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SZERGENY! ISTVAN

Energia esszé

Az esszéiro nem éri be a tudassal, plane a részletek tudasaval, hanem mindig az egész
ismeretére vagyodik. Az esszéiro korantsem ,,tudatosabb” a szaktudosnal, hanem ambici-
ozusabb! (Gyergyai Albert)

Az életben szamtalan olyan, az emberek tilnyomo tobbsége elbtt alig ismert Osszeflig-
gés létezik, amelyek jelentdsen érintik az energiaproblémat. Kiszamithatatlan, hogy ko-
ziiliik melyik és mikor keriil el6térbe: hianyt, aremelkedést vagy egyéb zavart okozva.
Felbukkanasuk konnyen bizonytalansagot, elégedetlenséget, s6t felhdborodast generalhat.
Ez az éltalanos tajékozatlansagnak tulajdonithatd, foként a gyarlé embereknek a nagyobb
Osszefliggések irant tanusitott érdektelensége okan. A média is — t6bbnyire — csak parti-
kularis modon: az energidnak vagy az araval, vagy jobb esetben a kdrnyezeti hatasaval'
foglalkozik. Holott — szerteagazo befolyasa kovetkeztében — az emberiség el6tt allo soka-
sodo kihivasok talan legstlyosabbika az energetikaé. Meddig tudjuk kielégiteni a novekvo
sziikségleteket? Kialakulhat-e miatta olyan kritikus helyzet, amely az emberiség civilizaci-
0it — a nyugatit is — veszélyezteti?* Ezekre a kérdésekre, ha az dltalanos emberi magatartés
pazarl6 status quo-jan nem valtoztatunk, nem adhatdo megnyugtatd valasz. Mindenesetre,
ha az energiardl becsiiletesen akarunk irni, annak mindenre kihaté problematikaja globa-
lis attekintést indokol, nem csupan foldrajzilag, hanem az id6, a technologia és az emberi
viselkedés széles panoramajaban. Ez az irds — a maga szerény keretei kozott — erre tesz
kisérletet. Részletkérdésekre alig vagy csak a jegyzetekben tér ki, de teljességre — termé-
szetesen — azokkal egylitt sem nyilt lehet6ség.

A természetnek engedelmeskedéssel parancsolsz. (Lord Francis Bacon)

(Civilizacionk tulélési feltétele a természethez valo alkalmazkodas) Nem téveszthet meg
benniinket, hogy a fejlett tarsadalmak ma még a viszonylagos energiabdség korszakaban
¢lnek. Nem tudhaté azonban, hogy ez az idészak meddig tart, és a jovO (a természet, ne-
tan az emberi belatas) mikor és miként fog beavatkozni.* Az energia felhasznalasa eddig
is jelentdsen befolyasolta emberiség sorsat. Vele kapcsolatban a sok ezernyi nemzedéket
atfogo torténetben tobb nagy forradalmi valtozast kell megemliteni. Az elsé ilyen a tiiz
felfedezése és hasznalata volt. A leg6sibb tiizhelyek tobbszazezer évesek. A mdasodik a Kr.
e. 10 000 tajan kezd6dott, és az allati erd alkalmazasaval termelé mezdgazdasag kialaki-
tasat tette lehetévé. A harmadikat a szénfelhasznalast fellendité gézgép feltalalasa (XVIIL.
szazad) jelentette, amely meginditotta az ipari forradalmat. Ennek kiteljesedése a szénhid-
rogének felhasznalasa révén a kozlekedés/szallitas boviilésével (kdolaj) a kereskedelem
fellendiiléséhez, a mezégazdasag gépesitésével és kemizalasaval (kdolaj és f6ldgaz) pedig
a népesség radikélis novekedéséhez jarult hozza®. A remélhetd legtjabb, azaz negyedik
korszak a megujuld energiak tomeges alkalmazasaé lehet. Lathato tehat, hogy az egyes
periodusok mindeddig latvanyosan rovidiilé szakaszokban kdvették egymast. Amint az
US Department of Energy szamara készitett jelentés irja: ,, 4 megeldzd energia-dtmene-
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tek fokozatosak és evolutivak voltak. Az ,, Oil peaking’ hatdsa gyors lesz és forradalmi.’
Korabban volt ideje az emberi tarsadalmaknak — kozottiik a nyugati civilizaciohoz tar-
tozoknak® is — az ujhoz valé tobbé-kevésbé rugalmas alkalmazkodasara, de nem tudjuk,
hogy ez a kovetkezdkben is igy lesz-e. Civilizacionk tulélése érdekében pedig sziikség-
szerti alkalmazkodnunk a valtozo6 koriilményekhez, mindenekeldtt a természethez. Ehhez
meg kell(ene) Gjulniuk az egyéneknek, a kormanyoknak és a nemzetkdzi szervezeteknek.
A helyzet feltarasaval kezdve elengedhetetlen kilépniink a rovid tava gondolkodas és a
szliklatokoriiség blivkorébdl, valamint az emberi szellem teljes teremtderejét latba vetve a
felismerést mihamarabb cselekvésbe kell forditanunk, amig van ra idg!

(Erdforrdsok, globalis probléemdk, dllami szerepvallalds) Az ember sajat erejének meg-
sokszorozasa ¢és életkoriilményeinek javitasa érdekében folyamatosan keresi, és valtozd
sikerrel hasznalja a talalt természeti erdforrasokat. Koziilik mar a korai civilizaciokban is
a term6fold és a viz volt a legjelentdsebb. A sumér, vagy maja civilizacio eltiinésével szem-
ben Egyiptom, Kina’ és India civilizici6inak fennmaradéasa nagymértékben tulajdonithat6
a helyzetiiket jol felismerd, erdskezli (nem egyszer zsarnoki) — a fold- és vizgazdalkodast is
iranyit6 — allamaiknak. Az id6 mulaséaval a viz és f61d mellett tovabbi eréforrasként szolgal
valamennyi tobbi természeti kincs, kozottiik egyre nagyobb sullyal az energia is. Nem utol-
sosorban az ember szintén eréforrassa, méghozza szellemi eréforrassa valt. Howard Van
Till, a Michigan State University fizikaprofesszora szerint ,,az Isten olyan vilagot teremtett,
amelyikben a benne rejlé lehetéségek az O beavatkozasa nélkiil aktualizalhatok”. A lehet6-
ségek felismerése és kiakndzasa pedig éppen az embernek lehet az osztalyrésze, aki tobb-
kevesebb sikerrel ¢l is ezzel, valahdnyszor tudasat a természetre alkalmazza, tobbek kozott
az energia kutatasaval kapcsolatban is. Ezt teszik a természetkutatok. A mai atlagember
azonban leginkabb egyszerilien a kdolajat, a szenet, a foldgazt és a villamos energiat érti az
energia sz6 alatt.® Ez a kett6sség nyilvanul meg az energia értelmezésében.

Egy-egy civilizaci6 életképességét egyre inkabb befolyasolja, hogy miként tud alkal-
mazkodni a sokasodd kihivasokhoz. Kozéjiik tartozik a Fold tulnépesedése, a sok orszag-
ban ndvekvo élelmiszerhidny az egy fore jutd termdfold-teriilet csokkenésével és mindség-
romlasaval dsszefiiggésben, a tiszta vizhez valé hozzajutas ellehetetleniilése,” '* a varhato
energiahiany, amely a feltorekvd (elsésorban a BRIC") orszagok rohamosan novekvo
energiaé¢hsége kodzepette a kdolajtermelési tetdéz¢ésbol indul ki. Globalis probléma az erddk
irtasa, a biodiverzitds szegényedése,'? a kdrnyezet pusztulasa, valamint a klimavéltozas, a
vérosiasodas és a migracié fokozodasa."® De ide sorolhatd a szegények és a gazdagok ko-
z6tti szakadék szélesedése, a kdzelmiltban megtapasztalt gazdasagi-pénziigyi valsag,'* sot
az ember etikatlan magatartasa is.'”> Az ENSZ 2009-ben 15 — egymassal is kolcsonhatasban
levo — globalis kihivast tartott szamon, és talan az a ,,leltar” sem teljes.

Az dllamoknak — a vilag jelenségeire valo jobb ralatasi lehetségére tekintettel — a sok
kihivassal valo szembenézésben azért is novekvo szerepet kell kapniuk, mert azt betolteni
a korabban gazdasagi eredményeket hozd, azonban a jobbara mégiscsak partikularis érde-
keket szolgald neoliberalis piaci szemlélettel mar nem lehetséges. A neoliberdalis szemlélet
meghaladasanak a sziikségessége tehat korantsem csak politikai vagy akar gazdasdagi szlo-
gen, az életkérdéssé valt. Amikor annak filozofiai eldzményét, a ,,laissez-faire” elméletet'®
kialakitottak, merében masok voltak mind a technikai, mind a kdzgazdasagi, mind pedig a
demografiai koriilmények.'” Be kell latnia mindenkinek, hogy az elttiink tornyosulé prob-
lémahalmaz megold4sa — benne az energidé — az egész vilagot érinté, nem csak piaci iigy.'®
A hagyomanyos olajtermelés tet6zésével, illetve a nem hagyomanyos olajok dragasagaval
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Osszefliggésben levé aremelkedés biztosan jelentds hatassal lesz a nemzetgazdasagokra.
Nem sziikséges tllzottan borulatonak lenni annak a feltételezéséhez, hogy ez inflaciot,
munkanélkiiliséget, a szolgaltatasok mindségének romlasat, altalaban az életszinvonal
csdkkenését okozhatja."” Marpedig amennyiben nem helyesen reagalunk a globalissa valt
kihivéasokra, kaotikus helyzet alakulhat ki. A kormanyok feleldssége, hogy azt elharitsak. A
tennivalokat — a piaci érdekeket hattérbe szoritva — a nemzetkozi szervezetek/korméanyok
szintjén kell dsszehangolni.”® Takarékossdggal, tdmogatott kutatasokkal és technologiai
fejlesztésekkel, felvilagositassal mar most kell késziilni (els6sorban a szallitas/kozlekedés,
a talajmivelés, a szazezernyi kozsziikségleti cikket-, gyogyszert stb. eldallito petrolkémiai
ipar, a flités, a villamosenergia-termelés, valamint a védelem terén) eldszor a kdolaj, majd
a foldgaz nagyaranyu és idéigényes helyettesitésére, még ha a valtas nem is ,,holnap” ko-
vetkezik be.

Eltekintve a seregnyi tobbi problématol ,,csupan” az energetikaiakra visszavezethetden
is, a vilagon 6ridsi — nem utolsdsorban (katona)politikai — fesziiltségek jelentkez(het)nek.”!
Meég ezeknél is nagyobb veszély, hogy — az embert jatékszerévé téve — akar maga a ter-
mészet is ,,donthet” (forraskimeriilés, katasztrofak). Ha pedig nem tekintiink el — és ez a
valoszinlibb — a parhuzamosan 1étez t6bbi kihivastol, egyiittes jelentkezésiik a probléma
sulyat fokozza. Alsagos dolog arrdl beszélni, hogy 2050-re hany szazalékkal kell csokken-
teni a karosanyag-kibocsatasunkat. Nincs ennyi idénk. Minél hamarabb 1épniink kell, az
emberiség ugyanis még nem nézett szembe ilyen Osszetett problémaval. Amint erre cik-
kiink végén kitériink, paradigmavaltasra, 1 tipusu (nemzetkozi) egyiittmikodésre, 0j in-
tézmény- és 1j értékrendszerre van sziikség mindenben, az energetikai vonatkozasban is!

(Az életmindség és az energia) Az életmindség realisan nem jellemezhetd kielégitéen sem
az egy fore jutd GDP-vel, sem a fajlagos energiafelhasznalassal, amint az szokasos volt
sokaig. Ezt a hianyossagot orvoslandd, az ENSZ kidolgozott egy, az életminéséget jobban
kifejez6 komplex indexet: az un. HDI-mutato-t. Ez figyelembe veszi a varhato é€lettarta-
mot, az oktatasi szinvonalat, az energiafelhasznalast stb. is. Ertéke optimalisan: 1, a fejlett
orszagoké 0,9 felett van, Magyarorszagé pedig 2005-ben 0,88-cal a fejlett és a kdzepesen
fejlett orszagok hataranak kozelében volt. A komplex mutatd itt nem részletezett elemzése
azt mutatja, hogy annak egyik komponenséé, az energiafelhasznalasé évi 2,6 toe/fo érték
alatt jelentésen ndveli az életmindséget, felette azonban mar az egyéb emlitett tényezoknek
nagyobb a szerepe. A nyugati civilizacio orszagaiban a magas gazdasagi aktivitas mellett
az egy fore jutd évi energiafelhasznalas tobbnyire meghaladja a 2,5-5 tonna kdolajegyen-
értéket. E sav also hatdrat a magyar mutatdé nemcsak eléri, hanem meg is haladja. Ebb6l
szamunkra az lehet a tanulsag, hogy ne az energiafelhasznalas novelése, hanem az okta-
tas, egészségligy fejlesztése és természetesen a komparativ szempontbdl elénydsebb, jobb
energiahatékonysagu termelési szerkezet kialakitasa élvezzen prioritast.

A koolaj elotti kort a kdolaj utanitol sok minden meg fogja kiilonboztetni. Leginkabb
talan az, hogy az elébbi végén 1,5-2 milliard ember élt a F61don, az utébbiban azonban
varhatoan 8-10 milliardot kell majd ennek a bolygdnak élelemmel és ivovizzel ellatnia,
amihez egyre tobb energiara van/lenne sziikség. (Sz. 1.)

(Népesedes — vilagélelmezés) A vilag egyre gyorsabban — naponta majdnem negyed mil-
libval — szaporodd népességének legelemibb sziikséglete valtozatlanul az élelem és a viz.
Az emberiség 1étszama 1900-ban még alig haladta meg a masfél milliard f6t, ma pedig
kozelit a 7 millidrdhoz. A népesség, az energiafelhasznalas ¢és az élelemtermelés kozott
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szoros az Osszefiiggés. Ez utobbi tevékenységben 100 évvel ezelétt, akkoriban, amikor
az els6 traktor éppen hogy megjelent a szantofoldeken, az emberek tilnyomo része va-
lamilyen formaban még részt vett. Ma viszont, legalabbis a fejlettebb orszagok zomében
— az olcso fosszilis energia igénybevételének tulajdonithatdoan — a lakossag minddssze
néhany szazaléka végez mezdgazdasagi munkat. Az élelmezés energiaigényességét jel-
lemzik az USA adatai, ahol a ,,termelés-asztalra keriilés” komplex lancolata (talajmiivelés,
ontozés, mitragyazas, csomagolas, szallitas, hiitélancok) atlagosan tizszer annyi fosszilis
energiat igényel, mint amennyit az elfogyasztott élelem maga tartalmaz. Igy az élelmezés
energiaigénye az Osszes energiafelhasznalasbol — a régié modernizacigjatol fiiggéen — 5-
10%-ra tehetd, és ez az arany novekvo (tobbek kozott az urbanizaciobol adodo szallitasok
iizemanyag-felhasznalasa miatt. Az USA-ban példaul csak a szallitasra jellemzd, hogy az
¢lelmiszer a termelShelytdl a fogyasztoig atlagosan masfélezer mérfoldet tesz meg). D. A.
Pfeiffer kis tulzassal allitja, hogy a sz6 szoros értelmében ,,megessziik a fosszilis energiat”.
Az urbanizaci6 visszaforditasaval és a helyi ¢lelemtermelés bévitésével az energiaigényes-
ség valamelyest mérsékelheto.

A fejlédo orszagokban kiilondsen gyorsan novekvé népességet a megmuivelhetd termo-
fold egyelére még valamennyire® ellitja, de a jovében tobb okbdl is az ellitds romldsaval
kell szamolni. Az egyik az, hogy a termdtertilet a talajok romldsa (és annak egyre nagyobb
nyersanyag- és energiatermelési céll igénybevétele) miatt csdkken,” és ez a tendencia az
egy fore jutd termoteriiletre vonatkoztatva — a népesség novekedése kovetkeztében — még
erdteljesebb. A termésatlagok — energiaigényes miitragyazassal és a ndvényvédelemmel
torténd — novelésének pedig megvannak a korlatai.** Egy mésik ok az energia draguldsaval
Osszefliggd ¢élelmiszerar-emelkedés, amely a vilag szegény orszagaiban kiilondsen dramai
helyzetet eredményezhet. A Vilagbank adataibol levezethetd, hogy az alapvetd élelmisze-
rek aranak 1%-os emelkedése 16 milli6 fével noveli az alultaplalt emberek 1étszamat.

Mar csak e miatt is be kell latni, hogy az emberiséget érintd alapvetd kérdések kozott
az energiafiiggd élelemtermelés masként meriil fel, mint korabban. (De a viznél szintén
hasonl6 a helyzet.) Ebbd6l viszont az is kovetkezik, hogy a termdféld és a viz stratégiai je-
lentésége megnd. Ezt a jovoért felelds politikusok, de sajnalatosan a spekulansok szintén
figyelembe veszik.

A tudomany az egyetlen dnkorrigalo emberi intézmény, de a folyamat csak akkor halad
elore, ha onmagat hibasnak tekinti. (Allan Sandage)

(Az emberi tényezé — és amire nem gondolunk) Gyakran még a tudésok ismeretei is fogya-
tékosnak bizonyulnak a technoldgiai fejlddés varhato alakulasara vonatkozoan, és ezzel a
legjobbak maguk is tisztdban vannak.” Ezek utan jogos feltenni a kérdést: mit tudnak az
atlagemberek? Hiszen az 6 viselkedésiiktdl sok fligg. Az egyértelmil valasz: sajnos, mesz-
sze nem eleget. Lényegesen tobb tudassal rendelkeziink ugyan, mint korabban, de a sok
informaci6 koziil gyakran nem tudjuk kivalasztani a fontosakat. Rdadasul a kozvéleményt
elbizonytalanitja az, hogy az energiakérdésben gazdasagfilozofiai szempontbol sem egy-
ségesek a nézetek, amirdl (optimista és pesszimista felfogds) a késbbiekben még szot
ejtiink.

Az energia motorja a jonak, de a rossznak is: nemcsak az életmindség javitasanak, ha-
nem — a pénz 6sztonzésének hatasara — a hamis sziikségletek generalasanak szintén. Az
eluralkodott piaci szemléletbol az egyén — erésitve velesziiletett dsztoneit (a messzebbre
tekintés egyébként eleve ellentmond a darwini elveknek) — mintegy onigazolasként, azt a
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kovetkeztetést vonja le magara vonatkozoan is, hogy elsésorban a most, legfeljebb a kozel-
jOvO lehet az iranyadd. A hétkoznapi, érdekvezérelt emberekbe mélyen beégett kodoltsag
a rovid tava elényoket helyezi eldtérbe, és — ha megteheti — enged a tilzott kényelemre
és az energiapazarlasra valo hajlamanak, nem gondolva a jovo generaciok — vagy akar
a sajat id8s kora — iranti felel6sséggel. A gazdag tarsadalmak szdmottevé hanyadanak
gyengiil a kapcsolata a természettel, nem all ellen a piaci ndvekedést mozgatd eréknek,
dacara az egyébként altala is belathatd evidencianak, hogy a Fold nyersanyag/energia-va-
gyona véges. Feliiletes gondolkodasaval magaéva teszi azt a hiedelmet, hogy a felmeriilé
(hiany)problémak lekiizdésében az ember mindenhat6. Eszébe sem jut, hogy a politikus,
az lizletember, vagy a haderd csak olyan €s csak annyi energiat tud megszerezni, amilyen
és amennyi a maga fizikai mivoltdban a kor technikai szinvonaldn rendelkezésre all. Ez
viszont azt jelenti, hogy a valsagok tobbsége — ezen beliil az energia¢ is — elhibazott tudati,
azaz szellemi eredeztetésti. A megoldas kulcsat is itt kell keresni!

Nem lehet megvarni, mire a probléma mindenki szamara nyilvanvalo lesz, hiszen akkor
azt esetleg mar nem lehet megoldani. A tarsadalmakat az egyoldaluan a mostra iranyuld
gondolkodasmodbdl a kormanyok f6 felelésségével ki kell(ene) emelni, amiben a média
is segithet. Barmily reménytelennek is tlinik, 1-2 millidrdnyi energiat tulfogyaszt6 embert
meg kellene gy6zni a szerényebb életvitel elfogaddsanak a fontossagardl, 5-6 millidrdnyit
pedig arrdl, hogy a mai gazdagok ¢életvitelének mintait ne tegye a magaéva, hiszen azok
zsékutcaba juttathatjak az egyre inkabb fenyeget6 nyersanyag-valsag miatt. Az emberiség
tudatanak megvaltoztatasa minden eddiginél nagyobb feladat.

Nagyobb figyelemmel kell lenni arra is — és erre altaldban nem gondolunk —, hogy a vi-
lag energiaellatasara kozvetve ugyan, de mas tényezok is 1ényeges befolyassal lehetnek. Ra
kell mutatni, hogy bar kdzismert a Nyugat feldl terjedé modernizécié és az iparosodas be-
folyasa, az nem jelenti a tobbi civilizacidba beagyazddott mély kulturalis gyokerek 1énye-
ges megvaltozasat.”® A nagy demografiai feszitderével — nem egy esetben szamottevé ener-
giavagyonnal rendelkez0 iszlam vilag, illetve az azsiai orszagok tobbsége — technikai mo-
dernizacidjuk ellenére is — kitartanak sajat kulturajuk mellett. A Nyugat viszont alig ismeri
fel, hogy sajat civilizacidja kialakulasdhoz és megtartasahoz nagymértékben hozzajarul(t)
egykori kultiraja.”’ Ez a kiilonbség, parosulva a névekvd demografiaival, modosithatja
a fejlodo és a fejlett vilag korabbi erdviszonyait. Kozottiik a természeti eréforrasokkal,
benne az energiaval valo ellatottsag terén meglevé eltérések ugyanis hozzaadddhatnak a
civilizacios/kulturalis kiilonbségbdl fakado fesziiltségekhez, azokat esetleg stilyos konflik-
tusokka ndvelve. Huntington — még az energiaproblématol fiiggetleniil is (!) — felhivta a
figyelmet a civilizaciok kozotti dsszecsapasok kialakuldsdnak veszélyére. Minden esetre
helyesebb volna, ha a Nyugat habort- és konfliktusmentesen igyekezne importenergia-igé-
nyeir6l gondoskodni. Alternativa-képzé elemmé célszerii tenni a politikat is.

Mivel az emberek korlatlan gyarapodasa a Féld javainak nagy részét veszélybe sodorhatja
[...], az utanunk kévetkez6 nemzedékekre tekintettel 6szintén azt kivanom, hogy elegedjiink
meg azzal, amink van, mielott még a koriilmények kényszeritenek benniinket az onmegtar-
toztatasra. (John Stuart Mill)

(Az energiapazarlas és a fantom rabszolgak példaja) A novekvo energiafelhasznalast
a gazdag tarsadalmakban felporgetett pazarlo/luxus tomegfogyasztas, a fejlédd orsza-
gokban pedig a népességrobbanas gerjeszti. A termelés és fogyasztas — foleg a jomoda
orszagokban — a megszokott komfort olyan egyensulyan nyugszik, amelynek az olcsé
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energia volt az alapja. Az emberek zome — nem gondol sem a fosszilisenergia-vagyon
végességére, sem pedig annak valdsagos hasznalati értékére. De ha jomoda, még a ta-
jékozott ember is, barha tisztaban van a globalis és egyéni takarékossag jelentdségével,
azt inkabb masra hagyna. A pazarlas szemléltetésére az alabbiakban lassuk a legtrivi-
alisabb példat.

Amint arra az elébbiekben utaltunk, a nyugati civilizaci6 atlagembere modern életvite-
I¢hez évente (élelmezés, kozlekedés, lakhatas stb.) 2,5-5,0 tonna olajegyenértékii Gsszes
energiat hasznal fel (ez megfelel 70-140 ezer kcal/nap-nak). Ezzel szemben a magunkhoz
vett taplalék energiatartalma minddssze kb. 0,1 toe/f6/év olajegyenértéket (2,5-3,0 ezer
Kcal/nap) képvisel. A kiilonbozet forrasa (évi ~ 2,4-4,9 toe/f0) a természettdl kapott (el-
vett) jobbara véges (fosszilis) energia. A szamok Osszevetésébdl kidertil, hogy a fogyatko-
76 természeti energiakészlet 25-50 képzeletbeli (de ha figyelembe vessziik az emberi szer-
vezet kb. 30%-o0s biologiai ,,hatasfokat” akkor 75-150) ,,fantom-rabszolgaként” szolgalja
ki a nyugati vilag emberét. Ertékeli-e ezt? Biztosan mondhatjuk, hogy nem! Csak akkor
értékelné igazan, ha e ,,fantom-rabszolgéakat” valodiakként el kellene viselnie, illetve tap-
lalékkal is el kellene latnia.?® Helyettiik ehhez képest — méghozza ugyancsak valtozatos
mindségi igényeinkhez igazodva — a benzinkutnal, a konnektorbol, gdzcsapnal stb. minden
eddigi aremelkedés dacdra — még ha ez visszatetszden hangzik is szamunkra, fogyasztok
szamara — ma ,,olcson” jutunk hozza. De meddig? Az energiaarak eddigi emelkedése alap-
jaiban még alig renditette meg a gazdag orszagok fogyasztasi struktirait. Ha nem sikertil
idében megalljt parancsolni a pazarlasnak, a Természet fog kdzbeszolni! A példa alapjan
annyit minden esetre be kell latnunk, hogy az arak a kozottiik levé nagy kiilonbségek miatt
nem tiikroz(het)ik az energia hasznalati értékét, hiszen az szocidlis szempontok miatt gya-
korlatilag megfizethetetlen. A probléma azért marad neuralgikus, mert a gazdasag, tovabba
— kiszolgaltatotta valasa miatt — a tarsadalom érzékenyen reagal az arakra.

A pazarlas kdvetkezményei el6szor a kdolajnal jelentkeznek majd. Az emberiség a szén-
hidrogéneket a keletkezésiikéhez viszonyitva kdzel millidszoros sebességgel fogyasztja®
(amiért a legnagyobb felelés a vilag egymillidrdot meghaladd gépkocsiparkja*®). A kozle-
kedés és szallitas hasznalja fel a termelt kdolaj nagyobbik felét. A pazarlds azonban min-
den egy¢b teriileten tapasztalhatd. Ebbe pedig nem annyira az 6ntudatlan egyén, hanem az
energiabdség bilivoletében €10 €s eldrelatasra nem képes tarsadalom egésze szinte intézmé-
nyesen hajszolta bele magat. A pazarlas f6 rigoi: a reklam, a hitel és tjabban a termékekbe
,beprogramozott” rovid élettartam, nem utols6 sorban a megszokas.

Azok a tarsadalmak, amelyek 6sszhangban élnek a kérnyezetiikkel, elosegitik utodaik fenn-
maradasat. Azok pedig, amelyek kart okoznak benne, sajat utodaik szamdra teszik tonkre
az életfeltételeket, igy azok pusztuldasra lesznek itélve. (James Lovelock)

(Az energia és a kornyezet) Foldiink életkdzossége, a talaj, a viz és a légkor tobb szazmillio
¢év fejlodése utan nyerte el a jelenlegi mindségét. Valdsagos csoda, hogy a fagyos vilag-
urben szaguldo, a belsejében pedig izzasban levd bolygonk bioszférajaban a hémérséklet
évmillidk 6ta a biogén hdmérsékleti zona hatarain beliil maradt. Mindeddig a kilengések
amplitadoja — jollehet a biodiverzitas esetenként ugrasszeriien csokken — nem haladta meg
azt a hatart, amely az emberi élet fennmaradasat lehetévé teszi. Ez az egyensuly csak a ter-
mészeti er6k kolcsonhatasa eredményeként 1étezhet(ett). Az utdbbi évtizedekben viszont
megbomlani latszik, bar az inercia még tartja a természet rendszereinek egyensulyozoé fo-
lyamatait. A kérdés ugyanaz, mint korabban: meddig?
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A Romai Klub mar 1968-ban felhivta a figyelmet a globalis veszélyekre, nyilvanvalova
téve, hogy az erdforras-felhasznalas és a kdrnyezetszennyezés mértéke meghaladja a még
fenntarthatd szintet. A kornyezetszennyezés tillépése egy, a fenntarthatosag jellemzésére
kimunkalt statisztikai mutatoszam — az ,,Okolégiai Labnyom” — szerinta Fold egészére
maris mintegy 30%-os tobbletet jelez.’! A témaval foglalkozo kutatok tilnyomo része — a
szkeptikusok kétségteleniil meglevd csoportjaval szemben — elfogadja azt a feltételezést,
hogy az antropogén emissziok, foleg a széndioxid €s a metan, kozrejatszanak a Fold ho-
mérsékletének okologiai egyensilyat felboritd emelkedésében. A széndioxid-kibocsatas
legnagyobb feleldsei sorrendben: a villamosenergia-termelés, a szallitas/kozlekedés, az
ipar és a haztartasok.* Amennyiben nem tesziink semmit ellene, az {ivegh4zhatdsi ga-
zok légkori koncentracidja mar 2030-2035-re elérheti az ipari forradalom el6tti érték
kétszeresét. A kockdzat, hogy — tdbbek kozott az energiafelhasznalas révén — az emberi
beavatkozas hatasa meghaladja a természet egyenstlyteremtd képességét, és ezaltal a foldi
okoldgiai rendszer felborul, olyan nagy, hogy annak mindenképpen elejét kellene venni,
amit viszont a szkeptikusoknak is be kell latniuk. Hogy ezt miként lehetne elkeriilni, arra
tobb javaslat is sziiletett mar eddig is. Ezuttal kiemeljiik kdziiliik Kristi Laguzza-Boosman
a probléma megoldasat széles gazdasagpolitikai keretbe helyez6 — ,,Melyek a szabadpiaci
kapitalizmus redlis alternativai, ha a jelenlegi rendszer zsakutcéba jut?” cimii — esszéjét,
amelyet a Walden Egyetem szeminariuman ismertetett. A megoldast keres6k kozé tartozik
Serge Latouche® is, aki egyenesen az Un. ,,nemndvekedés”-t (decroissance) javasolja a
vilagnak.

(Keét végletes elképzelés a jovorol) A jovot — beleértve az energetikaét is — senki sem is-
merheti. Mégis nélkiilozhetetlen bizonyos jovokép(ek) eldrevetitése. Sok multinacionalis
cég megvasarolja a céljaikat kiszolgald szakemberek ,,jovendémondd” a munkajat. Ezek
Osszegyljtik és megrostaljak a vilagbol szarmazo informaciokat, majd a kapott adatok
alapjan elméleteket vagy — ahogy manapsag inkabb nevezik ¢ket — modelleket allitanak
fel. Ezeknek a modelleknek azonban gyakran nincs elég kapcsolatuk a természetes vilag-
gal, és hianyzik beldliik a redlis, elsd kézbdl szarmazé informacié. Ezért eldrejelzéseiket
ovatossaggal kell kezelni.

A jovore vonatkozo alternativakat sokszor — nem indokolatlanul — a kéolaj jovojével
kapcsolatban alakitjak ki. Ehhez ismerni kell a Fold szénhidrogén készleteinek nagysagat
¢és elhelyezkedését. Kissé bizonytalanul tudjuk, hogy az &sszesen kb. 600 iiledékes me-
dencében levé hagyomanyos modszerekkel hozzaférhetd olajvagyon — eredetileg mintegy
kétezermilliard hord6™ lehetett, és ennek legalabb a felét az elmalt masfél szazad alatt mér
kitermeltiik. A olajvagyonok feltarasanak viragkora a XX. szazad 6tvenes-hetvenes éveire,
a foldgazé pedig a hatvanastol a nyolcvanas évtized végéig terjedd idGszakra esett. Bar a
megismert (szuper)orias olajmez6k darabszam szerint alig tobb, mint 1%-at teszik ki az
Osszes mezOnek, a termelés 60%-at adjak.”> Ezért meghatarozoak a termelési prognozisok
szempontjabol. Manapsag — a kutatasi modszerek korszeriisddése ellenére — mar egy-egy e
kategoridkba tartozo Uj mez6 megtalalasa is szenzaciot kelt. gy a hagyoméanyos médszer-
rel termeltetheté mezok felfedezése ¢és felhasznalasa kozotti egyensulyrol az olaj esetében
mar a 80-as évek Ota nem lehet beszélni. A foldgaz esetében még igen, bar a fogyasztas
novekedési iiteme kozel van ahhoz, hogy feliilmutlja az Gj vagyonok megtalalasaét. Az olaj-
termelés tetéz¢ésérél mar nyiltan beszélnek (2009-ig a legnagyobb 20 olajmezé termelése
mar tuljutott a tetézésen, ami utan visszaesések kovetkeztek be). Ezt a f6ldgaznal minddsz-
sze néhany évtizeddel teszik tavolabbra.
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A véleményformaldk a globalisan jelentkez6 energetikai problémak varhato kovetkezmé-
nyeit a jovot két alapveten eltérd — pesszimista és optimista — szemléletben lat(tat)jak. A
média jobbara a sz¢élsé megkdzelitések alapjan foglalkozik az energetikai jovovel. Cikkiink
anélkiil, hogy a részletekbe bocsatkozna, f6 vonalaikban ismerteti a dominans nézeteket.

Az optimista allaspontot képviseld Peter Atkins oxfordi egyetemi tandr szerint a ter-
mészettudomany még sohasem taldlta szembe magat olyan akadallyal, amelyet ne tudott
volna lekiizdeni, és azt alkalmas id6ben meg is teszi majd. Ezzel a véleményével nem all
egyediil. A latszat azt mutatja, hogy a nyugati orszagok vezeto politikusainak és kozgazda-
szainak meglehetdsen széles korét az a meggy6z0dés vezérli, hogy — miutan a gazdasagi
problémak megoldddnak — lesz pénz és technoldgia az energiaprobléma rendezésére. Az a
hiedelem is befolyasolja éket, hogy az energiahoz val6 hozzajutas iizleti alapon mindenkor
megoldhat6.”® Ez a gondolkodasméd talalkozik a struccpolitikara hajlamos hétkdznapi,
érdekvezérelt emberekével is.

A pesszimista szerzOk viszont arra figyelmeztetnek, hogy a fosszilis energidk kime-
riilése katasztrofalis hatast gyakorolhat a Fold lakosainak nagy tomegeire. Fred Hoyle a
Royal Astronomical Society kozmologusa allitja, hogy amint elfogynak a fosszilis energia-
hordozok, nem lesziink képesek megtartani a technologiai civilizacionkat, igy ,,csak egy
dobdsunk van”. Richard C. Duncan (San Diegoi Egyetem) ,,0lduvai” elmélete’’ szerint:
az energiatermelés bekdvetkezd csokkenése a népességét is maga utan vonja majd. ,,4
kozeledd Iparutani Kokorszak azért tragédia, mert igazabol nem elkeriilhetetlen. [...].
Csakhogy az eldrelatas nem erdsségiink. Es bizonyos szempontbol ez nem a mi hibank. A
természetes kivalogatodas réges-rég rossz iranyba terelt minket [ ... ], rovidtavon gondolko-
zok és magunkra koncentralok vagyunk”. Dmitry Orlov szerint egyértelmiien 6sszeomlas
varhat6, méghozza a kovetkezd sorrendben: pénziigyi, kereskedelmi, politikai, szocidlis és
kulturalis téren. (Reméljiikk, hogy a vilag nagy részét érintd pénziigyi krizis nem a tobbi
bevezetdje.) Jellemz6 Meadows allitasa is: ha nem korlatozzuk a fogyasztast és a népesség
gyors novekedését, nincs esélye a civilizacionak, és az 6sszeomlas nem kertilhetd el. Arra
a kérdésre, hogy 6 pesszimista-e, a kovetkezoket valaszolta: ,,Nem. Nem fogunk kihalni.
Az emberiség tilélte a jégkorszakot, most pedig tiil fogjuk élni a hékorszakot.”*® Viszont
a népességre vonatkozd valasza mar kevésbé deriilatd. Szerinte ,,még 7 milliard ember
is tul sok — legalabb is, ha megfeleld életszinvonalon akarnak élni. Ha egy sziik elitréteg
kellemes élete mellett a jolétbol a hatalmas tobbség ki van zarva, akkor a Féld valoszi-
niileg el tud tartani 5-6 milliard embert. De ha minden embernek biztositani akarjuk a
helyvaltoztatas lehetoségét, a megfeleld élelmet, akkor a szam 1 vagy 2 milliard”. De hat
mi ez, ha nem pesszimizmus? Az olyan jelzések, mint a Romai Klub, a Pentagon, vagy a
Bilderberg-csoport mar prognosztizalta a globalis problémak kumulalédasanak lehetséges
idépontjat. Az utdbbi azt 2030 és 2070 kodzé teszi. Serge Latouche szerint viszont az 0sz-
szeomlas mar elkezdddott. ,,4 biologiai soksziniiség csékkenése, a klimavaltozas és ennek
kovetkezményei, mint példaul az éhezés, vagy a kérnyezeti katasztrofak fokozatosan rag-
Jak szét a globalis rendszert. Tehat mindenképpen eljutunk valamiféle ‘nemnévekedéshez
(decroissance®), a kérdés csak az, hogy tudatosan és békés uton felkésziiliink-e ra, vagy
kaotikusan, beldthatatlan kovetkezményekkel ériink el odaig”. Intézményesen leginkabb az
ASPO, valamint a Post Peak Living tarsasag* képviseli a szakmai pesszimizmust. 2009 6ta
a Nemzetkozi Energia Ugynokség (IEA) sem tudja biztosan megjeldlni, hogy a 2030-ra
prognosztizalt olajigény jelentds része milyen forrasbol lesz kielégitheto.

Ugyanakkor megjelentek azok az irasok is — tobbek kozott Heinberg tollabol —, amelyek
az esetleges 0sszeomlas elkeriilésére, legalabbis annak a tdvolabbi id6kre torténd eltolasara

>
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vagy a megel6z0 allapotok konnyebb elviselésére nytjtanak elgondolasokat. Ezek k6zé so-
rolhatok mindenekel6tt az energiaval valo takarékossag, a kutatas/fejlesztés, a lokalizacio,
nem utols6 sorban a mentalis felkésziilés. De ide kell sorolnunk a mar emlitett Post Peak
Living tarsasag, Kristi Laguzza-Boosman és Serge Latouche elgondolasait is.

(Az energetika sajatos problémadai, koztiik az energetikai megteériilés megitélése) A vilag
novekvo energiafelhasznalasa hozzajarult a bamulatos technikai fejlédéshez, egyszersmind
azonban jelent6s mértékben a stulyosbodd globalis problémakhoz is. Mielébb paradigma-
valtasra van sziikség! A fosszilis energiahordozoknak — kiilondsen a szénhidrogéneknek az
emberiség hosszu torténetét tekintve epizdd-szerep jut, ami fokozatosan véget ér. A hagyo-
manyos koolaj termelése a ,,tetdzés” platojat elhagyva megindul a hanyatlas utjan. A még
exportald orszagok bevételeik megdrzése érdekében kiviteleik csokkenését minden bizony-
nyal az arak tovabbi emelésével fogjak ellensulyozni. A révid tava konjunkturalis ingado-
zasok — ami sokak szamara megtévesztd — ellenére az olajarak trendje emelkedd marad.

De mi a helyzet a nem hagyomanyos szénhidrogénekkel? Olvashato, hogy ez utobbiak-
bdl ,hatalmas” mennyiségek allnak rendelkezésre. Példaul azt, hogy Kanada (az albertai
olajhomok birtokaban), vagy az USA (a Sziklas-hegység alatt talalhaté gazpala-vagyona
révén) Szaud-Arabia rivalisava valhat. Vagyonhelyzetiiket azonban bedrnyékolja, hogy a
palaolaj kinyerésének jelentds kdrnyezetvédelmi, technoldgiai, gazdasagi korlatok mellett
energetikai korlatja is van. Ez utdbbi azt jelenti, hogy figyelembe kell venni az un. ,,energe-
tikai megtériilésiiket” (EROEI)," vagyis azt, hogy egységnyi befektetett energiaval mennyi
energia termelhetd ki. Még a hagyomanyos olajtermelés EROEI értéke is romlik az id6
elérehaladtaval,” az pedig eleve is rossz a nem hagyomanyos olajok esetében. A gaznal ha-
sonl6 a helyzet. Amennyiben a kitermelés energiaigénye kozel annyi (vagy akar tobb) be-
fektetett energiat igényel, mint amennyi kinyerhetd beldle, a termelés értelmetlenné valik.
Az USA-ban példaul a viszonylag kedvezd geoldgiai adottsagok kovetkeztében az EROEI
szempontjabdl is rentabilis a nem hagyomanyos gaztermelés (ezaltal ismét csokkenhet az
importfiiggdsége ebbdl a fontos energiafajtabol). Viszont az eurdpai nem-hagyomanyos
gazleléhelyek nagy(obb) mélységben helyezkednek el, és a nem hagyomanyos vagyon
kinyerése energiaigényesebb lenne/lehet. Az energetikai megtériilés tehat fontos fogalom,
ismerete nélkiil félrevezetd mindsiteni a nem hagyomanyos szénhidrogének vagyonanak
,hatalmas” voltat.* Az EROEI figyelembe vétele természetesen érvényes a megujuld
energiak esetében is. Mig az példaul a szélenergianal viszonylag kedvezd, a hidrogén el6-
allitasahoz a ma elterjedt technologiak mellett tobb energiara van sziikség, mint amennyit
ki lehet nyerni beléle.** Ugyancsak kétes a biolizemanyag-termelés energetikai megtériilé-
sének elfogadhatosaga is.

A szénhidrogének esetében kiilon gond, hogy azok nem csupan energiatermelésre szol-
galnak, hanem nyersanyagai a mindennapi életiink megszamlalhatatlan termékét (petrol-
kémiai bazist kozsziikségleti cikkeket, gyogyszereket stb.), a miitragyat és a novényvédo
szereket el6allitd iparoknak.” Ezenkiviil termékeit felhasznaljak masutt is, példaul kend-
anyagként, bitumenként tépitéshez stb. Az energetikai felhasznalas (beleértve a benzin/
gazolaj bazist luxus-autozast is) folyamatosan fogyasztja ezeknek a jovében egyre keves-
bedd nyersanyagat. A nagyobb béségben rendelkezésre 4ll6 szénnel, valamint az urannal*
annyiban a szénhidrogénekéhez hasonld a helyzet, hogy azok szintén véges mennyiségben
allnak rendelkezésre. Ez utobbi élettartamat az azonositott (130 $/kg kitermelési koltség
alatti) uranvagyon (5 millié tonna) alapjan legfeljebb 80-90 évre becsiilik a jelenleg hasz-
nalt reaktortipusokban és a mostani atomerémii kapacitas szintjén, valamint az alkalmazott
dusitasi technoldgidk mellett, de gy, hogy termelésének a csucsa mar két-harom évtized
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mulva is bekovetkezhet. A jelenlegi évi felhasznalas (65-70 ezer tonna) meghaladja a ter-
melését (40-45 ezer tonna), a kiilonbozetet pedig még néhany évig a katonai célt uran hi-
gitasabol fedezik a ,, Megatons to Megawatts Program” keretében.*’ Viszont a fejlesztések
megnyitottik a lehetdséget a jobb urdnhasznositasu fisszios technoldgiak elterjesztésére,*
sOt az uran mellett , flitdanyagként™ az uranhoz képest haromszoros mennyiségben rendel-
kezésre 4116 torium alkalmazasara is, és erre Indidban mar kisérleti egységet is 1étesitettek.
A nukledrisenergia termelésnek azonban mégsem a fisszio, hanem a — fél évszazad ota
kisérleti stddiumban levd — f1zi6 (ITER, Gjabban az IGNITOR terve)* lenne az igazi meg-
oldasa. Emellett az emberiség energiacllatdsaban a masik idealis, ,,végleges” megoldas a
megujuld energiaforrasoké, elsésorban a napenergiaé lehet. Ennek felhasznalasara maris
kedvezd prognézisok latnak napvildgot mind a fotovoltaikus villamosenergia termelés,
mind pedig a fényenergidval katalizalt {izemanyag ellatasara vonatkozdan.*

(A megujulo energidkrol roviden) Hosszabb tavon a megljuld energidkra remélhetéen
nagy jovo var. A leglijabb prognozisok értelmében — ha sikertil egy energetikai forradalmat
végrehajtani — a megujulo energiaforrasok termelése a szazad kozepére megkozelitheti a
jelenlegi teljes energiafelhasznalast. Ennek a nagyobb része villamos energiaban jelenhet
meg, amelynek az eléallitasaban a szdzadunk masodik felére mar a sz¢l- és a napenergia
lehet a dominans. A napenergia a villamosenergia-termelésben vilagszerte kiilondsen nagy
szerephez juthat, foként azért, mert az intenziv kutatasoknak kdszonhetéen rohamosan
nd a fotovoltaikus atalakitas hatasfoka. Mindazonaltal igazi attorésre csak hossza tavon
— varhatoan a szazad masodik felében — lehet szamitani. Ez, mint egy tavoli vizio, huzo-
ereje lehet az egyébként tobb irdnyban folytatand6 kutatomunkéanak. Addig azonban olyan
megoldasokra van sziikség, amelyek a kdzvetlentl el6ttiink all6 évtizedek energiaellatasat
biztositjak. Ezért sem a tobbi megujuld energiaforras hasznositasa, sem a nem-hagyoma-
nyos szénhidrogének, sem pedig a szén kornyezetbarat felhasznalasa nem keriilheté meg,
de a nuklearis energia is aligha lesz nélkiilozheto.

A megujulo energiaforrasok szempontjabol a biomasszat ugy célszerii figyelembe ven-
ni, hogy eldallitdsa ne a gabonatermelés rovasara torténjék, mert a gabona is egyre inkabb
stratégiai termék lesz, ami Magyarorszdg szamara kitorési tertilet lehet! A geotermikus
energianak vilagszerte eltéréek a lehetéségei. Hazank e szempontbodl viszonylag kedvezd
helyzetben van. Ennek ellenére ez az energiafajta® 5-6%-nal tobbel aligha tud majd része-
sedni az Osszes energiasziikségleteink kielégitésében.

A jovobeni energiafajtak tervezett szolgalatba allitdsanal figyelembe kell venni egyrészt
azt, hogy alkalmazasukhoz van-e elegend6 fém, illetve katalizator alapanyag™ stb.), mas-
részt pedig azt, hogy milyen kornyezeti kovetkezményekkel jarnak.

A slirget6 energiavaltas sziikségessége tehat vilagszerte koveteli valamennyi megtjuld
energia minél gyorsabb bevezetését. Hazankban ezt elsegiteni a nagy multu kutatasi és
gépgyartasi hagyomanyaink felelevenitésével, valamint azok révén a hasznosit6 berende-
zések hazai gyartasaval nyilhat (nem utolsé sorban munkahelyek teremtésére) esély.

(Vagy mindenki csindlja, vagy nem fog menni!) Adott korban valamely tarsadalmi szinten
elfogadotta valt tudomanyos felfogast — de altalanos szemléletmodot, kovetett életvitelt
is — paradigmanak nevezhetiink. Amennyiben tal sok, e paradigma altal kezelhetetlen
tarsadalmi és gazdasagi anomalia halmozodik fel, forradalmi valtozasra van sziikség.
Tudatositsuk: egy-egy paradigmavaltas (0j latasmod, altalanos 0j cselekvési forma 1étre-
jotte) a fejlédés velejardja. Ezért az 0 helyzetet felismer6knek mindaddig kell a valtast
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szorgalmazni, amig a dontéshozok cselekvésre nem szanjak el magukat. Teljes paradig-
mavaltas pedig akkor kovetkezik be, amikor a kdriilmények valtozasa altal kikényszeritett
Uj paradigma tarsadalmilag és gazdasagilag is intézményesiil. Ha a valtas sziikségszerii-
sége ¢letfontossagu teriileten jelentkezik, és azt nem sikeriil végrehajtani, sulyos valsag
keletkezhet. Az utdbbi évtizedekben eluralkodott a ,,piac mindent megold” paradigmaéja.
A globalis problémak sokasaga viszont arra utal, hogy a piaci szemlélet mar nem tud urra
lenni a korabban emlitett kihivasokkal szembesiilé helyzeten, tehat (ij megoldasokat kell
keresni. Sokan, kozottiik Lester Brown is ajanl forgatokonyveket.” E cikk szerzéje szerint
harmas paradigmavaltasra van sziikség: a kozgondolkodasban, a kozgazdasagi elméletben
¢és gyakorlatban, valamint az energiapolitikdkban. Lépni kell!

e 4) Kézgondolkodas. Civilizacionk tartésan csak akkor marad meg, ha az egész emberi
tarsadalom képes lesz mentalisan is alkalmazkodni a globalis kihivasokhoz, beleértve az
energetikaval Osszefliggdeket is. El kell érni, hogy az energiaproblémat az emberek vilag-
szerte megismerjék. Ezzel kapcsolatban oktatasrol is, nevelésrol és tajékoztatasrol is szo
van. Majdnem bizonyos, hogy a mai (kis)iskolas felndtt koraban a jelenlegitdl eltéré ener-
giaellatasu vilagban fog élni. A jelenlegi elégtelen természettudomanyos ismeretkozlésen
ugy kell valtoztatni, hogy a jovenddé nemzedé¢k kelld tudassal legyen felvértezve a majdani
koriilményekhez valé alkalmazkodashoz. Az egyes embereket — életkoruktdl fiiggetlentil
—meg kell tanitani arra, hogy egyénenként mit tehetnek az energiatakarékossag érdekében.
Ugyanis az 0j technoldgiak sem oldanak meg minden problémat, ha a tarsadalmak (kii-
16ndsen a gazdagoke) tulzottan fogyasztasorientalt jellege nem valtozik. Az emberek ne-
velésének ezért etikai Osszetevoket is tartalmazniuk kell. A mindennapi €letben ezernyi
lehet6ség addédik az energiafelhasznalas egyre raciondlisabbd, takarékosabba tételére,
azokat pedig id6szakosan kiadott fiizetekben célszerti kozkincesé tenni. ,, Nincs csodaszer.
A lényeg az életstilusunk”. (Meadows). Tulzas nélkiil allithatjuk, hogy az energiatudatos
(takarékos) szemlélet kialakitasa részévé valik az emberiség onvédelmének. Globalis prob-
lémakra globalis megoldast kell talalni! Vagy mindenki csinalja, vagy — ha példaul Kina
vagy India, illetve a D¢l kimarad — nem fog menni! Szamottevé eredmény e tekintetben
csak akkor varhato, ha — felvilagositassal, tdimogatasokkal, szervezéssel — nem egymasra
varva, hanem azonnal, minden kormany ¢élére all a feladatnak. A f6 koordindtor az ENSZ
lehet.

e B) Kozgazdasag. Yoichi Kaya, Japan els6 globalis modellezési kisérletének vezetdje
szerint a kozgazdasagtudomany egyes korabbi tételei veszitettek hatékonysagukbol, és
meglehetésen keményen igy fogalmazott: ,képviseldi nem fogjak fel a vilag mai helyze-
tér’. ,,The Economist has no Clothes™ irja Robert Nadeau. Soros Gyérgy szerint pedig
.nem létezik tokéletes, dnkorrigdld piac, ahogy azt annyi piaci fundamentalista hiszi™>.
Nyilvanvalonak kell lennie mindenki szamara, hogy a természettudomanyos, illetve tech-
nologiai teljesitmény az elsddleges, a kereskedelem (a globalis is) csak annak eredményeit
viszi a piacra.’® A problémak megolddsa természettudomanyos kutatas és technologiafej-
lesztés nélkiil nem varhato. Aki viszont ismeri a kutatomunka nehézségeit, az tisztaban van
azzal is, hogy az eredmények néha véletlenszertien sziiletnek meg, és nem tudhat6 eldre,
hogy azokat melyik kisérlet hozza meg. Ezért kell szembeszallni azzal a — remélhetéen mar
végleg magunk mogott hagyott — felfogassal, amely szerint elég ,,csak azt a kutatast tamo-
gatni, amelyik kdzvetleniil hasznot hoz”. A piac sok mindent elrendez, de rovidlato, nem
szamol a tavolabbi jovével. A kdzgazdaszoknak is (lasd példaul Kristi Laguzza-Boosman,
vagy James Wolfensohn’ elgondolasait) 0j — a neoliberalizmusét meghaladd — elméletet
kell kidolgozniuk. Nem varhatjuk meg, amig annyira feltornyosulnak a problémak, hogy
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mar muszdj valamit tenni, mert az késo lesz. Kézgazdasagi feladat a relokalizacios gazda-
sagfejlesztés kialakitasa is. A szallitas dragulasa elobb-utobb bizonyara felértékeli a helyi
termelést és — mivel ez leginkabb az energiaigényes mezégazdasagra vonatkozik — a hazai
termdfoldet, valamint a vizet is, amint erre a korabbiakban mar utaltunk. Kovetkezésképpen
a gazdasagi prioritasok kozé célszerii sorolni — a lokalis vidékfejlesztéssel 6sszhangban — a
helyi energia- és élelmiszertermelést, ez utdbbinak els6bbséget adva még a mezdgazdasag
ipari célu termelésével szemben is.*® Fokozatosan meg kell baratkoznunk azzal a gondolat-
tal, hogy energetikai/kornyezetvédelmi okok miatt idével vilagviszonylatban felmeriilhet
bizonyos luxus-tevékenységek mérséklése, végso esetben korlatozasa, valamint a termelés
¢s a szolgaltatas tudatos — nem csupan a piacra hagyatkozo — atalakitasanak sziikségessége.
Roviden: a kézgazdasagi gyakorlatban a megoldas-keresés kiindulopontjainak mielobb a
természeti rendszereket (erdforras-vagyon, kornyezet) mihamarabb elébe kell helyezniink
a pénziigyi szempontoknak.

o C) Energiapolitikak. Az energiapolitikakat azok széles Osszefliggéseiben célszerii
kialakitani. Az energetikai j6vé szempontjabol uj tendenciak keriilnek eldtérbe. Minthogy
ezzel kapcsolatban véleményét a szerzé szakmai folyoiratokban mar tobbszor kifejtette,
ezuttal csak néhany gondolatot emlit. 1) Az energiapolitikus feladata, hogy az 4) és B)
pontokban irottakra, valamint az energiatakarékossag/hatékonysag fokozasanak lehetd-
ségeire, illetve és a jo nemzetkdzi kapcsolatok novekvo fontossagara iranyitsa a profesz-
szionalis kiil-, illetve pénziigypolitika figyelmét. Erdekes jelenség: mintha a kormanyok
nem érzékelnék az olajtermelés tetdzésének a veszélyét.”® Nagyobb figyelmet kellene
forditani a BRICOPs® orszagok (energia)politikaira. Kina és India — a vilag legnagyobb
energiafogyasztoiva valva — a korabbiaknal jobban fogja befolyasolni a versengést az
energiaforrasokért, ami az arak alakuldsdra, kivdltképpen azonban a politikdra is egyre
nagyobb nyomast gyakorol majd. Megszolalt a The Washington Times is, hangsulyozva,
hogy a politikusok nem forditanak kell figyelmet az energetikat érinté eurazsiai folya-
matokra”.”? 2) Gondolni kell arra, hogy azok az orszdgok, amelyeket hosszli tdvli ener-
giaszallitasi szerzodések kotnek Ossze, gazdasagi érdekeik ellenében kevésbé lesznek
ellenséges viszonyban egymassal. Ennek tudatdban az energiafiiggdségben levd eurdpai
orszagok politikusainak 4t kellene értékelni egyes fenntartdsokkal kezelt, ugyanakkor nagy
energiaszallitasi potencidllal rendelkezé orszagokhoz f{iz6d6 kapcsolataikat.®® El kellene
érni, hogy a kulturalis/szellemi értékrendek eltérései ne hatvanyozzak a gazdasagi érdek-
kiilonbségeket, hiszen megmaradasunk céljabol egyiittmiikodésre van sziikség. De mas
szempontbdl is hasznos lenne a kiilkapcsolatok bdvitése. Mint ezt megtettiik korabban
Franciaorszaggal és Belgiummal, tapasztalatszerzés céljabol energetikai vegyes bizottsa-
got hozhatnank 1étre Déniaval, a vilag (egyik) ,,leginkabb energiahatékony” orszagaval.
3) Modszertani szempontbol: az egyes teriiletek teenddit gondosan kivalasztott szakér-
ték dolgozzak ki, amit az energiaprobléma Osszetettségét legjobban ismerd — célszerlien
létrehozand6 — Energiapolitikai Tanacs koordinalna. A részmunkdk értékelése utan Gjabb
fordulok kovetkezzenek mindaddig, amig a Tanacsban viszonylagos egyetértés nem alakul
ki. 4) Tudomanyos-technoldgiai tekintetben fel kell hivni a figyelmet arra, hogy kedvezd
valtozas mutatkozik a megujuld energidkkal kapcsolatos prognézisok tekintetében. Egyes
prognozisok szerint a szazad kézepére mar meghaladhatjak a vilag mai energiafelhasznala-
sénak a felét is.% Ha ez ma tlzasnak tiinik is, a lehet6éség — mint egy tavoli vizi6 — hlizoere-
je lehet az egyébként tobb iranyban folytatando kutatomunkanak, tehat a mai teendéknek.
5) A villamosenergiara sokoldalu felhasznalhatosagara tekintettel kiilonleges szerep varhat.
Hosszi tavon a nem-fosszilis energidra alapozott villamosenergia-termelés® akdr a nyugati
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civilizacido megmentdje is lehet, aminek azonban feltétele — tobbek kdzott — a ,,magas ho-
mérsékleti™®® szupravezetés alkalmazasénak és a villamosenergia-tarolasnak a gyakorlati
megoldasa. 6) A kormanyoknak, a tudésoknak és a médianak politikai és erkdlcsi koteles-
sége a kozvéleménnyel megismertetni a globalis energiaproblémat.

Nem az a mester, aki megtanit valamire, hanem aki megihleti a tanitvanyt, hogy legjobb
tudasat latba vetve folfedezze azt, amit mar addig is tudott.” (Paulo Coelho)

(A szintetikus latasmod szerepe) Naprol-napra egyre nyilvanvalobba valik, hogy a vagyon
korvonalazodo fogyatkozasa és a kornyezet érzékelhetd romlasa miatt a nagy természeti
erdforras felhasznalasara berendezkedett emberiség legfobb és végso tartaléka a — fenye-
getd sulyos hianyhelyzetet és a klimavaltozast egyediil kivédeni képes (?) — tudas és vi-
selkedésforma, azaz egy mas minéségii energia: a szellemi. A természet, a technologiak, a
kornyezetvédelem, a tudomany, a tarsadalom, nem utolsésorban a politika oldalarol érkezo
— sokszor drasztikus — impulzusok pozitiv hajtéerdként a jovében gondolkodok szamara
azonban ma mar csak akkor tud(nd)nak igazan megtermékenyitéen hatni, ha azokat integ-
raltan sikeriil(ne) atlatniuk. Az energia rendelkezésre allasanak jovéje szempontjabol egyre
tobb szempontra kell figyelemmel lenni. A gyorsuld valtozasok pedig ugyancsak siirgetik
a kozottiik levo sokrétii kapesolat alapos elemzését. A szerz6 meggy6zddése, hogy miel6tt
a specializacio, az egyes teriileteken felhalmoz6do ismerettomeg és a varatlan természeti
jelenségek miatt végleg kiesik a keziinkbdl ez utdbbiak uralasanak gyepldje, sziikség van/
lenne oly mddon hasznalhatdva szintetizalni ezt az arzenalt, hogy hozzasegitsen meglelni
—a mégoly fontos részteriiletek labirintusaban — a jovébe vezetd orszagutat.”

A mindennel 6sszefiiggd energetika (is) sugallja, hogy az egyetemi oktatasban helyet
kellene kapnia egy — a tarsadalomban mindenkor jelenlevd, a ,,nagy” 6sszefliggéseket ke-
resd hallgatokat segit6 — fakultativ targynak. Ezt a kiilonb6z6 diszciplindk tudésai allitanak
Ossze, és az egyiitt tartalmazna valamennyi természettudomanyos ismeret legfontosabb
torvényeit, megfeleld szerkesztéssel, tomoren segitve a tarstudomanyok legfontosabb is-
mereteire valo ralatast, a veliik valo osszefiiggések felismerését. Amint Richard Feynman
mondta: ,,Az emberi értelem a természetet — pusztan célszeriiségi okokbdl — fizikara,
kémiara, biologiara és geologiara osztja fel, am figyelemmel kell lenniink arra, hogy a
természetnek nincs tudomasa errdl a felosztasrol.” Egy ilyen fakultativ targy hasznossa-
gat a leglijabb agykutatasi eredmények is igazoljak. A széleskortien ,,beszerzett” infor-
macid ugyanis még felejtés esetén sem tiinik el az agybol, nem valik foloslegessé, csak
elfojtott allapotba (tacit knowledge®) keriil, és onnan — a tudatalattibol — a gyakorlati
hasznositas céljabol eldhivodhat. Altalaban igy sziiletnek a heurisztikus felismerések.
Hatékonysaguk akar a team munkat is meghaladhatjak, amint erre mar volt példa.”’ A gya-
korlati hasznositas épp ugy megvalosulhat az energetikdban, mint barhol masutt. Amint
Polanyi Mihaly megfogalmazta az agykutatok kdrében szalloigévé valt mondast: ,,tobbet
tudunk, mint amennyit el tudunk mondani”. A fejléddést szolgald nagy attdrések esélyét a
sokoldaluan felkészitett elmék ,,el6allitasa” noveli.

(Osszefoglalas) Az emberiség csak akkor tud megfelelni az eldtte parhuzamosan tornyo-
sulo — kozottiik az energetikaval dsszefliggd — tobb globalis kihivasnak, ha azokat eldszor
megismeri, majd alkalmazkodik hozzajuk. Megrazkodtatas nélkiil atlépni a jovébe — a
tarsadalompolitikai teenddk (tobbek kdzott oktatds, nevelés, tajékoztatas) mellett — csak 4j
technologiak altal biztositott szerves atmenet esetén van remény. A sokasodd problémak
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tamasztotta feladatokat — amelyek szamottevo része tudomany- és technologiaigényes — a
piac nem tudja végrehajtani, hiszen a kereskedelem csak arra képes, hogy a realszféra
eredményeit hozza forgalomba. Tehat a tudomanyt, a kutatast és a technologiafejlesztést,
valamint az oktatast, a nevelést, és a tajékoztatast a kormanyzatoknak fokozottan tdmogat-
niuk kell. Es nem utolsé sorban okosan politizalniuk!

A pazarlas megsziintetése érdekében minden teriileten jobb energiahatékonysagt ter-
melésre, szolgaltatasra és kisebb energiaigényességii fogyasztasi cikkek beszerzési lehe-
toségére, valamint szerényebb életvitelre kell berendezkedni. Fogyasszunk/hasznaljunk
kevesebbet, de jobbat! Senki nem gondolhatja tehat komolyan, hogy milliardnyi ember
,,0rokkeé” tud majd benzinnel autézni, mint ahogy azt sem, hogy szdzmilliok lesznek
képesek foldgazzal fiiteni. Magatol értetddd, hogy az atdllas iddigénye miatt a fosszilis
energiavagyonok kimertilését joval megeldzden kell megoldast talalni a helyettesitésre. A
tarsadalom a szallitoeszkozok €s az épiiletek fiitdberendezéseinek olyan megastruktirait
épitette ki, amelyek lecserélése hatalmas feladat lesz. A vdltozdasok nagy tomegeket és
nagy konzekvenciakkal érintenek majd. A jovo generacidinak sorsat a mar megkezdodott
elokészitd szerepet betdltd kritikus évtizedek hatarozzak meg. Ennek szem elott tartasaval
remélhetd, hogy elegendo lesz az id6. Nem sziikségszert borulatdan tekinteni a jovore. Az
egyébként pesszimistanak tartott Madach gondolataval —,,... nehany anyag mas-mas tulaj-
donokkal felruhazva, miket el6bb, hogysem nyilatkozzanak, nem is sejtettél benndk, most
vonzza, izi, €s taszitja egymast... Az ember ezt, ha egykor ellesi, vegykonyhajaban szintén
megteszi” — megeldzte Howard Van Till fizikusnak a cikkiink elején emlitett gondolatat.”

Az emberi természet gyarlosagara tekintettel a megoldast erre a komplex problémara az
allam(ok)nak kell megtalalni(uk). Méghozza miel6bb!
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JEGYZETEK
Az UNESCO parizsi székhelyén megtartott A 7 A Csin-, majd a Han-kor (Kr. e. 206-Kr.u. 220)
Fold Bolygd Nemzetkozi Eve rendezvényén Kina torténetének egyik legfényesebb korszaka
hangzott 2008-ban el: ,,A Fold sokszor nincs volt. Olyan vizsgarendszert hoztak létre, amely
egyensulyi allapotban. A mélybeli dinamikus a legjobbak hatalomra keriilését biztositotta,
folyamatok a felszinen is megnyilvanulnak, és ez és megszilardult az egységes, biirokratikusan
megndveli a természeti veszélyek hatasat [...]. A korméanyzott Kina eszméje. Négy évszazaddal
Fold mélyének 6rokké valtozo feltételeibol adodod késébb Szuj Jang-ti pedig — az élelmezés, a ter-
helyzetekhez a felszinen €él6knek elkeriilhetetle- mofold és a viz kozotti dsszefiiggést felismerve
niil alkalmazkodniuk kell [...].” — kétezer kilométer hosszl, hajozhatd csatornat
A torténelemben mar tobb civilizacio tlint el, nem asatott a déli gabona/rizstermd vidékek és az
egy kozilik a természeti komyezetikhoz vald északi fovaros sszekotésére.
alkalmazkodasi képesség hidnyaban. A sumér és a 8 Az energia sz6 (evepyesin) az 6gérdgben ,,iste-
maja civilizacio vagy a fold tilontozésének vagy a ni tett”-et vagy ,,blivos cselekedet”-et jelentett,
mértéktelen erddirtasnak eshetett aldozatul. Ugyanis Arisztotelész pedig féleg a ,,megvalosultsag, le-
ezeket a tevékenységeket sivatagosodas vagy szike- hetdség” értelemben hasznalta. Ezutan maga a
sedés miatt bekovetkezett élelmiszerhiany kovette. sz6 mintegy két évezredre eltiint, és csak W. J.
A tulfogyasztas fokozodasa és a kdrnyezet rom- Rankine, W. Thomson és R. Clausius munkassaga
lasa miatt Dennis Meadows mar négy évtizeddel nyoman az 1860-as évektdl valt altalanossa a
korabban megfogalmazta aggélyait, mara pedig fizikaban.
a legtobb szakért szerint kiiszobon all a leg- 9  Erdzid, a talajok szikesedése miatt a termota-
fontosabb fosszilis tiizeldanyagok termelésének lajok mennyisége évente atlag 35 ezer km’-rel
tetézése, valamint a klimavaltozas. csokken.
Vilagviszonylatban az Osszes energiafelhasznalas 10 A vilag népességének egyharmada nem jut tiszta
négyotodét kitevo fosszilis alap-energiahordozok vizhez. A fejlodé orszagokban a korhazi agyak
jelent6és — ma még kétharmados — aranyban szol- jelentSs részét a szennyezett viz okozta betegek
galnak alapul a villamosenergia-termelésnek. A foglaljak el. Az ENSZ szerint fé16, hogy 15 éven
villamos energia — a jovében a kdolaj kivaltasa beliil harommilliard ember fogja nélkiilozni az
miatt is — egyre ndvekvo jelentéséget kaphat. ivo- és a higiénéhez sziikséges vizet. Az édesviz
Oil peaking vagy Peak of Oil: az olajtermelés 70%-at a mezOgazdasag hasznositja. Egyes ipar-
tetzése. agakban szintén fontos szemponttd valik a viz
A nyugati civilizacié kialakulasa Kr.u. VIII-IX. rendelkezésre allasa a beruhazasok helyszinének
szazadra tehetd. A Nyugat mar azt megel6zéen kivalasztasakor. Az energetika és a biolizemanyag
is ,,Nyugat” volt, hogy elkezdett modernizalddni, eléallitasa ugyszintén vizigényes iparag.
azaz nem a modernizicidval, hanem a klasszikus 11 BRIC: Brazilia, Oroszorszag, India, Kina.
gorog-romai orokséggel, a kereszténységgel stb. 12 A biodiverzits csdkkenése azért fenyegetd, mert

vette kezdetét, és 1500 utan a foldrajzi felfedezé-
seket kovetden kezdett terjeszkedni.

a kiilonb6zé populaciok — az emberi is — csak
egymassal kolcsonhatasban életképesek.
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A vilagban zajlo varosiasodasra jellemz6, hogy
1900-ban az embereknek alig tizedrésze élt, ma
pedig mar a fele él varosokban. Ez foleg azért
veszélyes, mert az élelmiszer-forrasoktol tavol
kerdil, és szallitasi (energia) zavar esetén ellatasi
hiany fenyegeti.

A vilagon a mély szegénységben €16 emberek
létszama 100 millio f6 lehet. A World Bank
Global Monitoring Report 2010 and Development
Indicators adatainak megfeleléen a napi 1,25
$-bol ¢él6k aranya a szub-szaharai régioban a
lakossag felét jelenti, de kozelitden ilyen siralmas
a helyzet Dél-Azsiaban is.

A vesztegetések, korrupcio ,értéke” az 1000 milli-
ard $-t, a szervezett biinozésé a 2-3 ezermilliardot
is eléri évente. A legutobbi adatok szerint az ille-
galis drogkereskedelemben megforduld pénz meg-
haladja a vilag fegyverkiadasaiénak. az egyotodét.
Naponta kozel 5000 milliard dollar cserél gazdat a
tézsdéken, anélkiil, hogy gyakorlatilag barmilyen
adot fizetnének utana. Ha a vilagon ,,rend” lenne,
hatalmas 6sszegeket lehetne forditani a kozjora és
a kihivasokra torténd valaszadasra.

A legenda szerint 1680-ban Colbert francia pénz-
tigyminiszter tizletemberekkel targyalt arrol,
hogy az allam miként tudna tdmogatni a keres-
kedelmet. Ekkor egy bizonyos Le Gendre kije-
lentette: ,,Laissez-nous faire” ("hagyjon minket
cselekedni’). Ezt a filozofiat késébb a kovetkezo
kifejezéssel népszertsitették: ,,Laissez faire et
laissez passer” ("hagyjon minket cselekedni, és
a dolgok menni fognak’). (http://en.wikipedia.
org/wiki/Laissez-faire)

Hozzatessziik, hogy a sokasodd problémak ta-
masztotta feladatokat mindezeken tul a piac 6n-
magaban mar azért sem tudja megoldani, mert
az csak arra képes, hogy forgalomba hozza a
realszféra eredményeit.

A Britannica Hungarica szerint: ,,a piac mindent
megold” talsagosan liberalis felfogasa elavult.
Bar az eredeti elképzelés hiveinek nagy része 0j
elméletekhez partolt, e filozofia f6 vonalainak
még mindig vannak kovetdi. A piac mindenhato-
sagat tagadja Joseph Eugen Stiglitz kdzgazdasagi
Nobel-dijas is. Szerinte helytelen a szabadpiaci
elvek rogeszmés alkalmazasa. Igazi szabad piac
ugyanis legfeljebb az elméleti tankonyvekben
létezik, a valdésagban soha. Kiilondsen igaz ez
a tarsadalom szamara létfontossagu energetika
teriiletén.

Az eddigi tapasztalatok szerint hordonként 10
USD arnovekedés a GDP novekedésében 0,5-
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0,75%-o0s visszaesést okoz — kivéve az olajexpor-
tald orszagokat.

Ezt bizonyitjdk a 2009 decemberében a klima-
valtozas targyaban rendezett ugyancsak vitathato
eredményt felmutat6 Koppenhagai Konferencia
tapasztalatai.

Mikozben a szénhidrogének vilagtermelése a
tetdzés kornyezetében van, Kina és India igénye
gyorsabban nd a sajat termelésénél. Versenyben
lesznek a tobbségiikben energiahianyos fejlett
orszagokkal az import energiaforrasokért.

Csak valamennyire. Ugyanis egyre tobb, ma kb.
egy milliard ember €hezik. A Vilagbank vezetdje
33 orszagot sorolt fel, ahol destabilizalod tényezo
lehet az élelmiszer-dragulés.

A versenyszféra iranytlije az agrarpolitikdban
— a termelési korlatozasok kompenzacidjaként
alkalmazott jovedelemtamogatasi politika helyett
— csak a tamogataspolitika és a mindségi ter-
melés lehet. John Crawford (Sydneyi Egyetem)
becslése szerint mara a vilag termdtalajanak 80
szazaléka mérsékelten vagy jelentésen eroda-
lodott. (Kindban az er6zid iiteme a természetes
regeneracios képesség 57-szerese, Europaban a
17-szerese, Amerikaban 10-szerese). ,,Ha nem
tesziink drasztikus lépéseket, a vilag termotalaja
akar 60 éven beliil eltiinhet. Ez az élelmiszerarak
megugrasahoz és globalis ¢lelmezési valsighoz
vezethet. A belathatd jovében minden eldjel sze-
rint a mezdgazdasagi termékek un. kinalati piaca
at fog alakulni keresleti piacca. Az élelmiszer
egyre inkabb stratégiai cikk”.

Az energiaigényes 6ntdzésnek, valamint az 1960-
2000 kozott meghétszerez6dott mitragya- és
névényvédoszer-felhasznalasnak koszonhetéen a
termésatlagok ez utobbiakkal nem aranyosan,
csak 70%-kal néttek.

Ezt legjobban talan Davy-nek, a rola elnevezett
banyalampa €s sok mas talalmany tulajdonosanak
a szavai fejezik ki: ,felfedezéseim koziil a leg-
jelent6sebbeket tévedéseim sugalltak™. Viszont
Davy nem gondolta azt, hogy a legnagyobb fel-
fedezése Faraday volt. Faraday ifju kordban egy
konyvkoté mesterhez keriilt inasnak, és a kezébe
keriild konyvekbdl tanult. Az anekdotak szerint
az egyik konyvben felejtett jegyzete altal dertilt
fény tudomanyos érdeklédésére, mely papirlap
Davy kezébe keriilt — ez nem a véletlen miive volt
talan? — aki maga mell¢ vette asszisztensnek.
Elvileg a nyugati fogyasztéi és tomegkultira
terjedése egyetemes civilizaciot teremthetne, ami
azonban a nyugati fogyasztoi tarsadalom jellegét
vétetné magara. Ez azonban azért lehetetlen,
mivel azt — a nem nyugati civilizaciok eltérd
kulturalis attitlidje mellett — a rendelkezésre
allo javak végessége sem engedi meg, st a még
Nyugatnak is le kell mondania révidesen eddigi
szokasairol.
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Ennek egyik igazolasa az eurdpai hagyoma-
nyok megdrzésérol szolo huzavona a Lisszaboni
Szerz6dés elfogadasat megelézden.

Ez nyilvanval6 abszurdum, hiszen szazmilliardok
— a Foldon valaha élt embertomeg tobbszorose
— hemzsegne koriilottiink. A vilag ma folyama-
tosan annyi energiat hasznal fel az évmilliok
alatt a természetben felhalmozodott meg nem
Ujuld energiaforrasbol, amennyit — csupan fizikai
erejére tamaszkodva a valaha élt sszes embernél
tobb, azaz — szazmilliardok tudnanak eldallitani.
Jean-Noél Biraben szerint 80 milliard, Sergey
Petrovich Kapitza szerint 100 milliard ember élt
a homo sapiens megjelenése Ota. A valaha élt
embereknek a 7-9%-a a kortarsunk.
http://fr.wikipedia.org/wiki/Navire cargo; http:/
futura24.site.voila.fr/petrole/voiture.htm.

A kamionok és egyéb nehéz szallitdeszk6zok
szama tobb tizmillio, a dizel mozdonyok szama-
nak szazezres-, a kereskedelmi repiilogépekének
pedig tizezres a nagysagrendje. A kiilonb6z6 szal-
litohajok szama 80-90 ezer, az olajszallitd tanke-
reké 3500, a foldgazszallitoké 150. Amennyiben
csak a jelenlegi kozuti kozlekedést terelnék vil-
lamos meghajtastira, ahhoz is ezerdtszaz tobblet
1000 MW-os erémitire lenne sziikség. (Ez atom-
er6mii esetében a jelenlegi reaktorallomany 3-4-
szeresét jelentené, évente 280 000 tonna uranium
felhasznalasaval — mikozben az uranvagyon reali-
san 5 milli6 tonna... Elgondolkodtatd. Azokat az
illuziokat, hogy a tengervizben ,hatalmas” uran-
vagyon van, az gyengiti, hogy az ,energetikai
megtérilés” — lasd késébb — ra is vonatkozik.)
Az ,Okoldgiai Labnyom” (Human Ecological
Footprint — HEF-index) a természetbe torténd
emberi beavatkozast 6sszegz6 jelzészam. Azt fe-
jezi ki, hogy az adott népesség mekkora teriiletrél
fedezi a fogyasztasahoz sziikséges er6forrasokat
(ha/f6). Egyesiti a miivelésbe vont teriiletek nagy-
sagat, az infrastrukturaval lefedett teriiletnagysa-
got és a szennyezGanyag-kibocsatas semlegesité-
séhez sziikséges foldmennyiséget. W. Rees és M.
Wackernagel szerint ma ez a Fold egy lakdjara
atlagosan koriilbeliil kéthektarnyi teriilet. Ma ez
a mutaté ennél mar mintegy 30%-kal nagyobb.
Az USA HEF-indexe 10,3, Magyarorszagé 3,1,
se az USA fogyasztasi szinvonalat, négy tovabbi
bolygoéra lenne sziikségiink.

Francia adatok szerint a varosi kozlekedésben
autoval egy utasra kilométerenként 60, metro-
val 20 gramm olajegyenértékii energiara van
sziikség. Egy atlag-gépkocsi évente sajat stlya
2-3-szorosanak megfelelé CO -ot bocsat ki. Egy
tonna aru egy km-re torténé szallitisa kamionnal
hatszoros CO,-emissziot okoz, mint ami vastiton
valo szallitas esetén jelentkezne. Egy liter ben-
zin CO, emisszidjanak megkdtéséhez 4 m* erdd
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egyévi fotoszintézisére van szilkség. Sajnalatosan
minden évben ,.eltiinik” mintegy 13 millié hektar
erdd, azaz masodpercenként kb. egy futballpalya
nagysagu teriilet.

A nemndvekedés mozgalom kovet6i radikalis és
kritikus szemlélettel viszonyulnak a Fold erd-
forrasainak véges voltat figyelmen kiviil hagyo,
korlatlan novekedésen alapulod fogyasztoi tarsa-
dalomhoz. Bar a fogalom elsé hallasra idegeniil
hangzik, iranymutatast teremthet egy olyan 1j
szempontokon alapuld tarsadalmi berendezke-
désre, amely szerint a természeti er6forrasokkal
képes bolcsen gazdalkodni, élhetd feltételeket
teremtve mind kortarsaink, mind a jové nemze-
dékek szamara.

Gyakorlati szamitasokhoz alkalmazhat6 a kovet-
kez6 szorzo faktor: 1 hordo = 159 liter.

Az olajvagyon koézel 90%-a és a kitermelés kb.
70%-a folott nem a multinacionalis tarsasagok,
hanem a nemzetallamok rendelkeznek.

Tobb neves kozgazdasz (Stiglitz, Krugman
Nobel-dijasok, Houben, stb.) allaspontja élesen
eltér azokétol, akik mindenekel6tt a termelésre,
a gyors profitszerzésre valamint a fogyasztasra
Osszpontositanak. Ez utobbiak szerint az ember
biztosan képes lesz helyettesiteni a kimeriilé
energiaforrasokat és nyersanyagokat, és lekiizde-
ni a kérnyezeti problémakat. Az altaluk hasznalt
fogalmak elsésorban a GDP, a kereskedelmi
egyensuly €s a verseny.

Az ,olduvai elmélet” elnevezés onnan ered,
hogy a tanzaniai Olduvai-arok erésen Osszekap-
csolodott az ember eredetével és a kokorszaki
¢életformaval. Az ,,0lduvai elmélet” egy metafora.
Ez varhato visszatérésiinket sugallja a k6korszaki
¢életformahoz.

Meadows itt nyilvan a klimavaltozasra utalt.

A nemndvekedés az eladoésodott orszagok szama-
ra mar csak azért sem elfogadhato, mert a néveke-
désbol szarmazo bevételeiket adossagtorlesztésre
kell forditani. Adossaguk ,.kinovése” utan a rola
82016 diskurzus megkezdhetd lehet.

ASPO: Association for the Study of Peak Oil and
Gas.

EROEI: Energy Return on Energy Invested.
P¢ldaul az USA ismert adatai szerint 1930-ban
egyhordényi olaj felhasznalassal még legalabb
100 hordonyi volt kitermelhets. Ez a mennyiség
1970-re mintegy a harmadara csokkent, és azota
is tovabb esett.

A Peak Oil Consulting szerint a kitermelési
koltség a mélytengeri olajok esetében 65-75, a
kanadai olajhomok esetén 85-95 dollar/hordé.
Az elektrolizissel nyert hidrogén tonnankant
52 000 kWh elektromos energiat igényel.

A petrolkémiai termelésrdl bizonyos mérték-
ben idével vissza/at lehet térni szén-, vagy
és mezOgazdasagi bazisu termékekre, de az
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utobbi — akarcsak a biolizemanyag-termelés
— az élelmiszertermelésre is visszahat, hacsak
nem torténik attorés, példaul az algak hasz-
nositasara. http://www.popularmechanics.
com/science/energy/biofuel/algae-to-plastic

Az Osszes uranvagyon Osszesen 15-20 Mt le-
het, ebbdl kb. 5 Mt 130 USD koltségszint alatt
nyerhet6 ki. (Az Gsrobbanast kovetd nukleonok
szintézise a litiumig, juthatott el, a csillagok bel-
sejében uralkodo viszonyok pedig a legstabilabb
vasig terjedd elemek képzdéséhez vezethettek. A
nehezebb elemek — igy az uran is — csak szuper-
nova-robbanas hdmérsékleti és nyomasviszonyai
kozott johettek létre.) Azoknak az orszagoknak,
amelyek sajat uraniumvagyon nélkiil bévitik nuk-
learis erdmiparkjukat, a Fold urdnvagyonaval
kapcsolatban kozolt adatokat kiilondsen dvatosan
kell értelmezniiik.

Megkell jegyezni, hogy a Le Monde Diplomatique
(2010. dec.) szerint a csernobili katasztrofa okoz-
ta kar a leginkabb érintett harom orszagban
(Belorusszia, Oroszorszag ¢s Ukrajna) 500 milli-
ard dollart tett ki. A fukusimai katasztrofa anyagi
kovetkezményeir6l még nincs becslés.

Az uranbol keletkezé plutoniumot hasznositd
,,szaporito reaktor” alkalmazasaval (az eddigi
kudarcok utan, amelyek koziil a leglatvanyosabb
a francia Super Phenix biztonsagi okbol torténd
bezarasa volt) az uranvagyon élettartama lénye-
gesen meghosszabbithato.

ITER, http://www.iter.org/default.aspx;
IGNITOR, http://blogs.nature.com/news/theg-
reatbeyond/2010/04/italy and russia_fund
fusion_r.html

Legujabban a Boston.com on-line adta hiriil,
hogy a Joule Biotechnologies mar 2012-ben
tizemanyagot tervez eléallitani valamely erémii-
ben keletkezett CO,, napenergia és egy — egyelére
titokban tartott — organizmus segitségével.
Kurunczi Mihaly szerint Magyarorszagon a nagy-
mélységii termalpotencial 65-70 PJ/év. Ha eh-
hez hozzaadjuk a sekély mélységii, hészivattyts
technologiaval nyerheté foldhdt (3040 PJ/év),
Osszesen 100-110 PJ/év hasznositasi lehetség
prognosztizalhato. Ez mar kézel 50%-kal maga-
sabb, mint mas becslések.

Példaul az ilizemanyag-cellas megoldasoknal
mennyiben lesz helyettesithet6 a katalizatorként
korlatoltan rendelkezésre allo platina?

Lester R. Brown szerint nemzedékiink kihiva-
sai: egy olyan 0j gazdasag felépitése, amelyet
nagymértékben megtjuld energiaforrasok mi-
kodtetnek, amely magasan diverzifikalt szallitasi
rendszerrel rendelkezik, és amelyik mindent jra
hasznosit, illetve Ujra felhasznal. Ennek az at-
alakulasnak eddig soha nem latott sebességgel
kell megtorténnie. Terve (az Gn. B-4.0 Terv)
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négy fontos célkitliizést hataroz meg: az éghajlat
és a népességszam stabilizalasa, a szegénység
megsziintetése, valamint a Fold 6kologiai rend-
szereinek helyreallitasa. (Plan B 4.0: Mobilizing
to Save Civilization. http://www.theoildrum.
com/node/5842)

A kozgazdasz meztelen.

Ezt Soros Gyorgy irja ,,A kapitalizmus globalis
valsaga” ¢ konyvében.

Az ember felhalmozédd — elsésorban termé-
szettudomanyos — tudasanak bazisan kezdddott
el a korabbiakhoz képest Osszetettebb korszak
az ipari forradalommal, a fosszilis energia, el6-
szOr a szén felhasznalasa révén. A koolaj XX.
szazadi felhasznalasa elGsegitette a kozlekedés
¢és a kereskedelem nagyaranyu fellendiilését. A
mezOgazdasag energiaigényes gépesitése és ke-
mizaldsa, valamint az Ontdzés béviilése pedig
szamottevéen hozzajarult a népesség ugrasszerii
szaporodasahoz.

James Wolfensohn, a Vilagbank volt elndke, mar
a szervezet 1998. évi kozgyllésén kezdemé-
nyezte, hogy régionként 2-2 orszagot bevonva
alakitsanak ki Uj stratégiat a neoliberalis elvek
meghaladasara.

A fogyasztok elérhetésége, ¢letmodja, igényei
miatt az élelmiszeripar a kozvetlen fogyasztas-
ra szant, friss élelmiszerek helyett tobbnyire
tartositott élelmiszert gyart, nagy beszallitoi és
értékesitési tavolsaggal és nagy energia igénnyel,
amin valtoztatni kell. Eszkoze lehet a lokalizacid,
a helyi termelés és fogyasztas — a sajat koriil-
ményeiknek, gazdasagi lehetségeik figyelembe
vételével torténd — 6sszehangolasa.

Lasd példaul a The Oil Drum 2010. januari irasat:
,,Heads in the Sand? Or, Why Don’t Governments
Talk about Peak Oil?”(Shane Mulligan). Nem irre-
alis arra gondolni — mint teszi azt ugyanott David
Fridley, az Energy Analysis Program (Lawrence
Berkeley National Laboratory, California) mun-
katarsa —, hogy a kormanyok tudataban vannak az
olajtermelés tetézésének, de nem beszél(het)nek
rola, nehogy az a tézsdére katasztrofalis hatassal
legyen.

BRICOPs: Brazilia, Oroszorszag, India, Kina és
az olajtermel6 orszagok.

Kina 40 milliard dollart fektet be Iran szénhid-
rogén iparaba. Iran pedig energetikai egyiitt-
miikodésrol allapodott meg Torokorszaggal és
Braziliaval is (Le Monde Diplomatique, 2010.
dec.). Lehet, hogy Eurdpa lemarad a vilag maso-
dik legnagyobb — irani — gazvagyonabol torténd
vasérlasokbol? Erdemes volna megszivlelni Lord
Palmertson néhai angol miniszterelnok szavait:
~Nincsenek orok barataink és 6rok ellenségeink,
csak Orok érdekeink vannak, és az a koteles-
ségiink, hogy ezeket az érdekeket kovessiik.”
Elkeésziilt tovabba az els, hatarokon atnyuld ko-
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z¢ép-azsiai vezeték Tiirkmenisztan és Kina kozott,
amelyen Oroszorszagot elkeriilve évi 40 milliard
kobméter foldgazt szallithatnak.
http://www.washingtontimes.com/news/2010/
feb/23/energy-geopolitics-deserves-center-stage/
Emlékeztetiink, hogy az 1993-ben elfogadott ma-
gyar energiapolitika igy fogalmazott: ,hosszabb
tavon szamolni kell eurdpai 6sszefogas keretében
a vilag masodik legnagyobb foldgazvagyonaval
rendelkezd irani lelohelyek elérésével is”.
Giacomo Ciamician mar 100 évvel ezel6tti tanul-
manyaban (Science, 1912, 36, 385.) josolta, hogy
a megujuld energiak fel fogjak valtani a fosszilis
energiahordozokat.

A mai energiafelhasznalasunk foéként a nap-
energia felhalmozott formaibol (tiizifa, fosszilis
energia, vizenergia, szélenergia, stb.), vagy a
Big-Bang-ig visszavezethet¢ nuklearis- és geo-
termikus energiabol szarmazik. A ,,Solar Grand
Plan” szerint az USA villamosenergia-termelését
2050-ben akar kétharmad részben napenergia,
Osszes energiasziikségleteinek pedig egyharmad
részét naperdmiivek szolgaltatjak majd. Az effajta
tavlati eldrejelzések értékelésénél azonban nem
szabad figyelmen kivill hagyni a nagy bizonyta-
lansagot. JOl jellemzi ezt Marcellin Berthelotnak,
a tudomanyos vilag egyik uttordjének 1894-ben
tett progndzisa, amely szerint a fizika és a kémia
kozos erdfeszitése eredményeként 2000-ben az
energiakérdés végérvényesen megoldasra kertil,
mégpedig a nap- és a geotermikus energia hasz-
nositasa révén. Nos, ezt az idopontot meghalad-
tuk, és a jovo energiacellatasa az egy évszazaddal
korabbihoz képest mara még nagyobb kérddjele-
ket tamaszt.

A szupravezetés jelenségét 100 évvel ezelott
fedezte fel Heike Kamerlingh Onnes holland
kutaté. Az elsd tapasztalat az volt, hogy az
abszolut 0 fok kozelében csokkent le a Joule
veszteség az elektromossag atvitelében. Ma ez
a hémérseklet -150°C koriil van. Részt kellene
venni a szupravezetés hémérsékletének tovabbi
emelésére iranyuld kutatasokban. Az elsé gya-
korlati megvalésitasok kozé tartozik Holbrook
varos (USA) villamosenergia-ellatasa (2008).
Az American Superconductor Corporation sze-
rint megvaldsithato a ,,z61d” villamos energi-
anak varosokba torténd eljuttatasa. Nagyobb
tavolsagokra a szupravezetés azért is kiilo-
nosen alkalmas lehet, mert (észak-déli irany-
ban) athidalhatja a fotovillamos energianak a
napsugarzas eltéré idSpontokban jelentkezd
maximumat.

A szerz6 kozel két évtizede kezdeményezte néhai
Pungor Erné akadémikusnak a Magyar Mérnokok
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és Epitészek Vilagszovetsége akkori elndkének
a tamogatasaval a Szovetség keretében e cél-
bol egy, nemzetkozi Osszefogast is feltételezo,
a kiilénbozo diszciplindkban levé legfontosabb
ismereteket 6sszefoglald olyan mii kidolgozasat,
amely mégsem annyira terjedelmes, hogy az ne
lehetne oktathato, illetve befogadhatd. A javasla-
tot a Magyarok szerepe a vilag természettudomad-
nyos és miiszaki haladasaban. IlI. Tudomdanyos
Konferencidjan adta kozre. Az elgondolas hatte-
rében az allt, hogy a tarsadalomban mindenkor
vannak olyanok — f6leg az ifjusag korében —,
akik szintetikus ismeretek megszerzésére torek-
szenek. Az 6 szamukra lehetne elkésziteni egy
ilyen fakultativ targyként oktatandd tananyagot.
Egyébkeént S. Freud 6ta tudhato, hogy amit egy-
szer tudtunk, azt nem felejtjiik el véglegesen. Ez
a tudas agyunkban — elfojtva — megmarad, és
azt valami inger ,.el6hivhatja”. James Lovelock
szerint pedig a tudattalan 1ényegesebb szerepet
jatszik a tudatos gondolkodasnal, amely csak a
felszint mutatja. Ami a tudattalanban torténik, az
sokdimenzioju, komplex. Ami ebbdl a felszinre
keriill, az csak a toredék. Az igazan fontos az
agyunk tudattalan részében torténik. Ezt a felte-
vést megerdsitette Csicsvari Jozsef, a Bécs mel-
letti IST Austria kutatoja. Kutatdsi eredményei
szerint az emlékezet az Uj ismeretek, az Osszetett
informaciok szervezésében fontos szerepet jatszik
az agykeérgi régid. Ez — a szervezet bels6 informa-
tikaja — alvas kozben mikodik igazan. Ez utobbi
olvashato ki szempontunkbol a Vizi E. Szilveszter
¢és tarsai szerkesztésében 2002-ben megjelent
»Agy ¢és tudat” c. munkajanak egyik irasabol is
(Adam Gybrgy: ,,A tudattalan reneszansza™), ha
tapasztalatait az altalaban attoréseket eredménye-
76 természettudomanyi ismeretekre alkalmazzuk.
A szerz6 1992-ben javasolt elgondolasa azonban
akkor nem valdsult meg. Az jelenleg az MTA
asztalan fekszik. Ma fokozottan aktualis.
http://en.wikipedia.
org/wiki/Tacit_knowledgetfcite_note-3

A hagyomanyos modszereken alapuld vasiparnak
az atalakitasara az elsé 1épést az a nem a vas-
iparban dolgozé Henry Bessemer tette meg, aki
periférikus ismereteinek kdszonhetden, a szakem-
berek hitetlenkedése dacara kénytelen volt sajat
lizemet alapitani, és elgondolasat sikerre vinni.
De hasonlé tapasztalatok ismeretesek a lézer
alkalmazasa terén is.

A Berkeley Lab kutatoi legujabban azon faradoz-
nak, hogy — ,.ellesve” a természettdl — tobbszords
egymast koveté reakcidban mesterséges foto-
szintézist valositsanak meg. Lasd: http:/www.
electroiq.com/index/photovoltaics.html.
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Horthy Miklos és a kassai bombazas —
Versengb nézetek a merényletrdl

A 70 éve (1941. jinius 26-an) tortént ¢s maig megfejthetetlennek bizonyuld, s a magyar
kozvélemény torténelem irant érdeklédo részét élénken foglalkoztatdé merénylet témaja az
elmult iddszakban vératlan 0j fejleményekkel gazdagodott. A rendszervaltozas el6tt évti-
zedekig kizarolag csak a magyar és német vezérkar osszeeskiivéseként interpretalhattak a
hazai szerz8k. Sokaig lelkesen és skrupulusok nélkiil tették a dolgukat. Csak a 70-es évek
végén (Elet és Irodalom, 1979. apr. 21.) merészelt a koncepcié mellé kérddjeleket tenni a
nagy tehetségli és magas helyrdl timogatott torténész, Ranki Gyorgy, amikor megkockaz-
tatta, hogy akar mas variacio is elképzelhetd, ugyanis nem valdszinii, hogy a merénylok,
ha magyarok és németek lettek volna, elpusztitottdk volna a hiradastechnikai szempont-
bol kulcsfontossagu kassai Fépostat és megoltek volna a hozza kozeli laktanyaban nyolc
magyar katonat. A Miinchenbdl gyakran hazaszolé6 Borsanyi Julian' ehhez hozzatette: a
magyar katonatisztek neveltetésétol, hazafisagatol tavol allott volna ,,Rakoczi varosara” és
hazaja népére bombat dobni. A munkamanias éregur, aki hivatalos vizsgalatot is folytatott
annakidején a bombdazott varosban,? firadtsagot, id6t és pénzt nem kimélve kutatisokba
kezdett, és a javarészt nyugatra menekdilt egykori magyar repiilésdk és felderitdk korében
folytatott levelezést. E16bb németiil majd magyarul adta kdzre az igy sziiletett tanulmanyo-
az elkovetdk csak szovjetek lehettek, még ha tévedésbol, rossz navigalas kovetkeztében
is,® mert valosziniileg az akkor maér a szovjetek ellen hadat viseld Szlovakia németek al-
tal iranyitott eperjesi hiradd kdzpontjara kivantak tdmadni. Mar a tdmadas masnapjan és
a késobbi vizsgalatok sordn is tisztazodott, hogy a szinte tokéletes bombavetést szovjet
bombakkal hajtottak végre. A kérdéssel évtizedek ota foglalkozd, de a nyilvanossagot
keriilé kutatd, Kovacs Istvan nyugallomanyt ezredes még kozel 50 év multan is talalt
Kassan repeszmaradvanyokat, amelyeket metallurgiai vizsgalatoknak vetett ald, €s igazolta
a bombak szovjet eredetét. Interjut is készitett olyan szemtanukkal, akik arra emlékeztek,
hogy nemcsak felségjel nélkiiliek voltak a gépek, hanem ismeretlen tipusuak, kifejezetten
,»r0zogdk”, ahogyan egyikiik fogalmazott. Hasonldan nyilatkozott késdbb, a hdboru utan,
a német—magyar Osszeeskiivés mellett — valdsziniileg megfélemlitve — hitet tevé Krudy
Adam is, a kassai repiil6tér parancsnoka, amikor megpillantotta a berepiil6, szerinte ,klo-
zetokat” az égen. Csak akkor dobbent meg, amikor robbanni kezdtek a bombaék és fiistfel-
ho kerekedett a Postapalota koriil a Belvarosban.

Rengeteg energiat forditottak Borsanyi levelezOpartnerei Kanadatol Németorszagig és a
hazai kutatok arra, hogy megfejtsék a repiilogépek tipusat, a bombak eredetét és foképpen
azt, hogy vajon miért alcaztak a tamadokat. Mert, ha szovjetek lettek volna, nem lett volna
dicsdség, hogy a varatlan rajtaiités elszenvedése utan — amely soran repiilégép allomanyuk
kozel felét a Foldon semmisitette meg a Luftwaffe — néhany nappal voros csillagos gépe-
ikkel tdmadni tudtak? De miért éppen Magyarorszag ellen tették volna, amelyik egyediil
szomszédjaik koziill még nem tdmadta meg 6ket, €s nyilt romanellenességénél fogva takti-
kai lehetdséget rejtett magaban az egyiittmitkodésre, mint ahogyan azt Molotov kiiliigymi-
niszter 6vatos célzasai Kristoffy Jozsef moszkvai kovettel érzékeltették?

Arra az egykori profi pilotak €s a hadtorténészek nem sok gondot forditottak, az ama-
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torokrél nem is beszélve, akiket mostanaban ,,virtualis kutatoknak™ csufolnak maguk
kozott a levéltarosok, hogy kissé tagabb, azaz valddi torténelmi kontextusba helyezzék a
problémat. A ,,cui prodest?”, ,,a kinek a javat szolgalja?” elvnek kétségteleniil a vezérkari
provokacioé felelt meg. De a Magyar Kiralyi Vezérkar fondke, Werth Henrik nem titkolo-
dzott, amikor hetek 6ta a kormanyhoz és a kormanyzohoz intézett beadvanyaiban siirgette
a magyarok nyiltabb kiallasat a németek mellett, majd junius 22-e utan a gyors csatlakozast
a Szovjetuni6 elleni tdmadashoz, hiszen a romanok, a finnek és a szlovakok mar megin-
dultak, s gondolhaté volt, nyilvan benytjtjak majd a szamlat a magyaroktdl elszenvedett
teriileti veszteségeikért. Horthy Miklos azonban csak a diplomaciai kapcsolatok megsza-
kitasara volt hajlando, ami betii szerint kdvetkezett a haromhatalmi egyezményhez és az
Antikomintern Paktumhoz valo csatlakozasunkbol.

Az utokor elemzdi szamara nem lehet kétséges, hogy eldbb-utobb belekényszeriilt vol-
na hazank a konfliktusba, de egyaltalan nem mindegy, hogy milyen aron, és mikor. Bar
a németek mindig emberhiannyal kiiszkddtek, kikényszerithették volna ezt, akar katonai
megszallassal is. Néhany hétig a németek és csodaloik szemében konny(i prédanak latszott
az Eurdpat legazolo, s Angliat lebombazé Németorszag szamara a Szovjetunio. Nem is
teketoriazott sokat a kassai tamadasrol és az utana tortént rahoi, a 275. kilométerko koze-
1ében végrehajtott, egyértelmii jelzést viseld szovjet vadaszgépek vonat elleni tdmadasarol
értesiilé magyar katonai és politikai vezetés. A mar napok ota presszio alatt alléo Bardossy
Laszl6 miniszterelnok tobb kételkeddnek odastigta: ha a kormanyzé ur és a katonai veze-
tés ugy szeretné tudni, hogy oroszok voltak, akkor adjunk igazat nekik. Ullein-Reviczky
Antal sajtoféndk szerint — értesiilve a kassai bombazasrol — magaba roskadt, s csak annyit
valaszolt kérdésére, mitdl valtozott meg ,,0t perc alatt” az allaspontja: ,,Mit nem értesz?
Hogy az oroszok megtamadtak benniinket, vagy azt, hogy mi reagalunk ra?” ,,De hat biz-
tos, hogy az oroszok voltak?”, kialtottam fel. A kovetkez6t valaszolta: ,,Mivel a vezérkar
fonoke, nyilvan egyetértésben a németekkel, megallapitotta, hogy az oroszok voltak, s
mivel a kormanyz6 Ur is azt hiszi — hat 8k voltak és kész!™* Bardossy a népbirosagi tar-
gyalason — megérizve tartasat — nem vadaskodva, de hasonloan nyilatkozott Major Akos,
a vad elndke kérdéseire:

,»E(Indk): Hozzajarult-e a Szovjet-Oroszorszag elleni hadiallapot kimondéaséhoz az al-
lamfg?

V(adlott): AZ ALLAMFONEK VOLT EZ EREDETILEG A KIVANSAGA. A kor-
manyz6 mihelyt arrdl értesiilt, hogy bombazasok torténtek, amelyek kétrendbeliek voltak
és nem ugyanazon a napon torténtek, az volt a kivansaga, hogy ezek megfeleld megtor-
laséra azonnal megtétessenek az intézkedések. DIPLOMACIAI JEGYZEKVALTASRA
MAR nem volt Iehetéség, mert hiszen a két orszag kozott megszakadtak a diplomaciai
kapcsolatok.

A kozvetve valo elintézés pedig olyan hosszil id6t vett volna igénybe, hogy az azonnali
megtorlast lehetetlenné tette volna. En nem akartam a minisztertandcson a korméanyt befo-
lyasolni azzal, hogy ismertetem veliik az allamf6 elhatarozasat.

E(Inok): Ismerte a minisztertanacs és az allamfé a KRISTOFFY-FELE siirgonyt?

V(adlott): Emlékezetem szerint igen. A jegyzOkonyvek nem lettek kijavitva. A jegyzo-
konyvben foglaltak nem teljesen fedik a valosagot, mert a jegyz6konyvvezetd nem gyors-
irassal jegyezte a torténteket. A KRISTOFFY-FELE siirgonybe ellenzék nem kapcsolodott
bele, mert ellenzék komolyan nem volt. KERESZTES-FISCHER Ferenc ellenvetése arra
szoritkozott — amint ez a jegyzokonyvbél is kitiinik, — hogy EGYELORE még varjunk.

E(Inok): Ismerték a miniszterek a KRISTOFFY-FELE siirgonyt?
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V(adlott): Ismerték. Ismertettem minden korilmények kozott az allamfével is, az
események a tavirat tartalman tGlhaladtak és azt targytalanna tették. A dolog nem azon
fordult meg, milyen volt a szovjet elgondolésa, hanem, hogy Németorszag belevitt-e ben-
niinket MARIS a habortba, avagy késébb visz be. Ezen a sikon tortént az allasfoglalas.
KERESZTES-FISCHER ellenvetése csak azt tartalmazta, hogy ,.egyel6re” varjunk.”

Majd visszatériink ra, hogy ez 1945 utdn miért Bardossy és miért nem Horthy életébe
keriilt.

A torténelmet egysiktian szemlélok, az egyszert, nyilvanvalo osszefiiggéseket feltétele-
z06k kutatasaik, ,,rejtvényfejtésiik” soran abban reménykednek megtalalhat6 a megkérddje-
lezhetetlen lelet, a biztos dokumentum egy torténés megmagyarazasara. A torténelmet fo-
lyamatéban és bonyolult 6sszefiiggéseiben vizsgalod torténészek nem biznak a csodaban, a
témak konnyl materializalhatdsdgaban. (Milyen volt a bomba, milyen tipust volt a masina
stb.?) Tudjak, hogy a husbol és vérbdl, dsszetett sziirkeallomanybol alld, s nem utolsosor-
ban Iélekkel rendelkezd, tehat hiu, elismerésre vagyo, féltékeny, vagy akar bosszira szom-
jazod, dontéshozo ember, s tarsadalmi kozossége cselekedetei nem feltétleniil racionalisak.
A torténések utolagos rekonstrukcidja mégis gyakran az un. ,lopakodéd determinizmus”
jegyeit viseli magan, ugyanis a kovetkezmények ismerete feledteti az egykori dontéshozo
¢és cselekvd bizonytalansagat, ,,miszerint a dontésbdl egyenesen annak kellett kovetkez-
nie, ami utobb eldallt. A kovetkezmények ismeretétol a vizsgalati személyek szandékuk
ellenére sem tudnak eltekinteni, ez az ismeret befolyasolja ket masok itéletével szembeni
varakozasaikban is, s6t annak felidézésében is, hogy a kovetkezmények bekdvetkezte elott
onmaguk mit vartak.”® A rejtélyes kassai események titkdnak megfejtése sem a Bardossy-
perben, sem a témaval évtizedek ota foglalkozo6 szamos torténelmi munka szerzdjének sem
sikertilt, valoszintileg azért, mert a fenti csapda-helyzetet nem tudtak elkeriilni. A torténé-
szek tobbsége altal preferalt ,,cui prodest” elv alkalmazasa sem szerencsés az egyedi, sa-
jatos események megmagyarazasara, hiszen egyaltalan nem biztos, hogy minden torténés
mogott ott all egy vagy tobb kedvezményezett. Példaul meghatarozhato-e kinek kedvezett
az els6 vagy a masodik vilaghabora? A torténelem kiszamithatatlanul gomolygo folyamata
egyaltalan nem lathato elére, ezért szinte minden dontés magéaban hordozza a sotétbe ugras
veszedelmét. Csak a leegyszertisitett vulgarmaterialista szemlélet hisz az egyszerti, minden
torténelmi eseményre rahtizhaté sémak alkalmazhatosagaban. A bonyolult és valtozékony
pszichologiai helyzetek még a szereplok vagy az utokor szamara is tudat alatt elvezethet-
nek a vazolt ,,lopakodé determinizmus” eluralkodaséhoz.

Igaz, hogy méltatlan kiadasban, rossz forditasban, komoly jegyzetek nélkiil, de 2006-ban
végre megjelent C. A. Macartney brit professzor hatalmas monografiadja magyarul (Oktober
tizenétodike. A modern Magyarorszdg torténete 1929—1945. 1. /665 old./ — II. /619 old./
Gede testvérek) A szerz6 mikdzben alaposan ismerteti hazank gazdasag- és tarsadalomtor-
ténetét (Ranki személyesen ismerte, sokat tanult téle!), foglalkozik a térség népeinek ve-
télkedésével és a politikusok dontéseit, jellemét meghatarozo vonasokkal. Nem 6rdogoket
abrazol, hanem tradiciok, neveltetés és ambiciok altal mozgatott sajat és nemzetiik érdekét
jol-rosszul érvényesitd személyiségeket. Hosszu éveket toltdtt Magyarorszagon, mindene
volt a valasztott, egzotikus vildg eseményeinek figyelése és elemzése. Megjegyezte, hogy
a kassai bombazast kovetd napokban nemcsak a kommunista oldalrél preferalt katonai
Osszeeskiivés legendaja terjedt el, hanem a szlovak valtozat is, miszerint az 1939. mar-
ciusi, magyar gyézelemmel végzddé szobranci magyar—szlovak légicsata, majd az igloi
replilétér bombazasa utan, ahol tobb személy életét vesztette, az 1941. jinius 26-an mar
egy napja szovjetellenes haborut vivo szlovak pilotak fizettek meg sérelmeikért. Az itthon



SZABO A. FERENC: HORTHY MIKLOS ES A KASSAI BOMBAZAS 23

altalaban lebecsiilt, mert a katonai egységek elnevezését és szamozasat idénként eltévesz-
t6 Gosztonyi Péter arrol is irt a nyugati magyar sajtoban, hogy az 1935-ben kotott szov-
jet—csehszlovak szerzédés nyilvanossagra nem hozott passzusai szerint nemcsak mintegy
100 szovjet tipusu, SB—2-es bombazot gyartottak a Skoda Miivekben, hanem jelentds
fegyver és 10szervasarlasok is voltak csehszlovak részrél. Néhany év mulva ezek német
illetve szlovak kezekbe keriiltek. De nem kell ilyen ,,messzire” visszamenni a historidban.
1941 aprilisaban a tobb szaz repiilégéppel rendelkezd jugoszlav 1égieré nemcsak bombazta
Szegedet és Pécset, még a magyarok megindulasa el6tt, hanem mintegy 150 németektdl
vasarolt gépiik atrepiilt a Szovjetunioba hazankon keresztiil. Tehat sem a gépek tipusa, sem
a bombak gyartasi helye nem adhat biztos valaszt az elkovetdkre vonatkozoan.

A Kadar-korszak vége felé, amikor a rezsim mar egyre tobb gdzt engedett ki rosszul
zakatolo gépezetébdl, nyiltan lehetett a romanokat kritizalni, nyomdafestéket latott hazai
folyoiratokban a roman variacid, miszerint Antonescu marsall gépei bombaztak volna
Suceavabol Kassat, hogy mikozben keleten harcolnak a bolsevizmus ellen, ne maradjon
intakt a hatukban a magyar haderd, induljanak meg 6k is végre. Egy neves magyar pilo-
ta, Pirithy Matyas irta errdl az elképzelésrol, hogy 6 Bukarestben jarvan hallotta, hogy a
romanok a habort gyors befejezodésében biztak, s egyaltalan nem kivantdk, hogy a ma-
gyarok is érdemeket szerezzenek a szovjet harcmezdkon, mert akkor nem kaphatjak vissza
Eszak-Erdélyt.

2008-ban jelent meg a Hadtorténeti Intézet és a Kairosz Kiado egyiittmiikodésének
koszonhetéen Hardy Kalman altabornagy, amerikai fogsagba esett egykori berlini katonai
attasé terjedelmes emlékirata (,,Az Adriatol Amerikaig”), amelynek eldszavat Jeszenszky
Géza firta, aki a csalad kérésére hazahozta Amerikabol a kéziratot.® A kényv meglepd
részleteket tartalmaz, mert ahogyan Jeszenszky fogalmaz az eldszdban: ,,Kiemelendd,
hogy a hadifogsagban német tisztekt6l kapott informacioi azt valosziniisitik, hogy Kassa
bombazasat mégis a németek hajtottak végre, magyar katonai kozremiikddéssel. (Szemben
azzal a feltevéssel, hogy szovjet gépek voltak a tettesek, esetleg tévedésbol, dsszetéveszt-
ve Kassat a kdzeli Eperjessel, vagy mivel térképeik nem jelezték, hogy Kassa mar nem
tartozik a Szovjetunidonak el6zé nap hadat lizent Szlovakidhoz.) A klasszikus ,,cui pro-
dest?” elv mindenképpen a németekre utal.”® Hozzatehetjiik, hogy a bébeszédii, hallatlan
emlékezotehetséggel rendelkezd tabornok informatorai mar a niirnbergi per fordulatair6l
is értesiilhettek, ahol a magyar haborus felelésség kérdésével kapcsolatban felolvastak a
magyar katonai elharitas egykori fondkének, Ujszaszy Istvannak Szovjetunioban kicsikart
vallomasat, amelyben magyar—német 6sszeeskiivésnek tulajdonitotta a merényletet: ,,Meg
vagyok gy6zddve arrdl, hogy a kérdéses bombazasokat szovjet felségjelekkel alcazott né-
met repiildgépek hajtottak végre.”'® Azonban a kémféndknek is csak meggy6zédése volt,
és kovetkeztetett. ..

Sokan nem sokra becsiilik a 70-es és a 80-as években magyarul is megjelent Gin. szovjet
tabornoki emlékiratokat dagalyos dicsekvéseik és haryjanoskodasaik miatt. Mégis érde-
mes Oket kézbe venni, mert akadnak benniik elszélasok vagy tudatos célozgatasok lényegi
dolgokra. 1973-ban jelent meg I. H. Bagramjan: visszaemlékezése." 1941 jiniusdban a
Karpatok gerincvonaldn huzodé kb. 150 kilométer hosszii magyar—szovjet hatar mogott
elhelyezkedé Délnyugati Front ezredese volt. ,Ideje, hogy attérjiink a védelemre” cimi
fejezete ezzel kezdddik:” Mar 6t napja és 6t éjszaka folyt a hatar menti 6vezetben a hal-
latlanul elkeseredett iitkozet... Ezekben a fesziilt napokban a l1égierénk 1j parancsnokot
kapott. J. Sz. Ptuhint Moszkvaba rendelték, helyére F. A. Asztahov repiild altabornagy
kertilt. A légierdk korabbi torzsfonokét, Laszkin tdbornokot J. Sz. Skurin tdbornok valtotta
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fel.”'> Szamoljunk csak! A habort 6tddik napjan, 26-an tortént Kassa bombézasa. Csak
nincs valami Osszefliggés?

Szolzsenyicin enciklopédikus GULAG-jaban megemlékezik a nyari visszavonulas miatt
Sztalin altal blindsnek tekintett tabornokok letartdztatasardl: ,,A tabornokok kozott a repii-
16k voltak tobbségben, ott volt a légierd parancsnoka, Szuskevics, J. Sz. Ptuhin tabornok
(»Ha ezt tudom — mondta — eldszor Szeretett Apankat szorom meg bombaval, aztan szal-
lok le«) és masok.”"* Ptuhin sorsa hamarosan beteljesedett, 1942 februarjaban végezték ki.
Peranyagéanak ismerete nélkiil talan kockazatos arra kdvetkeztetni, hogy szerepe lehetett
letartoztatasaban a kassai'* incidensnek, ami, akar tévedésbél tortént, akar Szlovakiabol a
Szovjetunidba menekiilt pilotak maganakciojaként, szovjet gépek felhasznaldsaval, szer-
zett egy UGjabb ellenfelet a sztalini birodalomnak. Bar a magyar honvédség felfegyverezése
még korantsem fejez6dott be, de az akkori 14,6 millidés 172 ezer négyzetkilométeres or-
szag megjelenése azon a kiizd6téren, a szovjet Délnyugati Fronton, ahol a habort tobbi
frontszakaszaval szemben csak viszonylag gyenge erdk alltak, tovabb fokozta a szovjetek-
re nehezed6 nyomast. Ezért is tudott aztan a magyar Gyorshadtest szinte ellenallas nélkiil
néhany hoénap alatt tobb szaz kilométerre behatolni a Szovjetunidba.

A magyar semlegesség fenntartasara mindazonaltal kevés esély mutatkozott, még ha
Molotov probalkozott is visszatartani a magyarokat a timadastol. A szocialista id6szak-
ban hangoztatott allitdlagos szovjet joindulatrol szol6 legendarol, amelyet — tobbek kozott
— Péter Janos egykori kiiliigyminiszter probalt meg tudomanyos érvekkel alatamasztani,'
Kolontari Attila bebizonyitotta monografiajaban, hogy nem felelt meg a valdésagnak. A
szovjetek mar a diplomadciai kapcsolatok megszakitasakor kifejezetten goromban bantak a
moszkvai magyar kovetség diplomataival, mikdzben az 6 diplomataik jo ellatdsban része-
siiltek, mind az als6gddi internalas soran, mind a Torokorszagon keresztiil zakatold vonat
étkezOkocsival valo ellatasa révén.'s

Sajatosan alakult a szovjetek viszonya a vilaghaboru utan a magyar hadba 1épés felelds-
ségének kérdéséhez. Sztalin hatarozott nemet mondott Horthy Miklés haborus biinsként
vald elitélésére. Vajon mi motivalta a kdzismerten konyortelen diktatort? Megérintette ta-
lan Horthy 1944. szeptember végi hozza intézett személyes hangu és sajat keziileg (1) irt
menteget6dzo levele, amelyben igy fogalmazott: ,,Most szereztem tudomast arr6l, hogy a
Kassat és Munkacsot ért 1égitamadas utan Molotov kiiliigyminiszter — a magyar kovettel
folytatott megbeszélés soran — kifejezésre juttatta a Szovjetunionak Magyarorszag irant
taplalt békés torekvéseit. Ha ez megfelel a valosagnak, tragikus, mert nem ért el hozzam
idejében. [...] Amikor delegatusaimat teljhatalommal felruhazva elkiildom a fegyverszii-
neti targyalsokra, kérem Ont, hogy kimélje meg ezt a szerencsétlen orszagot...” Ha az
orszag nem is kapott kiméletet, Horthy Miklos nem keriilt fel a haboruas blindsok listajara,
pedig a szovetségesek egyik kedvence, Joszip Broz Tito kezdeményezte az ijvidéki véres
események miatt. Meg kell jegyezniink, hogy Horthy Miklos sokaig hitt a szovjet tima-
dasban. Még ebben a szorult helyzetben irt levelében is tigy fogalmazott: ,,Ha ez megfelel
a valdsagnak...” 1946-ban a Niirnbergi Legfelsobb Birdsag iigyészének irt levelét tigy
fejezte be, hogy ,,A német nyomas ellenére megtagadtam a Szovjetinionak sz6lo had-
tizenet kiildését. Ezt csak azutan adtam ki, hogy 6k Kassat és Munkacsot bombéztak.”"”
Emlékirataban viszont mar azt irta, hogy Bardossy Laszlo korabeli miniszterelndk 3 év
mulva ismerte csak be, hogy nem tajékoztatta Kristoffy szamjeltaviratarol, amelyben
Vjacseszlav Molotov szovjet kiiliigyminiszter Magyarorszag semlegessége esetére ta-
mogatdsardl biztositotta az erdélyi kérdésben Romaniaval szemben. Némi fenntartassal,
de beismerte, hogy Molotovnak volt igaza.'® Mindenesetre nem valdszinii, hogy ,,acélos
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Szosz6” megértést tanusitott volna, ha nincs tudomasa arrol, hogy Kassat — méghozza té-
vedésbol — Ptuhin tabornok pilétai bombaztak. Persze mindez csak feltevés, am valdszind-
siti az a koriilmény, hogy egy orosz hadtorténész 2009 decemberében feltette az internetre
a Délnyugati Front 1égierdinek haditervét, amelyet 1941. majus 31-én irt ald a jinius 26-an
letartoztatott két tabornok, Ptuhin és Laszkin. Felettébb érdekes olvasmany. Tartalmazza a
Front hatékdrébe esé legfontosabb célpontokat, féleg azokat a teleptiléseket, ahol repiild-
terek és fontos objektumok vannak, valamint a lerombolando hidak és vasuti létesitmények
adatait. A Délnyugati Front tamadasa Dél-Lengyelorszagon és Szlovakian (!) keresztiil
a németek birtokolta hatalmas iparvidék, Szilézia elfoglalasara iranyult volna. Eszakon
Breslau (Wroclaw), délen Csadca a legnyugatibb célpont. Szamunkra kiiléndsen figyelem-
reméltd, hogy a timadas Magyarorszagtol északra a Dukla, Eperjes, Poprad, Csadca vona-
lon haladt volna. Kassa nincs emlitve a haditervben," csupdn Miskolec (nyilvan Miskolc),
Szeged, mint roman varos, valamint Tirgu Mures, azaz Marosvasarhely. Kétségtelen, hogy
a terv szamolt a magyar repiiléterek elleni tdmadasokkal, de sem hidakat, sem vasutakat
nem vett szamitasba tertiletinkon.

Visszatérve Horthy Miklos kormanyzé szerepére: megallapithatjuk, hogy dont6 sza-
va volt politikai és katonai kérdésekben. A szakirodalom is felfigyelt arra, hogy a 20-as
években még atadta a kezdeményezést miniszterelnokeinek, kiilonosen Bethlen Istvan te-
vékenysége nyugtatta meg, és hattérbe vonult. Még Gombds Gyula idején sem szolt bele
gyakran operativan a politikaba. A harmincas évek végén szerepe el6térbe keriilt. Mivel
nem meélyedtiink el a témaban, nem tudunk allast foglalni abban, hogy a kormanyzoi
jogkor kiszélesitése tette lehetové személyének eldtérbe keriilését, vagy az utodbbi ered-
ményezte alkotmanyos megerdsodését. Tekintélye folyamatosan nétt, talan azért is, mert
egykori harcostarsai vagy meghaltak, vagy a maganéletbe tavoztak. Bethlen Istvan, bar
tobbszor szdba keriilt a neve miniszterelnokként, nem vallalta Gjra a kormanyelnokséget,
de fontos tanacsadoként segitette a hattérbdl a kormanyzot. Az orszag 1938-ban elkezdo-
dott latvanyos kiilpolitikai sikersorozata megsokszorozta Horthy aktivitasat.”® Kedvére
vald volt siitkérezni a dicséségben ¢és ¢élvezni az allampolgarok egyre novekvd szamanak
az elismerését. A fehér lovon vald bevonulas szimbolikusan is megfelelt értékrendjének,
s tovabbi 1épésekre Osztondzte. 1938 elején, a nevezetes kieli latogatas idején még ovatos
volt. Nem fogadta el Adolf Hitler ajanlatat a Csehszlovakia elleni fegyveres egyiittmiiko-
désre vonatkozoan. Igaza volt, hiszen a gyakorlatilag még 1égierd nélkiili orszag védteleniil
allt volna szemben Csehszlovakiaval, és stlyos veszteségeket szenvedett volna, ha harcra
kertil a sor. Hitler ezért visszavagott, s amikor bevonult Pragaba, ugyanezt nem engedte
meg Magyarorszagnak a szlovaklakta Felvidék esetében, hanem — koncepciot valtva — sza-
bad kezet adott Jozef Tisonak Szlovakia l1étrehozésara. Talan ez a tanulsadg vezetett oda,
egyiitt az Gjabb német katonai sikerekkel, hogy 1941 juniusaban vallalta a hadba 1épést a
Szovjetunid ellen. Bardossy Laszld, ahogyan a torténések is megerdsitik, stulytalanul allt
miniszterelnokként a kormanyzé mellett. Meghajolt az akarata eldtt, s mint népbirosagi
targyalasanak jegyzokonyve is bizonyitja, még az akasztofa arnyékaban is tisztelte Horthy
Miklost. Hiven vallotta be a dramai napok torténéseit, a kormanyzo szerepét a kassai bom-
bazas utan hozott dontésben, de nem fordult ellene, felemelt fovel varta az itéletet.

A Bérdossy Lészl6 elleni vadirat* az 1945. évi VIL tc. (NBR) 11. szakaszanak 2. pont-
jéba 1itk6z6 haborts biintett miatt marasztalta el a volt miniszterelndkot 3 vadpontban.
Az els6 /a/ a Jugoszlavia elleni haboru kérdésében, a harmadik /c/ az Amerikai Egyesiilt
Allamok és Nagy Britannia elleni hadiallapot megallapitasiban. Szamunkra természetesen
a masodik /b/ vadpont a fontos, amely a kovetkezoket tartalmazta: ,,Budapesten, 1941.
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junius 26-an tartott minisztertanacsban a Szovjetunié és Magyarorszag kozotti hadiallapot
bealltanak megallapitasat, valamint a magyar hadseregnek az orszag hataran kiviili alkal-
mazasat javasolta; a javaslatot a minisztertanacsban szotobbséggel keresztiilvitte. Majd
a minisztertanacsi hatarozatot masnap az orszaggytilés képviselohdzaban napirend el6tt
bejelentette, tehat az orszaggylilés eldzetes hozzajarulasa nélkiil most mar egy nagyhata-
lomnak tizent fegyveresen hadat, noha ez a nagyhatalom elézdleg kovetiink utjan joaka-
ratardl biztositotta orszagunkat, a VONATKOZO TAVIRATOT AZONBAN UGY AZ
ALLAMFO, MINT A KORMANY TAGJAI ELOL ELTITKOLTA.”?

A vadirat indoklasaban megallapitotta, hogy a terhelt a haborts bilincselekményt tobb-
szorosen elkovette, nemcsak a hivatkozott torvényi szakaszt illetden, hanem az NBR 11.
szakaszanak 3. és 4. pontjaba 1itk6z6 cselekedetek miatt is. Tehat Bardossy vadiratanak csak
egy részét képezte a kassai bombazas nyoman bejelentett hadiallapot! A vadirat evidenci-
anak tekintette, hogy a Szovjetunionak semmiféle kbze nem volt a bombazashoz. Mivel a
miniszterelndk egyuttal kiiliigyminiszter is volt, ezért — hangsulyozta a vadirat — tulajdon-
képpen kettds feleldsség terheli. Nemcsak kezdeményez6je, hanem részese is volt a katonai
akciot meginditd minisztertanacsi dontésnek. Magyarorszag ennek a dontésnek a kovet-
keztében keriilt bele tulajdonképpen a vilaghabortba, s ez vezetett ,teljes vereségiinkre,
romlasunkra, az iratoknal elfekvd okiratok és a nyomozati eljaras soran kihallgatott tantik
vallomasai alapjan annyira igazolést nyertek, hogy ezen tények ezeken az adatokon kiviil
kiilondsebb bizonyitasra nem is szorulnak.™ A vadirat a tovabbiakban megallapitotta, hogy
Bardossy haborus blindsségének megallapitasahoz HAROM KETSEGBEVONHATATLAN
TORTENELMI FAKTUM ELEGENDO. Ezek a kévetkezok voltak:

a/ Az 1941. jinius 23-1 minisztertanacsi iilés a miniszterelndk-kiiligyminiszter javasla-
tara hatarozta el a Szovjetunioval vald diplomdciai viszony megszakitasat.

b/ Az 1941. jinius 26-an megtartott minisztertanacs szintén Bardossy javaslatara mond-
ta ki, hogy Magyarorszag hadiallapotba kertiilt a Szovjetunioval, és az orszag limitalt had-
erdvel részt vesz a Szovjetuni6 elleni katonai tamadasban.

¢/ Az orszaggytilés képviselbhazanak 1941. junius 27-i iilésén pedig ismét Bardossy volt
a hadba 1épés kezdeményezdje azzal, hogy bejelentette a hadiallapot bealltat a két orszag
kozott.

A vadirat ezutan felsorolta azokat a ,,tényeket”, amelyeket az iratok és a tanuvallomasok
alapjan lehetett kikovetkeztetni:

1. Magyarorszagot semmiféle nemzetkdzi szerz6dés nem kotelezte a Szovjetunié elleni
habortban val6 részvételre.

2. Németorszag sem kovetelte részvételiinket a haboruban.

3. A Szovjetunié semmiféle okot nem szolgaltatott a katonai akcidra.

4. Mind a hadiallapot el6készitése, mind bejelentése a miniszterelndk részérdl alkot-
manyellenes volt, csakiugy, mint a magyar hadsereg orszaghataron kiviili alkalmazéasa. A
vadirat ennél a pontnal kiemelte, hogy Bardossy Laszlonak ,NEMCSAK POLITIKAI,
HANEM JOGI FELELOSSEGE IS FENNALL.™

5.1. Ebben a pontban a vadirat részletesen indokolta Bardossy TUDATOS
ROSSZHISZEMUSEGET az adott pontok esetében. Igy a junius 23-i minisztertandcson
hamisan allitotta, hogy a haromhatalmi egyezmény értelmében koteles az orszag megsza-
kitani a diplomaciai kapcsolatot azzal az orszaggal, amellyel szerzédéses partnere hadban
all.> Példaként idézi az indoklas, hogy sem Japan, sem Bulgaria nem szakitotta meg a
Szovjetunidval a diplomdciai viszonyt a német tdmadas hirére.

5.2. Ebben a pontban a vadirat részletesen attekinti az 1941. juniusi német—magyar
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kapcsolatokat és jolag megallapitja, hogy Németorszag részérél semmiféle kivansag nem
hangzott el Magyarorszag szovjetellenes akcioban valo részvételére vonatkozoan, viszont
egy junius 26-an kelt kiiligyminisztériumi feljegyzés szerint ,,A NEMET KORMANY
ILYEN EGYUTTES FELLEPESRE ALKALMAT ADOTT A SZLOVAK ES A ROMAN
KORMANYNAK, DE NEKUNK NEM.”? Bardossy Laszl6 maga is bevallotta, hogy
kényszeriiség nélkiil sajat kezdeményezésére deklaralta a hadiallapotot, abbol a megfonto-
lasbol, hogy varhaté egy késébbi német nyomasgyakorlas, amit jobb megeldzni, valamint
a roman ¢s szlovak konkurencia miatti félelme is ebbe az iranyba terelte cselekedetét.
Megallapitja ezek alapjan a vadirat, hogy Bardossy valojaban iiriigyet keresett cselekedete
elkdvetésére, mikdzben a Szovjetunio erre a Iépésre nem szolgaltatott okot. Mikozben meg
sem kisérelte, hogy tisztazza, valoban szovjet gépek tamadtak-e Kassara, pedig erre tobb
lehetésége lett volna.

A vadirat kihangstlyozta, hogy Bardossy beismerte: kétségei sem voltak a szovjet
tamadast illetéen, mert meg volt gy6zédve arrdl, hogy az a Szovjetuni6é érdeke, hogy
Magyarorszagot beugrassza a habortiba, hiszen Karpataljara igényt tartott. Az inditvany
ellentmondasokat vélt felfedezni Bardossy vallomasaban, hiszen hol azzal védekezett
cselekedete miatt, hogy azért kellett 1épni, mert a Szovjetuni6 elvesziti a haborut, s akkor
szomszédos konkurenseink kertilnek kedvezd helyzetbe, mert részt vettek a kiizdelemben,
vagy megnyeri, mert akkor azért jarunk rosszul, mert teriiletet veszitiink.

A vadirat kassai bombazassal, s nyomaban a hadban allassal foglalkozo érvelésének
sarokpontja Barczy Istvan miniszterelnokségi allamtitkar vallomasa volt, amelyben ki-
fejtette, hogy Kristofty Jozsef moszkvai magyar kovet taviratarol, amelyben beszamolt
a Szovjetunié hazankkal kapcsolatos békés szandékair6l, Bardossy nem referdlt a mi-
nisztertanacson, s6t megakadalyozta a kdvetet abban, hogy kihallgatasra menjen Horthy
Miklés kormanyzohoz. Bardossy tagadasaval szemben Barczy azzal érvelt, hogy errdl a
kérdésrdl a minisztertanacsi jegyz6kdnyvben nem esik sz6. Béldy Alajos irasban vallotta,
hogy Bardossy Laszl6 a kormanyzot ugyan nem értesitette, de értesitette a német katonai
vezetést, amely — szemben a politikai vonallal — igenis akarta Magyarorszag részvételét a
szovjetellenes haboruban. A németek éppen a szovjet joindulat megnyilvanulasanak ellen-
sulyozasara hataroztak el, hogy ,,egy alorosz légitdmadassal elébe vagnak a békés orosz
szandékok érvényesiilésének. Béldy tanu is vallott arrol /4. oldal/, hogy a kormanyzo csak
az 1944. évben szerzett utdlag tudomast Kristoffy siirgdnyérdl.”?’

Ezen a ponton vissza kell kanyarodnunk Horthy kormanyzoé 1944. 6szi, J. V. Sztalinhoz
intézett leveléhez, amelyet a fentiekben ismertettiink. Horthy menye, Edelsheim Gyulai
Ilona, emlékirataban ko6zolt egy figyelemreméltd levelet apdsatol, amelyben érintette a
kassai merénylet kérdését.® A 2001-ben kozreadott emlékezésben a szerzé hosszasan idéz-
te Horthy emlékiratanak vonatkozo részletét, am kétségteleniil tendencidzusan.”’ Ugyanis
elhagyta a kassai incidensre vonatkozo részlet bevezetd sorait, amelyek a kovetkezéket
tartalmaztak: ,,Mi, amennyire csak lehetett, addig kivontuk magunkat a Hitler altal 6hajtott
korlatlan szdvetség megkdtése alol, és még 1941. junius 22-e utan is ennek a politikdnak
folytatasara tettiink kisérletet. Kozvetleniil a német tdmadds megkezdése utan ismét kap-
tam olyan levelet Hitlertdl, amilyent az ember kelletlen érzéssel, vonakodva bont fel. Azt
kivéanta, hogy iizenjiink hadat a Szovjetuniénak.” A szakirodalom azéta egyértelmiien
cafolta az 1953-ban kiadott emlékezés ezen sorait. Ellenkezbleg: Hitler — vezérkaraval
szemben — nem kivanta bevonni Magyarorszagot ebbe a habortiba, ugyanis nem akart
foglalkozni jabb magyar teriileti kovetelésekkel. Ezek ismét szembeallitottak volna egy-
massal Magyarorszdgot ¢s Romaniat, mint ahogyan az 1940-ben, a masodik bécsi dontés
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el6tt tortént. 1941 aprilisaban, Jugoszlavia elfoglalasakor német csapatok szalltak meg
a Bansag roman hatar és a Tisza kozotti teriiletét, amelyet sem Magyarorszagnak, sem
Romanidnak nem kivantak atadni.’’ Mdsrészt a német vezetés tisztdban volt a magyar
haderd viszonylagos értéktelenségével, hiszen jol tudta, hogy a Trianoni Szerzddés tiltd
rendelkezései kovetkeztében Magyarorszag csak 1937-ben szerezte vissza fegyverkezési
egyenjogusagat, ami miatt sem légiereje, sem tobbi fegyveres erdi nem tették alkalmassa
a Szovjetunio elleni hadviselésre. Ezért inkabb csak felvonulasi teriiletként, nyers- és flit6-
anyag-, valamint élelmiszerszallitoként szamitott az orszagra. Hitlerrel szemben a vezérkar
ugy gondolta, hogy sziikség lehet a Szovjetunié elleni habortiban a 14 és fél millids orszag
embertartalékaira is, arrol nem is beszélve, hogy az 1939-ben 1étrejott szazétven kilométe-
res magyar—szovjet hatdr megfelelé védelmére is figyelmet kell forditani.*?

Erthetd, hogy 1945-ben, a szovjet megszallas idején lefolytatott népbirdsagi per soran
nagy jelentdséget tulajdonitottak az idealizalt szovjet-magyar kapcsolatoknak. Lathattuk,
hogy a legfrissebb monografia, Kolontari Attila munkéja, mar a helyén kezeli ezt a kér-
dést. Egyébként Ksistoffy Jozsef 1941. junius 23-i, Bardossy Laszld népbirdsagi tar-
gyalasan kdzponti szerepet kapott jelentésének megitélése nem egyértelmii és magatol
értet6do. Kiértékeléséhez sziikséges a jelentés pontos elemzése. Az eredeti szoveg a ko-
vetkezd: ,,Molotov ma déleldtt kéretett, kérdést intézett Magyarorszag allasfoglalasaval
kapcsolatban a német—orosz konfliktussal szemben. K6z6lte velem, hogy a szovjet kor-
manynak, mint azt mar tobb izben kijelentette, nincs kovetelése vagy tamadd szandéka
Magyarorszaggal szemben, nem volt észrevétele, hogy magyar kovetelések Romania ka-
rara megvaldsuljanak, e tekintetben a jovoben sem lesz észrevétele.

Események gyors menete folytan azonban szovjet kormanynak mielébb tudnia kellene,
hogy Magyarorszag szandékozik-e részt venni a haboriban, vagy semleges magatartast
kivan-e. Kozoltem, hogy a kormany allaspontja tekintetében nincsenek utasitasaim, igy a
kérdés tisztazasa tekintetében nem valaszolhatok. Kértem, hogy tegye lehetévé, hogy kor-
manyommal az érintkezést felvegyem, ezt megigérte.

Maganvéleményem gyanant megjegyzem, hogy magyar sajtdé ¢s radié utjan tett hi-
rek szerint nem tartom valdszinlinek, hogy Magyarorszag haboruba szandékozna 1épni
Oroszorszaggal.

Miutan Molotov mieldbbi valaszt kért, kérek siirgds utasitast.

Peter Pastor megjegyzi, hogy a jelentés a magyar torténészek egy részét arra a feltevésre
inditotta, hogy ,,Magyarorszag semlegessége esetén megtarthatta volna Erdélyt, s mi tobb,
a mésodik bécsi déntés hatarait is tilléphette volna.”** (Pl. Dombrady Lorand: Hadsereg
és politika Magyarorszagon. 1938—1944. Budapest, 1986. 236. old.) Ironikusan megjegyzi,
hogy ezek szerint az erdélyi magyarsag 1944 o6ta a hadba 1épés kovetkezményeit sinyli.
Problematikusnak itéli Molotov szovjet kormanyra vald hivatkozasat, hiszen azokban a
kritikus napokban, ismerve J. V. Sztalin idegallapotat, nem valdszinii, hogy létezett kor-
many-allaspont. Inkabb arrol lehetett sz6, hogy Molotov kormanya és Sztalin tudta nélkiil
tette igéretét. Pastor felhivja a figyelmet arra, hogy Kristoffy latogatasa utan Molotov a
roman kovettel, Grigore Gafencuval is besz¢lt, amikor az bucstlatogatast tett nala, abbol
az alkalombol, hogy a hadillapot bedllt Romania és a Szovjetunid kozott. ,,Molotov ekkor
nem fenyegette meg Romaniat azzal, hogy agresszidja miatt a Szovjetunié nem fogja el-
lenezni Erdély Magyarorszaghoz csatolasat, pedig, ha Kristoffynak tett igéretei komolyak
lettek volna, ez lett volna varhatd. Ehelyett Molotov arr6l akarta meggydzni Gafencut,
hogy a besszarabiai valsag 6ta a Szovjetunié baréti kapcsolatban allt a romanokkal.™ A
kotet eldszavaban Juhasz Gyula is megfogalmazta azt a kérdést, hogy mennyire lehetett
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Oszinte és megalapozott Molotov kijelentése, vagy mennyire volt csupan hatalmi érdekek-
t61 vezérelt? ,,Ugy gondolom — vélaszolta meg kérdését — a kérdésfeltevés rossz, mert a
kiilpolitikaban kis orszagoknal és nagyhatalmaknal egyarant a hatalmi érdek a dont6. 1941
juniusaban az késztette Molotovot erre a kijelentésre, hogy tavol tartsak a szovjetellenes
habortél Magyarorszagot.”*® Megjegyezziik, hogy ez a megallapitds meglepden egybe-
hangzik Horthy Miklds emlékiratanak altalunk korabban idézett megéllapitasaval. (V. 6. a
18. sz. jegyzettel!)

frasunkkal — tobbek kozott — azt kivantuk igazolni, hogy sem a kassai bombazas meg-
itélése, sem Magyarorszag hadba lépése kérdésében nem volt donté feleldssége Bardossy
Laszlonak, a miniszterelnoknek. Olyan kollektiv dontést hozott a hatalmon 1évé magyar
elit, Horthy Miklds kormanyzéval az élen, amelynek nemigen volt alternativaja. Az utdla-
gos bolcselkedés nem jo modszer a torténelmi események megitélésekor. 1941 juiniusara
Adolf Hitler hatalma olyan méreteket 61tott Eurdpaban, hogy nemcsak a hadai altal meg-
szallt orszagok, hanem szdvetségesei is ugyanugy felsorakoztak mellette, mint 1812-ben
Napoleon mellett. A romanok, finnek, szlovakok, olaszok, magyarok nemzeti hadereje
mellett szamos orszag ,,onkénteseket” kiildott a keleti frontra. A spanyol ,.kék-hadosztaly”
példaul a Ladoga-t6 jegén vérzett el. A masodik vilaghabortnak errdl a ,kollektiv” jellegé-
18l hiven szdmolt be Gosztonyi Péter magyarul maig nem olvashaté monografiajaban.’’
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rol van szd, hogy kis allamokat bevonjanak a
habortba, vagy attol tavol tartsanak, kiilondsen
pedig akkor, ha igéretik masnak a szamlajara
torténik. Moszkva cafolata azonban — szemben a
sajat vezérkari fonokiink jelentésével — megfelelt
a valésagnak!” Horthy Miklos: Emlékirataim.
Eurépa, Bp., 1990. 251. old.

A kassai repiildtér az 1939-ben alapitott Horthy
Miklos Repiilé Akadémia birtokaban volt. Nem
szamitott jelentds légibazisnak.

1. A romai katolikus egyhdz Magyarorszagon
rendezte meg az Eucharisztikus Kongresszust. 2.
Osszel elkezdédott a kezdetben békés, majd egyre
nehezebbé valo revizios teriiletgyarapitasok soroza-
ta. Kétségtelen, hogy a hitleri Németorszaggal ¢s a
Mussolini vezette Olaszorszaggal egyiittmiikodve,
de dontéen békés uton, kezdetben az Gsszes nagy-
hatalom egyetértésével zajlottak az események.

A Bardossy-per. A vad 1. A targyalas és az itélet
2. A Magyar Orszagos Tudositdo és a Magyar
Tavirati Iroda hivatalos kiadasaibol. Szerkeszti
Abrahdm Ferenc és Kussinszky Endre. Hiradd
konyvtar, Budapest, 1945.

I.m. 5. old.

I. m. 11. old.

Uo. 12. old.

A Haromhatalmi Egyezményt a Nagynémet
Birodalom, az Olasz Birodalom és a Japan Csaszarsag
1940. szeptember 27-¢én irta ala. Az Egyezményhez
els6ként Magyarorszag csatlakozott. (1940. no-
vember 20.) Féléven beliil csatlakozott Romania,
Szlovakia, Bulgaria, Jugoszlavia és Horvatorszag.

A Bdardossy per, uo. 13. old.

Uo. 15. old.

Papat izgatta egy Niirnbergbdl kapott hir, ezért
az alabbi levelet irta: »Robert N. Jackson ur-
nak, a legfelsdbb birosag tigyészének, Niirnberg
Februar 12-én a londoni radié kozlése szerint
Niirnbergben egy szovjet vadlo irasos bizonyitékot
mutatott fel Magyarorszag ellen. Az allt benne,
hogy Magyarorszagnak orosz teriileteket ajanlottak
fel, ha belép a haboruba a Szovjetunié ellen. Ezt
az allitast nem értem, Ugy érzem, kotelességem
Onnel tudatni, hogy a hir nem felel meg az iga-
zshgnak. En ilyen ajanlatrol soha nem hallottam,
marpedig, ha lett volna ilyen ajanlat a kiiligymi-
nisztériumon keresztiil, arrol biztosan értesiiltem
volna. Egyetlen esetben hangzott el hasonl6 ajanlat.
Lengyelorszag megszallasa utan Hitler felajanlott
nekiink Lengyelorszaggal k6z0s hatdrunk mentén
egy kis teriiletet, melyen olajkutak voltak. Ezt eluta-
sitottam, mondvan, nincs sziikségiink egy talpalatnyi
foldre sem ezeréves hatarainkon til. Ezért még csak
nem is valoszinti, hogy Hitler megismételte volna
ajanlatat... A német nyomas ellenére megtagadtam
a Szovjetunionak szo6l6 hadiizenet kiildését. Ezt csak
az utan adtam ki, hogy 6k Kassat és Munkacsot
bombaztak. Szivélyes iidvozlettel, Horthy, 1946.
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februar 14.«” A levél tantisaga szerint egyértelmii,
hogy a ,.hadban allas” kinyilvanitasat Horthy Miklos
kormanyz6 és nem Bardossy Laszl6 miniszterelnok-
kiiligyminiszter dontétte el. Grof Edelsheim Gyulai
Ilona, Horthy Istvan kormanyzohelyettes 6zvegye:
Becsiilet és kotelesség 2. 1945-1998. 103. old.
Eurdpa Konyvkiado, Budapest, 2001.

I. m. 1. kétet 98. old.

Horthy Miklos: Emlékirataim. Eurdpa — Historia,
1990. 250. old.

A német allaspontot nemcsak szovetségesei el-
lentétének kikiiszobolése alakitotta ki, hanem
az a még csak lazan korvonalazddo elképzelés,
amelyet a gydztes vilaghabort utani idokre tarto-
gattak. Ti., hogy a torténelmi Magyarorszag déli
teriiletein csaknem Osszefliggd, német telepesek
altal a 18. szazadban benépesitett teriileten kiala-
kitsanak egy német Gau-t, amely magaban fog-
lalna a baranyai—tolnai un. Tiirkische Schwabei-t,
a Bacskat és a Bansagot, ahol lehetett volna ugy
hatart vonni, hogy az ott ¢l6, mintegy 700 ezer
német egy kozigazgatasi egységet alkosson.

I. H. Bagramjan mas Osszefiiggésben idézett ko-
tetébdl tudjuk, hogy a szovjet vezetés szamolt
Magyarorszag haborls részvételével, azon kiviil,
hogy nem vetette el a Karpatokon valo atkelés, atka-
rolas gondolatat. 1940-ben, a finn-szovjet haboru be-
fejezése utan megkezdték a haderd atcsoportositasat
akijevi katonai korzetbe is. Komoly szerepet szantak
a ,hatarbiztositasnak” A hadseregtorzs allomashelye
Sztanyiszlavba keriilt. 1940. novemberében egy
torzstiszti csoport kiilonbozé fegyvernemi alaku-
latokkal egyiitt felmérte a magyar—szovjet hatart,
amely 1939-ben jott 1étre. ,,Az Uzsoki-hago, melyen
a Szambor-Uzsgorod kozotti ut hizodik, egy vi-
szonylag alacsony magaslaton, 889 m-rel a tenger
szintje felett van... Este felért a hagora a kisérleti
menetoszlop. [...] A menetoszlop igen lassan haladt.
Vilagos volt, hogy a nehéz, nem mozgékony, a
hegyi harcra felkészitetlen 16vészhadosztalyokat e
térségben feltétleniil a lehetd leggyorsabban at kell
alakitani konnyti fegyverzetii hegyivadasz-magasab-
begységekké.” I. m. 37-38. old.

(KUM Szent-Ivanyi kézirat. 636. old. Mésolat.
407. res. pol.) Kozli: A moszkvai magyar kovetség
Jelentései. 1935-1941. (A dokumentumokat valo-
gatta, a jegyzeteket és a névmutatot Osszeallitotta
Peter Pastor.) Szazadvég Kiado-Atlanti Kiado,
Budapest, 1992. 344. old.

Uo.
Uo. 344-345. old.
1. m. 9. old.

Gosztony, Peter: Hitlers fremde Heere. Das
Schicksal der nicht-deutschen Armeen in Ostfeldzug.
Diisseldorf, 1976.
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Horthy Miklos angol-amerikai megitélése

Az tjkori magyar torténelem harom legellentmondasosabb, legvitatottabb am korszak-
alkoto személyisége Ferenc Jozsef, Horthy Miklos és Kadar Janos. Uralkodasuk—tevé-
kenységiik kozds vonasa, hogy hatalomra keriilésiiket kivégzések, tomeges megtorlas
arnyékolja be, de az azt kovetd évtizedek konszolidaciot, modernizaciot és gyarapodast
hoztak (Horthy esetében anyagit és teriiletit is), melynek soran a véres kezdet elhalva-
nyult, s kialakult egy, a nép javan munkalkodo (nagy)apa kép. S a vég is kdzos: haboris
vereség (Kadarnal egy vilagrendszer bukasa), elpusztitott, tonkrement orszag, részben az
0 kormanyzatuk hibajabol. Harmojuk koziil kétségkiviil Horthy a legszinesebb egyéniség,
kiemelkedik koziiliikk vilagismeretével, nyelvtudasaval, Anglia iranti vonzalmaval — most
ezt a kotddést probaljuk bemutatni.

(Haborutol haboruig) A fiatal tengerésztiszt 1886 és 1909 kozott szolgalati Gtjai soran
megfordult csaknem valamennyi eurdpai orszagban, Portugaliatol Oroszorszagig; 1895-
ben harom kellemes honapot toltétt Londonban, ,,... végigélvezve hagyomanyokban gaz-
dag latnivaloit.”" A ,,Saida”-n 1892-94 kdzott bejarta a vilagtengereket, a Brit Birodalmat.
»--. Britannia rules the waves, s ennek utunk folyaman szamos mély hatast kelt6 pél-
dédjat tapasztalhattuk.” Gibraltarban a Home Fleet parancsnoka, Battenberg (késobb
Mountbatten — AL) tengernagy személyesen mutatta be neki zaszloshajojat. Egyiptom,
Aden, Bombay, Ceylon utan Kalkuttaban az alkiraly vendége ebéden, balon, tigrisvadasza-
ton elefanthatrol; Szingapur érintésével Ausztralia kovetkezik, ahol Victoria kormanyzo-
javal falka- és kenguru-vadaszaton vesz részt, majd Uj-Zéland, a Csendes-ocedni szigetek
utan — természetesen — egy angollal vadaszik Borneon. Csoda-e, ha ilyen tapasztalatok,
élmények hatasara ,,... egész életében nagyon csodalta és szerette Angliat és az angolo-
kat”;? és ,,... kitorolhetetlen rokonszenv alakult ki benne Anglia, azon orszag irant, amely
megvalositani latszott azokat az eszméket és értékeket, melyeket mindig is nagyra tartott
a magyar nemesi osztaly.”™

1903-t6] a nagyhatalmak egy flottakoteléket allomasoztattak érdekeik védelmében a
szétesdben 1évé Oszman Birodalom févarosaban, Konstantinapolyban, s néhany szigetet
is megszalltak. Egy ilyen partraszallast az angol Lancaster pancéloscirkalo elso tisztje ve-
zényelt. Az akkor a St. Georg zaszloshajon szolgalé Horthy volt partmestere és tolmacsa.
1908-1909-ben a Taurus allomashajo parancsnokaként a tengerésztisztek és diplomatak
tarsasagi ¢életének kozéppontjaba keriilt a jo megjelenésii, hat nyelvet beszéld,” szépen
zongorazé ¢és énekld, elegans angol gentlemanként viselkedd tengerészkapitany. Kartya-
¢és teniszpartnerei, vadaszcimborai, lovaspdloban, 16versenyeken és vitorlazasban sport-
tarsai foleg angolok voltak; baratsaga egy bizonyos Thomas Hohlerrel, a nagykovetség
elsé. titkaraval sorsdontének bizonyult.® A polai flottatamaszponton t6ltott évek soran 6 és
csaladja nyelvleckéket vett — tanaruk 1904-ben James Joyce volt, aki akkor késziilt elsé
regénye kiadasara.

A vilaghaboruban a flotta legmodernebb cirkaldjanak, a Novaranak parancsnokaként
tobb sikeres titkdzet hése, lovagias ellenfél.” Az altala harcképtelenné tett hajok legénysé-
gét fedélzetére vette, s jol bant veliik. Tisztjeiket vendégnek tekintette, s ha sebesiiléseikbe
belehaltak, teljes katonai pompaval, viraggal temettette el; az elfogott francia tengeralatt-
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jéard elhunyt matrézanak koporsdjat francia trikolor boritotta.® Egy angol cirkaloval szem-
bekertilve, parancsnokanak ezt taviratoztatta: ,,Nekem 12 ugyanolyan kaliberti 4gytim van,
mint Onnek 9. Vegye tudomasul, hogy 3 4gyim nem fog miikodni.”

Erthetd, hogy az 1919. augusztus elején Budapestre kiildott Szovetségeskozi Katonai
Misszié, a Tabornoki Bizottsag'® angol-amerikai tagjai Horthyt, a Nemzeti Hadsereg f6-
parancsnokat ,,... rokonléleknek™ tekintették. Jo hatést tett rajuk elszant kommunizmus-el-
lenessége, s megjelenése, mint egy jo modoru gentlemané és eurdpai formatumu tiszté, bi-
zalmat gerjesztett.”"! Horthy eldszor 1919. augusztus 18-an jelent meg a tabornokok eldtt,
s veliik a roman megszallok visszavonasarol targyalt, garantalva a rend fenntartasat. Az
antant-képviseldk ,,... legjobb akaratukrol biztositottak.” Horthy megjegyezte: Troubridge
tengernagy ,,... a leglojalisabb veliink szemben”.”? A fdmegbizottak parizsi tanacsanak
(Legtelsébb Tanacs) kiildott 29-i jelentésiikben megallapitottak: ,,... Horthy tengernagy
dunantuli § ezer fos , rosszul felszerelt ,,kontingense” nem jelent veszélyt a szomszédos
orszagok szamara, igy a romanok arra nem hivatkozhatnak a kiiirités elodazasanal. Erre a
magyar hadseregre sziikség van, s6t tovabbszervezésére is, hogy fenntarthassa a rendet a
kivonulas utan.”"

Reginald St. George Gorton siofoki, szeptember 16-1 helyzetfelmérd villamlatogatasa
eredményeként sziilettek meg a bizottsag javaslatai a magyar fegyveres erok tjjaszerve-
zésére, melyeknek 0sszlétszamat 34 400 foben allapitottak meg.' 23-i tavirata szemléletes
képet ad a helyzetrdl: ,,... Elismert kormany nélkiil lehetetlen tovabb csindlni a dolgokat.
Ahogy Bandoltz mondja: Magyarorszag tehetetleniil vergédik minden iranyba, mint a csir-
ke, amelynek a szakacs levagta a fejét.” Masnapi ,,szigortian titkos” jelentésében Thwaites
tabornoknak, a brit katonai hirszerzés fonokének beszamol a Magyarorszag teljes megto-
résére iranyuld roman—olasz tervekrél: szlav-ellenes zona Ausztriatol a Fekete tengerig.”
Foster 6rnagyot Horovitz-cal Sidfokra kiildték, a nemzeti hadsereg megszervezésével fog-
lalkozo bizottsag tagjaiként. Az amerikai zsido ezredes kirendelését ,,hasznos kivalasztas™-
nak nevezte, ,,... mert ha 6 mondja, hogy Horthy nem kinozza és zaklatja az izraelitakat,
ennél nem is lehet jobb bizonyiték.”'

Harry Hill Bandholtz szeptember 29-i naplojegyzetében ismerteti Horthy jelentését,
amely szerint ,,... Horthy tengernagy minden téle telhet6t megtett a zsido6iildozés meg-
akadalyozasara, s tigy véli, nem kovettek el biindket.””” Bandholtz Horthyt ,,... patri-
otizmussal atitatott, vitathatatlanul egyenes és becsiiletes tiszt”-ként irta le ,,... aki
teljes erejével azon lesz, hogy minden tigyet mérséklettel és méltosaggal kezeljenek™® H.
E. Yates amerikai ezredes, a rend6rség és csendOrség Ujjaszervezését felligyeld bizottsag
elndke is akkor tartott szemlét Siéfokon, s lenyligdzte 6t a csapatok rendje és fegyelme.
Horthyt ,,... energikus és jo képességli ember”-nek talalta, akibdl ,,... a valasztasokig ki-
valo ideiglenes kormanyzo6 valhatna Magyarorszagon” Horthy nemcsak a katonakban
¢ébresztett bizalmat, hanem a parizsi Legfelsobb Tandcs rendezéssel megbizott tisztvise-
16jében, a szlavbarat, Benessel kiilondsen jo viszonyban 1évé Sir George Clerkban is,
aki targyalasaik utan kijelentette, hogy ,,... teljes mértékben bizik Horthy tengernagy
oszinteségében, (aki) olyan hadsereg foparancsnoka, amely valoban nemzeti, és az
allamot szolgélja”. Kiemelte a november 16-1 bevonulas® ,,problémamentes, minden
rendbontas nélkiili lefolyasat.” Bandholtz ,,méltdsagteljes-nek taldlta; Horthy ,,... minden
tekintetben feddhetetlen modon viselkedett”; kézben tartotta csapatait. A The Times arrol
tudoésitott, hogy ,,... Budapesten teljes a rend, (s) a zsidok és mas pesszimistak aggodalmai
megalapozatlannak bizonyultak.”” Clerk f6feladata a roman kivonulas biztositasa és egy,
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az antant szamara elfogadhato koalicios kormany létrehozasa volt. A polgari és baloldali
partok vezetdivel folytatott tanacskozas soran, Clerk rezidencidjan Horthy nyilatkozatot
irt ala arrol, hogy .,... a hadsereg alarendeli magat az antant megbizottjanak kdzremiiko-
désével létrejott kormanynak.”? A kormanyalakitasi targyalasok soran, november 17-én
Horthy realis helyzetértékelést adott: a hadsereg nagyon kicsi, nemhogy offenzivara kép-
telen, de nem tudja megvédeni az orszagot leggyengebb szomszedjaval szemben sem. O
pontosan a szovetséges tabornokok utasitasait hajtotta végre, és nyomatékkal kéri a meg-
jelenteket, hogy teljesitsék a szovetségesek kivansagait. 18-an Clerk koézremiikodésével
megallapodasra jutottak a Huszar-kormany megalakitasarol. Horthy ismét hangsulyozta:
a békére nagy sziikség van, s olyan kormanyt kell alakitani, amely kielégiti a szovetsége-
seket. Campbell,” a feljegyzés készitdje, Horthy és Bethlen Istvan hozzaszolasait emelte
ki, mint akik sokat tettek a kibontakozas érdekében; kiillonosen Horthy magatartasa volt
mindkét napon nagy hatassal a jelenlévokre. Clerk ,titkos és bizalmas” zarojelentésében
ezt irta: ,,... Horthy abszolit egyenes és nagymértékben az 6 becsiiletes hazafisaga-
nak koszonhetd, hogy megoldast talaltunk [...] teljes befolyasat latba vetette — amely
pillanatnyilag nagyobb, mint barki masé az orszagban —, hogy raébressze honfitarsait,
hogy az egyetlen it Magyarorszag szdmara a szdvetségesek kivansagainak teljesitése.”
Kiildottségének masik tagja, A. Gascoigne® a Foreign Office-nak kiildott dsszefoglaléja-
ban Horthyt és Apponyi Albertet nevezte ,,... Magyarorszag legaltalanosabban csodalt és
tisztelt emberei”-nek, Horthy tengernagyot pedig az orszag hésének.”

December végén Bandholtz jelentést kért a nemzeti hadseregrél; Horthy valaszaban
katonai diktaturaban latta a ,kaotikus allapotok™-bdl valé kibontakozast. Ezzel az 1920.
januar elején Budapestre érkezett brit fomegbizott, Sir Thomas B. Hohler is egyetértett,
aki 9-én ugy itélte meg, hogy Horthy katonai diktatorként ,,... valoban az orszag bizton-
sagat és a rend fenntartasat szolgalna”.”” Gorton nagyon rossz véleménnyel volt az idejét
veszekedéssel t61t6 Huszar-kormanyrdl: ,,... ha nem szedik 6ssze magukat, s nem tudjak
kormanyozni az orszagot, Horthy elleniik fordulhat, és diktatorra teszi magat”.* Hohler ja-
nudar 6-i elso ,,bizalmas” jelentésében Horthyt, akivel hosszas megbeszélést folytatott, ,,...
habort el6tti régi és nagyon bizalmas, meghitt baratjanak™ nevezte, aki vele mindenkinél
nyiltabban és teljes Oszinteséggel beszEl. Valdban feltarta orszaga katasztrofalis helyzetét:
nagy részét felosztottak szomszédai kozott — egy 0j Balkan alakult ki K6zép-Eurdpaban.
Magyarorszag nem tud tovabb létezni a jelen koriilmények kozott: 20 ezresnél kisebb
hadseregének se fegyvere, se élelme, se utanpotlasa; koriil vannak véve felfegyverzett
ellenségekkel; Ausztria a bolsevizmus eléretolt allasa; annak ismételt kitdrése varhatod
bent is; masfeldl fenyeget az er6szakos megtorlas és antiszemitizmus. E valsag kozepette
1ranymutatast var Ofelsege kormanyatél, mert Nagy-Britannia az egyediili, melyben
neki és orszaganak bizalma van. Uj orienticiora van sziikség a gy(ilolt német helyett (1),
s Ofelsége kormanyanak tanacsat kéri, mit tegyen, milyen politikat kovessen, hogy kony-
nyitsen ezen a lehetetlen helyzeten.” 1920. februar elsején Hohler arrél szamol be Curzon
kiiliigyminiszternek, hogy Horthy tengernagy, hadseregparancsnok végrehajtja az antant
utasitasait, bar — szintén szoélva — , legszivesebben Nagy-Britannia itmutatasat kovet-
né. Egyaltalan nem soviniszta, beszédjében és egész magatartisaban mérsékelt és
megfontolt, jozan. [...] O és Huszér is felkeléseket varnak az idegen uralom ala helye-
zett teriileteken [...] nyomatékosan allitottak, hogy készek alavetni magukat, barmilyen
eredményt is hozna egy népszavazas, amely nélkiil lehetetlen fenntartani a tartdos békét
Eurépanak ezen a részén.*

1920 majusaban Budapesten vizsgalodott a Munkdéspart parlamenti kiildottsége, kiilo-
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nos tekintettel a ,,fehér terror”-ra. Junius 3-i jelentésiikben ,,igazolhatatlannak™ mindsitik
Troubridge megallapitasait (,,az élet itt olyan biztonsagos, mint Angliaban; [...] ez egy
keresztény kormany egy keresztény orszagban) Szerintiik viszont ,,... sem a kormanyzo,
sem pedig a kormany nem elég erés ahhoz, hogy rendbe tegye a dolgokat [...] megddb-
bentd volt szdmunkra, hogy a kormanyzo6 csodalatat fejezte ki az olyan tisztek irant, mint
Hg¢jjas és Pronay, akik ellen rettenetes vadakat emeltek, [...] a nevezettek még mindig a
hadseregben vannak, a kormany fizeti 6ket, s 6k a legjobb tisztek a miniszterelnoktdl és
kormanyzotdl kapott informaciok szerint”. ,,Horthy tengernagy egy interjuban elismerte,
hogy terrorista bandak (meg)tamadjak a zsidokat és a baloldaliakat, de bevallotta, hogy
6 maga er6tlen megallitasukra. A beismerés meggydzte Josiaht alapvetd komolytalansa-
garol, s hogy alkalmatlan az uralkodasra.” A delegacio legbefolyasosabb tagja, Josiah
Wedgwood ezredes, képviseld, minden befolyasat latba vetette a magyar kormanyzat és
Horthy lejaratasara, tonkretételére. Julius 8-an képvisel6tarsanak, Lloyd George miniszter-
eln6k munkatarsanak, Cecil Harmsworth-nek (Lord Rothermere fia) atadta jelentésiik egy
példanyat, mas dokumentumokkal. ,,... Azt mondja, Magyarorszagon két kormany van,
egy polgari és a hadsereg, és az utobbi felelds a terrorért. Magyarorszagon nagyon erds az
antiszemitizmus és az antikommunista érziilet. [...] Hohler gyenge és befolyassal nem ren-
delkezd ember (gréf Banffy Miklos kiiliigyminiszter szerint ,,... a legbefolyasosabb kdvet
nalunk™), aki tilsagosan azonosul a régi rezsim embereivel” — helyette liberalis szellemi-
ségili képviseldt kell kiildeni Budapestre, ,,... ahol a brit presztizs rendkiviil magas, s ahol
leginkabb készek megfogadni a brit tanacsot™.

Julius elején Curzon-nek javasolja Hohler levaltasat, mert félreinformalja a kiiliigymi-
nisztériumot, €s ,,... személyes baratsiga Horthy tengernaggyal — gy tlinik — inkabb ve-
sz¢ly, mint eldny [...] a gyalazatos gaztettek védelmezdjévé valt.”

Horthy, aki fogadta a delegaciot, megjegyezte, hogy amikor Kun Béla volt hatalmon,
Ofelsége kormanya nem lépett fel ellene — ezt neki és korméanyanak tartogattak. ..

1920. szeptember 12-én a godoll6i nyari rezidencian a kormanyzo — Banffy Miklos kiil-
iigyminiszter jelenlétében — munkavacsoran latta vendégiil Athelstan Johnson iigyvivot,
akinek ,,... kifejezte csodalatat Nagy-Britannia és szerepe irant, amelyet, mint erkdlcsi és
civilizacios erd, a vilagtorténelemben jatszott és jatszik, (de) félelmét is, hogy Ofelsége
kormanya alabecstili a bolsevizmus latens erdit Angliaban.” Megbeszélésiik feldlelte az
aktualis kérdések széles korét: az orszaggyiilés jogkore, a trianoni békeszerzddés ratifika-
cidja, altalanos amnesztia, ,,... a felszin alatti nyugtalansag Magyarorszagon”, a tatabanyai
banyaszok elétt mondott beszéde. Kijelentette: ,,... nem engedi, hogy szdzezer ember, aki
most a hadseregtdl huz fizetést, utcara keriiljon és éhezzen — valamit tenni kell a leszereltek
érdekében. [...] Hagyhatja-e jo lelkiismerettel az antant, hogy Magyarorszag harmadran-
g0 hatalomma valjon, amikor 6 becsiilettel meg kivanta védeni Eurdpat a bolsevikoktol,
mig a csehek, osztrakok és szerbek becsteleniil cserbenhagytak az antantot? ... Senki sem
johet el az admiralistol Gigy, hogy ne érezné: erkolcsosen beszél, abszolut becsiiletes és
oszinte.” A diplomata végiil megjegyezte: a bolsevizmust €s szocializmust illetéen 6mél-
tosaganak még sokat kell tanulnia, hogy megérthesse azokat a redlis tényeket, amelyekkel
Eurépa ma szembesiil; szerencsétlen dolog, hogy a kormanyzo katonai kérnyezete reakci-
0s, és hogy 6 vakon bizik személye iranti lojalitasukban.*

November 6-an — kérésére — Horthy rendkiviili kihallgatason fogadta az ligyvivét. A téma
»- .. egy allitolagos monarchista puccs K6zép-Europaban, melynek kapcsan Ludendorf és az
6 (Horthy) nevét is emlegetik.” A kormanyz6 valaszaban kifejtette: tobbé-kevésbé tudataban
van ezeknek az ,,0sszeeskiivéseknek”, melyek személyes célokat szolgalnak, mint példaul
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Rakovszky parlamenti elnoknél. Legitimistanak tekinti magat, mint aki hiiségeskiit tett
az ex-csaszarnak, ,,... de barmely Habsburgnak a magyar trénra val6 visszatérésérol
sz6 sem lehet ma, és hosszu ideig — az katasztrofa lenne az orszag szamara.” Athelstan
Johnson emlékeztette 6t arra, hogy ez nem lehet kérdés, ,,... de sok vezetd zsidd baro és ke-
reskedd szoros kapcsolatban van a karlistakkal, mert azt remélik, egy mas rendszer alatt a
zsidoknak kevésbé lesz félnivaldjuk, mint manapsag.” Tavozas elétt — mint szokta(!) — hang-
stlyozta egy széleskorli amnesztia jelentdségét, és biztositotta a kormanyzot, hogy egy mi-
elébbi teljes amnesztia nemcsak kiilfoldon emelné tekintélyét, de ndvelné népszeriiségét
honfitarsai tobbsége korében is, ,,... am ennél is fontosabb, hogy jotékony gazdasagi hatasa
lenne, stabilizalva nemcsak a bels6 rendet, hanem a nyugati hatalmakkal kapcsolatos ke-
reskedelmi és pénziigyi viszonyokat is.” Teleki Pal miniszterelndkségét megvitatva Horthy
»--. megvetden nyilatkozott a nemzetgytilésrol, amely nélkiil konnyebb lenne kormanyozni.
Eltlin6d6tt — jelenti az ligyvivo — amikor azt mondtam neki, hogy Magyarorszag egyetlen kor-
manya sem varhat el kedvez6 megitélést a (brit) Alsohaztol vagy a francia Kamaratol, amelyet
nem tamogat a magyar parlament.”

Az 1920-as évi Osszefoglald jelentés ismerteti a kiemelkedd magyar kozéleti szemé-
lyiségek életpalyajat; legfontosabb megallapitasai Horthyrol: ,,... tiszteletet parancsold
megjelenésti, abszoliit egyenes jellem, bar kozvetlen kdrnyezete ltal befolyasolhato [...]
Kiilpolitikat illetden kész meghallgatni a kiilfoldi diplomatakat; izlésében és rokonszen-
vében kimondottan angolbarat.”*

Koézismert, hogy az 1920. marciusi kormanyzo-valasztason Horthy volt az angolok je-
161tje. Athelstan Johnson szerint Horthy ,,... valéjaban a mi teremtményiink, (¢s) kozel
s tavol a legalkalmasabb személy Magyarorszag belsé viszonyainak konszolidalasara.*
De azt is latta, hogy ,,... gyenge jellem, akit a legutobb meghallgatott befolyasol a legjob-
ban.” * J. F. Montgomery amerikai kovet (1933—41) igy ir err6l: ,,... Kevéssé ismert, hogy
Horthyt nagyrészt Nagy-Britannia jovoltabol valasztottak az orszag kormanyzdjava.
[...] Troubridge tengernagy, aki a szdvetséges misszid vezetdje volt Budapesten, értésre
adta, hogy Horthy jo valasztas lenne. A brit haditengerészetnek talan még nagyobb szava
volt a dologban, mint a kiiliigyminisztériumnak. Horthy mindig is dszinte csodalattal ado-
zott a brit haditengerészetnek.”’

Az 1921-es ,kiralypuccsok” idején, amikor cseh és szerb katonai invazid fenyegette
az orszagot, a formaldédd kisantantot csak Anglia tartotta vissza, de ehhez kellett Horthy
»helytallasa”, amihez Hohler, sét Curzon kiliigyminiszter is gratulalt. ,,... Az incidens
Hohler maga is tevékenyen részt vett a valsadg megoldasdban: oktdber 23-an kozolte a
tronkoveteld megbizottjaval, hogy Nagy-Britannia ,,... sohasem fogja elismerni Kéroly
kiralysagat” a fenyegeté habora veszélye miatt.”

Magyarorszag és allamféjének, kormanyanak nemzetkozi megitélésérdl a 20-as évek
derekan igy ir Sakmyster: ,,... Kiilf6ldon, kiilonésen Nagy-Britannidban, egyre tobben
csodalattal adéztak Bethlennek — és kozvetve Horthynak — az orszag gazdasagi stabilitasa-
nak helyreallitdsért. A brit politikusok tobbsége a Horthy-rendszert egyébként is angol
talalmanynak tartotta, és most megnyugvassal konstatalta, hogy a rendszer valoban a
lehet6 legjobb megoldasnak bizonyult Eurdpa olyan részében, ahol a demokratikus hagyo-
manyok sohasem tudnak gyokeret ereszteni. Horthy allama ugyan nem tokéletes — érveltek
— de a magyar vezetdk legalabb megbizhatéak, és Magyarorszag annak a néhany kozép-
eurdpai allamnak az egyike, ahol valodi kisérlet torténik a nehéz helyzet megoldasara.”

1924 marciusaban Hohler utasitast kap Londonbdl, jelentse, milyen kotelezettségeket
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vallalt a magyar kormany Sir George Clerknak 1919-ben. Valaszaban a kovet lestjto
képet rajzol a korlatozott valasztdjog alapjan s részben nyilt szavazassal megvalasztott
képviselohaz tevékenységérdl, melyre a partok kozti marakodas, személyes vadaskodas,
kis visszaélések, idejétmult incidensek felemlegetése és végelathatatlan beszédek a jellem-
z0k.* Tobbszor, 1922-ben és 1923-ban, brit képviseld jelenlétében is, orakon at targyalt a
valasztojog kiterjesztésérdl a kormanyzoval, Angliara hivatkozva, ahol szintén riadalom-
mal fogadtak, de a legjobb eredményt hozta minden alkalommal, mig ,,... a nyilt szavazas
ellene mond minden modern valasztasi ¢s kormanyzati elvnek; korlatozza a szabadsagot
¢és kozveszélyt jelent, mert elégedetlenséget gerjeszt; ez az egyik ok, amiért kormanyat
kérusban kritizaljak, BeneS Magyarorszagot feudalisnak nevezi, 6t magat Anglidban
megbélyegzik mint reakciost, és a baloldali partok minden orszagban hidegen, ha nem
megelégedéssel szemlélik az orszdg szerencsétlen helyzetét és szamtalan nehézségét.”
Horthy, aki korabban fogékonynak mutatkozott az altala kifejtettek elfogadasara, az utobbi
hénapokban megvaltozott, s ,,... fenntartja azt, hogy a nép tobbsége nem képes megfele-
16en €élni a valasztdjoggal; a tudatlan tomegeket félrevezetik a megtévesztd demagogok,
kik Utopiat igérnek nekik, ... de akiknek egyetlen valds célja a hatalom (maguknak valo)
megszerzése.” Ezt a valtozast 6 Horthynak a politikusokkal kapcsolatos ,,szerencsétlen
tapasztalatanak™ tulajdonitja: ,,... civakodasuk, intrikaik, tortetésiik és félt¢kenykedésiik
undoritja 6t; keseriien panaszkodik, hogy nehezen talal akarcsak tiz becsiiletes €s ratermett
embert, akiknek nincsenek egyéni céljai, s csupan az orszag jolétével térédnek.” Hohler
fogalmazza meg el6szor, s utana sokan masok, hogy 1920-ban ,,... Horthynak elkeriilhe-
tetlentil és allandoan bele kellett avatkoznia a kdzligyekbe, de az id6 és az események eld-
kormany teljesen normalisan miikédik Bethlen grof iranyitasaval, a kormanyz6 alig
tobb, mint névleges vezetd, bar mindent élénk figyelemmel Kisér, és egyaltalin nem
hagyhat6 figyelmen kiviil.”

A Foreign Office-ban tdbben és részletesen véleményezték Hohler jelentését, megal-
lapitva, hogy a kormanyzordl kiildott értékelését tények tamasztjak ala. A szocialistak és
a legitimistak, feudalis foldbirtokosok(!) altal kiatkozott kormanynak nincs alternativaja;
mind a sz€ls6jobb, mind a szélsébal befolydsanak iranyt szabo érvényesiilése anarchidhoz
¢és kaoszhoz vezetne. Idéznek a Clerk-jelentésbél: ,,... Meggy6zédtem Horthy Gszinte-
ségérol és hazafisagarol... fel kell jegyezni azt a tényt, hogy a koalicios kormany végsé
jovahagyasa... két olyan embernek tulajdonithat6, kiknek neve inkabb reakciot sugall:
Apponyi grofnak és Horthy tengernagynak.” Lampson alahtizza: ,,... Hohler szoros
személyes baratsaganak a kormanyzoéval... kétségteleniil olyan hatarozott politikai
értéke van, mely nem lebecsiilendd. Budapesten egyetlen kiilfoldi képviseldnek sincs ha-
sonld azonnali és kész bejutasi lehetdsége Horthy tengernagyhoz és Bethlen gréfhoz,
és mindkettdjiiknél nagy a személyes befolyasa.” Sir Eyre Crowe, a kiiliigyminiszter
allando helyettese egyetértett Lampson-nal, és a magyar ellenzéknek Angliaban Hohler
ellen folytatott aknamunkajat igazsagtalannak és gonosznak, kartékonynak nevezte. Alatta
Ramsey MacDonald miniszterelndk jovahagy6 alairasa.*

Hohler utéda, Sir Colville Barclay, elddjéhez hasonléan magyarbarat volt, s mint
ilyen, nagyon népszer(i a magyarok korében. A F. O. Central Department kérésére 1926
juliusdban Osszeallitast készit Magyarorszag vezetd személyiségeirdl. ,,... Horthy mélto-
sagteljes szerepet jatszott Sir George Clerk 1919. novemberi targyalasain, és foleg 6 volt
a felelés a torvény és rend helyreallitasaért az orszagban, a bolsevik rezsimet és a
roman megszallast kovet6é anarchia utan. Parancsolé megjelenésii, modora a nyilt és
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oszinte tengerészé, mely Kifejezi egyenes jellemét. Kormanyzdosaga korabbi szakaszaban
tett néhany olyan kijelentést, melyek csaknem bonyodalmakhoz vezettek a szomszédos
orszagokkal, de azdta mérsékletet tanult, és most az tigyek intézését teljeséggel rahagyja
a felel6s kormanyra.”*

1927. junius 11-én Barclay megkiildi a Budapestre kinevezett brit katonai attasénak,
Parry-Jones 6rnagynak Horthy kormanyzoval folytatott beszélgetésérdl késziilt ,.titkos™
jelzésti jelentését.

»--. A legszivélyesebben fogadott és faradhatatlanul beszélt csaknem 40 percen at.
Teljes nyiltsaggal és a legszenvedélyesebben osztotta meg velem nézeteit szamos témarol.
Erkezésemet jelzésnek tekinti, hogy végre megsziint a fegyverzetellenérzés ,,mumusa” (bugbe-
ar) Magyarorszagon, majd azokrol a jovobeli problémakrol beszélt, amelyekkel Magyarorszag
¢s altalaban a nyugati civilizacié szembesiil. Azt mondta, Eurdpa szamara a zsidosag jelenti
a valdsagos veszélyt. Nem azok a zsidok, amit ez a sz jelent Angliaban, ahol sok zsido tolt
be felelds allasokat, és valoban érdekeltek az orszag jolétében, hanem akik K6zép-Europaban
¢és Oroszorszagban vannak. [...] A zsidok az okai mindennek: az oroszorszagi borzalmaknak
¢és szenvedéseknek, az osztalyharcnak és forradalomnak, a bolsevik propagandanak, a kelet-
eurodpai kaotikus allapotoknak, s annak, hogy a féltékeny és elégedetlen keleti népek a Nyugat
ellen tamadnak. Hol szalljunk szembe ezzel a veszéllyel? Lengyelorszag, Csehszlovakia és
Romania el fog tiinni, mint fiist a szélben. [...] Nyilvanvalo, hogy Magyarorszag az az elsé
erésség, amely ellen a keletiek felvonulnak. Magyarorszag a harcosok nemzete, kiall a rend és
a haladas mellett. igy biztos, hogy Magyarorszag és Nagy-Britannia céljai azonosak. Ez 1évén
a helyzet, e két orszagnak a legjobb viszonyban kell lennie.” Az 6rnagy kérdésére, hogy mit
tesz majd Németorszag, azt felelte, hogy a nyugati hatalmak mell¢ all; a német nép és mun-
kéasosztaly nagy tomegei anti-bolsevistak, s természetesen a hadsereg is az. ,,... Kifejeztem
azt a reményemet, hogy sikertil valodi barati viszonyt kialakitani a magyar tisztekkel, s hogy
6 célom megismerni a magyar hadsereget. Ezt megigérte, és biztositott, hogy ehhez minden
konnyitést megkapok. [...] Majd kijelentette: neki boldog élete volt, de a legboldogabb abban
a pillanatban lenne, amikor atadhatna a kormanyzast masnak — ekkor szinpadias mozdulat-
tal felkapott egy, asztalon 1évd iratcsomagot és undorral levagta. [...] Azzal fejezte be, hogy
hosszasan felsorolta azokat az igazsagtalansdgokat, amelyeket Magyarorszag a trianoni béke
kovetkeztében elszenvedett. [...] A kihallgatas lezarasaként kifejezte mélységes tiszteletét és
csodalatat Nagy-Britannia és céljai irant.”

A minisztérium egyre magasabb beosztasu tisztvisel6inek megjegyzései:

W. H. B. Mack: ,,... Az a megkiilonbdztetés, amelyet Horthy tengernagy tesz a tisztelet-
remélté és kozonséges zsidok kozott, ugyanaz, mint amit a zsidok tettek a numerus clausus
torvényt illetden. A zsidok aligha jelentenek hatékony fenyegetést Magyarorszagon, ahol
csupan a lakossag 5%-at alkotjak. A tengernagy megjegyzései Orosz- ¢s Németorszagrol
érdekesek.”

O.C. Harvey: ,,... Horthy tengernagy zsido-felosztasa a szokasos Morning Post-féle.
Ugy latszik, a bolsevizmus az agyara ment.”

Sir William G. Tyrrell, a Politikai Hirszerz6 Osztaly vezetdje: ,,... Horthy tengernagy
kétségteleniil talértékeli a zsido befolyast, de ami a kontinenst illeti, mi hajlamosak va-
gyunk lebecsiilni azt.”*

1928. junius 26-an, egy évvel a Daily Mail-cikk: ,,Hungary’s Place in the Sun” megjele-
nése utan Lord Charnwood levelet irt Horthynak, melynek masolatat megkiildte Tyrrellnek;
célja a kormanyz6 tajékoztatasa a hivatalos brit allaspontrol a revizids kampanyt illetéen
— errél a minisztériumi megjegyzések tanuskodnak.
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Smith: ,,... Lord Rothermere és ujsagjainak kijelentései a trianoni békeszerzodés revi-
zidjanak érdekében semmilyen befolyast nem gyakorolnak orszagunk népére. Némi mulo
sajnalatot ébreszthetnek... de gyakorlati hatasuk szinte semmi. Rothermere-nek nincs
politikai befolyasa vagy jé hirneve... kevéssé ismert és kissé népszertitlen, és valameny-
nyi part, a konzervativ, a liberalis és a szocialista is utalja politikailag. [...] A magya-
rok irant érzett szimpatia nem nyilvanul meg gyakorlati tényekben. Tudjuk, hogy az angol
flotta nem hajozhat be Budapestre, Bukarestbe, Belgradba vagy Pragaba, s ugyanilyen
valoszintitlen, hogy a brit hadsereg vonuljon be ezekre a helyekre. Erezziik, hogy az uj
hatarok megvonasa — kiillonosen Magyarorszag esetében — siilyos csapas (calamity)
volt, de ezek barmilyen megvaltoztatasa csak jabb szerencsétlenséget hozna, hacsak
az nem torténne a kdzvetlentil érdekelt allamok ko6zotti barati megegyezéssel, sajat orsza-
gunk, vagy mas, tavolabbi orszagok altal gyakorolt nyomas nélkiil. A legkomolyabban
szeretnénk latni a barati érzés novekedését és a barati kapcsolatokat Magyarorszag ¢és a
szomszédos orszagok kozott.”

Julius 17-én kelt valaszaban Horthy kijelenti: sem 6, sem kormanyanak egyetlen tag-
ja sem besz¢lt Rothermere-vel; kdszonetiiket sem fejezték ki hivatalosan; még azt sem
tudjak pontosan, mi inditotta 6t arra, hogy fellépjen érdekiikben. Az elizéttektdl kapott
szamtalan koszonetnyilvanitast, azoktol, akinek javait elkoboztdk, akiket bortdnbe ve-
tettek kémkedés vadjaval, akik egy élet munkaja utan egy fillér nyugdijat nem kapnak,
szegények ¢€s hajléktalanok. ,,... Nagyon jol tudjuk, hogy akcidja kellemetlen a felelés
koroknek, s nem taplalunk hiti reményeket.” Véleménye szerint az a mod, ahogyan ke-
zelték Magyarorszag ligyét a békeszerzodésekkel és azota is, ellentétes a brit jozansaggal
¢és igazsagérzettel. Ennek adnak kifejezést a Lordok Hazéban és az Alséhdzban, méghozza
harom munkasparti képviseld is, pedig a Labour Party mindig baratsagtalan volt, reakci-
osnak tartva benniinket. Természetes, hogy azok, akik javakat és teriileteket nyertek, 6rok
békét és a haboru eltorlését akarjak, de ,,el0szor igazsag, aztan béke!” (Aladhuzas az ere-
detiben — AL)

Smith véleménye: ,,... Ez hasznos. Kétségtelenné teszi, hogy Magyarorszag urai tuda-
taban vannak annak, hogy Rothermere lord nem tori at a jeget itt, és hogy valdjaban arthat
iigytiknek. [...] Semmi élesség nincs a levelében, csak egy egyenes tengerész személyes
nézetei.””

Horthy 1929. szeptember 29-i makdi beszédének egy részletét, melyben az angol mun-
kasparti vezeték hazafisagat méltatta, csak a baloldali Manchester Guardian kozodlte.
Barclay utodja, Viscount Chilston azonnal jelent a szokatlan hangvételii beszédrdl, me-
lyet igy magyaraz, hogy ,,... a kormanyzo ugy latszik, figyelembe vette Lord Rothermere
szamos alkalommal adott tandcsat, melyet a mult héten iizenet formajaban is megismételt
,»Az Est”-en keresztiil, hogy ugyanis Magyarorszagnak rendszervaltasra (!) van sziiksé-
ge.” Ev végi értékeld jelentésében ezt bovebben fejtegeti: ,,... A leszerelés, a kisebbségek
¢és a dontdbiraskodas kérdésében azt hiszik, nagy tamogatast varhatnak az j (munkasparti
—AL) brit kormanytol. Ugyanakkor minden (tarsadalmi) osztaly és politikai part, beleértve
a jelenlegi rendszer tdmogatoit, teljességgel megértette, hogy Magyarorszag nagyobb valo-
intézményeit és kdzjogait demokratikusabb jelleggel atalakitja. Ez volt a f6 mondanivaloja
az elmult évben Lord Rothermere szamos iizenetének, kijelentésének és tanacsanak, hogy
mindenaron biztositani kell az 0j brit kormany joindulatat, s ezzel Bethlen is teljességgel
egyetért. [...] A belsé helyzet egyik jellegzetessége, melyet kétséget kizardan és meg-
elégedéssel kell hangsulyozni, a kormanyzé személye iranti névekvé tisztelet, akinek
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népszertisége és tekintélye vitathatatlan. Koriiltekinté és meggondolt viselkedése, és
az a bolcs belatas és megfontoltsag, melyet elsajatitott (he imposed upon himself), hi-
vatala korabbi szakaszainak virtuskodasa (kalandorkodasa — escapades) utan, megnyerte
szamara minden tarsadalmi osztaly rokonszenvét és nagyrabecsiilését, kivéve a kevés
ultra-legitimistat és monarchistat.*

1930-as ¢évi jelentésében Chilston sz6 szerint megismétli a Barclay altal irt 1926-os jel-
lemzést Horthyrdl, hozzatéve, hogy ,,... Oszintesége, szerénysége és bdlcsessége, melyet
az utobbi években mutatott, kétségteleniil megerdsitette helyzetét.”

Horthy minden Magyarorszagra latogatd brit személyiséget személyesen fogadott. ,,...
Eléttiik mindig hangstlyozta Anglia iranti baratsagat és a két nép kozos sorsaba vetett
hitét. Legh6bb reménysége, mondta tobbszor, hogy Nagy-Britannia végiil beavatkozzon a

crcr

veszett teriiletek visszaszerzését kizardlag békés eszkozokkel és — lehetdleg — Anglia don-
tobiraskodasaval kivanjak elérni — ennek adott hangot 1936 majusaban, VIII. Edwardnak
irt levelében.*

J. F. Montgomery amerikai kovetrdl, aki 1933 és 1941 kozott képviselte hazajat
Budapesten, igy irt Frank Tibor: ,,... Montgomery csodalta Horthy admiralist [...]a
percnyi pontossaggal miikodo allamfo, a kormanyzat hangstlyosan hierarchikus rendje, a
kiiliigyi apparatus megbizhatonak tiind rutinja azt az érzést keltették az amerikai diploma-
taban, hogy erds és alkalmas kezekkel vezetett orszagban van. A kovetre emellett nagy be-
nyomést gyakorolt a magyar kormanyzé katonas fellépése, ellendllhatatlan kedélye. Elete
legvégéig ugy emlékezett ra, mint aki nagyon remek valaki és nagyon csodalatos em-
ber.” ,,... Az amerikai kiilpolitika, s igy az amerikai misszi6 vezet6i Budapesten min-
dig is a Habsburgok ellen, Horthy mellett tették le voksukat. H. H. Bandholtz tabornok
1919-20-ban és Nicholas Roosevelt kovet (az elndk tdvoli unokatestvére) a harmincas évek
elején egyarant nevetségesnek allitottak be a Habsburg féhercegeket, ¢s Horthy kormany-
zasanak utjat egyengették. Ebbe a hagyomanyba illeszkedett Montgomery tevékenysége
is...™

Sir Austen Chamberlain, volt kiiliigyminiszter, a késébbi miniszterelnok féltestvére
maganlatogatds formajaban bar, de az angol kormany félhivatalos megbizottjaként 1936
tavaszan végig utazta egész Kozép-Eurdpat, hogy tajékozodjon a helyzetrdl és a megoldas
lehetséges modozatair6l. Budapesten megbeszéléseket folytatott a kormanyzoval, Gombdos
miniszterelnokkel, Kanya kiiliigyminiszterrel — a f6 téma a békeszerzodés teriileti revizioja
volt. Horthynak kijelentette: ,,... Varjon tiirelemmel, megigérhetem, ha az alkalmas
pillanat eljon, Anglia segiteni fogja Onéket.”

Augusztusban Horthy Berchtesgadenben targyalt Hitlerrel, akit ovott ,,... a Nagy-
Britanniaval val6é haditengerészeti rivalizalastol [...] nem tanacsos Angliat alabecstilni
vagy provokalni, mivel a brit birodalom oriasi tartalékokkal rendelkezik. Ezért a legjobb
megoldas az lenne, ha Németorszag szovetségre 1épne Nagy-Britanniaval, és igy nem
ismétlédne meg az els6 vilaghabort el6tti német vezetés altal elkdvetett hiba.” Nem va-
16szinti, hogy ezt a ,,Mein Kampf” ismeretében mondta volna Horthy, melynek ez volt az
egyik kozponti mondanivaldja... Egy masik beszdmold szerint azt tandcsolta Hitlernek,
hogy ,.... az Angliaval valo baratsagot tegye politikajanak pillérévé, két oknal fogva: a
tengeri hatalom biztosan legy6zne egy szarazfoldi hatalmat egy habortban, és az angol
volt az egyediili nép, amely képes volt uralkodni a vilag folott.”*

1937 februarjaban Horthy Montgomery el6tt ,,... méltatta a Mussolini altal végzett
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nagyszerii munkat, (s) azt mondta, hogy a diktatiira sokkal elénydsebb a demokratikus
kormanyzati formanal, feltéve, hogy a diktator nem megy til messzire. A kormanyzé
megjegyezte, hogy ¢ nagyon szereti az angolokat, és hogy 6 bejarta az egész vilagot,
¢és azt tapasztalta, hogy ahol az angolok az urak, mindenhol rendben mennek a dolgok;
mégis az a véleménye, hogy Anglia ma mar dekadens nemzet és hanyatloban van...
Napjainkban a bolsevistak felforgatd tevékenysége a f6 veszély.”” Decemberben azt fejte-
gette az amerikai kdvetnek, hogy ,,... a Népszovetség csupan a francia kiiliigyminisztérium
nyulvanya, [...] és nagyon keserlien emlegette a Magyarorszag elleni vadaskodast Sandor
kiraly halalaval kapcsolatban, (s) [...] hogy a kisebbségekkel valoé banasmodra viszont a
Népszovetség ligyet sem vetett.”*

M¢g abban az évben Sir Frederick Leith-Ross Horthyt ,,... nagyon értelmes és jozan
embernek” ismerte meg, akinek leghdbb vagya, hogy megdrizze orszdga szuverenitasat.
Az akkor eur6pai koruton 1évo Joseph Davis, Roosevelt elndk killonmegbizottja hosszasan
targyalt a kormanyzdval; a jo er6ben 1év6 és magabiztos Horthyt ,,... az egyik legerdsebb
¢s legratermettebb férfinak™ talalta, akivel csak talalkozott Eurépaban.”

1938 augusztusaban Horthy és felesége egy flottaparadéra kapott meghivast Kielbe.
Hitler ajanlatot tett, hogy Német- és Lengyelorszaggal egyiitt timadjak meg és osszak fel
Csehszlovakiat, s felkinalta egész Szlovakiat. A kormanyzo, aki tisztdban volt azzal, hogy
a csehszlovak Eurdpa egyik legmodernebb fegyverzettel rendelkezd hadserege, mig a ma-
gyar kicsi, kiképzetlen és gyakorlatilag fegyvertelen, elutasitotta a csabito lehetdséget azzal
érvelve, hogy egy ilyen tamadast ,,... Nagy-Britannia tiz év alatt sem bocsatana meg.”* S6t
tovabbmenve ,,... nem titkolta aggodalmat Anglia magatartasaval kapcsolatban, ¢s figyel-
meztette Hitlert, hogy egyaltalan ne vallalkozzék az akciora, mivel meggydzdodése szerint
az habortra vezetne, amelyben Németorszag vereséget szenved, mert az angol hajohaddal
talalna szembe magat. Anglia egy koaliciot hozna Iétre, s bar gyakran veszit csatakat, ,,vé-
giil mindig megnyeri a haborGt”.” ,,... Titokban Londont ¢és Parizst is tajékoztattak a né-
metek harcias nyilatkozatairol.”* Horthy, aki ,,... els6ként még mindig Nagy-Britannidhoz
fordult,... szeptember elsején fogadta George Lansbury angol munkasparti politikust”,
aki egyetértett a kormanyzonak azzal az elképzelésével, hogy a haborus fesziiltséget egy
othatalmi konferencia oldhatna, melyet az amerikai elndk hivhatna 6ssze. Oktober 8-an
levelet intézett Neville Chamberlain miniszterelnokhoz, s felidézve testvére igéretét, segit-
ségét kérte — Miinchen utan (1) — a magyar teriileti igények kielégitésére. A Foreign Office
altal fogalmazott valasz semmitmondo volt.® Decemberben Barcza Gydrgy londoni kove-
tiinknek kijelentette: ,,... ha valasztani kell, sokkal szivesebben latja Magyarorszagot brit
befolyas alatt, semmint hogy német jarszalagra keriiljon;... tudassa a Foreign Office-szal:
Anglia dszinte és lelkes hive marad, és mindent megtesz London jéindulatanak megnye-
réséért. [...] Barcza tajékoztatta Londont arrdl, hogy Horthy szivesen fogadna egy hivata-
los angliai meghivast”, ezt azonban a bekdvetkezd események iddszeriitlenné tették.” .. ..
Horthy akkor, de még sokkal késdbb is,... abban a gyermekes tévhitben ringatozott, hogy
mivel 6 jol fekszik Anglidban és Amerikaban is, baj nem érhet minket, mert ha a németek
maradnak alul, akkor az 6 személye majd minden bajbol kihtiz. Horthy akkor egyénileg
még tényleg jol is fekiidt Angliaban; mint vilagot jart volt tengerészben, aki Otrantonal ho-
siesen és ,,gentlemanlike” viselkedett Kerr admiralissal szemben, s mint Gri megjelenés,
korrekt felfogasii emberben az angolok rokonszenves allamf6t lattak benne. Horthynak ez
a tisztan egyéni hirneve és népszeriisége egészen 1941 aprilisaig tartott.””

1939 januarjaban a brit és az amerikai kovet el6tt Hitlert ériiltnek nevezte, aki csak zlr-
zavart okoz a vilagban. Haboru esetén ,,Magyarorszag utolsé leheletéig semleges marad-
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na”, s ha a németek megtamadnak Magyarorszagot, ,,... az utols6 emberig harcolnank elle-
niik.” A brit kdvet — a magyarokat nem kedvel6 Sir Geoffrey Knox —,,... elképzelhetének
tartotta, hogy Horthy fehér lovan rohamot vezényeljen nyolcvan millio német ellen, am
kételkedett abban, hogy a rohamban akar a kormany, akar a magyar nép kovetné 6t.”*

1939. november 16-an Montgomery azt jegyzi fel beszélgetésiik utan, hogy ,,... a kor-
manyzo6... fel volt dulva azon, hogy Oroszorszdg benyomult Eurdpaba.® [...] Nem lesz
mas megvaltas, mint valahogy véget vetni a haborGinak — aztdn Németorszag, Anglia,
Franciaorszag, meg mindenki mas, Magyarorszag is, egyiitt a bolsevikok ellen, hogy ki-
tizzék 6ket Europabol. [...] Arra szamit, hogy Oroszorszag elragadja Besszarabiat. [...]
Elismerden szolt az elnok (Roosevelt) béketorekvéseirdl, a Finnorszagnak nyujtott tamo-
gatasarodl...”"

December 11-én Teleki miniszterelndk egy kényes kérdést érintett: a magyar 1égierd
szamara modern gépeket akarnak beszerezni. A katonak — akik csak a német hadsereget és
hadfelszerelést ismerik — német gépeket akarnak, de 6 — Teleki — felvetette, hogy ameri-
kai repiilégépeket kellene vasarolni, s a kormanyzo lelkesedett a gondolatért.””

1940. februar 7-én a ,,... deriilatd hangulatban 1évé” kormanyzé eldicsekedett a kdvet-
nek, hogy a britek idekiildtek egy tengernagyot, hogy vitassa meg vele a tengeri hadviselés
menetét. [...] Nagyon hizelgett neki a britek gesztusa,... hogy ennyire megbiznak benne,
és Mr. Hitler sokért nem adna, ha tudna, mit mondott neki a tengernagy. Ugy szamitok
— folytatta — hogy a britek bekiildik flottajukat a Dardanellakon at, és tamadast intéznek
Baku ellen... valosziniileg igy lehet a leggyorsabban véget vetni a habortnak”™.

Kormanyzéva valasztasa 20. évforduldjan, 1940. marcius 1-jén — tdbbek kozott — VI
Gyorgy és Roosevelt elndk is gratulalt Eurdpa egyik leghosszabb id6 o6ta hivatalban 1évo
allamf0jének, és dedikalt fényképiiket kiildték.”

A haboru el6tti utolsoé angol kovettel, Sir Owen O’Malleyvel™ ,,... a kormanyzo igen
elézékenyen, sét szivélyesen bant, gyakran fogadta és latta vendégiil is, és ilyenkor négy-
szemkozt Ot is biztositotta dszinte angolbaratsagarol.”” O’Malley, aki Sakmyster szerint
Horthy csodaléjava valt ,,... 1939. november 8-i jelentésében... azt irta, hogy amennyi-
ben a brit kiilpolitika érdeke a magyar fiiggetlenség és semlegesség megorzése, gy nem
lelhetnek Horthy tengernagynal jobb baratra.” A fegyveres semlegesség fenntartasat érté-
kelve ,,... ezért is mondta 1940 marciusaban Sir Alexander Cadogan, a kiiligyminisz-
ter allandd helyettese Barcza Gyorgynek, hogy Horthy Eurdpa vezetoi koziil az egyik
legnépszeriibb és legnagyobb tiszteletnek 6rvendé allamférfi, akit a britek kiilonosen
tisztelnek, hiszen lovagias tengerész és egyben uriember.””

Majus 7-én Horthy Montgomerynek ,,... azt mondta, szornyli helyzetben van, és sosem
tudja, hogy masnap mit fog tenni, vagy mit tehet majd egyaltaldban. [...] Ugy tetszik, csak
két valasztasuk van: vagy atengedik a németeket Romania felé, vagy megprobalnak ellen-
allni a német megszallasnak... azzal a par szal katonaval, akiket a németek bizonyara lega-
zolnanak. [...] Olaszorszagban Mussolini az egyetlen, aki haboruzni akar [...] bizik benne,
hogy a papa és a kiraly... képes tavol tartani az orszagot a haborutdl. [...] Ismeretei szerint
Olaszorszag nincsen abban a helyzetben, hogy haboruzzon, ami egyébként is katasztrofa-
hoz vezetne a viladgnak ezen a részén. [...] Aztan hosszan besz¢lt a német légierdrdl, az
amerikai repiildgépekrdl és a habort menetérél, mindvégig a szovetségesek szemszogébol.
[...] Megvet6 hangon szolt Hitlerrdl, €s azt mondta, hogy mindenki gyiildli... a lengyelek,
a csehek és ebben az orszagban is...”

Majus 25-én nagy orommel vette at Roosevelt elndk levelét és dedikalt fényképét,
majd kijelentette: ... nem hiszi, hogy a németek egyetlen ugrassal akarnanak partra szallni
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Angliaban; inkabb majd el6szor 1égi hadjaratot inditanak. [...] Szovjet-Oroszorszag meg
fogja tamadni Besszarabiat... és ezért Magyarorszag tobb katonat vonultat be, hogy...
megtehesse, amire képes a maga védelmében. [...] Hitlernek fogalma sincs a hadveze-
tésrol [...] Magyarorszag helyzete olyan, hogy sorsanak iranyitasa kicstiszott az orszag
kezébdl”™ — mindez bizonyitja a kormanyzo jo helyzetmegitélését.

(Kiugras?) Teleki Pal miniszterelnok 1940 elejétdl napirenden tartotta teljhatalmti ma-
gyar képviselok kiildését Londonba és Washingtonba. Horthy emigrans kormanyt nevezne
ki; a cseh, lengyel és jugoszlav példat kovetve Bethlen lenne a londoni miniszterelnok,
Barcza a kiiliigyminiszter. O’Malley azt javasolta, Horthy a hozza hii csapatokkal vonul-
jon Szegedre, és vészhelyzetben onnan Jugoszlavian at repiiljon Londonba. Az elképze-
lést Londonban kedvezden fogadtak, s 1941 januarjaban Cadogan ,,... tajékoztatta
Barczat, hogy amennyiben Horthy és kormanya Nagy-Britanniaba menekiilne, Ofelsége
kormanya megtiszteltetésnek venné és elégedettséggel nyugtazna a 1épést, valamint ké-
szen allna elismerni az emigrans kormanyt.””

1940. november 8-an Montgomery is targyalt az emigrans kormany tervérél. Chorin
Ferenc ,,... arr6l szamolt be, hogy 6 és masok is arra biztatjdk Eckhardt Tibort és grof
Bethlent, hogy hagyjak el az orszdgot, és menjenek ki Anglidba vagy Amerikaba..., hogy
a kiilfoldi hatalmak megértsék, mi a valodi helyzet Magyarorszagon; tovabba, ha a néme-
tek elfoglalndk az orszagot, ij kormanyt lehetne alakitani Amerikaban vagy Angliaban.” A
kovet megkérdezte az orszag egyik leggazdagabb emberét, hajlandd lenne-e finanszirozni
egy ilyen vallalkozast, s a valasz igenl6 volt. Kanya is szorgalmazta, hogy elhagyjak az
orszagot, ,,... mar csak ezért is, hogy megmenekiiljenek a koncentracios tabortol”(!) A kor-
manyzo is jo otletnek tartotta, és azt mondta, hogy beszélni fog errél a miniszterelnokkel.
Majd kijelentette: ,,... Egyeldre még a helyemen vagyok, és sokkal jobban kézben tartom
a dolgokat, mint az a felszinen latszik. [...] Igenis megtartom a parlamentet, de a nacikat
kiragom a Hazbol.” Bucstuzoul felszdlitotta a kdvetet: ,,... Mostantol fogva barmi torté-
nik,... jojjon egyenesen hozzam.””

Utolso beszélgetésiikre 1940. november 22-¢én keriilt sor. Témak: Magyarorszag csatla-
kozasa a Hairomhatalmi Egyezményhez, az olaszok katasztrofalis veresége Gorogorszagban
¢és a német békekezdeményezések Anglia irdnyaba portugal kozvetitéssel — ,,... a békeko-
tés az egyetlen értelmes dolog, amit a szovetségesek tehetnek™ — 77 zarta a kormanyzo.

1941. aprilis kdzepén Horthy levélben figyelmezteti Hitlert, hogy egy ,,... angliai part-
raszallas ezer veszéllyel jarna, és még siker esetén sem vezetne semmire, hiszen a britek
a hatalmas Royal Navy-re timaszkodva Kanadabol és az Egyesiilt Allamokbol folytatnak
a harcot.™

Horthy azonban, mint kapitany, nem volt hajlandé elhagyni az orszag egyre veszélye-
sebb vizeken hanykolodé hajojat, és 1941 decemberében beallt a hadiallapot Magyarorszag
¢és a két angolszasz hatalom kozott. A tavozoban 1évé Howard Travers amerikai els tit-
karnak Horthy Istvan ,,... apja és sajat nevében rokonszenvét fejezte ki a szovetséges ha-
talmak irant, és sajnalkozott, hogy nem vehet részt a nyugati hatalmak oldalan a németek
elleni harcban.”

Errdl beszelt feleségének Kijevben néhany nappal tragikus halala el6tt: ,,... A fronton
tapasztaltak alapjan még jobban meger6s6dott benne az a meggy6z06dés, hogy a németek
elvesztették a haborut, és azt is vilagosan latta, hogy 6 sem a fronton, sem odahaza nem
tud az orszag helyzetén valtoztatni. Ezért gy dontott, hogy hazatérte utan el fog menni
Anglidba vagy az Egyesiilt Allamokba, és megprobal ott tenni valamit hazaja javara.”™

A kormanyz6 maga igy bucstzott Traverstol: ,,... Ne felejtse, hogy ez az ugynevezett
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hadiizenet nem torvényes, az orszaggyiilés nem fogadta el, én nem irtam ala.”® Az egyik
kovetségi titkart bucstuvacsorara hivtak, amelyen — meglepetésére — parlamenti képvise-
16k és kormanytagok is megjelentek. A haziasszony — Magyarorszag egyik legeldkel6bb
csaladjanak tagja — poharkoszont6jében a gyors amerikai gyézelemre emelte poharat. A
reptildtéri bucsuztatason ,,... a korméanyzé szarnysegéde tolmacsolta a tengernagy ¢és fe-
lesége jokivansagait, és hatalmas csokrot nyujtott at nekem — irta a kovet felesége — (s)...
mikdzben a repiildgép motorjait beinditottak, megjelent Horthy Istvan, kezében hatalmas
orchideacsokorral.”!

1943-ban tobb csatornan folytak a ,,kiugrast” és fegyversziinetet elokészitd targyalasok.
A berni magyar kdvet Horthy személyes engedélyével és tamogatasaval vette fel a kapcso-
latot Royall Tyler amerikai diplomataval, aki évekig ¢t Budapesten, mint a Népszovetség
magyar kormany mellé rendelt gazdasagi tanacsaddja. A folyamatos kapcsolattartas ér-
dekében Sapicha herceg, a londoni lengyel emigrans kormany magyarorszagi képviseldjé-
nek kdzremiikodésével két titkos radidadot is mitkodtettek, az egyiket Horthy hozzajarula-
saval a Varban, kifejezetten a Londonnal vald dsszekottetés biztositasara.

Charles Howie dél-afrikai ezredest, kinek 1943-ban sikeriilt Magyarorszagra me-
nekiilnie a breslaui hadifogolytaborbol, siklosi ,,védddrizetébdl” Horthy ,,... tdbbszor
fogadta, s felkérték, dolgozzon ki egy tervet, hogyan tudnak elfoglalni a brit csapatok
Magyarorszagot.”*

1944. szeptember végén két békét kérd kiildottség indult utnak. Naday Istvan tabor-
nok egy magyar vadaszgéppel Howie ezredessel egyiitt sikeresen eljutott a szovetségesek
olaszorszagi féhadiszallasara, de érdemben mar nem targyaltak veliik.®
igy irt 1947-ben megjelent konyvében: ,,... Ez a vilag jobb, tisztességesebb hely lenne, ha
az angol nyelvii nemzetek vezet6i csak egy kis részét mutatnak fel annak a batorsagnak,
amelyrdl annak idején Horthy tengernagy tantibizonysagot tett.” Az egykori kovet tobb-
szOrdsen is segitette a német €s amerikai fogsagbdl kiszabadult kormanyzot: jobaratja,
Homer Cummings demokrataparti vezetd, igazsagiigy-miniszter kozremikodésével sike-
riilt elérni, hogy ne emeljenek vadat ellene, csupan tantiként hallgattdk meg Niirnbergben,*
s a nincstelenné valt Horthy-csaladot portugaliai emigracidjukban halalaig (1954) tdmo-
gatta, és megszervezte, hogy azt a rendszeres havi segélydsszeget — melynek javarészét
megmenekiilt magyar zsidok biztositottak — halalukig (1957; 1959) folydsitsak.*

Frank Tibor szellemes dsszefoglalasa szerint ,,... Amerikai szemmel nemcsak Hitler
Németorszaga, hanem (1945 utan — AL) a sztalinista Szovjetuni6 is olyan fenyegetést
jelentett, amelyhez képest a horthyzmus Washingtonbol nézve megszépiilt: elveszett para-
dicsomnak latszott. Horthy tehat eldszor jobbnak tint, mint a Habsburgok, majd jobbnak
tlint, mint a nacik, ¢s végiil jobbnak tlint, mint a bolsevizmus.”*

(Zarszo) A kortarsi magyar vélemények mellett” zarjuk dsszeallitasunkat négy angol-ame-
rikai értékeléssel:

Baratja, a még kormanyzordl: ,,... Csak egy torténelmi igazsagot allapitok meg, amikor
megerdsitem, hogy ez az ember a stabilitas, johiszemiiség és a rend f6 tényezdjének
bizonyult Délkelet-Eurépaban.” A kiralypuccsokrdl szolva: ,,... Jozan eszének nagysa-
ga, jellemének szilardsaga, abszolut egyenessége mentette meg a helyzetet.... Soha senki
nem vonta kétségbe szavat, ¢s ennek a kivalé jellemnek, mocsoktalan becsiiletnek és
abszolut megbizhatésagnak koszonheti Magyarorszag fokozatos magahoz térését
abbdl a nyomorusagos helyzetbdl, amelyben 1évonek taldltam, mikor odaérkeztem, és
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eurdpai allamférfiak biztos tamaszpontot talaltak benne az elmult hiisz év folyaman. [...]
Egymassal teljes nyiltsaggal beszélhettiink, tudva azt, hogy nincs félnivalonk a masik fél
rossz szandékat illetden. *

,»--- Mindenki tanusaga szerint kedves, tapintatos foldesur és vezetd volt; nyilt és barat-
sadgos mindenkivel szemben, akivel az élet 6sszehozta... Sohasem volt igazan ,radikalis
jobboldali”, sem jo, sem rossz értelemben; konzervativ volt és hazaja irant elkotelezett.
[...] J6 adag velesziiletett intelligenciaval és jelentds mértéki jozan ésszel rendelkezett.
[...] Biztos, hogy értelmi fénye nem volt modern, nagy fényerejii neonlampa, hanem ki-
mondottan odivata és helyi magyar méretezésii gyertya (mas forditasban petroleumlampa
— AL). [...] Nem allt a fajelmélet alapjan: készségesen megengedte, hogy lehetnek, és
tényleg vannak jo zsidok is, akik ugyancsak jo magyarok. [...] A nacizmusnak mind az
antiszemitizmusa, mind a szocidlis szélsOségessége taszitotta 6t. [...] gy gondolta, hogy
az nem uriemberek rendszere. [...] Mint nemzeti gyengeség, nagymértékben jellemezte a
vagyalmokat kergetd gondolkozas, és ez... befolyasolta politikai itéleteit.”

»-.. Nem volt ragyogo elme, de kérdéses, hogy alkotmanyos uralkodoknak annak kell-e
lenniiik. Nagyon is jézan esze volt azonban, erds hazafisag, becsiiletesség és tisztesség
jellemezte. [...] Senki sem tagadja, hogy a maga hatalmanak korlatai és sajat elvei
szerint a legjobbat tette.””

... Horthy szerepe a magyar torténelemben, kiilonésen 1919-20 zavaros viszonyai
kozepette, sok tekintetben hasonl6 a fehér tdbornokokéhoz Oroszorszagban (Kolcsak ten-
gernagy, Gyenyikin tabornok, Mannerheim marsall)... Valdjaban egy érdekes ideologiai
hibridet képviselt, a 19. szazadi konzervatizmus és a 20. szazadi jobboldali radikalizmus
elemeinek keverékét.”!

JEGYZETEK
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Fokozatai: Magyarorszag ,tisztara soprése”,
kiilonbéke, perszonalunidé, a roman kirallyal a
trénon.

PRO FO 371 vol. 3516 file 1193 N°138295.
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de ami egy igazi fehér-terror meglétét illeti, errél
sz6 sem lehet — ez a veszély a politikusok kép-
zeletének sziileménye [...] a zsidoknak és a nem
zsidoknak egyiitt kell fenntartani a rendet, s abszo-
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Uo., idézet Yates jelentésébol.
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tobb jelét mutatja. Igaz, 1-2 kiemelked6 embert le-
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447. o. Ranki Gyorgy: A Clerk-misszi6 torténeté-
hez. Torténelmi Szemle, 1962/2. 185-186. o.

A 1L vilaghabora utan a budapesti brit politikai
misszi6 vezetdje.

,,Kis hadserege, tisztjei és katonai mind odaadassal
szolgaljak 6t, és tamogatnak minden politikus és
politikai part ellenében. Erés ember, akiben meg
lehet bizni. Nem fogja megengedni, hogy barmely
politikai csoportosulas elrontsa Magyarorszag
esélyeit a békére, és bizonyara kiall a rend ¢és az
igazsag mellett, és semmilyen partérdek nem fogja
6t befolyasolni.” PRO FO 608 vol.17 file 56/1/4
N20772. 314-316. o.

Sakmyster, 2001. 53-54. o.

PRO FO 371 vol. 3518 file 5842.

Uo. N°171992.

PRO FO 371 vol. 3518 file 5842 N°176995.

Uo. vol. 3549 file 6013 N°203729 Ua. vol. 4853
file 9117 N°C713 C. V. Wedgwood: The Last of
the Radicals. Josiah Wedgwood. 137. o. Charles
Howard Smith, a Foreign Office K6zép-Eurdpai
Ugyosztalyanak referense 1928. december 18-4n
ezt jegyezte fel egy iratra: ,,... Wedgwood ezredes
az egész vilag zsidosaga szoszolojanak tette meg
magat.” PRO FO 371 vol. 12937 file 1198 N°
9640.

Uo. vol. 4855 file 1688.

Uo. vol.4862 file 1763.

Kiemelkedd szerepet jatszott Sir George Clerk
1919. novemberi targyalasain; nagyrészt 6 a fele-
16s a torvény és rend helyreallitasaért az orszagban
a kommunista kormany megdontése és a roman
megszallas folytan kialakult anarchiaban.” PRO
FO 371 vol. 6140 file 1632.

1920. julius 12-i jelentésébdl idéz Sakmyster
(2001). 87. o.

PRO FO 371 vol. 4860 file 1710.

J. F. Montgomery: Magyarorszag, a vonakodo
csatlos. Zrinyi, Bp., 2004. 65. o.

Hohler jelentéseibdl idéz Sakmyster (2001). 101.,
104. o.

Uo. 116. o. Az iratot kozolte Karsai Elek a
Levéltari Kozlemények 1968/1. szamaban.

Sir Miles Lampson, a brit kiiliigyminisztérium
kozép-eurdpai osztalya vezetdjének véleményét
idézi Sakmyster (2001). 132. o.

,-.. Inkabb allatkert (bear garden), mint komoly
torvényhozo testiilet.”

PRO FO 371 vol. 9902 file 5539 C4501/21/21.
Uo., C 12231

Gabor Batonyi: Britain and Central Europe 1918—

1933. Clarendon, Oxford, 1999. 144. o.

PRO FO 371 vol. 12180 N°C5330.

Uo., vol. 12936 file 181 N°5093, és uo. 6540.
... Ha a magyar munkassag soraibol is kiemel-
kedik majd egy magyar MacDonald, Henderson
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¢és Snowden, akik atérezve hazajuk érdekeit, haj-
landok amellett Gigy sikraszallni, mint az angol
munkassag nagy vezérei tették azt Hagaban, akkor
a magyar munkassag képviseldi is bizonyara szi-
vesen latott részesei lesznek az orszag aktiv kor-
manyzasanak.” Dr. Racz Ivan Andras, az MTI tu-
dositojanak szeptember 30-i jelentése Londonbol.
PRO FO vol. 13664 file 109 N°7597. Uo. Vol.
14393 N°4530.

Uo. vol. 15243 file 187 N°253.

Sakmyster, 2001. 149. o.

Uo. 178-179. o.

J. F. Montgomery: i. m. 18. o.

Frank Tibor (szerk.): Roosevelt kovete Budapesten
— John F. Montgomery bizalmas politikai beszél-
getései 1934-1941. Corvina, Bp., 2002. 55. o.
Kanyat intette, nehogy Olaszorszag, Németorszag
és Lengyelorszag segitségével, haboru utjan
probaljuk meg visszaszerezni elvesztett teriile-
teinket. Arday Lajos: Az Egyesiilt Kiralysag és
Magyarorszag — Nagy-Britannia és a magyar—an-
gol kapcsolatok a 20. szazadban. Mundus, Bp.,
2005. 111-112. o.

Sakmyster, 2001. 181. o.

Macartney: i. m. 1. 207. o.

Frank: i. m. 123-124. o.

Uo. 158. o.

Sakmyster, 2001. 184-185. o.

Uo. 202. o.

Hitler felindulva raorditott: ,,.Lehetetlen, badarsag!
Fejezze be!” Horthy felhaborodottan tavozott, s et-
t6l kezdve mindvégig fesziilt és ellenséges maradt
a kormanyz6 ¢s a Fiihrer viszonya. Macartney: i.
m. . 319. o.

Sakmyster, 2001. 203. o.

Uo. 204-205, 218. o.

Uo. 207-208. o.

Barcza Gyorgy: Diplomataemlékeim 1911—1945.
Eurépa—Historia, Bp., 1994. 1. két. 392. o. Ekkor,
Teleki Pal halalanak napjan — aki az angol iranyzat
legkovetkezetesebb képviseldje volt a kormany-
ban — a csalodott és elkeseredett angol kovet,
O’Malley, aki azzal kereste fel a kormanyzot,
hogy ravegye a régota tervezett emigrans kormany
kikiildésére, a jovahagyott magyar katonai akcid
hirére Horthy szemébe vagta: ,,... ha sakalként
jar a német oroszlan mogoétt, egy olyan orszaggal
szemben, amellyel még alig irta ala 6rok baratsagi
szerz6dését, ugy orszaga ne reméljen sem megér-
tést, sem rokonszenvet, sem kegyelmet a gyoéztes
Nagy-Britanniatol és az Egyesiilt Allamoktol...
neki maganak pedig csak a megérdemelt megvetés
és szégyen lesz osztalyrésze.” Sakmyster, 2001.
243. 0.

Sakmyster, 2001. 215. o.

Lengyelorszag keleti felének megszallasarol van
$z0, a Molotov—Ribbentrop-paktum alapjan.
Frank: i. m. 249-250. o.
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Uo. 257. o.

Uo. 260-261. o.

Uo. 226. o.

Unokadccse, Raymond O’Malley egy nemzetkdzi

konyvvizsgald cég kozépszintii vezetdjeként dol-
gozott Budapesten a 90-es évek elején.

Barcza: i. m. I. 442. o.

Sakmyster, 2001. 227. o.

Frank: i. m. 279-280. o.

Uo. 284-285. o.

Sakmyster, 2001. 236-237. o. Macartney: i. m. .
598. o.

Frank: i. m. 304-307. o.

Uo., 309-310. o.

Sakmyster, 2001. 245. o.

Horthy Istvanné visszaemlékezésébol idézi
Nemeskiirty Istvan: Bucsupillantds. Szabad Tér,
Bp., 1995. 243. o.

Sakmyster, 2001. 253, 258-259. o.

Montgomery: i. m. 178-179. o.

Sakmyster, 2001. 290-291. o.

Uo. 337. 0.

Tito kivanta a vadelemelést, amit — furcsa modon
— Sztalin is ellenzett. Ebben kozrejatszott az a
tény, hogy Horthy személyes fellépése mentett
meg kétszazezernyi budapesti zsidot a deportalas-
tol és a csaknem biztos halaltol 1944 jaliusaban.
Montgomery: i. m. 24. o.

Frank: i. m. 34. o.

... Horthy egy katonaember, egy igen gavallér,
derék ur volt, de nem volt meg az itél6képessége,
az Onallé akarata; annak volt igaza, aki utoljara
volt nala, ezért uralta a kornyezete...”Horthy
Istvant nyilas réplapok ,,... mulatés, angol- és
zsidobaratnak jellemezték.” Shvoy Kdlman titkos
naploja és emlékirata 1918—1945. Kossuth, Bp.,
1983. 11., 235. o. ,,... A kormanyzo politikai-
lag korlatolt, csak katonai kérdések érdeklik, s
teljesen tabornokai és a vezérkar befolyasa alatt
all. [...] A rovidlatd és a tisztikartol befolya-
solt kormanyzo, aki, bar magat angolbaratnak
vallja, mégis teljesen el van kapraztatva a né-
metek erejétdl és sikereitdl...” (Teleki Pal mi-
niszterelnok 1940 elején Barcza Gydrgy londoni
kovetnek) Barcza Gyorgy: Diplomata emlékeim
1911-1945. Eurépa—Historia, Bp., 1994. 1. 448.
0. ,,... Egyénisége az 0j id6k kovetelményeihez
alkalmazkodni nem tudott. [...] Egyet azonban el
kell ismerni: a magyar fliggetlenséget keményen
védelmezte, a tilzo nacibaratokat lépten-nyomon
szabotalta, a zsidoiildozéseket nem helyeselte, sot
allamf6i tekintélyének maradvanyaival a legnehe-
zebb id6kben védte 6ket, amennyire csak tudta. A
hadifoglyok gondozasara kiilon figyelmet fordi-
tott. Személyesen vallalta a lengyel hadifoglyok
¢és menekiiltek védelmét... Az angol és francia
hadifoglyok sorsa irant allandéan érdeklddott.”
Mester Miklos: 4 magyar hdaboriis feleldsség



és a magyar ellendllas igaz torténete. (Kézirat.)
MTA Konyvtara, Kézirattar, MS 10784/33. 28.
0. Idézi Torok Balint: Farkas esz meg, Medve esz
meg. Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem,
Basel-Budapest, 2004. 85. o. ,,... A gy0ztes hatal-
mak ismerték nevét, tudtak, hogy egyik iranyban
sem hajlamos a szélsdségekre, bar erélyes, és ha
kell, konyortelen. Mivel nem politikai vezetd-
nek, hanem allamfének szantak, nala alkalmasabb
egyéniséget aligha talalhattak volna. Ugyanakkor
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tagadhatatlan, hogy Horthy altengernagyot tehat
a gy6ztes hatalmak szemelték ki, és hagytak jo-
va, s nem a nép, nem a nemzet valasztotta, mint
Hunyadit vagy Kossuthot.” Nemeskiirty Istvan:
Biicsupillantas. Szabad Tér, Bp., 1995. 13-14. o.
Sir Thomas Hohler: Reminiscences of Hungary. The
Hungarian Quarterly, vol. V. 1939/1. 21-22. o.
Macartney: i. m. I. 87., 89., 92-93., 95.
Montgomery: i. m. 67. o.

Sakmyster, 1994. 7. o.



SALAMON KONRAD

A févezérségtdl a kormanyzdsagig

A magyarsag 20. szazadi torténete nemzeti ¢s tarsadalmi tragédia. Ugyanakkor megszo-
kotta valt, hogy csak nemzeti tragédiankrol, azaz a trianoni békediktatum kovetkezmeé-
nyeirdl beszéliink, s mindent erre vezetiink vissza. Hasonldan stlyosak azonban az atélt
tarsadalmi tragédidink is, amelyek allando belso ellentétet, sot ellenségeskedést jelentettek.
Gondoljuk csak végig: az 1919-t6] kezd6d6 negyvennégy év alatt legkevesebb hét olyan
hatalomvaltas tortént, amely az elézével mindig fegyveresen, vagy véres er0szakkal sza-
molt le, tehat a tarsadalom egyik oldala mindig fajdalmas veszteségeket okozott a masik
oldalnak és viszont. Nézziik sorjaban: 1919 koztarsasagbol proletardiktatura és vorosterror,
majd ellenforradalom és fehérterror. 1938-t61 zsidotdrvények, masodik vilaghabora, német
megszallas, nyilas rémuralom. 1944 végétdl a szovjet megszallds szornytiségei. 1947-t61
az addig engedélyezett demokratikus kisérlet embertelen felszamolasa, a kommunista
diktatira megteremtése és 6rjongése. 1956 a forradalom gyézelme, majd annak kegyetlen
elfojtasa és a bosszhiallas.

E véres hatalomvaltasok mellett két békés iddszak tolti ki a kommunista rendszer 1989-
es bukasaig terjedd rovid 20. szdzadot, a Horthy-korszak husz, illetve a Kadar-korszak
harminc éve. Azonban mindketté ellenforradalmi rendszer, tehat tarsadalmi tragédiank
részét képezik. A két rendszer kozott ugyan nagy a kiilonbség, de abban hasonloak, hogy
az clébbi az 1918-as, az utdbbi pedig az 1956-o0s forradalom elétti allapotokat igyekezett
visszaallitani. Ellenforradalmi jellegiikbdl kovetkezden til szigorti szabalyokkal béklyoz-
zak meg a tarsadalmat, lehetetlenné téve, hogy az minden épitd erejét mozgositsa és kibon-
takoztassa. Ennek latvanyos példéja az ellenfél egy részének emigracidba kényszeritése. A
szerencsésebb fejlodést tarsadalmaknak ugyanis nincs politikai emigracidjuk.

Amikor tehat a magyar 20. szdzad egyes személyiségeivel, adott esetben Horthy
Mikloéssal foglalkozunk, nem feledhetjiik ezt a torténelmi hatteret sem, amelyben — részint
mint annak létrehozoja is — tevékenykedett.

1918. oktober 16-an I. Karoly osztrak csaszar bejelentette Ausztria foderativ alapon valod
atalakitasat, és felszolitotta a tartomanyokat, hogy alakitsak meg a maguk nemzeti tana-
csait. Oktober 17-én Tisza Istvan gr. a képvisel6hazban kijelentette, hogy ,.ezt a habortt
elvesztettiik”. Ezek utan a Monarchia frontja gyorsan bomlani kezdett, a kiilonb6z6 nem-
zetiségii katonak immar csak a sajat sziikebb hazajukra gondoltak. igy volt ez a haditen-
gerészetnél is, ezért a Horthy Miklos ellentengernagy iranyitotta flottaparancsnoksag egy
korvettkapitanyt kiildott a Magyar Nemzeti Tanacshoz, aki oktober 29-én azt kérte, hogy
a Tanacs lépjen kdzbe a lazado matroézok lecsendesitésében. Karolyi kész volt teljesiteni a
kérést, de erre nem maradt idd, mert oktober 31-én megérkezett a hir, hogy Horthy atadta
a flottat a délszlav nemzeti tanacs képviseldinek, s egyidejilleg az uralkodotol megkapta
altengernagyi kinevezését. Ezt kovetéen Bécsbe, majd onnan Kenderesre utazott.

Az 6szirozsas forradalom torténései, annak szerencsétlen katonapolitikaja, majd a koz-
tarsasag november 16-ai kikialtdsa megdobbentettek és elkeseritették. Ugyanakkor, amint
Thomas Sakmyster irta az Admiralis fehér lovon cimii, 2001-ben megjelent kdnyvében:
»A 1égi rendszer hibaival szemben Horthy teljességgel vaknak mutatkozott, és képtelen
volt arra, hogy az 4j rendszer pozitivumait méltanyolja.” Az ezt kovetd kommiint viszont
joggal tekintette rémalomnak.? igy ért el hozza 1919. majus 9-én Kérolyi Gyula grof iize-
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nete, hogy vegyen részt az altala szervez6d6 kormany munkajaban. Horthy majus 30-an
Szegedre érkezett, de Karolyi Gyula hadiigyminiszteri ajanlatara egy hét gondolkodasi id6t
kért. Visszautazott a romanok altal veszélyeztetett Kenderesre, csaladjat a biztonsagosabb-
nak vélt Debrecenbe kiildte, s jinius 6-an visszatért Szegedre, vallalva a feladatot.

A hadsereg szervezése azonban lassan haladt, mindenekel6tt a Szedeget megszallva tar-
t6 franciak akadékoskodasa miatt, akik raadasul kier6szakoltak az altaluk tul reakcidsnak
tartott Karolyi Gyula lemondasat, igy julius 12-t61 P. Abraham Dezs6, Karolyi Mihaly kor-
manyanak volt allamtitkara lett az 0j miniszterelnok. Erre Horthy — néhany napos minisz-
terség utan — kivalt a kormanybol, s a hadsereg parancsnoka lett. A kommunista diktatira
augusztus 1-jei bukdsa utan, augusztus 9-én létrehozta a Nemzeti Hadsereg FOvezérségét, s
a franciak altal engedélyezett 1300 katondbol ezret a Dundntulra iranyitott, majd augusztus
12-én 6 maga is Siofokra repiilt, és ott rendezte be féhadiszallasat.

1919. augusztus kdzepén Budapesten targyalt a nemrég érkezett Szovetséges Katonai
Misszio tagjaival, majd augusztus 15-én az ideiglenes allamfonek tekintett Jozsef foherceg
kinevezte Horthyt a hadsereg féparancsnokava, igy 6 rendelkezhetett nemcsak a csend6r-
séggel, de a Lehar Antal ezredes parancsnoksaga alatt allo kilencezer katonaval is.

Mivel a tiszti kiilonitmények, kiillonosen a Pronay Pal, illetve Ostenburg Gyula altal
vezetett zaszloaljak kegyetlenkedések sordt kovették el, oktdber elején Beniczky Odon a
Friedrich-kormany uj beliigyminisztere ,,megkérte Andrassy Gyula grofot, hogy a nagy-
tekintélyli allamférfi kisérje el 6t Siofokra, s a fovezérrel torténd kényes targyalasoknal
legyen segitségére. Roviddel ezutan Bethlen Istvan grof, majd Polgardiban Karolyi Jozsef
grof székesfehérvari kormanybiztos és Andrassy sogora: Batthyany Lajos grof foldbirtokos
csatlakoztak hozzajuk.” Rajtuk kiviil a Siéfokon tart6zkodo ,,Pallavicini Gyorgy o6rgrof,
dunéntuli kormanybiztos is résztvevdje volt a fovezérrel torténd targyalasnak. A megbeszé-
1és targyat Andrassy Gyula grof adta eld, vazolva a bel- és kiilpolitikai helyzetet. Felkérte a
fovezért, hogy a tisztikar, kiilondsen a tiszti szazadok onkényes garazdalkodasait sziintesse
meg, nehogy az orszagnak ebbdl kara szarmazzék. Horthy egyre novekvo izgatottsaggal
hallgatta az eléadottakat, mikor azutan Bethlen Istvan grof vette at a szot, kitdrd ideges-
séggel kialtott ra: — Hat még te is ellenem fordulsz?! — Pedig Bethlen csak egy szerény
észrevételt tett: kifogasolta, hogy a tisztek néhol népgytiléseket tartanak. Ennek megszin-
tetését kérte, mert — szerinte — ez a hadsereg tekintélyének art.” Beniczky latva joveteliik
sikertelenségét, ,,a kdvetkezd kérdéssel szakitotta meg a fovezért: — Ha a nemzeti hadsereg
bevonul a févarosba, lesz-e pogrom, igen, vagy nem? Horthy valasza: — Pogrom nem lesz!
De néhanyan fiirddni fognak!* A beallt kellemetlen csendet megtdrve a beliigyminiszter
arra kérte Horthyt, hogy értesitse 6t, barmilyen akciot is rendel el. Ezt a fovezér megigérte,
igy a taldlkoz6 valamivel baratsagosabb hangulatban ért véget.

1919 6szén a békekonferencia egyre hatarozottabban siirgette, hogy kezdddjon meg
a magyar békeszerz6dés tetd ala hozatala. Ennek pedig eléfeltétele volt, hogy a majdani
orszag teriiletén, s6t févarosaban ne allomasozzanak idegen csapatok. Miutan a békekon-
ferencia Legfels6bb Tanacsa altal Budapestre kiildott brit diplomatat, George Clerk-ot
Horthy biztositotta arr6l, hogy csapatai nem avatkoznak a politikaba, és fegyelmezetten
fognak viselkedni, Clerk megszervezte a fovezér s az irdnta bizalmatlan ellenzéki partok
képviseldinek tanacskozasat. A november 5-ei talalkozon a partok képviseldinek allas-
pontjat Vazsonyi Vilmos adta el6, aki — a résztvevé Garami Erné visszaemlékezése szerint
— kortilbeliil egy oraig tartd, rendkiviil kemény beszédben vazolta a helyzetet és tette szo-
va mindazokat az atrocitasokat, amelyeket a nemzeti hadsereg a Dunantilon elkovetett...
megkérdezte Horthyt, hogy mi az allaspontja ezekben a kérdésekben és miféle garancia-
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kat hajland6 adni, hogy Pestre valo vonulasa esetén ezek a szornyliségek megismétldédni
nem fognak? Horthy mozdulatlanul hallgatta Vazsonyi sulyos vadbeszédét, de amikor
Vazsonyi befejezte és 6ra kertilt a sor, hogy nyilatkozzék, egy pillanatra elhagyta a nyu-
galma. — Tudom, ez leckéztetés akart lenni — mondta izgatottan —, de én mégis igyekezni
fogok higgadtan valaszolni. Ezutan hosszabb beszédbe fogott, amelyet reprodukalni azért
nem tudok, mert ennek a beszédnek sem gondolatmenete, sem tartalma nem volt. Nem is
volt valasz Vazsonyi beszédére. Ram olyanféle benyomast tett, mintha folyton folyvast
betanult mondatokat ismételgetne... nagyon hianyos magyarsaggal és rettenetes magyar
kiejtéssel... felhaborodottan utasitotta vissza Vazsonyinak azt az allitasat, hogy az 6 ugy-
nevezett nemzeti hadseregében és kiilonitményeiben szamos olyan tiszt kovet el *hazafias’
atrocitasokat, aki a vords hadseregben buzgon szolgalt.” Erre Vazsonyi megnevezte példa-
ul ,,az egyik kiilonitményi f6hdst, Bibé Dénest, aki az egyik bolsevista népbiztosnak volt
a soférje. [...] Amikor a nemzeti hadsereg szamtalan atrocitasat firtattuk, akkor egyszerre
csak kiszaladt a szajan a sz6: — Uraim, habortiban ez nincs masként! Csodalkozva kér-
deztiik, hogy miféle habortirdl beszél, ki ellen visel haborit? Habozas nélkiil valaszolt:
— A bolsevistak ellen!... Valamelyikiink rezignaltan probalta megmagyarazni neki, hogy a
bolsevista hadjarat mar megsziint, hogy mar semmiféle haborura nincs sziikség, de hat mi
hatésa lehetett rd az ilyen fejtegetésnek?”™

A politikusok végiil feltették a kérdést, hogy budapesti bevonulasa utan katonai dikta-
turat szandékozik-e megvalositani? Horthy erre hatarozottan nemet mondott, és azt vala-
szolta, hogy a Nemzeti Hadsereg hajland6 elismerni a kormanyt. Erre Vazsonyi és tarsai
megfogalmaztak egy nyilatkozatot, miszerint a Nemzeti Hadsereg el fogja ismerni a Sir
George Clerk segitségével felallitandd koaliciés kormanyt. A bolsevizmust elfojtja, de a
polgari szabadsagjogokat tiszteletben fogja tartani. Horthy a nyilatkozatot alairta.

Ezt kovetden a békekonferencianak — sulyos fenyegetésekkel — sikeriilt a romanokat
kipancsolnia Budapestrél, igy meg lehetett rendezni Horthy november 16-ai innepélyes
budapesti bevonulasat. A févezér Gellért téren elmondott beszéde kdzismert, ezért most az
Orszaghaz elott mondott beszédének néhany megallapitasat idézem: ,,Hosszu, nehéz, rogos
utakon jutottunk ide erre a térre, hol éppen egy évvel ezel6tt biztak az orszag sorsat egy
olyan emberre, aki hazankat a sir szélére juttatta. (1918. november 16-an volt a kdztarsasag
kikialtasa. S. K.) A forradalom nemcsak szabadsagot, jogot, kenyeret nem adott a népnek,
hanem a mindennél jobban ahitott békét sem hozta meg. (...) A hosszantartd szétziillési
processzusbol a felépités is hosszantarto lesz. Ha tartamat meg akarjuk roviditeni, akkor
ki kell irtanunk minden mérget a nemzet lelkébdl, és dssze kell fogni minden magyar ha-
zafinak egy szent cél érdekében, amelynek két pillére: a nemzeti eszme és a keresztény
moral. Mindenekeldtt meg kell sziinni a széthtizdsnak, hogy az ezer jelszoval agyonagitalt
lakossag nyugvopontra juthasson. Ha valamikor, most lehetetlen, hogy politikai partok a
nemzetet ellenséges taborokra szakitsak. A nemzeti hadsereg... gyézelemre fogja segiteni
a keresztény vilagnézetet, a tisztességnek, a becsiiletnek ¢és igazsagnak uralmat.”

November 17-ére Clerk lakésara kérette a politikai ¢élet legnevesebb személyiségeit,
hogy felgyorsitsa a kormanyalakitasi targyaldsokat, amelyen Horthy is részt vett. A ta-
nacskozast a békekonferencia fémegbizottja a Legfelsobb Tanacs angol nyelven felolva-
sott lizenetével nyitotta meg, amit Apponyi forditott magyarra. ,,A deklaracid rendkiviil
¢les hangt volt és mindazt tartalmazta, amit a demokratikus partok téle vartak. [...] az
antant semmi esetre sem ismeri el a jelenlegi miniszterelnokot, hogy koncentracios kor-
many alakitasat koveteli, és olyan valasztasokat kdvetel, amelyekbdl a szovetségesek 1at-
hassak, hogy azok az egész magyar népnek olyan megnyilatkozésai voltak, amelyeket a
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Magyarorszagon kiviil esd vilag is elfogadhat. Kijelentette... ha most nem sikeriil... olyan
kormany alakitasa, amin6t az antant kovetel, akkor 6 elhagyja Budapestet azzal a szomoru
tudattal, hogy Magyarorszag 6nként rohan a vesztébe.”

A politikai ellentétek azonban nem csillapodtak, bart Bethlen Istvan és Horthy Miklds
is a megegyezés sziikségességét hangoztattak. Erre Horthy november 20-an egyes vissza-
emlékezések szerint kijelentette, ha estig nem jon létre a koncentracid, az egész tarsasagot
letartoztatja és kinevez egy olyan kormanyt, amely hajlandd targyalni az antanttal.” Ezt
kovetden november 24-én hivatalba lépett a Huszar Karoly miniszterelndk vezette nemzeti
koncentracios kormany, amely meghivast kapott a békekonferenciara, s — a békekonferen-
cia elvarasa szerint — az altalanos valaszt6jog alapjan minél eldbb meg kellett rendeznie a
valasztast.

Az 1920. januar 25-én és 26-an rendezett valasztas az elsd altalanos ¢és titkos valasz-
tas volt Magyarorszagon. Ezen részt vehettek a 24. életéviiket betdltd, legalabb hat év
ota magyar allampolgarsagt férfiak és nék. A legalabb 12 hét arcvonalbeli katonai szol-
galatot teljesitd férfiak viszont életkoruktol fiiggetleniil szavazhattak, a nék esetében
pedig elézetes feltétel volt az irni-olvasni tudas. A valasztdson a 164 mandatumbol
az Orszagos Kisgazda és Foldmives Part 79-et a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Patja
(KNEP) pedig 75-6t szerzett. Az 0j kormany megalakitdsa azonban ismét elakadt a
politikai ellentéteken, mire Horthy januar 30-an egy hadparancsban értelmezte a kiala-
kult helyzetet. Eszerint a Clerkkal kotott megallapodas csak gy értelmezhetd, ,,hogy a
nemzetgyiilés megalakulasa utan egy ideiglenes allamfét valaszt, ennek a kezébe adja
at a koncentracids kormany mandatumat, s ezen ideiglenes allamfotél nyeri aztdn meg-
bizatasat az uj miniszterelndk. [...] A nemzeti hadsereg és a karhatalmak fegyelme és
hazaszeretete biztositékul szolgal nekem arra, hogy feltett szdndékomat minden koriil-
mények kozott keresztiilvigyem.™

Ezt koveten 1920. februar 16-an 6sszeiilt a nemzetgyilés, februar 27-én pedig megsza-
vazta az 1920: 1. térvénycikket, miszerint ,,a nemzetgyiilés az allamfoi teenddk ideiglenes
ellatasara a magyar allampolgarok koziil titkos szavazassal kormanyzot valaszt.””

Bar a kormanyzoi tisztség esélyese Horthy volt, a vele szembeni fenntartadsok miatt
a vita az utolsé percig folytatodott. Mind a Kisgazdapartban, mind a KNEP-ben tob-
ben is voltak, akik Apponyi Albertet szerették volna a korményzoéi székbe juttatni. O
azonban mar februar kézepén — a kiiligyminiszternek kiildott tavirataban — lemondott
a jeloltségrol Horthy javara: ,,Az allamfo személyét illetdleg tobbek kérdésére kijelen-
tem, hogy minden mas kombinacio kizarasaval Horthy megvalasztasat tartom egyediil
helyesnek s ezt teljes mértékben tdmogatom.”'"° Rassay Karoly visszaemlékezése szerint
Aponyi Huszar Kérolynak levélben indokolta meg lemondasat és Horthy megvalaszta-
sat. Eszerint karhatalommal csak Horthy rendelkezik, ezért a polgarhabort elkeriilése
céljabdl is ajanlatos az 6 megvalasztasa, de legyen tisztaban azzal is mindenki, hogy
mit jelent egy katona allamfévé valasztasa. Apponyi érveléséhez Huszar még a KNEP
tagjaihoz szolva hozzafiizte: ,,Megértem a felhaborodasotokat, de vegyétek tudomasul,
hogy ha holnap nem Horthyt valasztjatok kormanyzova, szét fogjak verni a nemzet-
gytlést.”"!

Valotlan tehat Horthynak az emlékirataiban is olvashato allitasa, hogy 6 nem akart kor-
manyzo lenni. Ha ezt akarta volna, elég, ha annyit mond: nem vallalom, viszont hadsere-
gemmel egyiitt Apponyi grofot tamogatom. Ilyen mondat azonban nem hangzott el, igy a
Nemzetgytilés 1920. marcius 1-jén 131 igen szavazattal Horthy Miklost ,.ideiglenes” kor-
manyzova valasztotta. Hét képviseld Apponyira, harom pedig érvénytelentil szavazott.
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LATORCAI CSABA

Katolikus fépapok és a szocialis —
egészsegugyi torvényalkotas az Orszaggyllés
felsbhazaban 1927-1944 kozott

(A felséhazi tagsag, a felséhdaz miikédése, hatdiskorének valtozasai) A nemzetgylilés az
alkotmanyossag helyreallitasarol és az allami fohatalom gyakorlasanak ideiglenes rende-
z¢€sérdl sz616 1920. évi L. tc. alapjan, az 1926. november 16-an elfogadott, majd az 1926.
november 15-én megjelent Orszadgos Torvénytarban kihirdetett, az orszadggytlés felsoha-
zarol szolo 1926. évi XXII. torvénycikkével, sokéves alkotmanyjogi vita és politikai csa-
tarozas végére tett pontot.' A kortarsak és a torténészek egyontetli véleménye, hogy ezzel
a 1épéssel Bethlen Istvan miniszterelndk ugy zarta le a nevével fémjelzett konszolidaciot s
korszakot, hogy sajat hatalmat meger6sit6 stabilitasi tényezot hozott 1étre a térvényalkotas
¢és kormanyellendrzés teriiletén.?

A torvény eldirasai szerint a fels6hazi tagsagot méltosag vagy hivatal, valasztas vagy
kinevezés alapjan nyerhette el minden 35 év feletti személy.’ Ezen kiviil a fels6haz tagja
lett a Habsburg-csalad minden Magyarorszagon €16, 24. életévét betoltott férfi tagja is.

Meéltosag vagy hivatal alapjan tagsagot nyertek: az orszag zaszlosai, a két koronadr, a
Magyar Kiralyi Kuria elndke és masodelndke, a Magyar Kiralyi Kozigazgatasi Birosag
Kiralyi Honvédség foparancsnoka és a Magyar Nemzeti Bank elnoke.

Az egyhazak képvisel6i koziil a fels6haz tagja lett:

- a katolikus egyhazbol: az esztergomi, a kalocsai és az egri érsek, a csanadi, a gyori,

a hajdudorogi, a pécsi, a székesfehérvari, a szombathelyi, a vaci és a veszprémi me-
gyéspiispok, a pannonhalmi féapat, a hazai két premontrei rend fonoke, a zirci apat, a
kegyes tanitorend magyar fonoke és a székesfokaptalanok nagyprépostjai,’

- areformatus egyhazbdl a hivatalban legidésebb harom piispok és harom fégondnok,

- az evangélikus egyhazbol a hivatalban legidésebb két pilispdk, az egyetemes feliigyeld

¢s a hivatalban legidésebb keriileti feliigyeld,

- az unitarius egyhaz idésebb elnoke,

- a budai szerb ortodox piispok €s

- két, az izraelita felekezet altal élethossziglan megvalasztott rabbi.?

Valasztas utjan® fels6hazi tagokka valhattak az 6rokos forendihazi tagsag jogaval felru-
hazott hercegi, grofi és baroi csaladoknak tagok valasztasara jogosult tagjai,” a varmegyei
és varosi torvényhatosagok,® valamint kiilonféle mez6gazdasagi, ipari, kereskedelmi, tudo-
manyos, miivészeti és kozmiivelddési szervezetek képviseldi.’

Végiil felhatalmazast kapott a kormanyzo, hogy legfeljebb 40 fot ¢lethossziglan vagy a
hianyz6 tagok potlasara meghatarozott idore felséhazi tagga nevezzen ki."

A fenti listat a kovetkezd torvények modositottak:

1928. évi XIII. tc.: Hivatal alapjan tag az Orszagos Munkasbiztositd Intézet elndke, és
a kormanyz6 2 tagot nevez ki a Magyar Gyariparosok Orszagos Szovetsége altal e célbol
felterjesztett 6 f6bol, ezzel egyidejlileg a kereskedelmi és iparkamarak csak 4 {6t valaszt-
hattak.

1930. évi XLIL tc.: Az Orszagos Mezbgazdasagi Kamarat képviselé 6 fobdl ezentul
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1 fonek elndkségi tagnak kell lennie. A kormanyzo6 2 tagot nevez ki 5 évre az Orszagos
Magyar Gazdasagi Egyesiilet altal javasolt 6 személy koziil.

1937. évi XXVIIL. tc.: az Orszagos Mezdgazdasagi Kamara csoportokra bontva valaszt-
ja meg a 6 fels6hazi tagot, és egy hetedik tagot is valaszt az tin. gazdatiszti csoportbol.

1940. évi XXVIL tc.: a katolikus egyhaz felsdhazi-tag fOpapjainak sora kiegésziil a kassai, a
nagyvaradi, a rozsnyoi, a szatmari megyéspiispokokkel, az erdélyi egyhazmegye magyarorszagi
részének kormanyzojaval, a munkacsi, a nagyvaradi és a szamostjvari gorog katolikus megyés-
plispokokkel, az eperjesi egyhdzmegye magyarorszagi részének apostoli kormanyzdjaval, vala-
mint az Erdélyi Romai Katolikus Status igazgatotanacsanak elnokével vagy elndkhelyettesével.

A reformatus egyhdz képviselbinek listaja is kiegésziil. A torvény erejénél fogva fel-
s6hazi tag a reformatus egyhdz mindegyik egyhazkeriiletének (dunantali, dunamelléki,
tiszantuli, tiszaninneni és erdélyi) piispoke és fdgondnoka.

Az evangélikus egyhaz fels6hazi tagsagra jogosult képviseldinek listaja kiegésziil 1 piis-
pokkel és 1 kertileti feligyel6vel.

Fels6hazi tagsagot kapott a budai szerb ortodox piispokon kiviil az az ortodox piispok
is, akit a kormany eldterjesztésére a kormanyzonak ki kell neveznie.

Az 1942. évi XXI. tc. tdrvényhatdsdgonként szamszertileg megadva dsszesen 68 foben
Ujraszabalyozta a torvényhatosagok altal kiildott fels6hdzi tagok 1étszdmat."

A teriilet-visszacsatolasok kovetkeztében jelentdsen novekedett a kormanyzé kineve-
z¢€si jogkore is."

A fels6haz hataskorét és kiils6 mutikddési rendjét torvényekben, mig belsé miikddési
rendjét a fels6haz Hazszabalyaban szabalyoztak.

Az 1926. évi XXIL. tc. szerint a torvénykezdeményezés joga a felsbhazat is megilleti."
Am a felséhaz nem kapta meg az appropriacios és az indemnitasi felhatalmazast (a koltség-
vetés és a zarszamadas elfogadasara vonatkozo vétojogot), igy csak relativ vétdjoga volt.
A képviselohaz a fels6haz beleegyezése nélkiil is egy torvényjavaslatot kihirdetés végett
felterjeszthetett az allamfohoz. "

Az esetleges vitas kérdésekre egy kdzos bizottsagot lehetett 1étrehozni, melybe a két haz
0t-0t tagot delegalt. Ennek a bizottsagnak volt a feladata, hogy elvégezze a maximum két
fordulos egyeztetd eljarast.”

A fels6haz hazszabalya, amelyet csak 1936-ban alkottak meg, ¢s 1939-ben kismérték-
ben modositottak'® — addig a férendihdz 1886-0s Hazszabalya volt hatalyban - szabalyozta
a fels6hazi tagok véleménynyilvanitasi lehetdségeit a felséhazi munkaban. A Hazszabaly
értelmében, amikor a felséhaz egy torvényjavaslatot megkapott, azt a plenaris iilésen ki-
adtak az illetékes bizottsagnak, mely kialakitotta allaspontjat, és esetleges modositasokat
eszk6zolt.” Ezt kovette a javaslat altalanos majd részletes vitdja. Az altaldnos vitdban
egy tag egyszer, a részletes vitdban pedig szakaszonként egyszer-egyszer szdlalhatott fel.
Természetesen személyes témaban barmikor lehetdség volt reagalni az elhangzottakra.
Ugyanezek a szabalyok vonatkoztak a bizottsagokban torténé felszolalasokra is.

A Hazszabaly értelmében akkor lehetett hatarozatképesnek tekinteni és megtartani egy
iilést, ha azon legalabb 50 fels6hazi tag jelen volt. Egy javaslat elfogadasahoz is legalabb
50 igen szavazatot kivant meg a Hazszabaly."

A jegyzOkonyvezést illetéen az 1886-o0s férendi hazi Hazszabaly csak a plenaris tilések-
re, valamint az igazold bizottsagi, igazold birosagi ¢s gazdasagi bizottsagi tilésekre irt eld
jegyzékonyvezési kotelezettséget. Természetesen, ha a bizottsag ugy dontott, elrendelhette
jegyzékonyv készitését az lilésrol. A felsohaz zart iilésein nem vezettek jegyzokonyvet, s
ezen a késébbi hazszabalyok sem valtoztattak."”
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A fels6haz tagjait nem, csak tisztségvisel6it (elnok, alelndkok, haznagy és a 8 jegyz0)
illette meg dijazas, am uti- és szallaskoltségeik utan koltségtérités jart mindenkinek.”

A koltségvetés elfogadasa a képviseldhaz kizardlagos hataskorébe tartozott, a hadiigyi
torvények és a kormanyprogram elfogadasa esetében pedig els6bbséget élvezett.”!

Az 1937. évi XXVIIL tc. médositotta a felséhaz jogkorét.? A torvény ugy rendelkezett,
hogy amennyiben egy torvényjavaslatrol a két haz kétszeri targyalds utdn sem tud meg-
egyezni, abban az esetben a két haznak kozos tilésen titkos szavazassal kell eldonteni, hogy
melyik haz javaslatat fogadja el.

Az 1927-1944 kozotti idészakban a fels6haz hataskorét €s politikai sulyat erdsitették a
kovetkezo torvénycikkek is:
lyezésérdl és nyugdijazasarol, tovabba a kirdlyi birdsagi és kirdlyi tigyészségi tisztviselok
fegyelmi felel6sségérdl szold 1936. évi II1. torvénycikk intézkedett a Legfébb Fegyelmi
Birésag 1étrehozasardl, melynek 36 tagja koziil tizenkettot a felséhaz valasztott sajat tag-
jai sorabol, a birosag elndke pedig a felséhaz mindenkori elndke. Ez a delegalasi arany
pontosan megegyezik az 1926. évi XXII. tc. eldirasaival, mely 0gy sz6l, hogy az orszagos
bizottsagok tagjainak egyharmadat a fels6haz adja sajat tagjai sorabol.*

A kormanyzo6i jogkor kiterjesztésérdl és a kormanyzé valasztasardl szol6 1937. évi XIX.
torvénycikk oly mddon emelte a fels6haz tekintélyét, hogy a kormanyzo megvalasztasahoz
a két haz egyiittes iilését rendelte el, melyen a két haz tagjainak legalabb 3/5-6d — 3/5-6d
részének kell jelen lennie.”

Az eddig felsoroltaktol eltéréen a honvédelemrdl sz616 1939. évi I1. térvénycikk Iénye-
gesen csokkentette a felsdhaz (de dsszességében az egész tdrvényhozas) sulyat a végrehaj-
t6 hatalommal szemben. A torvény ugyanis bevezette az addig csak részleteiben meglévo
ugynevezett kivételes hatalom kategoériat jogrendiinkbe. Az orszagot kozvetleniil fenyege-
t6 haborts veszély esetén a Kormany lehetéséget kapott minden, egyébként térvényhozasi
jogkorbe tartozo kérdés rendeleti Giton torténd szabalyozasara. Ez alol kivételt csupan az
allami féhatalom, az dnkormanyzati rendszer és az anyagi biintetonormak képeztek kivé-
telt. A kivételes hatalom alapjan kibocsajtott rendeleteket utélagosan be kellett mutatni az
Orszaggytilés két hdzabol valasztott, 36 tagt Orszagos Honvédelmi Bizottsagnak, amely
megvizsgalhatta a rendeleteket helyességiik és célszertiségiik alapjan. A rendeletek alapjan
javaslatokat tehetett végrehajtasukra, és kezdeményezhette a Kormany felelésségre vona-
sat. A bizottsag — amennyiben sziikségesnek tartotta — kezdeményezhette az Orszaggytilés
mindkét hazanak 6sszehivasat.

A kivételes hatalom torvényi rendelkezés alapjan megsziint, ha a haboru a kivételes ha-
talom bevezetésétdl szamitott 4 honapon belill nem tort ki. Ugyanakkor a kivételes hatalom
az Orszaggyilés két hazanak dontése alapjan 4 honappal tetszoleges ideig meghosszabbit-
haté volt, s6t ha a Kormany allamérdekre hivatkozva kérte, az errdl sz616 dontést vita nem
is el6zhette meg.

Magyarorszagon a kivételes hatalmat 1939. szeptember 2-4t6l kezdve alkalmaztak.

Teleki Pal miniszterelnok egy, a torténelmi alkotmanyt moédosité irott alkotmanymo-
dositast terjesztett az orszaggytilés elé. Ennek a fels6hazat érint — Serédi Jusztinian her-
cegprimassal egyeztetett — rendelkezése az lett volna, hogy a fels6hazi tagokat nem élet-
hossziglan, hanem egy kiilon térvényben megallapitott felsé korhatar eléréséig nevezné ki
az allamf6. A fels6hazi tagsagot Teleki elképzelése szerint rendi és gazdasagi egységeket
tomoritene a kormanyzoi kinevezetteken tul. A javaslat azonban Teleki Pal tragikus hala-
laval végleg lekerdilt a napirendr6l.”
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Mindezek a jogszabalyi szabalyozasok lehetové tették, hogy a fels6haz — minden fé-
lelem ellenére — a térvényhozas egyik nyugodt stlypontjava valjék abban az idészakban,
mikor a kozvéleményben ¢és a képviseldhazban egyre inkabb elharapoztak a kiilonféle
sz¢ls6ségek.

(1927-1932) Junius 27-én a Népjoléti és Munkatigyi Bizottsag, a Kozjogi és Torvénykezési
Bizottsag €és a Pénziigyi Bizottsag tartott egyiittes iilést* Popovics Sandor elndkletével.
Napirenden a betegségi és baleseti kitelezo biztositasrol szol6 térvényjavaslat volt.” Eléado
Kiihne Lorant volt. A Kormanyt Vass Jozsef népjoléti miniszter és allamtitkarai képviselték.
A javaslat vitajaban Bathy Laszl6 a pénztari orvosi szolgalat hibaira mutatott ra. A felszola-
lasokat kovetden Vass Jozsef valaszolt az elhangzottakra: Bathy Laszl6 felszolalasaval kap-
csolatban elmondta, hogy méltdnyossaggal fog eljarni a pénztari orvosok szerzddéseinek
kérdésében is. Felszolalasa végén a vita hevére hivatkozva céfolta a javaslat képvisel6hazi
vitajaban elhangzott kijelentését, mely szerint ,,az orvosok repiilni fognak”. Ezt kdvetden a
torvényjavaslatot a bizottsagok altalanossagban és részleteiben elfogadtak.*

1927. december 9-én, a 21. iilésen® Igaz Béla az iparban, valamint némely mas valla-
latban foglalkoztatott gyermekek, fiatalkortiak és nék védelmérdl szolo térvényjavaslat®
altalanos vitajaban kért szot. Beszédében azt hangstlyozta, hogy amikor Magyarorszag
lakossaga a trianoni békediktatum kovetkeztében 1ényegesen megfogyatkozott, kétszeres
kotelesség a fiatalok védelmének biztositasa.*

A fels6haz Népjoléti és Munkaiigyi, Kozjogi ¢és Torvénykezési valamint a
Pénziigyi Bizottsagai juinius 21-én 17 6rakor Juhasz Andor elndkletével egyiittes iilést
tartottak,*amelyen az Oregség ¢és rokkantsag elleni biztositasrol szold tdrvényjavaslatot
targyaltak Kiihne Lorant eldadd ismertetésében.” Az iilésen a kormanyt Vass Jozsef mi-
niszter és Dréhr Imre allamtitkar képviselte. Glattfelder Gyula, mint az egyhazi nagybirto-
kok képvisel6je felszdlalasaban siirgette a javaslatnak a mezdgazdasagi munkasosztalyra
valo kiterjesztését, mert a targyalt javaslat az 6 biztositasukat nem oldja meg. A felszola-
lasokat kovetden Vass Jozsef véalaszolt az elhangzott kérdésekre, és visszautasitotta azt a
vadat, hogy a javaslatban allamositési torekvések huzédnanak meg. A miniszteri valasz
utan a bizottsagok altaldnossagban és részleteiben elfogadtik a javaslatot, és tovabbi hata-
rozatokban megerdsitették a képvisel6haz két felkérését, vagyis a Kormany terjesszen az
Orszaggylilés elé torvényjavaslatot a mezdgazdasagi munkassag szocialis biztositasarol,
valamint egy masik javaslatot a banya nyugbér biztositas reformjarol.*

A 43. iilésen,” 1928. julius 2-an keriilt sor Serédi Jusztinian biboros, hercegprimas elsé
felsohazi felszolaldsara. Az Oregség, rokkantsag, 6zvegység és arvasag esetére kotelezd
biztositasrol szo6lo torvényjavaslat altalanos vitdjaban 6romét fejezte ki amiatt, hogy a ja-
vaslat szellemisége XIII. Led papa Rerum Novarum enciklikajat tiikkr6zi.®

A fels6éhdz 1929. jinius 21-én, a 62. iilésen kezdte targyalni az 1929/31. évi allami
koltségveteésrol szolo torvényjavaslatot. Ezen a napon Bathy Laszlo szolt a javaslathoz.
A Népjoléti Minisztérium koltségvetésével kapcsolatban megjegyezte, hogy nagy problé-
mat jelent, ha a sziilsk nem megfelel anyagi helyzetben is sok gyermeket vallalnak. Am
mindezek ellenére sem partolja az egykézést, inkdbb a kormanynak egyfajta csaladpolitikai
koncepciot kellene készitenie. Felhivta a tavol 1évé népjoléti miniszter figyelmét, hogy
egyre tobb gyermek éhezik, és a fogyatékos gyermekekrdl allami intézményi szinten senki
sem gondoskodik. Kérte a minisztert, hogy talaljon megoldast ezekre az égetd kérdésekre.
Készitsen a minisztérium felmérést a fogyatékos gyermekek szamardl, majd pedig egy
cselekvési programot a probléma megoldéasara.”
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1930. december 18-an a Pénziigyi és a Kozoktatasiigyi Bizottsag Popovics Sandor el-
nokletével tartott egylittes lilést.* Napirenden a kiadasok apasztasarol, a szolgalati vagy
munkabérviszonybol és a tantiemekbdl szarmazo jovedelmek ideiglenes megaddztatasarol
¢és egy¢b rendelkezésekrol szol6 Un. takarékossagi torvényjavaslat” volt, amelynek eléado-
ja Egry Aurél volt. Jelen voltak Wekerle Sandor, Klebersberg Kuno miniszterek, Kerntler
Kalman allamtitkér és Jakab Oszkar helyettes allamtitkar. A javaslat vitdjaban az eléado
ismertetése utan Bathy Laszl6 azt kérdezte a jelen 1évé Wekerle Sandor pénziigyminisz-
tertél, hogy modjaban all-e majd a tantiemek &sszegének kipuhatolds és megadoztatasa.
Allaspontja szerint nincsenek megfelel statisztikai adatok a torpeiskolakrél, igy nem lehet
megitélni, hogy a torvény rendelkezései megtakaritast eredményeznek-e majd. Glattfelder
Gyula azon aggodalmanak adott hangot, hogy a térvény megint leépitéseket fog eredmé-
nyezni, ami neheziti a most végzd, sokkal képzettebb fiatal diplomasok elhelyezkedési
lehet6ségeit. Klebersberg Kuno miniszter valaszaban kifejtette, hogy vannak megfeleld
statisztikai adatok, és azok a tervezett intézkedések sziikségességét mutatjak. A konkrét
Iépéseket a fenntartokkal egyetértésben kivanja megtenni. Wekerle Sandor elmondta,
hogy csak olyan mértékii leépitéseket terveznek, amelyek még nem rombold hatasuak. A
vita végén az egylittes bizottsdg a javaslatot altalanossagban és részleteiben valtozatlanul
elfogadta.”

Az egy hét mulva tartott kdvetkezo tilésen® tobb egyhazi tagot érintd esemény is volt.
A kiadasok apasztasardl, a szolgalati vagy munkaviszonybol és a tantiemekbdl szarmazo
jovedelmek ideiglenes megadoztatasarol és egyéb rendelkezésekrol szolo torvényjavaslat
részletes vitajaban a 15. §-hoz Igaz Béla ¢és Rott Nandor is hozzaszolt. Igaz Béla nem ér-
tett egyet a javaslattal. Félti, hogy nehéz helyzetbe keriil emiatt szamos csalad, és szamos
tisztviseldt kell elbocsatani akkor, ha a térvény hatalyba 1ép. Jogfosztasnak tartja a 15.§
azon rendelkezését, hogy be kell zarni azokat a torpeiskolakat, ahol egy telepiilésen tobb
ilyen iskola is mi{ikddik. Ez az intézkedés szamos egyhazi iskolat is érint. Sérelmezte, hogy
ugyanez a paragrafus felhatalmazza a vallas- és kdzoktatasiigyi minisztert, hogy a bezart
— koztiik sok egyhazi — iskola tanitoi lakasat lefoglalja. Ily médon szamos egyhazi épiilet
kertilhet allami tulajdonba. Kérte még a kultuszminisztert, hogy a torvény végrehajtasi
utasitasaba foglalja bele, hogy a tanulok szamaranyanak megfelelden nevezzék ki a kiilon-
boz6 vallast tanarokat.

Rogton Igaz Béla utan kapott szot Rott Nandor. O is a torpeiskolak bezarasa ellen emelte
fel szavat azzal, hogy a veszprémi egyhazmegyében sok kis falu van, amelyeket hatra-
nyosan érintene ez az intézkedés. Felszolalasaban teljes mértékben azonosult az Igaz Béla
altal elmondottakkal, kiegészitve azt azzal, hogy ha ezentll egy egyhazi iskolat allamosi-
tanak, a tanitoi javadalmat ne vegy¢k el az egyhaztol. Ezt kérte a végrehajtasi utasitasba
belevenni.*

A fels6haz Pénziigyi Bizottsaga 1931. majus 23-an* Popovics Sandor elndk helyett
baré Harkanyi Janos elndkletével, Egry Aurél eléado ismertetésében tartotta az 1931/32.
¢évi allami koltségvetésrdl szolo torvényjavaslat® targyalasat. A Kormanyt Wekerle Sandor,
Scitovszky Béla, Bud Janos, Zsitvay Tibor, Mayer Janos, Ernszt Sandor miniszterek és
Petri Pal allamtitkar képviselték. Az altalanos vitdban utolsoként felszélaldo Kolossvary
Mihaly kérte a belligyminisztertdl, tegye megfontolas targyava, hogy a kozségi haztartasi
torvényjavaslat akként rendelkezzék, hogy a nyugdij-hozzajarulési 6sszegek a kozségek
normal koltségvetésébe keriiljenek, és a kdzségek fizessek azt be. A pénziigyminiszternek
az elhangzottakra adott valaszat kdvetden a bizottsag a térvényjavaslatot altalanossagban
és részleteiben elfogadta.”
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(1931-1936) A Pénziigyi Bizottsag 1931. december 11-én, pénteken 2 11-kor az I. sz.
bizottsagi teremben tartott {ilést.*® Napirenden a gazdasagi és hitélet rendjének, tovab-
ba az allamhaztartas egyenstlyanak biztositasarol szolo jelentést® targyaltak. Az elnok
Popovics Sandor, eléadd Egry Aurél volt. Jelen volt az iilésen grof Karolyi Gyula, Kenéz
Béla kereskedelemiigyi miniszter, Walko Lajos kiiliigyminiszter és Jakab Oszkar pénziigyi
allamtitkar. A jelentés targyalasa soran Glattfelder Gyula dvva intett attol, hogy egyal-
talan gazdasagi vagy szocialis szempontta valjék a felsobb kultarintézmények leépitése,
megsziintetése. Inkabb csokkentsék az ott dolgozok fizetését, mintsem utcara keriiljenek.
A nyomor enyhitése céljabol radikalisan 0j gazdasagi utat kell valasztani. Csak akkor fo-
gadja el a jelentést, ha a Kormany nyilatkozik arr6l, hogy van programja a ,,az intelligen-
cia veszélyeztetett tdmegei szerény megélhetésének biztositasara és a kozgazdasagi élet
minimalis igényeinek kielégitésére”. A bizottsag végiil tudomasul vette a jelentést, és a
fels6haznak javaslatot tett a jelentés elfogadasara, egyuttal elfogadta a képviseldhaz altal
a jelentéshez kapcsolododan elfogadott hatdrozati javaslatot, és javasolta a hatarozatnak
orszagos hatarozatta emelését.”

1932. majus 6-an, pénteken targyalta a Kdzjogi és torvénykezési valamint a Népjoléti
¢s Munkaiigyi Bizottsag egyiitt” Juhdsz Andor elndkletével a népjoléti miniszteri tiszt-
ség megsziintetésérdl szolo torvényjavaslatot.? Az iilésen megjelent a miniszterelnok, a
pénziigyminiszter és a beliigyminiszter. Grof Bethlen Pal eléado ismertetése utan elséként
Glattfelder Gyula emelkedett szolasra. Nem tamogatja a javaslatot. Még abban sem biztos,
hogy a minisztérium megsziintetésével elérhetd tényleges megtakaritas, mert azt felemész-
tik a megsziintetéssel jard potintézkedések, ugyanakkor a javaslat elfogadasa mérhetetlen
szocidlis karral jar. A felshaznak kotelessége a szocialisan hatranyos helyzetben é16k ér-
dekében szot emelni, — a jelenlegi gazdasagi helyzet a felszolamlast kiilondsen indokolja
— nemhogy egy ilyen javaslatot elfogadni. Amennyiben a Kormany nem tar elé konkrét
javaslatokat, amelyek a nyomor enyhitését célozzak, a plenaris {ilésen is allast foglal a
javaslat ellen. A vitaban felszolalt Kolossvary Mihaly is. Elismeréssel emlékezett meg a
Népjoléti Minisztérium Gyermekvédelmi és Hadiarva-nevelési Ugyosztalyérol, és kérte a
miniszterelnokot, hogy gondoskodjék az ligyosztaly tovabbi fenntartasarol €s fejlesztésé-
rol. A felszolalasok végén a miniszterelndk foglalta dssze a javaslat benyujtasanak indoka-
it. Kiemelte, a takarékossagon tul racionalizalasi okok vezérelték a Kormanyt. A feladatok
ezutan sem lesznek negligalva, a kozegészségiigynek — véleménye szerint — példaul kivald
gazdaja lesz a Beliigyminisztérium. Az egyiittes bizottsag végiil altalanossagban és részle-
teiben elfogadta a térvényjavaslatot.*

A fels6haz Pénziigyi Bizottsaga Popovics Sandor elnokletével, Egry Aurél eldadasaban
1932. junius 15-én kezdte meg az 1932/33. évi dllami koltségvetésrdl szo6lo torvényjavas-
lat* targyalasat. Az iilésen jelen volt a miniszterelndk, a pénziigyminiszter, a kereskede-
lemiigyi miniszter, a vallas- és kozoktatasligyi miniszter, a beliigyminiszter és a foldmive-
léstigyi miniszter. A vitaban Glattfelder Gyula felszolalt. A sziikségad6 felhasznalasaval
kapcsolatban kifejtette, hogy egyes varosokban az inségadonak csak nagyon csekély ha-
nyada jutott ténylegesen az inség csdkkentésére. Kérdezi a kormanyt, hogy milyen tervei
vannak e tekintetben a télre. A Kormany jelenlévo tagjai a felszolalasok utan reagaltak az
elhangzottakra, am Glattfelder Gyula iménti kérdésére valasz nem érkezett. A miniszteri
valaszokat kovetden a bizottsag altalanossagban és részleteiben a javaslatot elfogadta.”

Az 1932/33. évi allami koltségvetés altalanos vitajahoz jinius 22-én, a 18. iilésen
Wolkenberg Alajos szolt hozza. Ugy véli, bar sziikséges a koltségvetés csokkentése, még-
sem engedhetd meg a kdzéposztaly tamogatasanak olyan mértéki lefaragasa, mint amit a
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tervezet tartalmaz. Megint fellépett a sziinidé meghosszabbitasa és az allashalmozas ellen,
mert, véleménye szerint az allashalmozas rontja a palyakezddk elhelyezkedésének esélyeit.
A koltségvetést azonban mindezek ellenére elfogadja.®®

A kovetkez6 napon folytatodo vitdban Bathy Laszlo és Horvath Gyodzo fejtette ki vé-
leményét. Bathy a pedagdgusok tulterheltségérdl és alulfizetettségérdl beszElt. Sokallja a
gyermekek nyelvtanuldsanak intenzitasat és a tankonyvek arat. Javasolja, hogy tobb arva-
hazat, a szegény gyerekek szamara minél tobb neveldintézetet nyissanak.”’

Az 1933. december 28-ai 50. tilésen*® Mikes Janos kért szot a kozszolgalati alkalmazot-
taknak és a honvédség tagjainak, valamint mindezek hozzatartozoinak ellatasat szabalyozo
rendelkezések modositasarol szolo torvényjavaslat altalanos vitajaban. Megjegyezte, hogy
a vitara — két tinnep kozott 1évén — rendkiviil rosszkor, és alkalmatlan idében kertil sor.
Kifejtette, hogy a javaslat elfogadasa esetén bizonytalannd valik a koztisztviselok munka-
viszonya, barmikor meg lehet azt sziintetni. A térvény lehetévé tenné, hogy kormanyvaltas
esetén szinte az egész koztisztviseldi kart le lehessen cserélni, ami a szellemi nivo romla-
sat idézheti el6. Kijelentette, hogy csak akkor tudnd a javaslatot tdmogatni, ha egy masik
torvényben azt szabalyoznak, hogy koztisztviseld nem politizalhat aktivan. A javaslatot igy
nem tdmogatja. Gombds Gyula miniszterelndk valaszaban nem oszlatta el Mikes plispok
aggodalmat, &m a Haz igy is, a részletes vitadt néhany percben lefolytatva még aznap val-
tozatlan formaban elfogadta a torvényjavaslatot.”

Az 1934. februar 15-i 51. ilésen® keriilt sor Kolossvary Mihaly felszoélalasara az ipar-
fejlesztésrol szolo 1931. évi XXI. tc. 34. §-a alapjan az allami izemek targyaban a magyar
kiralyi kereskedelemiigyi miniszter jelentésének targyalasaban.®' Elismerését fejezte ki a
miniszter ez iranyu tevékenységét illetéen, kiilondsen azért, mert az elmult idészakban ki-
emelten szem el6tt tartotta a kisipari vallalkozasok fejlesztését és timogatasat. Oriil, hogy
a Népjoléti Minisztériumtdl atvett hadiarva intézeteket megfeleléen tizemeltetik, s ennek
kdszonhetben a hadiarva tanmiihelyek kiemelkedd szinvonalon miikddnek. Kéri, hogy az
iparos tarsadalom is hozzon aldozatot ezekért a mithelyekért. Felhivta a figyelmet, hogy
az iskolai oktatasban részt vevo hadiarvak szamanak csokkenése esetén is tovabb kell iize-
meltetni ezeket a mtihelyeket. A jelentést elfogadja.®

A fels6hdz Pénziigyi Bizottsdga Popovics Sandor elndk gyengélkedése miatt Juhéasz
Andor elnokletével, Imrédy Béla pénziigyminiszter és Jakab Oszkar allamtitkar rész-
vétele mellett 1934. junius 6-an targyalta® az 1934-35. évi allami koltségvetésrol szolo
torvényjavaslatot.* Eldszor Egry Aurél eléadd ismertette az elbterjesztést. A vita soran
Kolossvary Mihaly a bizottsag altalanos helyeslése mellett siirgette a felekezeti iskolak ta-
nitoi fizetésének rendezését. Fontosnak tartotta az iparostanonc iskolai oktatas fejlesztését,
beleértve a tanmithelyek és iparostanonc-otthonok szdmanak ndvelését. A koltségvetést
egyébként elfogadta. Tovabbi felszolalokat kdvetden Imrédy Béla reagalt az elhangzottak-
ra. Kolossvary Mihaly felszoélalasaval kapcsolatban elmondta, a vallas- és kdzoktatasiigyi
miniszterrel egyetértésben olyan megoldast keres, hogy a felekezeti iskolak tanitoinak
szeptember 1-jét0] minden készpénz jarandosagat kifizessék, amennyiben az illetékes egy-
hazi hatosagok is egyetértenek a megoldas konkrét megvalositasanak 1épéseivel. Miutan a
miniszter majd minden kérdésre megadta a valaszt, a bizottsdg a javaslatot 4ltalanossagban
és részleteiben elfogadta.”

Az 1934/35. évi allami koltségvetés altalanos vitdjaban 1934. junius 15-én, Glattfelder
Gyula csanadi piispok is szot kért. Nagyivi beszédében a piispoki kar allaspontjat
is tolmacsolta. Mint minden évben, most is felemelte szavat, hogy a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem alapjat az allami koltségvetésben szerepeltessék. Segitséget kért a ka-
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tolikus vallasi- és tanulmanyi alap valsaganak megoldasahoz, amelyet a kultuszkormany-
zat legnagyobb joindulata ellenére sem tudott eddig megoldani. Kéri a kormany segitségét,
mert az alap valsagat a foldbirtokreform idézte eld, amikor az alap vagyonanak nagy részét
elvesztette. Felidézi, hogy néhany évvel ezel6tt, amikor nem is volt ekkora probléma, Tisza
Istvan miniszterelnok 300 000 korona segélyt adott az éves koltségvetésben. A gazdasagi
valsag miatt veszélybe keriilt az egyhazi iskoldk tanitdinak bérezése is. Ezért a kormany-
zatnak hosszu tavon aranyositania kellene az iskolai terheket. Mivel egyre nd a szegény-
ség, a kormanynak meg kell talalnia a megfeleld karitativ forumot, ahol segélyezni tudja
a raszorulokat. Ugyan nem talal a felvetett kérdéseire elégséges valaszt a koltségvetésben,
de azt mégis tdmogatja.*

GOmbos Gyula miniszterelndk jinius 20-an, a 64. iilésen valaszolt az elhangzottakra.
Glattfelder plispoknek megigérte, hogy az alapok tigyét még 0szig megvizsgaltatja. A sze-
génységrol pedig azt mondta, hogy szegénység ugyan van Magyarorszagon, am az ipari
orszagokban az még nagyobb.”

A felséhaz Kozgazdasagi és Kozlekedésiigyi, Pénziigyi, Kozjogi és Torvénykezési va-
lamint Kozigazgatasi Bizottsagai 1935. februar 7-én, csiitortokon déleldtt Juhdsz Andor
elnokletével egyiittes iilést tartottak az erddkrdl és a természetvédelemrdl szol6 torvény-
javaslat® megtargyaldsara.” A Kormanyt az iilésen Daranyi Kalman foldmiveléstigyi mi-
niszter és Mayer Karoly foldmivelésiigyi allamtitkar képviselték. Serédi Jusztinian a ter-
mészetvédelmet illetden felhivta a figyelmet a szocialis érdekek megfelelé mérlegelésére,
illetve szem el6tt tartasara.”

Az utolso el6tti, 1935. februar 15-1 70. iilésen az erdékrdl és a természetvédelemrdl
sz616 torvényjavaslat részletes vitdjaban Igaz Béla szolalt fel. A 40. § alapjan a kiilonbzo
erdészeti beosztasokban 1évok szakmai végzettségével kapcsolatos szabalyozast vilagitotta
meg kérve, hogy a végrehajtasi utasitasban a foldmiivelésiigyi miniszter ugy rendelkezzen,
hogy a segédszolgalatosok is altiszti fizetési besorolasban lehessenek, és ezaltal fizetésiik
novekedhessék. Ezt a nyomban valaszoldé Daranyi Kalman foldmivelésiigyi miniszter
készségesen vallalta. Igaz Béla ezt kovetden a 46. §-sal kapcsolatban is felszolalassal élt.
Kifogésolta, a javaslat nem szabalyozza, hogy a 3000 holdnal nagyobb birtokon hany er-
démérnokat kell alkalmazni. Daranyi Kalman véalaszaban elmondta, hogy az alkalmazottak
szamat a birtokos az lizemterv figyelembevételével hatarozza meg. A javaslatot még ezen
az iilésén a fels6haz elfogadta.”

(1935-1940) 1936. marcius 19-én a Kozgazdasagi és Kozlekedésligyi valamint Népjoléti
és Munkaiigyi Bizottsagok tartottak egytittes iilést Balogh Jend elndkletével az 1934.
évben Genfben tartott Nemzetkozi Munkaiigyi Egyetemes Ertekezlet altal a nok éjjeli
munkaja targyaban tervezet alakjaban elfogadott nemzetkézi (modositott) egyezmény be-
cikkelyezésérol szolo toérvényjavaslat™ targyalasara. A javaslatot grof Khuen-Hédervary
Karoly ismertette, majd Papp Kalman kért szot. Hangstlyozta, hogy bar a néi munkaerd-
nek a nagyiparban vald toémeges foglalkoztatasat ellenzi, a mai kényszer(i gazdasagi hely-
zet miatt elfogadja a javaslatot. Kérte az ipartigyi minisztert, hogy a nagyipari munkéssag
helyzetének javitasa, a kollektiv bérszerzddés, és az iparfeliigyeldség korszerli reformja
érdekében tegye meg a sziikséges 1épéseket. A vita végén Bornemissza Géza ipariigyi
miniszter valaszolt az elhangzottakra. Kiemelte, hogy az ipari alkalmazottak munkaviszo-
nyanak rendezésével a kormany behatoan foglakozik. A késziilé javaslatokat, reméli, hogy
a felséhaz még idén targyalni fogja. Hangstlyozta, hogy a gyari munkasok jogos érdekei
irant a kormanynak felelésséggel kell viseltetnie, de figyelembe kell venni a gazdasagi
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helyzetet is, és dvatosan kell elére haladni, hogy mind a munkasok, mind pedig az alkal-
mazottak érdekeit egyarant szolgaljak. Az egyesitett bizottsag a javaslatot elfogadta.”

A Pénziigyi Bizottsag az 1936/37. évi allami koltségvetésrdl szolo tdrvényjavaslat™ tar-
gyalasat 1936. junius 15-én Teleszky Janos elnokletével folytatta le.”” A kormanyt Daranyi
Kalman, a miniszterelndk helyettesitésével megbizott foldmivelésiigyi miniszter, Fabiny
Tihamér pénziigyminiszter, Winkler Istvan kereskedelemiigyi miniszter ¢s Homan Balint
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, valamint Jakab Oszkar allamtitkar képviselték. A
javaslat bizottsagi el6addja Egry Aurél volt, akinek jelentés-tervezete képezte a targya-
las alapjat. A vitaban Kolossvary Mihaly is felszolalt. Szova tette az allami és felekezeti
tanitok kozotti kiillonbségtételt a javadalmazas terén. Kéri a minisztert, hogy sziintesse
meg a kantortanitoi fizetések koriil fennalld sérelmeket, kiilondsen a természetbeni ja-
randdésagoknak az allamsegély szempontjabol torténd magas felértékelését. Kéri, hogy a
VII. fizetési osztalyba vald belépés egyenlden torténjék, mint az allami tanitok esetében.
Intézkedést var arra vonatkozodan, hogy a felekezeti tanitok az allami tanitokhoz hasonldéan
tagjai lehessenek az Orszagos Tarsadalombiztositasi Alapnak. A koltségvetést altalanos-
sagban elfogadja. Az altalanos vita lezarasa elott Fabiny Tihamér miniszter valaszolt az
elhangzottakra. Kolossvary Mihdly felszolalasat szimpatiaval fogadta, mert a felsohazi tag
a felekezeti tanitok érdekében tett felszolaldsdban utalt azokra a nehézségekre, amelyeket
a kérdés megoldasanal figyelembe kell venni. Végiil Daranyi Kalman is néhany szoban
valaszolt az elhangzottakra, majd a bizottsag a javaslatot altalanossagban és részleteiben a
plenaris iilés altali elfogadasra javasolta.”

Az 1936/37. évi allami kdltségvetés vitajanak mar az elsé napjan, az 1936. junius 19-én
tartott 28. tilésen” felszolalt Kolossvary Mihaly és Glattfelder Gyula. Kolossvary Mihaly
egyetért a magyar kulttra kiilfoldi megismertetésére iranyulé kormanytérekvésekkel. Oriil,
hogy a kormany ki kivanja terjeszteni a népoktatast a 7.—8. osztalyig, am ugy latja, hogy
ennek most nincsenck meg a pénziigyi alapjai. Felhivja a figyelmet, hogy az iskolasok
30%-a tbe-s, és a tanitok palyaelhagyasanak az oka az, hogy sokan diplomaval sem tudnak
elhelyezkedni és igy a tanitoi palyat valasztjak. A megoldast erre nem abban latja, hogy
kiterjesztik a kotelezé népoktatast, hanem parhuzamositani kell az alsobb osztalyokat.

Kolossvary Mihaly felszolalasat kovetéen Glattfelder Gyula kapta meg a sz6t. Hianyolja
a kultuszminisztert az iilésr6l, mert 6 is a kultusztarca koltségvetésével kivan foglalkoz-
ni. Helyesli, hogy az 6vodak higiéniajat javitani fogjak, mert hiszen a sziilok a jo modor
elsajatitasa miatt is kiildik az 6vodakba gyermekeiket. Figyelmeztet azonban, hogy az
ovodak nagy részét az egyhazak tartjak fenn, és fél6, hogy ez surlodasokat eredményezhet
az egyhazak ¢és a kultuszkormanyzat kozott. Kéri, hogy csokkentsék a tanitok terheit, akar
gyermekeik tdmogatott tanitdsdval, vagy ingyenes kollégiumi elhelyezésével. Ez segitene
megtartani a tanarokat lojalitasukban, és a tanarokon keresztiil a nép nagy részét. Javasolja,
hogy csokkentsék a minimumra az iskolaépitési hitel kamatat, mert ez segiti tovabbi isko-
lak épitését. Oromét fejezi ki, hogy a szakiskolak a kultuszminisztérium hataskorébe keriil-
nek. Kéri, hogy a fels6bb szakiskolakban nagy gondot forditsanak a hittanoktatasra. Kéri
a pénziigyminisztert, hogy kiilonitsen el pénzt hitoktatéi allasok létesitésére. Orommel
jegyzi meg, hogy a Pazmany Péter Tudomanyegyetem kdltségvetése immaron nem eldszor
nem szerepel az allami koltségvetésben. A piispoki kar nevében kéri, hogy tigyeljen a kor-
manyzat az egyetemek megfeleld tanari karanak kialakitasara, mert a jovendod vezetd réteg
tanul most az egyetemeken ¢s a féiskolakon. Befejezésiil szova teszi, hogy az allamsegélyt
illetden a katolikus egyhaz hatranyt szenved. Az elmult években a katolikus egyhaz altal
kapott évi 800 000 pengds segély ugyanis most le lett szallitva, és paritasos alapon lett a
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teljes Osszeg az egyhazak kozott szétosztva. Kéri a pénziigyminisztert, hogy tamogassa a
katolikus oktatasi beruhazasokat olyan mértékben, mint az az elmult évek gyakorlata volt.
A koltségvetést elfogadja.”

A fels6haz Kozoktatasiigyi Bizottsaganak junius 22-ei iilésén” Jozsef foherceg elnokalt,
a korméanyt Homan Balint vallds- és kdzoktatasiigyi miniszter és Johan Béla allamtitkar
képviselte. A kisdedovasrol szolo 1891. évi XV. torvénycikk némely rendelkezéseinek
modositasarol szolo térvényjavaslatot®® Sebes Ferenc, a bizottsag jegyzdje ismertette. Az
eléado kivanatosnak tartja, hogy a kisdeddvas ligye a Beliigyminisztériumhoz keriiljék. A
kisdedovas rendszerének uj megszervezése soran egyenrangu helyet kell biztositani a szo-
cialis gondozasnak, az egészségiigyi gyermekvédelemnek és a nevelésnek. Véleménye sze-
rint a térvényjavaslatban egy nagy nemzetvédelmi koncepcid bontakozik ki, amely egyik
vonaldban a nemzet fizikai ¢letét, a magyar nép fennmaradasat célzé intézmények talalha-
tok, a masik vonalon a nemzeti 1élek védelme, az egységes nemzeti vilagnézet kialakulasat
célzo intézkedések talalhatok. Az elsé vonal a beliigyminiszter, mig a masodik a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter hataskorébe tartozik. A felszolalasokra a kultuszminiszter és a
beliigyi allamtitkar valaszolt, majd a javaslatot a bizottsag altalanossagban és részletei-
ben elfogadta,™ és attértek a magyar kiralyi Jozsef nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem szervezésérdl alkotott 1934. évi X. tdrvénycikk némely rendelkezéseirdl sz6lo
térvényjavaslat® targyalasara, amelyet Sebes Ferenc ismertetését koveten altalanossag-
ban és részleteiben szintén elfogadtak.®

A koltségvetés plenaris vitajahoz még egy katolikus fopap szolt hozza. Junius 24-én
Heckenberger Konrad tobbek kozott 6romét fejezte ki, hogy a beliigyminiszter meg kivan-
ja oldani az egykézésbdl fakado népesség fogyast. A cél elérése érdekében el kell mélyiteni
az anyai hivatas szépségét a fiatalsagban. Kéri, hogy az elhagyott gyermekek felkarolasa-
val is foglalkozzanak a népszaporulat novekedése érdekében. Tamogassak a sokgyerekes
csaladokat akar tandijmentességgel, akar adokedvezményekkel. Gondoskodni kell a szegé-
nyek megfeleld egészségiigyi ellatasardl is. Kéri, taxative allapitsak meg egységesen, hogy
milyen orvosi beavatkozas mennyibe keriil. A koltségvetést elfogadja.™
beliigyminiszterhez a sokgyermekes csalddok lakédshoz juttatdsa targyaban. Az interpel-
lacioban elmondta, hogy az egykézést ¢s hazank népességének fogyasat csak ugy lehet
megallitani, ha a sokgyerekes csaladok lakashoz jutasat segiti a kormany. Most ugyanis
csak ugy tudnak a nagycsaladosok lakashoz jutni, ha letagadjak gyermekeik szamat a
haziuraknal. Beszédét tijsageikkekkel tamasztotta ald. Rendkiviil nagy sziikség lenne csa-
ladvédelmi torvényre.

Kozma Miklés beliigyminiszter valaszaban kiemelte, hogy a népesedési mutatok népes-
ség novekedést mutatnak, rossz statisztikaink a magas csecseméhalandosag miatt vannak.
A diftéria visszaszoritasaval maris javultak ezek a mutatok is. A kovetkez6 visszaszoritan-
do betegség a tuberkulozis. A sokgyermekes csaladok helyzetének javitasaért sokat tett a
kormany, a tovabbi intézkedések sikere érdekében tarsadalmi dsszefogasra lenne sziikség.
A nehézsorsu nagycsaladokat segiti a kormany ¢€s a helyi dnkormanyzatok is. Bizonyithato
allaspontja, hogy azonos képzettségli szakemberek esetében a sokgyerekeseket részesitik
elényben a vallalatok munkavallalas esetén. A kormany természetesen tisztdban van azzal,
hogy a sokgyermekes csaladok nehéz helyzetének rendezését folyamatosan napirenden
kell tartania. Erre egy cselekvési programot készitenek, melynek els6 intézkedése a napok-
ban bejelentett csaladi potlék-emelés. A beliigyminiszteri valaszt mind a képviseld, mind
a fels6haz elfogadta.*
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A Tarsadalompolitikai és Kiiliigyi Bizottsagok marcius 10-én, szerdan 11 orakor tartot-
tak Balogh Jend vezetésével iilést,”” amelyen Mutschenbacher Emil el6adé ismertetésében
az 1935-ben, Genfben tartott Nemzetkozi Munkaiigyi Egyetemes Ertekezlet altal az Greg-
ség, rokkantsag ¢s halal esetére szold biztositasban szerzett jogok fenntartasara iranyuld
nemzetkdzi viszonossag létesitésérol tervezet alakjaban elfogadott nemzetkodzi egyezmény
becikkelyezésére irdnyuld torvényjavaslatot™ vitattak meg. Az eléadoi ismertetést kove-
téen Papp Kalman szoélalt fel, és tette szova azokat az orvoslasra szoruld, fontos szocialis
kérdéseket, amelyek az Orszagos Tarsadalombiztositd Intézeten beliil sziikséges refor-
mokkal allnak osszefiiggésben. Kiilondsen az orvosi szolgaltatasok rendezését, a szélesebb
néprétegek, a mezégazdasagi cselédek és munkasok beteg-, rokkantsagi és 6regkori bizto-
sitasi rendszerbe vald bekapcsolasat stirgette. Tomesanyi Kalman allamtitkar felvildgositd
szavai utdn a bizottsag a javaslatot altalanossagban és részleteiben elfogadta.*

1937. marcius 17-én, a 41. iilésen Papp Kalman szoélalt fel a varosrendezésrol és az épi-
téstigyrol szolo torvényjavaslat vitajaban. Egyetért az elbtte sz6l6 Szoke Gyulaval, hogy
a kormany minden intézkedésének legmélyén a nyomor enyhitésének célja kell, hogy le-
gyen. A jelen koltségvetési évben azonban ez nem igazan mutatkozott meg a kormany altal
eldterjesztett torvényjavaslatokban. A most targyalt torvényjavaslat végso célja a nyomor
enyhitése ¢és a magyar kultura terjesztése, ezért az jo. Hasznossdga gyakorlatiassagaban
rejlik. Védelmébe veszi a javaslatot azokkal szemben, akik azt mondjak, hogy csokkenti
az autonomiat. Elfogadhato, hogy a térvény nyoman bizonyos magantulajdonokat sérelem
fog érni, de a k6zj6 érdekében mindez elfogadhatd. Gyenge viszont a javaslat pénziigyi ré-
sze. Véleménye szerint adokra és jarulékokra nem lehet varosfejlesztést alapozni. Raadasul
az egészségiigyi hozzajarulads amugy is tobblet kiadast jelent a szegény csaladoknak. A ja-
vaslat nyoman lehetévé valik a mérndkifjisag jobb munkakezdése. A javaslattal dsszefiigg
a tisztvisel6i kor fizetésének rendezése is. Kéri a kormanyt, hogy a varosfejlesztésekkel
kapcsolatos biirokraciat épitsék le a minisztériumokban. Befejezésiil kéri a kormanyt, hogy
forditson nagyobb figyelmet a kislakas-€pitési programra. Bizik abban, hogy Bornemissza
Géza ipariigyi miniszter a torvény végrehajtasat 6tvozi szocialis tartalommal, ezért elfo-
gadja a javaslatot.”

A Pénziigyi Bizottsag 1937. junius 16-an Teleszky Janos elndkletével targyalta az
1937/38. évi koltségvetést.” A kormanyt a miniszterelnok, Fabiny Tihamér pénziigymi-
niszter, Roder Vilmos honvédelmi miniszter, Lazar Andor igazsagligyminiszter, Széll
Jozsef beliigyminiszter, Bornemissza Géza kereskedelem- és kozlekedésligyi miniszter,
Hoéman Balint vallas- és kozoktatastigyi miniszter, Jakab Oszkar pénziigyi allamtitkar, ba-
16 Apor Gébor, a kiiliigyminiszter allando helyettese és Mikecz Odon igazsagiigyi allam-
titkar képviselték. A javaslat eléadoja Egry Aurél volt. Glattfelder Gyulat az eldtte sz616
Teleszky Janoshoz hasonléan aggodalommal tolti el a tékeellenes agitacid, nyugtalanito-
nak tartja egyrészt kdzgazdasagi, masrészt a nemzeti érdek szempontjabol. Sziikségesnek
tartja leszogezni azt is, hogy a tékének tudataban kell lennie szocialis kotelezettségeinek,
mert csak abban az esetben tudja a vele szemben megnyilvanulo6 ellenszenvet levezetni.
Ha a tdke sajat jol felfogott érdekében spontan vallalkozna az értelmiségi munkanélkiiliség
csokkentésére — amire egyébként lehetdsége kinalkozik — akkor az a tirsadalmi valsag,
amelyet a kenyér nélkiili értelmiség helyzetébdl fejlédik ki, automatikusan megoldodna.
Nem ért egyet azzal a felfogassal, hogy a kozépiskolai tanitas eredménytelen, s6t csédbe
jutott, amint azt a torekvést sem lehet altalaban helyeselni, hogy a kozépiskola csak a gya-
korlati szempontokat érvényesitse a tanitds soran. Az iskolai reform gyakori valtoztatasa
kétségteleniil hiba, de az tény, hogy a legutobbi reform az egységes iskolatipus irdnyaba
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tortént, és ezért az haladast jelent. A modern nyelveket tomegiskolaztatassal nem lehet
eredményesen tanitani. Nem az iskolak és az egyetemek tl nagy szama a baj, hanem a
tanarok ¢és a novendékek szelekciojanak hianya. Ez a magyarazat az értelmiségi munka-
nélkiiliség taltengésére. Csak az arra megfeleleket szabad az iskolaba bocsatani, legye-
nek azok tanarok, vagy tanulok. Ezt kdvetden, tobb felszolaldo nem 1évén, Fabiny Tihamér
pénziigyminiszter adott részletes felvilagositast az elhangzott felszolalasokra. Teleszky
Janosnak és Glattfelder Gyulanak az oktatassal kapcsolatos megjegyzéseire reagalva el-
mondta, hogy véleménye szerint a munkanélkiili diplomas és érettségizett ifjisag kérdése
két részbdl tevddik Ossze. A jovot illetden az oktatas- €s nevelésiigy atalakitasaval kell
gondoskodni a probléma megoldasarol. A kérdés idészert részének megoldasat pedig az
allasnélkiiliek ésszerli elhelyezésében latja. Egyetért Glattfelder Gyuldval abban, hogy az
oktatasnak egyben nevelésnek, tehat jellem- és erkoleskérdésnek kell lennie. A pénziigymi-
nisztert kovetéen Tasnadi Nagy Andras kozoktatasiigyi allamtitkar valaszolt a kultusztar-
caval kapcsolatos felvetésekre. Az ifjisag elhelyezése tekintetében a kormany stlyt helyez
arra, hogy magan a kozoktatasiigyi politikan keresztiil igyekezzék az ifjusag megfeleld
elhelyezését biztositani. A kozépiskolai oktatds eredménytelenségével kapcsolatos meg-
jegyzést illetden, elismeri, hogy vannak kifogasolhaté momentumok, és a baj elsdsorban
a kivalasztasnal van. A kozépiskolak el vannak arasztva olyanokkal, akik a kozépiskolai
¢és az egyetemi oktatasra alkalmatlanok, ¢és ezek lerontjak az altalanos szintet. A gyakorlati
oktatas el6térbe helyezését illetden a kozoktatasi miniszter is stlyt helyez a gyakorlati élet
kovetelményeinek valdo megfelelésre, am az egyetemeknek elsésorban a tudomanyt kell
elére vinniiik. A miniszter egységesitésre €s ésszertsitésre torekszik. Ennek keretében a
tanorak szamanak csokkentése, a gyermekek tulterhelésének megsziintetése a cél. A nyelv-
oktatas tekintetében megfontolas targyava teszik azt, hogy az ifjusag egy része, amely nem
rendelkezik kiilonos nyelvtehetséggel, csak egy modern nyelvet tanuljon. Az allamtitkar
felszolalasat kovetden a honvédelmi és a belliigyminiszter kapott szot, majd a torvényja-
vaslatot a bizottsag altalanossagban és részleteiben is elfogadta.”

A koltségvetés plenaris vitaja soran Virag Ferenc junius 23-an kért sz6t. Felszolalasaban
a keresztény-nemzeti politizalas mellett tort landzsat, amelynek a politika és kozélet min-
den teriiletén meg kell nyilvanulnia. Sziikséges az emberek vallasos meggy6zodésének
erdsitése. Ezért fontos a vasarnapi munkasziineti nap, melyet szigoritani kellene min-
denféle haszonszerz6 tevékenység tiltasaval. A felekezeti tanitok bérének rendezését kéri
a kultuszminisztertél. Mivel a Pazmany Péter Tudomanyegyetem katolikus intézmény,
kéri a minisztert, hogy a katolikus professzor-aspiransoknak adjon elonyt. A koltségvetést
egyébként elfogadja.”

A Tarsadalompolitikai Bizottsdg junius 23-4n, szerdan 17 orakor az I. szam1 bizottsagi
teremben Balogh Jend elnokletével iilésezett,” és Papp Kalman eléado ismertetésében az
1927. évi XXI. torvénycikk 70. §-a alapjan kartalanitand6 foglalkozasi betegségek jegy-
z¢kének ujabb megallapitasarol szolo beliigyminiszteri jelentést” targyalta. A bizottsag
a jelentést egyhangtian tudomasul vette, ¢s targyalasara a siirgdsség kimondasat kérte a
fels6haztol.”

Papp Kalman Heckenberger Konraddal egylitt a junius 24-én tartott 46. iilésen szolalt
fel a koltségvetés vitajaban. Papp Kalman elégedetlenségét fejezi ki a magyar csaladvédel-
mi intézkedésekkel. Ugy véli, hogy eléteremtheték az intézkedéshez sziikséges pénziigyi
alapok. A csalad megerdsitését célozhatna a pedagoégusok bérének rendezése, amelynek
csatlakoznia kéne a kormany elemi iskolak szamanak novelését célzo programjahoz. Az
ipari munkéssag helyzete katasztrofalis, anyagi és jogi rendezése nem varathat magara.
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Ra kell kényszeriteni a nagyvallalatokat, hogy szocialis intézményeket alapitsanak mun-
kasaiknak. Sziikséges a munka szabadsaganak ¢és a munkajognak a torvénybe iktatasa. A
koltségvetést elfogadja.

Heckenberger Konrad felszolalast a kommunizmus veszélyére valo felhivasnak szente-
li, és a papa kommunizmust elitél6 enciklikdjara” utal. Az Gjpoganysag térhoditasat nagy
veszélynek tartja, ami keresztény allamrendiinket komolyan veszélyezteti. Védelmébe
veszi a nagybirtokosokat. Az ateizmusnak csakis keresztény alapokon nyugvd szocia-
lis intézkedésekkel lehet elejét venni. Biztos egzisztenciat kell adni a proletariatusnak.
Ezért timogatja a kormany szocialis intézkedéseit. Csaladvédelmi szempontbol siirgds a
lakéaskérdés mielébbi rendezése, mert a nagycsaladosok egyre kevesebb helyen kapnak
bérlakast. Keresztény allam esetében ez rendkiviil elszomorito, féleg ahogy a tarsadalom
a kérdéshez egyre rezignaltabban kezd hozzaallni. Egyetért a jarasbirosagokra nehezedd
terhek enyhitésével, és kéri az igazsagiigy-minisztert, hogy soron kiviil emelje a kivald
jarasbirdk fizetését, nehogy elhagyjak palyajukat. Vegyék figyelembe, ha egy birénak sok
gyermeke van, és tamogassak oket. Mivel a javaslatban szocialis és gazdasagi haladast lat,
a koltségvetést elfogadja.”

A fels6hdz Tarsadalompolitikai valamint Kereskedelem és Kozlekedéstligyi Bizottsaga
julius 5-én, hétfén 10 6rakor Balogh Jend elndkletével egyiittes iilést tartott,” és a mun-
kaviszony egyes kérdéseinek szabalyozasardl szolo torvényjavaslatot'® targyalta meg
Papp Kalman eldadd behatod és szakszerii ismertetését kovetden. A kormanyt az iilésen
Bornemissza Géza ipariigyi miniszter és Halla Aurél allamtitkar képviselte. A felszolalasok
utan a miniszter adott valaszt, majd a javaslatot altalanossagban és részleteiben elfogad-
tak.'"

A julius 9-¢én tartott 48. fels6hazi tilésen'” a munkaviszony egyes kérdéseinek szabalyo-
z4sarol sz616 torvényjavaslat bizottsagi eléaddja Papp Kalman volt. Udvézli, hogy végre
torvényi szinten keriil szabalyozasra a munkaidé és a munkabér kérdése. Sajnalja, hogy a
javaslat csak erre a két kérdésre tér ki. Siirgetébb feladat lett volna az iparfeliigyeléségek
reformja, mert a torvény sikeres végrehajtasat ez a testiilet szavatolja. A javaslat csak kis
aldozatot kovetel a munkaadoktol és a nagyipartol. A munkanélkiiliséget ez a javaslat nem
oldja meg, de elsd 1épésként mégis nagyon fontos. Az igazi feleldsség azoké a minisztere-
ké, akik a végrehajtasi rendeleteket fogjak kiadni. Ez a javaslat meg fogja sziintetni a hat-
ranyt azoknal a vallalkozasoknal, akik addig is tisztességesen bantak munkavallaléikkal.
Kéri a fels6hazat, hogy a javaslatot fogadja el.'*

Az Ipariigyi és Tarsadalompolitikai Bizottsag februar 3-an, csiitortokdn 12 orakor iilése-
zett bard Harkéanyi Janos elndkletével, Bornemissza Géza iparligyi miniszter jelenlétében.
Tobbek kozott Hoepfner Guido ismertetésében az ipariigyi miniszter 2 jelentése keriilt teri-
tékre. Az 1930-ban, Genfben tartott XIV. Nemzetkozi Munkaiigyi Egyetemes Ertekezleten
elfogadott egyezménytervezetekrdl és ajanlasokrol,™ €s az 1935-ben, Genfben tartott XIX.
Nemzetkdzi Munkaligyi Egyetemes Ertekezleten elfogadott egyezménytervezetekrdl és
ajanlasokrol.'” Papp Kalman kdszonetet mondott a jelenlévd miniszternek azért a teljes és
szocidlis megértésért, ami az 1937. évi XXI. tdrvénycikk végrehajtasi utasitdsdban meg-
nyilvanul. Ez a végrehajtasi utasitas a tisztviselok 44 6ras munkaidejét, tovabba az ipari és
kereskedelmi alkalmazottak fizetéses szabadsagat ¢és a legkisebb munkabér megallapitasa
koriil kovetendd helyes eljarast szabalyozza. A bizottsag Papp Kalman felszolalasa utan a
jelentéseket egyhangulag elfogadta. '

Az orszaggytilésnek Szent Istvan kiraly emlékére Székesfehérvarott tartando tilésé-
6l sz616 torvényjavaslat'” vitdjanak elsé hozzaszoldja 1938. junius 27-€én, a 71. iilésen,
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Glattfelder Gyula volt. A javaslat az orszagnak, Szent Istvan el6tti tisztelgését emeli ki,
amelyet a millenaris térvény, az 1896. évi VIL. torvénycikkhez hasonldé nagysagu javas-
latnak tart. Amikor Szent Istvan emlékét iktatja az orszaggyiilés torvénybe, végso soron a
jOvo épitésének ad iranyt abban a korszakban, amikor a tradicio ereje egyre csokken. Szent
Istvan egyszerre volt szent €s nemzetet épitd géniusz. Ra kell tekinteni, amikor szebb kort
akarunk nemzetiinknek. Els6 kirdlyunk modern uralkodé volt, aki haladt a korszellemmel.
A ra vald emlékezés jegyében halalanak 1000. évforduldja alkalmabol a sokgyermekes
csaladokat otthonhoz kellene juttatni. Az tinneplés igy még teljesebbé valhat.!*

December 19-én, hétfon,'” a Tarsadalompolitikai, Ipari és a Kereskedelemiigyi és
Kozlekedési Bizottsag az iparban (kereskedelemben), valamint a banyaszatban és a koha-
szatban alkalmazott munkésok gyermeknevelési potlékardl szolo torvényjavaslatot'™ tar-
gyalta le Balogh Jend elndkletével. A javaslat eléadoja Papp Kalman volt. A felszdlalaso-
kat kdvetéen — amelyben egy egyhazi személy sem vett részt — Kunder Antal, az Ipariigyi
Minisztérium vezetésével megbizott kereskedelem és kozlekedésiigyi miniszter valaszolt,
majd a javaslatot a bizottsag altalanossagban és részleteiben is elfogadta.'

December 22-én, a kovetkez6 iilésen,'? Papp Kalman volt a bizottsagi eldaddja az ipar-
ban (kereskedelemben), valamint a banyaszatban és a kohaszatban alkalmazott munkésok
gyermeknevelési potlékarol szolo torvényjavaslatnak. A javaslat értelmében 5 peng6 gyer-
meknevelési potlekot kap minden, az el6z6 honapban legalabb 15 napot dolgozo, melyek-
nek az Gsszegét a vallalatoknak kell befizetni. Allaspontja szerint a javaslat novelni fogja
a gyermekvallalasi kedvet. Oriil, hogy a vallalatok felismerve, hogy nekik is j6 a javaslat,
nem gorditettek Uitjaba akadalyt. Hianyolja viszont a kisiparban és a mezdgazdasagban
dolgozok hasonlé tdmogatasat. Kéri a felséhazat, hogy a javaslatot tdmogassak.

A nem sokkal utana felsz6lald6 Heckenberger Konrad a csaladvédelemmel kapcsolatban
tett néhany észrevételt. Kéri a kormanyt, hogy a tisztviselok felvételénél vegyék figyelem-
be a gyerckszamot is. Amugy is emelni kellene a tisztviselok 1étszamat, mert hosszadal-
massa valtak az ligyintézések. Kérte a kormanyt, hogy segitse az allami menhelyeket akkor
is, amikor a sziiletések szama drasztikusan csokken. A javaslatot elfogadja.'”

1939. februar 7-én, az iilésnap folyaman a keresettel bir6 kdzszolgalati nyugdijasok el-
latasanak ¢és a férjes nék kozszolgalati alkalmazasanak korlatozasardl szolo torvényjavas-
lat'“altalanos vitajaban Keszthelyi Gyula szélalt fel. Beszédében régota vart javaslatnak
titulalta az eldterjesztést. Koszonetét fejezi ki a kormanynak, hogy fel merte vallalni ezt az
igen sok érdeket sértd javaslatnak az el6terjesztését. A javaslatot humanusnak tartja. A ndk
hivatalokbdl torténd eltavolitasat a népességfogyas megakadalyozasanak elso 1épéseként
értékeli. Ezentul a megtakaritott pénzt, a palyakezd¢ tisztvisel6k béremelésére lehet fordi-
tani. A javaslatot elfogadja.'”

(1939-1944) Az 1939. december 12-ei lilésen keriilt sor a ciklus els6 két egyhazi felszola-
lasara. Serédi Jusztinian és Hagyo-Kovacs Gyula a kishaszonbérletek alakitasanak, kisbir-
tokok és hazhelyek szerzésének eldmozditasarol s mas foldbirtokpolitikai rendelkezésekrdl
sz616 torvényjavaslat altalanos vitdjaban szolaltak fel.

Serédi Jusztinidan a tervezet gazdasdgi hatdsait emelte ki. Elismerte, hogy a kisbir-
tokok szaporodasaval szamos megélhetési gonddal kiiszk6dd csalad helyzete enyhiilni
fog, am a nemzet érdekében sziikségesnek tartotta az egyhazi nagybirtokok védelmét is.
Emlékeztetett, hogy az egyhaz birtokainak leadasaval mindig segitette a kisbirtokok sza-
porodasat. Az egyhazi birtok a gazdasagi alapja az egyhazi intézmények miikodésének.
Amikor tehat a kisbirtokok — akar bérlettel, akar kisajatitassal — tovabbi szaporitasat céloz-
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za a kormany, arra is tigyelni kell, hogy ezek a foldteriiletek megdrizzék terméértékiiket is.
A fels6haz egyiittes bizottsaga altal tett javitasokkal a javaslatot elfogadja.

Hagyo6-Kovacs Gyula nagyivii el6adasaban a torvény harmas célkitlizését elemezte,
ugymint a minél tdbb 6nallo kis gazdasagi egzisztencia, munkalehetéség a mezdgazda-
sagban ¢€loknek €s ehhez foldjuttatds. Mindezt jonak tekinti, de til soknak tartja azokat
az igényeket, melyeknek a javaslat meg akar felelni ahhoz képest, mint amennyi feloszt-
haté foldteriilet van. Azt bizonyitja, hogy egy atlagos 10 holdas birtokon, amekkorakat ki
akarnak osztani, egy atlagos kisgazdacsalad nem tud megélni. A tovabbi mez6gazdasagi
munkalehetdséget véleménye szerint az allattenyésztés fejlesztésével lehet elérni. A ja-
vaslat legfontosabb ¢és legsikeresebb részének a hazhelyek adasat tartja, mely szocialis
szempontbdl is jelentds. A kisbérleti rendszer nem csak elhibazott, hanem veszélyes is, a
torlesztés felfoghato az 1848 eldtti kilencedként is. A termelési rendszer atalakitasara lenne
sziikség. Orémmel nyugtdzza viszont a szakoktatas fejlesztését. A javaslatot, fenntartdsait
hangoztatva, mégis elfogadja.!'

A 26. iilésen, 1940. julius 12-én az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alaprol szolo tor-
vényjavaslat altalanos vitajaban a bizottsagi eléadd Papp Kalman volt. A javaslatot vég-
teleniil megfontoltnak és logikusnak tartja. Biztositva van az anyagi forrds is. A magyar
népmentd munka komoly segitséget kap ezzel az alappal. A javaslatnak hdrmas célja van:
az emberi, népi ¢s nemzeti k6zosség, a tarsadalmi osztalyok kiegyenlitése és a tarsadalmi
egyenstly megteremtése. Mindennek a hatterében a keresztény értékrend és életforma all.
Az egyhaz is a csaladot tartja a tarsadalom legdsibb és legfontosabb sejtjének. A csaladok
helyzetének rendezésével megerdsddhet a gyermekvallalasi kedv is. A csokkend gyerek-
szam erkolcsi hanyatlast hoz, és ez nagyon nagy veszély. Ez ellen kivan tenni a javaslat a
szocidlis igazsadgossagot meghirdetd programjaval. A javaslatot elfogadasra ajanlja.

A javaslathoz Heckenberger Konrad is hozzaszolt. Egyetlen birald megjegyzése volt, az
eléiranyzott sszeg kicsinységére utal. Az el6terjesztd Keresztes-Fischer Ferenc beliigy-
miniszter szocialis érzékenységét dicséri. Egyetért, hogy a kozszolgalati alkalmazottaknak
szocialis kiképzésben kell részesiilniiik, mert szocialis, s ezen beliil kiilondsen is a fiatalsag
iranti érzékre van sziikség. A sziiletési aranyszam a tisztviseloknél a legalacsonyabb, ezen
is javitani kellene. Oriil, hogy a javaslat az allami menhelykérdést is megoldja. Kéri, hogy
a beliigyminiszter terjessze ki a szocialis védérendszert az iparostanoncokra, mert a tanonc
¢és a mester kdzotti viszony még mindig antiszocialis. A javaslatot elfogadja.'’

Az 1942. évi koltségvetés vitajanak folytatdsaban, 1941. december 18-an, az 55. iilé-
sen Papp Kalman és Shvoy Lajos is felszolaltak. Papp Kalman kiemelte, hogy a haborus
iddszakban kiilondsen is fontos a nemzet egysége. Ezt leginkabb szocidlis intézkedésekkel
lehet elérni, melyeket a kormany lehetOségeihez mérten megtesz. Akik keveslik a szocialis
reformokat, sajat példajukkal is jaruljanak a helyzet javitasahoz. Kérte a vasarnapi munka-
szlinet torvénybe iktatasat. A koltségvetést elfogadja.'®

1942. julius 14-én Papp Kalman szolalt fel a varosi orvosokrol, a kdzségi orvosokrol
¢és a kororvosokrol, valamint egyes kdzegészségligyi rendelkezések modositasarol és ki-
egészitésérol szolo torvényjavaslat altaldnos vitajaban."® Orémmel latja, a kormany felis-
merte, hogy habortus idében a hadsereg fejlesztésén tul a masodik legfontosabb dolog a
kozegészséglgy rendezése. Kiemelkedének tartja az Orszagos Kozegészségiigyi Intézet
eddigi mikodését. Kéri, hogy az egészségiigyi kormanyzat ne csak a megel6z6 feladatokat
helyezze el6térbe, hanem biztositson forrast a gyogyitas fejlesztésére is. Véleménye szerint
szamos problémat meg fog oldani, hogy ezentul nem a teleptilések, hanem a beliigyminisz-
ter nevezi ki, és helyezi at az orvosokat. Kéri viszont, hogy vegyék figyelembe a telepii-
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1ések kivansagait. Az eléiranyzott fizetési osztalyokat megfeleldnek tartja. Sziikségesnek
tartja egy onalldo Egészségiigyi Minisztérium felallitasat, de tisztaban van azzal, hogy a
jelenlegi helyzet ezt nem teszi lehetdvé. A javaslatot elfogadja.'”

(Ertékelés) A szocidlis torvények felséhazi targyalasa soran felszolalé egyhazi felsShazi
tagok:

A betegségi és baleseti kotelezd biztositasrol szolo 1927. évi XXI. torvénycikk bizott-
sagi vitajaban Bathy Laszlo.

Az iparban, valamint némely mas vallalatban foglalkoztatott gyermekek, fiatalkortak és
nék védelmérdl szolo 1928. évi V. torvénycikk plenaris vitajaban Igaz Béla.

Az dregség, rokkantsag, 6zvegység és arvasag esetére szolo kotelezd biztositasrol szolo
1928. évi XL. torvénycikk bizottsagi vitajaban Glattfelder Gyula, plendris vitdjdban Serédi
Jusztinian.

A magyar kiralyi honvédség legénységi allomanyt egyéneinek és az ily egyének hatra-
maradottainak ellatasarol szolo 1929. évi XV. tdrvénycikk plendris vitajaban Kolossvary
Mihaly.

A kozszolgalati alkalmazottaknak és a honvédség tagjainak, valamint mindezek hozza-
tartozdinak ellatasat szabalyozé rendelkezések moddositasarol szolo 1934. évi L. torvény-
cikk plenaris vitajaban Mikes Janos.

A gazdatisztek oregségi, rokkantsagi és halaleseti kotelezd biztositasarol szol6 1936. évi
XXXVI. torvénycikk bizottsagi vitajaban Kolossvary Mihaly (kétszer).

Az 1934. évben Genfben tartott Nemzetkozi Munkaiigyi Egyetemes Ertekezlet ltal a
ndk éjjeli munkdja targyaban tervezet alakjaban elfogadott nemzetkozi (modositott) egyez-
mény becikkelyezésérdl szo616 1934. évi 1. torvénycikk bizottsagi vitdjaban Papp Kalman.

A munkaviszony egyes kérdéseinek szabalyozasardl szolo 1937. évi XXI. Torvénycikk
bizottsagi vitajaban Papp Kalman és plenaris vitajaban is Papp Kalman.

Az 1935. évben Genfben tartott Nemzetkozi Munkaiigyi Egyetemes Ertekezlet altal az
oregség, rokkantsag, halal esetére sz616 biztositasban szerzett jogok fenntartasara iranyuld
nemzetkdzi viszonossag létesitésérol tervezet alakjaban elfogadott nemzetkdzi egyezmény
(48. sz.) becikkelyezésérdl szold 1937. évi XXIV. torvénycikk bizottsagi vitajaban Papp
Kalman.

Az iparban (kereskedelemben), valamint a banyaszatban és a kohészatban alkalmazott
munkasok gyermeknevelési potlékarol szold 1938. évi XXXVI. torvénycikk bizottsagi vi-
tajaban Papp Kalman, plenaris vitajaban Papp Kalman és Heckenberger Konrad.

A kozszolgalati alkalmazottak €és nyugdijasok anyagi helyzetének csaladvédelmet
szolgald javitasardl szolo 1938. évi XXXVIIL torvénycikk plendris vitdjdban Keszthelyi
Gyula.

A legkisebb gazdasagi munkabérek megallapitasardl szolo 1940. évi XV. torvénycikk
bizottsagi vitajaban Keszthelyi Gyula.

Az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alaprol szolo 1940. évi XXIII. torvénycikk bizott-
sagi vitajaban Papp Kalman, plendris vitdjaban Papp Kalman és Heckenberger Konrad.

A Budapesten, 1941. évi marcius ho 20. napjan kelt magyar-német tarsadalombiztosi-
tasi szerzodés becikkelyezésérdl szoldo 1942. évi 1. torvénycikk bizottsagi vitajaban Papp
Kalman.

A Pozsonyban az 1942. évi julius hé 22. napjan kelt magyar-szlovak tarsadalombizto-
sitasi szerzddés becikkelyezésérdl szold 1944. évi VII. torvénycikk bizottsagi vitdjaban
Papp Kalman.
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Az egészségiigyi torvények fels6hazi targyaldsa soran felszolalo egyhazi felséhazi ta-
gok:

Az apaallatok kotelezd vizsgalatarol szolo 1927. évi XXV. torvénycikk bizottsagi vita-
jaban Igaz Béla, plenaris vitajaban Igaz Béla.

A gyogyflirdokrdl, az éghajlati gydgyintézetekrdl, a gyodgyhelyekrdl, az idiildhelyekrol
¢és az dsvany- és gyogyvizforrasokrol szo16 1929. évi X VI. térvénycikk bizottsagi vitdjaban
Kolossvary Mihaly.

Az orvosi rendtartasrol szolo 1936. évi L. torvénycikk egyes rendelkezéseinek mo-
dositasarol és kiegészitésérol szolo 1942. évi IV. torvénycikk bizottsagi vitajaban Papp
Kalman.

A varosi orvosokrol, a kozségi orvosokrol és a kororvosokrdl, valamint egyes kdzegész-
ségiigyi rendelkezések modositasardl és kiegészitésérdl szold 1942. évi XII. torvénycikk
plenaris vitajaban Papp Kalman.

A katolikus fépapok meghatarozo allaspontja az egyes torvények targyalasa soran a
kovetkezoképpen alakult:

Glattfelder Gyula

A szocialis torvénykezésben:

Az dregségi és rokkantsagi biztositasnak a mezdgazdasagi munkasokra valo kiterjesz-
tését inditvanyozta az Oregség, rokkantsag, 6zvegység és arvasag esetére szold kotelezo
biztositasrol szolo 1928. évi XL. torvénycikk bizottsagi vitajaban.

Kolossvary Mihaly

A szocialis torvénykezésben:

Az 1941. évi allami koltségvetésrol az 1940. évi augusztus ho 30-a el6tti allamteriiletre
sz616 1940. évi XXXV. torvénycikk plenaris vitajaban a szocialis véd6hald iparostanon-
cokra torténd kiterjesztését szorgalmazta, és a fogyatékosokkal foglalkozé intézmények
allami tAmogatasanak noveléséért emelte fel szavat.

Serédi Jusztinian

A szocialis torvénykezésben:

A honvédelem és a kozigazgatas fejlesztésérol, egyes népjoléti beruhazasokrol s ezek
koltségeinek fedezésérdl szolo 1938. évi XX. torvénycikk bizottsagi vitajaban idvozolte a
javaslatot, és kifejtette, hogy a katolikus egyhaz minden olyan térvényjavaslatot tamogatni
fog, amely a gyermekvallalasi kedvet noveli.

Papp Kalman

A szocialis torvények targyalasakor:

Az 1934. évben Genfben tartott Nemzetkozi Munkaiigyi Egyetemes Ertekezlet altal a
ndk ¢jjeli munkdja targyaban tervezet alakjaban elfogadott nemzetkdzi (modositott) egyez-
mény becikkelyezésérdl szoldo 1934. évi . torvénycikk bizottsagi vitdjaban szot emelt a
noéknek a nehézipari foglakoztatasa ellen. Kérte, hogy ha mar kizarni azt nem lehet, kiilon-
féle szocialis ellatasokat biztositsanak szamukra. Els6ként propagalta az orszaggylés fel-
s6hazaban a kollektiv szerz6dések megkotését, valamint a tarsadalombiztositasnak minden
aktiv munkavallalo szamara elérhetévé tételét. Ennek érdekében javasolta a tarsadalom-
biztositas reformjat is az 1935. évben Genfben tartott Nemzetk6zi Munkaiigyi Egyetemes
Ertekezlet altal az Gregség, rokkantsag, halal esetére sz0lo biztositasban szerzett jogok
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fenntartasara iranyuld nemzetkozi viszonossag l1étesitésérodl tervezet alakjaban elfogadott
nemzetkdzi egyezmény (48. sz.) becikkelyezésérdl szold 1937. évi XXIV. térvénycikk bi-
zottsagi vitajaban. Az 1937/38. évi allami kdltségvetésrol szolo 1937. évi XI. torvénycikk
plenaris vitdjaban elséként inditvanyozta a munka szabadsaganak és a munkajognak tor-
vénybe iktatasat. A munkaviszony egyes kérdéseinek szabalyozasardl szold 1937. évi XXI.
torvénycikk plenaris vitdjaban els6ként tidvozolte a minimalbér, a maximalizalt munkaidd
¢s a fizetéses szabadsag bevezetése torvényi szabalyozasanak kormanyzati kezdeményezé-
sét. Az iparban (kereskedelemben), valamint a banyaszatban és a kohaszatban alkalmazott
munkasok gyermeknevelési potlékarol szold 1938. évi XXXVI. torvénycikk plenaris vita-
jéban azért tamogatta a javaslatot, mert az a gyermekvallalasi kedvet novelte. Az Orszagos
Nép- és Csaladvédelmi Alaprol szold 1940. évi XXIII. térvénycikk plendris vitajaban
elmondott beszédében vazolt szocidlpolitikai szempontok kozott is a legmeghatarozobb a
csaladok, mint a tarsadalom alapsejtjeinek tamogatasa volt. Helyesen latta meg, hogy egy
jO csaladtamogatasi rendszer 0sztonzoleg hat a gyermekvallalasi kedvre.

Az egészségligyi torvények targyalasaban:

A varosi orvosokrol, a kdzségi orvosokrol és a kdrorvosokrol, valamint egyes kdzegész-
ségiigyi rendelkezések modositasarol és kiegészitésérdl szold 1942, évi XII. torvénycikk
plenaris vitdjaban a népegészségiigy ¢és kdzegészségligy fejlesztését hangsulyozta, ezen be-
lil a megel6z6 intézkedések fontossagat hangoztattak. Felhivta azonban a figyelmet, hogy
amegel6z6 tevékenység €s a gyogyito tevékenység finanszirozasanak aranyban kell allnia.
A tavolabbi jovoben elképzelhetdnek tartott egy 6nallo Egészségiigyi Minisztériumot.

Igaz Béla

A szocialis torvénykezésben:

A fiatalok és n6k munkatigyi védelme érdekében szolalt fel az iparban, valamint némely
mas vallalatban foglalkoztatott gyermekek, fiatalkoruak és nék védelmérdl szold 1928. évi
V. térvénycikk plenaris vitajaban.

Heckenberger Konrad

A szocialis tertileten:
kaspolitika kialakitasat szorgalmazta, amely a sokgyermekes csaladok lakashoz jutasat ré-
szesiti elényben. Az iparban (kereskedelemben), valamint a banyaszatban és a kohaszatban
alkalmazott munkéasok gyermeknevelési potlekarol szolo 1938. évi XXXVI. torvénycikk
plenaris vitdjaban azért tamogatta az eldterjesztést, mert az hatasaiban ndvelhette a gyer-
mekvallalasi kedvet. Az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alaprol sz616 1940. évi XXIII.
torvénycikk plenaris vitajaban elmondott beszédében a legmeghatarozobb szempont a
csaladok, mint a tarsadalom alapsejtjeinek tamogatasa volt. Papp Kalmannal egyiitt helye-
sen latta meg, hogy egy jo csaladtamogatasi rendszer 6sztonzoleg hat a gyermekvallalasi
kedvre. Beszédében iidvozolte a kdzszolgalati dolgozok szocidlis tovabbképzését, mert
— allaspontja szerint — az erdsiti az azok iranti empatiat, akikért a kozszolgak dolgoznak.

Mikes Janos

A szocialis torvénykezésben:

A kozszolgalati alkalmazottaknak €s a honvédség tagjainak, valamint mindezek hozza-
tartozoinak ellatasat szabalyozo rendelkezések modositasarol szolo 1934. évi L. torvény-
cikk plenaris vitdjaban amellett, hogy tamogatta a torvény hatdlya ala tartozok szocialis
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ellatasainak kiterjesztését, ugy vélte, hogy ilyen életpalya biztositasa esetén elvarhato a
koztisztviseloktdl, hogy ne legyenek aktiv részesei a partpolitikai kiizdelmeknek, sét az
aktualis kormanyoktol fliggetlen, apolitikus koztisztviseldi kar létrehozasat szorgalmazta.

A szocialis torvények targyalasa soran legfobb céljuk az volt, hogy minél tobben, a tar-
sadalom minél nagyobb rétege keriiljon szocidlisan védett helyzetbe, hogy minél kevesebb
kizsakmanyolas legyen.”! A szocidlis védohalo iparostanoncokra torténd kiterjesztését
szorgalmaztak. A fogyatékos intézmények allami tdmogatasanak noveléséért kiizdottek.'”
A koztisztvisel6i életpalyaja kiszamithatosaganak biztositasat kérték. Ellenezték a koz-
tisztviselok politizalasat, apolitikus koztisztvisel6i kar sziikségességét hangoztattak.'”
Tamogattak a kozszolgalati dolgozok szocialis tovabbképzését, mert az erdsiti az azok
iranti empatiat, akikért a kdzszolgak dolgoznak.'** Sz6t emeltek a néknek a nehézipari fog-
lakoztatasa ellen. Kérték, hogy ha mar kizdrni azt nem lehet, kiilonféle szocidlis ellatasokat
biztositsanak szamukra. Els6ként propagaltak az orszaggyiilés fels6hazaban a kollektiv
szerzOdések megkdtését, valamint a tarsadalombiztositasnak minden aktiv munkavallald
szamara elérhet6ve tételét.' Ennek érdekében javasoltak a tarsadalombiztositas reformjat
is."”* Olyan lakaspolitika kialakitasat szorgalmaztak, amely a sokgyermekes csaladok la-
kashoz jutasat részesiti elényben.'” Els6ként inditvanyoztak a munka szabadsaganak és a
munkajognak térvénybe iktatasat.'™ A vasarnap kotelez6 munkasziineti nappa nyilvanitasat
kovetelték. Els6ként idvozolték a minimalbér, a maximalizalt munkaid6 és a fizetéses sza-
badsag bevezetése torvényi szabalyozasanak kezdeményezését.'” Minden olyan javaslatot
tamogattak, amelyek a gyermekvallalasi kedvet novelhették.”® A tarsadalmi osztalyok ko-
z6tti kiilonbségek minél erdteljesebb csokkentésén faradoztak. Az altaluk vazolt szocialpo-
litikai szempontok kozott a legmeghatarozobb a csaladok, mint a tarsadalom alapsejtjeinek
tdmogatasa volt. Helyesen lattak meg, hogy egy helyes csaladtimogatasi rendszer 6szton-
z6leg hat a gyermekvallalasi kedvre."'

Az egészségiigyi torvények vitaiban a minél gyorsabb és szakszer(ibb, mindenki altal
elérheto ellatas megteremtése volt fopapjaink célja. A népegészségiigy és kdzegészségiigy
fejlesztését hangsulyoztak, ezen beliil a megel6z0 intézkedések fontossagat hangoztattak.'*
Felhivtak azonban a figyelmet, hogy a megel6z0 tevékenység és a gydgyitd tevékenység
finanszirozasanak aranyban kell allnia. A tavolabbi jovOben elképzelhetonek tartottak egy
6nallé Egészségiigyi Minisztériumot.

A fels6haz katolikus fOpap tagjai a térvényhozok egyik legkiszamithatobb, legnyu-
godtabb csoportjat alkottak. Javaslataikat mindig konstruktivitassal fogalmaztak meg. Az
altaluk megfogalmazott javaslatok, vélemények 6sszhangban voltak az egyhaz tarsadalmi
tanitasaval. A Rerum Novarum enciklikaban fogalmazottak 6sszhangban a munkaskérdést
valdban kiemelten kezelték torvényhozoi munkdjuk sordn. Az allam kiegyenlitd szerepé-
nek megfeleléen 6sszhangra torekedtek az egyén és a kozosség viszonyaban. A tarsadalom
alapértékeinek védelmezodiként tlintek fel. A lélek javainak védelmében kérték, hogy az
allam torvényileg biztositson megfeleld munkaidét a munkasoknak. A tarsadalmi torveé-
nyeket a hit szilard alapjara akartak épiteni a tarsadalmi viszonyok helyes elrendezése, a
békés egyiittélés és a viragzo jolét biztositasa érdekében. Ennek megfelelden a szegények
érdekeinek sz6sz616i voltak a torvényhozasban. A liberalis felfogéssal ellentétben batran
tanitottak, hogy az allam nem pusztan csak a torvényesség ¢s a jogrend 6re, hanem minden
erofeszitésével arra kell torekednie, hogy miikodésébdl automatikusan adodjék a kozosség
¢és az egyén joléte. A Quadragesimo Anno enciklikaban foglaltak tiikkr6zédnek vissza, mi-
kor a fels6haz katolikus fopap tagjai a kozigazgatasi torvények vitaiban a szubszidiaritas és
hatékonysag jegyében a helyi koziigyek helyi elintézése mellett érvelnek. A hivatasrendek
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szembenallasa helyett azok egyiittmikodése érdekében dolgoztak. Szintén a liberalizmus-
sal ellentétben a korlatlan szabad verseny helyett az allamnak a k6zjo érdekében torténd
gazdasagba valo erdteljesebb beavatkozasat szorgalmaztak. A fasiszta és a kommunista-
szocialista tarsadalmi rendet elutasitottak, annak keresztényellenessége miatt. A tarsada-
lom szétzilalodasanak felszamoldsanak egyetlen lehetdségét az oktatds erds keresztény
erkdlesi megalapozasaban lattak. Mindezek megvalositasat azonban csak a szeretet torvé-
nyének maradéktalan betartasa mellett tartottak kivitelezhetének. Ezt a térvényt hangoz-
tattak a pénziigyi, a gazdasagi, a kozjogi és kozigazgatasi, a szocialis, az egészségiigyi, a
védelmi és kozrendvédelmi, az oktatasi, a kulturalis és a kiiliigyi térvényjavaslatok vitai
soran, és ha kellett, a szeretet parancsanak érvényesiilése érdekében mddositd javaslatokat
is megfogalmaztak. Ha pedig ugy lattdk, hogy egy javaslatban nem tiikrézédik a legfobb
parancs, nem hunyaszkodtak meg, batran szembeszalltak a korméanyzati hatalommal.

JEGYZETEK

A visszaallitandd masodik kamararol el6szor
a volt férendek kezdtek vitat a kormanyzattal,
mely nyilvanossagot is kapott a Férendek em-
lékirata az alkotmanyreform targyaban cimi
miiben. A kormanyzat 1920-ban azért nem
tamogatta a férendihaz visszaallitdsat, mert a
tagsag nagy részét ado arisztokracia nyiltan
legitimista volt. Lasd MOL K26 ME 1920-
1IL. 2803. Es Pesti Hirlap, 1920. Januar 30.,
Magyarsdg, 1925. Marcius 3. PUSKI L.: 4
magyar felséhdz torténete 1927-1945. 14. Am a
provizorikus alkotmanyként kezelt 1920. évi L.
te. 1.§ eldirja, hogy a forendihazat at kell szer-
vezni, és fenn kell tartani. Lasd BENEDEK S.:
A férendihaz szervezeti kérdései. In Jogdllam,
1920. 409.; FERDINANDY L.: Az orszagy-
gytilés reformja. Magyar Kultira, 1925., 234.;
KARDOS J., 4 Szent Korona-tan tirténete.
113—116.; RUSZOLY I.: 4 torvényhozas intéz-
meényi alapjai az ellenforradalmi korszakban. In
POLOSKEI F. — RANKI GY.: 4 magyarorszdgi
polgdri dllamrendszerek. 472.; TURI B.: Mai
kézjogi berendezkedésiink torténete. 34-38.
Ettdl kezdve a vita alkotmanyjogi és politikai
sikon mozgott tovabb. A jogaszok két taborra
oszlottak, kétkamaras orszaggytlést tamogatok,
illetve ellenzék taborara. Lasd BENEDEK S.:
A férendihaz szervezeti kérdései. In Jogdllam,
1920. Cikkében ramutat arra, hogy a kétkamaras
rendszer nem lehet elvi ellentétben a demokra-
ciaval, példaként Kossuthot és Iranyit hozza fel,
akik tamogattak a kétkamaras rendszert. Kérdés
szamara, hogy a férendihazat kell-e atszervezve
Ujraszervezni, vagy a masodik kamara szena-
tus legyen. Alldspontja szerint a trvényhozas
masodik kamarajaban mindenféleképpen bizto-
sitani kell a fonemesség és az egyhazak aranyos
képviseletét. Alatamasztasul Deak 1873. junius

28-an a képvisel6hazban elmondott beszédét
hozza. RASSAY Gy.: A férendihaz reformja.
In Magyar Helikon, 1920. Az arisztokrataknak
szerinte csak kis ardnyban kellene részt venni
a masodik kamara munkajaban. 1921. jalius
20-an a kormany a nemzetgytilés elé terjesztett
egy, a fels6hazrol szo6lo térvényjavaslatot, amit
az ellenzék élesen biralt, mondvan, nincs most
ra szikség. Lasd NAPLO, A nemzetgyiilés
233. ilése 1921. jalius ho 20-an, szerdan. A
torvényjavaslat vitdjara végiil a nemzetgyiilés
1922-es feloszlatasa miatt nem keriilhetett sor.
A jogaszok allaspontjukat igy kiilonboz6 tanul-
manyokban tették kézzé. CONCHA Gy.: A £6-
rendihazi reformjavaslatok. In Jogdllam, 1921.
Nem ért egyet, hogy a forendek csak delegal-
hatnak maguk koziil tagot, gy véli az 1885-ben
bevezetett cenzus jobb modszer a képviseletre.
Egyetért a javaslatnak azzal a részével, hogy a
torvényhatosagok is delegalhatnak tagot, am azt
ellenzi, hogy a torvényhatosagok kiild6tteinek
szama megegyezzék a férendek képviseldinek
szamaval. (Az 1926-ban elfogadott javaslat sze-
rint az arisztokratak képviselete végiil kevesebb
lett, mint a torvényhatosagok altal delegalt fel-
s6hazi tagok létszama. Lasd BENEDEK S.: A
fels6haz. Jogallam, 1927. 68.) A javaslatrol lasd
még TUNYOGI SZUCS K.: A fels6haz-javas-
lat. In Magyar Jogi Szemle, 1921. NAGY M.:
Kell-e nekiink férendihaz. Magyar Elet, 1923/5.
Feltétleniil sziikségesnek tartja a férendihaz
megreformalasat és visszaallitasat. Véleménye
szerint a kétkamaras parlamenti rendszer a
demokraciak jellemzdje, az egykamaras pedig a
forradalmi allapotoké. Ezért siirgeti a masodik
kamara felallitasat. NAGY M.: Milyen legyen az
0j férendihaz. Magyar Elet, 1923/6. Javaslatot
tesz bizonyos szervezési kérdésekre is. Tamadja



Concha Gy. elképzeléseit, és tamogatja a kor-
many fels6haz-javaslatat. A vitak ujboli fellan-
golasa 1925. marcius 6. utanra tehetd. Ezen a
napon nyujtotta be a kormany immar atdolgoz-
va Ujra a fels6haz felallitasardl szolo torvény-
javaslatot. Az ellenzék csakugy, mint 1921-ben
sziikségtelennek tartotta az intézkedést, és azzal
vadolta Bethlen Istvan miniszterelnokot, hogy
nem akar valtoztatni az 1925. évi 26. tc.-en,
mely a valasztdjogot szabalyozza. E torvény
hatalyba lépésével a valasztojog az Osszlakos-
sag tekintetében 40%-rol 28%-ra, mig a 24 év
feletti lakossag esetében 75%-rol 58%-ra esett
vissza. Forras: ROMSICS 1.: Magyarorszag
torténete a XX. szdazadban. 223.; SIMONTSITS
E.: A titkos valasztdjog és a felséhaz reformja.
27.; ZSEDENYI B.: A4 magyar alkotmdny-
Jog fejlédése 1918-t6l 1938-ig, 8., NAPLO, A
nemzetgytilés 1925. évi marcius 6-an tartott
tilésér6l. FERDINANDY L.: Az orszaggyu-
Iés reformja és az ideiglenes alkotmany. In
Magyar Kultira, 1925. Az alkotmanyossag és
jogfolytonossag oldalarol kozeliti meg a fels6-
haz felallitasanak kérdését. Lasd még EGYED
L: A felséhaz felallitasa. In Magyar Kultira,
1925. Teljes mértékben tamogatja a kormany
javaslatat. ZSEDENYI B.: A felséhdz-javaslat.
Magyar Jov6, Miskolc, 1925.; ZSEDENYI B.:
A magyarhoni ag. Hitv. EV. Egyhdz fotisztvise-
[Ginek részvétele az orszaggyiilés felséhazaban.
Miskole, 1925.; MOSA J.: A parlament reform-
ja. In Budapesti Szemle, 1926. apr. Tamogatja a
varmegyei kiildsttek intézményét. . TERFY Gy.:
Az Orszaggyiilés felséhaza.

PUSKI L.: Tarsadalmi érdekképviselet és
konzervativizmus. 45.; ROMSICS 1.: Bethlen
Istvan. Politikai életrajz. 172. SAMU M.: A
Horthy-korszak allamformaja és jogrendszere.
In Tanulmdanyok a Horthy-korszak allamarél és
Jogardl, 16.; SANTA 1. (szerk.): Egy letiint kor-
szakrol. 45. TAKACS L.: A t6rvényhozas méso-
dik kamardja. In Tarsadalmi Szemle, 1995/10.
66., 68. Zsitvay Tibor azt allitja, hogy Bethlen
¢és Nagyatadi Szabo Istvan kozos megegyezésé-
nek koszonhetd, hogy ekkor és igy megalakul-
hatott a fels6haz. Emiatt volt a nemzetgylési
targyalas is viszonylag nyugodt. Forras: SIPOS
P. (szerk.): Magyarorszag 1921-1941, Zsitvay
Tibor emlékiratai. 56., 135. Ezzel szemben
Puski Levente azt allitja, hogy Nagyatadi nyil-
vanosan kovetelte, hogy a fels6haz felallitasa
helyett a valasztojogot szélesitsék ki. PUSKI
L.: Az 1926. évi fels6hazi torvény és politikai
elézményei. In MAZSU J.: Iparosodas és mo-
dernizacio. 157.

BENEDEK S.: A fels6haz. Jogdallam 1927. 75.
Az elfogadott felsdhazi torvény mar nem zarja
ki a n6k tagsaganak lehet6ségét. A valasztas
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utjan bekertilt felsdhazi tagok valasztasa titkos
volt, megbizatasuk 10 évre szolt. MAZSU 1J.
(szerk.): Iparosodads és modernizacio. 162.

A Magyar Katolikus Piispoki Kar komolyan
foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy elfogadjak-
e a fels6hazi tagsagra vonatkozo torvényjavaslat
tervezetet. Végiil ugy hataroztak, hogy kizaro-
lag a jogfolytonossagra tekintve, mint évszaza-
dos hagyomany toretlen folytatasat fogadjak el,
és vesznek részt a torvényalkotas felsdhazanak
munkajaban. Forras: CSIZMADIA A.: 4 ma-
gyar allam és az egyhdzak jogi kapcsolatanak
kialakuldsa és gyakorlata a Horthy-korszakban.
396. PUSKI L.: A magyar felséhdz torténete
1927-1945. 34-35. Ezt fejtette ki Szmrecsanyi
Lajos egri érsek a fels6haz alakulé iilésén is.
Felséhazi Naplé 1927-1931. 1. 9. Lasd még
GERGELY J.: 4 Piispoki Kar tandcskozasai.
115.

SZABOLCSI L.: Két emberilts. Az egyenléség
évtizedei (1881-1931). Szabolcsi Lajos azt allitja,
hogy eredetileg nem lett volna az izraelita fele-
kezetnek képviseldje a felsdhazban, am Heinrich
Ferenc mind Horthynal, mind Bethlennél koz-
benjart, és modosito javaslatot nydjtott be a tor-
vényjavaslathoz, melyet az Egységes Part Bethlen
utasitasara elfogadott. I. m. 382. A zsidosag fels6-
hazi képviseletének sziikségessége egyébként is
megosztottsagot sziilt a zsidd kozdsségen beliil.
Uo. 385.

A fels6hazi tagok valasztasa titkos volt, és 10
évre szolt. PUSKI L.: Az 1926. Evi felséhdzi
torvény és politikai el6zményei, In MAZSU 1J.:
Iparosodas és modernizacio. 162.

A forendek fels6hazi képviselete politikailag
lehet6vée tette Horthy és az arisztokracia kiegye-
z6sét. TAKACS 1.: A torvényhozas masodik
kamaraja. Tdarsadalmi Szemle, 1995/10., 66.
Torvényhatosagok esetében minden négy or-
szaggylilési képviseld utan lehetett egy tagot
delegalni a fels6hazba, illetve a szabad kiralyi
varosoknak is egy kiildott delegalasara volt
lehet6ségiik.

A kovetkezé intézmények jogosultak felsdha-
zi tag valasztasara: Orszagos Mezdgazdasagi
Kamara 6 tag, Kereskedelmi és Iparkamarak 6
tag, Ugyvédi Kamardk 2 tag, Kiralyi Kézjegyzoi
Kamarak 1 tag, Mérnoki Kamarak 2 tag, Vitézi
Rend 1 tag, Magyar Tudomanyos Akadémia 3
tag, Pazmany Péter Tudomanyegyetem karon-
ként 1-1 tag, tobbi egyetem egyetemenként 1
tag, Jozsef Milegyetem 2 tag, Orszagos Magyar
Gytljteményegyetem 1 tag, Magyar Kiralyi
Banyamérnoki és Erdémérnoki Foiskola 1 tag,
Budapesti Magyar Kiralyi Allatorvosi Féiskola
1 tag, gazdasagi akadémiak egyiittesen 1 tag,
Orszagos Magyar Kiralyi KépzOmivészeti
Féiskola 1 tag, Orszagos Magyar Kiralyi
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Zenemiivészeti Foiskola 1 tag, Budapesti Aru-
és Ertéktézsde 1 tag és amely szervezetek tor-
vényben felhatalmazast kapnak erre.

Ily médon az 1927-es allapot szerint hivatal
és méltosag alapjan 52, valasztott arisztokrata
38 (+4 Habsburg), torvényhatosagok részérdl
76, szervezetek és intézmények részérél 38,
az allamfo altal kinevezett 40 (+ az Orszagos
Orvosszovetség képviselGje), sszesen 249 £6
volt a felsdhdz tagja. PUSKI L.: A magyar
felséhaz torténete 1927-1945. 20. Es PUSKI
L.: Az 1926-os fels6hazi torvény és politikai
elézményei. In MAZSU J. (szerk.): Iparosodas
és modernizacio. 162.

A felsbhaz 0Osszlétszamanak béviilése: 1927:
237 16, 1934: 242 £6, 1942: 270 6. Ebbdl egy-
hazi személyek: 1927: 38 £6, 1934: 40 {6, 1942:
58 £6. Jol lathato tehat az egyhazi személyek
szamaranyanak erés novekedése, mig a nép-
képviseletet jelentd torvényhatosagi kiildottek
szamaranya sajnos csokkent. Forras: PUSKI
L.: A magyar felséhaz torténete 1927-1945.
20., 24-25. Bs TAKACS L: A felséhéz a két
vilaghabort kozott. Allam és Igazgatds, 1989/6.
535.

Az utolso6 allapot szerint az allamf6 47 felséhazi
tagot nevezhetett ki. Lasd PUSKI L.: 4 ma-
gyar felséhaz torténete 1927—1945. 23. Ruszoly
Jozsef véleménye szerint az Gsszes tagnoveke-
dést tekintve is végig kevés volt az érdekképvi-
seletek szama a felsohazban. Lasd RUSZOLY
J.: A térvényhozas intézményi alapjai az el-
lenforradalmi korszakban 1919-1944/45. In
POLOSKEI F. — RANKI GY. (szerk.): 4 ma-
gyarorszagi polgari dllamrendszerek. 481-482.
HEGYMEGI KISS P.: 4 demokratikus magyar
felséhazrdl. 81. A torvénykezdeményezés joga
nem illette meg a férendihazat.

MARKUS L.: A bethleni korméanyzati rendszer
bukasa. In Szdzadok, 1962. 447. Késébb a fel-
hatalmazasi torvény vitajaban ez a kérdés tjra
elokeriilt, am a felsbhaz nem modositotta Ggy
a torvényjavaslatot, hogy az eddigi szabalyozas
megvaltozzon, és egy nap alatt letargyalta a
torvényjavaslatot. ZSEDENYI B.: 4 magyar
alkotmanyjog  fejlodése 1918-tol 1938-ig. 7.
Zsedényi szerint a fels6haznak ez a jogkore
csonka. ZSEDENYI B.: 4 felséhdz ij joghore.
17-18., 24., ZSEDENYI B.: 4 magyar al-
kotmanyjog fejlédése. 7. Hasonlo véleményen
vannak a késébbi torténészek is, 1. EGYED
1. A4 mi alkotmdanyunk. 302.; ROMSICS 1.,
Magyarorszag torténete a XX. szazadban. 536—
537.; RUSZOLY J.: A térvényhozas intézmé-
nyi alapjai az ellenforradalmi korszakban. In
POLOSKEI F. - RANKI GY.: 4 magyarorszigi
polgdri dllamrendszerek. 481-482.; SANTA
L: Egy letiint korszakrél. 227.; TAKACS 1.: A
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Horthy-rendszer fels6haza. In Tanulmdnyok a
Horthy-korszak allamardl és jogarol. 70-T1.
Ettdl fuggetleniil 1937-ig is voltak a vitas kérdé-
sekben ko6zos tilések. Az 1926. évi 22. tc. 32.§-a
ugyanis erre lehetéséget adott. Lasd EGYED
I.: Az orszaggyiilés két hdaza ellentételeinek
kiegyenlitése. 8. Az 1931-es villamos energia
torvényjavaslat elfogadasakor is ezt az eljarast
kellett alkalmazni a vitas kérdések tisztazasara.
Egyeztetd eljarasra az 1937. Evi XXVIL. Tc. ha-
talyba 1épéséig minddsszesen 13 esetben keriilt
sor. Forras: TAKACS 1.: A fels6haz a két vilag-
haboru kozott. Allam és Igazgatds 1989/6. 536.;
TOMCSANYT M.: Tanulményok a kormanyzéi
jogkor kiterjesztésér6l. In Magyar Jogi Szemle,
1937/3.

Az 1939-es Hazszabaly modositasban 4 sza-
kaszt iktattak be, amely a habortval vagy ha-
borus veszéllyel kapcsolatos torvényjavaslatok
targyalasa az elndk vagy a miniszter javaslatara
a Haz mindsitett tobbségének hatirozata utan
esetleg bizottsagi elokészités nélkiil torténik. Az
ilyen torvényjavaslatot 24 6ran beliil napirendre
kell tiizni és egyetlen folytatolagos iilésben alta-
lanossagban és részleteiben le kell targyalni. Az
altalanos vitat 8 ora, a részletes vitat 4 ora eltel-
tével be kell zarni. Lasd VARGYAI GY.: A par-
lamentarizmus egyes kérdései Magyarorszagon
a két vilaghabora kozott. In MEZEY B. (szerk.):
Hatalommegosztds és jogallamisag. 293-294.
A torvényhatosagok beadvanyait a fels6haz
csak véleménynyilvanitasi szempontbol tar-
gyalta. TAKACS I.: A Horthy-rendszer felséha-
za. In Tanulmadnyok a Horthy-korszak allamarol
és jogarol. 76.

Lasd A forendi haz hazszabalyai, 1886. és A
felséhaz hazszabalya 1936, 1939.

Lasd A forendi haz hazszabalyai, 1886. és A
felséhaz hazszabalya 1936, 1939.

1928/29-ben az elndknek a 4352 pengd la-
kaspénzen tal 22080 pengd fizetés jart. Az
alelnokok és a haznagy az elnoki fizetés felét, a
8 jegyz6 pedig egyenként 4380 pengét kaptak.
A felséhazi tagok utazasi és lakhatasi koltség-
téritése napi 30 pengé volt. Forrds: PUSKI L.:
A magyar felséhdz torténete. 153. Es Fels6hazi
Iromanyok 1927-1931. IV. k. 360-361.
HEGYMEGI KISS P.: 4 demokratikus magyar
felséhazrol, 85. A felsdhaz esetében ezért nem
beszélhetiink kormanyzat-ellenérzé szereprél,
uo., 107.

TAKACS 1. A felséhaz a két vilaghabora
kozétt. Allam és Igazgatds, 1989/6. 536.;
TOMCSANYI M.: Tanulményok a kormény-
761 jogkor Kkiterjesztésérol. In Magyar Jogi
Szemle, 1937/3. A torvény orszaggytilési vitaja-
ban a javaslattal mindkét haz egyetértett. Lasd
ZSEDENYI B.: 4 felséhadz 1ij jogkire, 25-26.
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Ez a modositas hozta — a koltségvetés kivéte-
lével — egyensulyba az orszaggytilés két hazat,
amit a korabeli jogasztarsadalom is idvozolt.
Lasd ZSEDENYI B.: 4 felsGhdz uij jogkire, 24.,
illetve ZSEDENY1 B.: A magyar alkotmdnyjog
fejlédése, 7. Hasonlo véleményen vannak a ké-
s6bbi torténészek is: EGYED 1., 4 mi alkotma-
nyunk, 302.; ROMSICS 1.: Magyarorszag torté-
nete a XX. szdzadban, 536-537.; RUSZOLY J.:
A torvényhozas intézményi alapjai az ellenfor-
radalmi korszakban. In POLOSKEI F. - RANKI
GY.: A magyarorszagi polgari allamrendszerek,
481-482.; SANTA 1.: Egy letiint korszakrol,
227.; TAKACS 1.: A Horthy-rendszer fels6haza.
In Tanulmdanyok a Horthy-korszak allamarél és
Jogardl, 70-71.

CSIZMADIA A.: A magyar kézigazgatas fej-
l6dése a XVIII. szazadtol a tandcsrendszer
létrejotteig, 476: A kormanynak az orszaggyl-
léstdl kapott felhatalmazassal kiadott jogsza-
balyait be kellett mutatni a 36-0s bizottsagnak,
melynek 12 tagjat a felséhaz adta. Lasd még:
TAKACS I.: A Horthy-rendszer felséhaza. In
Tanulmanyok a Horthy-korszak dllamardl és jo-
garol, 71. TAKACS 1.: 4 térvényhozds masodik
kamardja. Tarsadalmi Szemle, 1995/10., 68.
TAKACS 1.: A felséhaz a két vilaghaborn
kozott. Allam és Igazgatds, 1989/6. 536.;
TOMCSANYI M.: Tanulméanyok a kormanyzoi
jogkor kiterjesztésérdl. In Magyar Jogi Szemle,
1937/3. A javaslat sulyat felismerve rendkiviil
gyorsan letargyalta és egyet is értett vele a
fels6haz. Lasd uo. A kormanyzd személyére
az orszagtanacs tesz javaslatot, melynek tag-
jai az esztergomi érsek, a miniszterelnok, az
orszaggytlés két hazanak elnokei, a hadsereg
féparancsnoka, a koronaiigyész és az orszagos
itél6tabla elnoke. Lasd NAGY K.: Elveszett al-
kotmany, 60.; SIPOS P. (szerk.): Magyarorszdg
1921-1941., 276.

VARGYAI Gy.: Magyarorszdg a mdsodik vilag-
haboruban, 111-113.

TAKACS I.: A Horthy-rendszer felséhaza. In
Tanulmanyok a Horthy-korszak dllamarol és
Jjogdrdl, 77. Es RUSZOLY J.: A térvényhozés
intézményi alapjai az ellenforradalmi korszak-
ban 1919-1944/45. In POLOSKEI F. — RANKI
GY. (szerk.): A magyarorszagi polgari dllam-
rendszerek, 483. Valamint Naplo 1939-1944. 8.
Kot. 1188-1192.

Az ilés meghivojat napirendi javaslattal lasd
MOL 428. 157. kétet és 829. csom6 Junius 23.
10. kiadas. Az tilés iddpontjat jinius 25-én mo-
dositottak junius 27. 2 11 orara. MOL K 428.
157. kotet és 829. csomo junius 25. 9. kiadas.
A torvényjavaslat képviseléhaz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1927-1932.
64. szam II. kotet 372-541.
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K. 428. 157. és 829. csomo. junius 27. 14, 15.
kiadas. Az egyiittes bizottsag jelentését lasd
Felséhazi Iromanyok 1927-1932. III. 376-380.
Az iilés meghivojat lasd MOL K 428. 168. kotet
¢és 831. csomo. december 3. 19. kiadas

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1927-32.
104. szam IV. kétet 213-237.

Felséhazi Naplo II. kot. 52-53.

Az iilés meghivojat lasd MOL K 428. 181. kotet
¢és 832. csomo junius 19. 12. kiadas.

A torvényjavaslat képviselohaz altal elfoga-
dott szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1927—
1932. 171. szam V. kotet 230-584. és VI. kotet
1-429.

K. 428. 181. kotet és 832. csomod junius 21.
33. kiadas. A bizottsag egyiittes jelentését lasd
Fels6hazi Iromanyok 1927-1932. VII. 5-7.

Az ilés meghivojat és napirendjét lasd MOL
K 428. 181. kotet és 832. csomo jinius 28. 10.
kiadas.

Felsohazi Naplo I11. 6-7.

Felséhazi Naplo IV. 179-180.

Az iilés meghivojat és napirendjét lasd MOL K
428.241. kotet és 838. csomo december 16. 32.
kiadas.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1927-1932.
498. szam XIV. kotet 152-168.

K. 428. 241. kotet és 838. csom6 december 18.
24, 25, 27. kiadas. A bizottsag egyiittes jelenté-
sét lasd Fels6hazi Iromanyok 1927-1932. 499.
szam XIV. kétet 169—174.

Az iilés meghivojat és napirendjét lasd MOL K
428.241. kotet és 838. csomo december 17. 32.
kiadas

Felséhazi Naplo VI. 48-62.

Az iilés meghivojat és napirendjét lasd MOL
K 428. 251. kotet és 840. csomd majus 22. 21.
kiadas.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1927-1932.
526. szam XIV. kotet 414—480.

K. 428. 251. kotet és 840. csomd majus 23. 18,
22, 23. kiadas. A Pénziigyi Bizottsag jelentését
lasd Fels6hazi Iromanyok 1927-1932. 529.
szam XIV. kotet 491-498.

A meghivot lasd MOL K 428 264. kotet és 841.
csomo december 7. 25. kiadas.

A jelentést lasd Felséhazi Iromanyok 1931-36.
14. szam I. kotet 58-237.

K. 428. 264. kotet és 841. csom6 december
11. 18-23. kiadas. A bizottsag jelentését lasd
Fels6hazi Iromanyok 1931-36. 15. szam 1. kotet
238-249.

Az iilés meghivojat és napirendjét lasd MOL
K 428. 274. kotet és 842. csomd majus 2. 14.
kiadas.
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A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1931-36.
46. szam. 1. kotet 476-479.

K. 428. 274. kotet és 842. csomd majus ©.
17, 19, 20. kiadas. A bizottsagi jelentést lasd
Fels6hazi Iromanyok 1931-36. 56. szam 1. kotet
539-540.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1931-36.
69. szam 1. kotet 565-626.

K. 428. 276. kotet és 842, 843. csomd junius
15. 25-30. kiadas. A bizottsagi jelentését lasd
Fels6hazi Iromanyok 1931-36. 70. szam 1. kotet
627-634.

Felséhazi Naplo 1931-1936 1. két. 275-279.
Felséhazi Naplo 1931-1936 1. kot. 318-326.
Az iilés meghivojat és napirendjét lasd MOL K
428. 313. kotet és 846. csomo december 22. 38.
kiadas

Fels6hazi Naplo 1931-1936 III. 49-73. A ja-
vaslat 1934. évi 1. tc.-ként keriilt kihirdetésre.
Az iilés egyik naplohitelesitdje Baan Jend volt.
Felséhazi Naplo 1931-36. 111. kétet 73.

Az iilés meghivjat és napirendjét lasd MOL K
428. 316. kotet és 847. csomo februar 10. 13.
kiadas.

A miniszteri jelentést 1asd Fels6hazi Iromanyok
1931-36. 211. szam V. kotet 114-150.
Felséhazi Naplo 1931-1936. 111. 75-93.

Az iilés meghivjat és napirendjét lasd MOL K
428. 323. kotet majus 30. 33. kiadas.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1931-36.
251. szam V. kotet 512-567.

K 428. 324. kotet és 848. csomo junius 6. 13,
14, 17, 19. kiadas. A bizottsagi jelentést lasd
Fels6hazi Iromanyok 1931-36. 255. szam V.
kotet 575-581.

Felséhazi Naplo 1931-1936 II1. 324-328.
Felséhazi Naplo 1931-1936 III. 383-392. Az
1934/35. évi allami koltségvetés 1934. évi XIV.
tc.-ként kertilt kihirdetésre.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1931-36.
287. szam V1. kétet 42-222.

Az iilés eredeti idopontja januar 9-¢ 10 ora lett
volna. lasd MOL K 428. 337. kotet és 850.
csom6 december 31. 21. kiadas. Am Januar
8-an lemondott Kallay Miklos foldmivelésiigyi
miniszter, amit Gombo6s Gyula miniszterelnok
tudomasul vett. Utddanak Daranyi Kalman mi-
niszterelnokségi allamtitkart javasolta a minisz-
terelnok, akit a kormanyzo ki is nevezett. MOL
K 428. 338. kotet és 850. csomo januar 8. 16.
kiadas. A kormanyzoi kéziratokat lasd K 428.
338. kotet és 850. csomo januar 9. 30. kiadas.
A felsbhaz Kozgazdasagi és Kozlekedéstigyi,
Pénziigyi, Kozjogi és Torvénykezési valamint
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Kozigazgatasi Bizottsagai januar 9-én 10 ora-
kor Juhasz Andor elndkletével egyiittes iilésre
gytiltek Ossze, hogy megtargyaljak az erdokrol
és a természetvédelemrdl szolo torvényjavas-
latot. A bizottsagi iilésen megjelend Marschall
Ferenc foldmiveléstigyi allamtitkar javaslatara a
miniszteri valtozasra tekintettel a targyalast ké-
sObbi idépontra halasztotta. Lasd MOL K 428.
338. kotet és 850. csomd januar 9. 10. kiadas Az
1j idépontot februar 1-jén kozolte az MTI. Lasd
MOL K 428. 340. kotet és 850. csomo februar
1. 24. kiadas.

K 428. 340. kotet és 850. csomo februar 7. 22,
23, 30, 36. kiadas. A bizottsagi jelentést lasd
Fels6hazi Iromanyok 1931-36. 314. szam VL.
kotet 677-681.

Fels6hazi Naplo 1931-1936 III. 520-523. A
torvényjavaslat 1935. évi IV. tc.-ként kerdlt
kihirdetésre.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
86. szam 1II. kotet 464-471.

A bizottsagi jelentést lasd Fels6hazi Iromanyok
1935-40. 97. szam II. kotet 569. K 428. 366.
kotet és 854. csomo marcius 19. 23, 24, 26.
kiadas.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
132. szam III. kétet 369-430.

Az lés meghivojat és napirendjét lasd MOL
K 428. 371. koétet és 855. csomd junius 12. 9.
kiadas.

K 428. 371. kotet és 855.csomé jinius 15.
25, 26, 27. kiadas. A bizottsagi jelentést lasd
Fels6hazi Iromanyok 1935-40. 135. szam
628-634.

Az tlés meghivojat és napirendjét lasd MOL
K 428. 371. kotet és 855. csomd junius 15. 29.
kiadas

Fels6hazi Naplé 1935-1940 1. 531-539. Az
tilés, valamint a kovetkezd napi iilés egyik
naplohitelesitje Heckenberger Konrad volt.
Fels6hazi Naplo 1935-40. I. kétet 539. és
Fels6hazi Naplé 1935-40. I. kotet 567.

Az tlés meghivojat és napirendjét lasd MOL
K 428. 372. kotet €s 855. csomd junius 19. 37.
kiadas.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
145. szam III. kotet. 696-699.

A bizottsag jelentését Sebes Ferenc eléadd is
alairta. Lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
155. szam III. kotet. 854.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
146. szam III. kotet. 700-702.

K 428. 372. kétet és 855. csomo junius 22. 20,
21. kiadas. A bizottsagi jelentést lasd Felsdhazi
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Iromanyok 1935-40. 156. szam III. kotet 855.
Az egyik alair¢ itt is Sebes Ferenc a bizottsag
eléadoja.

Fels6hazi Naplo 1935-1940 1. 613-616. Az iilés
¢és az el6z6 napi ilés egyik naplohitelesitéje
Heckenberger Konrad volt. Felséhazi Naplo
1935-40. 1. kotet 590. és Felséhazi Naplo
1935-40. 1. kotet 636.

Az tlés meghivojat és napirendjét az interpel-
laciora valo kiilon megjegyzéssel lasd MOL K
428. 386. kotet ¢és 857. csomd januar 22. 23.
kiadas.

Felséhazi Naplo 1935-1940 II. 35-38.

Az iilés meghivojat és napirendjét lasd MOL K
428. 389. kotet ¢s 858. csomd marcius 3. 10.
kiadas.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
191. szam IV. kétet 257-273.

K 428. 389. kotet és 858. csomd marcius 10.
6. kiadas. A bizottsagi jelentést lasd Fels6hazi
Iromanyok 1935-40. 202. szam IV. kétet 303.
Felséhazi Naplo 1935-1940 1I. 122-124.

A torvényjavaslat képviselohaz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40. 209.
szam IV. kotet. 393-456. A bizottsagi tilés meghi-
vojat és napirend;jét lasd MOL K 428. 395. kotet
és 860. csomo junius 7. 21. kiadas és K 428. 395.
kotet és 860. csomo junius 10. 20. kiadas.

K 428. 396. kotet és 860. csomo junius 16. 9,
15, 16, 17, 18, 19, 32, 34, 36, 37. kiadas. A
bizottsag jelentését lasd Felséhazi Iromanyok
1935-40. 220. szam V. kotet 22-31.

Fels6hazi Naplo 1935-1940 II. 249-251. Az
ilés egyik naplohitelesit6je Papp Kalman volt.
Fels6hazi Naplo 1935-40. II. kotet. 251.

Az ilés meghivojat és napirendjét lasd MOL
K 428. 396. kotet és 860. csomo junius 21. 21.
kiadas.

A beliigyminiszteri jelentést lasd Felsdhazi
Iromanyok 1935-40. 223. szam. V. kotet
49-52.

A bizottsagi jelentést, amelynek egyik alairdja
Papp Kalman, a bizottsag eldadodja volt, lasd
Fels6hazi Iromanyok 1935-40. 233. szam V.
kotet 363.

Quadragesimo anno, XI. Pius, 1931.

Fels6hazi Naplo 1935-1940 II. 259-276. Az
iilés és a kovetkezd napi ilés egyik naplohi-
telesitdje Papp Kalman volt. Felsdhazi Naplo
1935-40. 1I. kotet 301. ¢és Felsohazi Naplo
1935-40. 1I. kotet 357.

A jllius 5-ei bizottsagi ilések meghivojat és
napirendjét lasd MOL K 428. 397. kotet és 860.
csomd julius 1. 28. kiadas.

A torvényjavaslat képviseléhaz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
240. szam V. kotet. 444-463.
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K 428. 397. kétet és 860. csomo julius 5. 12.
kiadas. A bizottsagi jelentés egyik alairdja Papp
Kalman bizottsagi el6ado volt. A jelentést lasd
Fels6hazi Iroméanyok 1935-40. 244. szam V.
kotet. 471.

Az iilés meghivojat és napirendjét lasd MOL
K 428. 397. kétet és 860. csomo julius 6. 12.
kiadas.

Felséhazi Naplo 1935-1940 I1. 375-377.

Az Ipariigyi miniszteri jelentést lasd Felsdhazi
Iromanyok 1935-40. 281. szam VI. kotet
135-159.

Az Ipariigyi miniszteri jelentést lasd Fels6hazi
Iromanyok 1935-40. 282. szam VI. kotet
160-182.

K 428. 411. koétet és 862. csomd februar 3.
25. kiadas. A jelentésekre vonatkozd bizottsagi
ajanlasokat lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
288, 289. szam VI. kotet 193, 194.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
338. szam VIII. kotet 165-166.

Felséhazi Naplo 1935-1940 II1. 478—-480.

Az iilés meghivojat és napirendjét lasd MOL K
428. 432. kotet december 16. 24. kiadas.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
387. szam IX. kotet. 48-63.

K 428. 432. kotet december 19. 15, 16. kiadas.
A bizottsagi jelentést, amelynek egyik alairdja
Papp Kalman, a bizottsag el6addja volt, lasd
Fels6hazi Iroméanyok 1935-40. 389. szam IX.
kotet. 65.

Az iilés meghivojat és napirendjét lasd MOL K
428. 432. kotet december 19. 32. kiadas.
Felséhazi Naplo 1935-1940 V. 26-28.

A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1935-40.
393. szam IX. kotet, 72-81.

Fels6hazi Naplé 1935-1940 IV. 85-95. Az
tilés egyik naplohitelesit6je Trikal Jozsef volt.
Felséhazi Naplo 1935-40. IV. kétet, 107. A
torvényjavaslat modositassal vissza lett kiildve
a képviselohaznak. A végsé valtozat 1940. évi
IV. te.-ként keriilt kihirdetésre.

Felséhazi Naplo 1939-1944. 1. két. 73—-100.
Felséhazi Naplo 1939-1944. 1. két. 364-375. A
julius 12-ei és 13-ai iilések egyik naplohitelesi-
tdje Kiss Lajos volt. Fels6hazi Naplo 1939-44.
I. kotet 379. és Fels6hazi Naplo 1939-44. 1.
kotet 399.

Fels6hazi Naplo 1939-1944. 1I. kot 413-422.
A torvényjavaslat képvisel6haz altal elfogadott
szovegét lasd Fels6hazi Iromanyok 1939-44.
289. szam V. kotet 508-533.

Felséhazi Naplo 1939-1944. III. kot. 54-56.
A jllius 14-ei és 15-ei tilések egyik naplohite-
lesitje Heckenberger Konrad volt. Felséhazi
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Naplo 1939-44. III. kotet 62. és Fels6hazi
Napl6 1939-44. T1I. kotet 81.

A fiatalok és n6k munkaiigyi védelme érdekében
lasd Az iparban, valamint némely mas vallalat-
ban foglalkoztatott gyermekek, fiatalkortak és
ndk védelmérdl szold 1928. évi V. torvénycikk
plenaris vitdjaban Igaz Béla felszolalasat. Az
Oregségi és rokkantsagi biztositasnak a mezo-
gazdasagi munkasokra valod kiterjesztése ér-
dekében lasd Az 6regség, rokkantsag, 6zvegység
¢és arvasag esetére szolo kotelezé biztositasrol
52016 1928. évi XL. torvénycikk bizottsagi vita-
jaban Glattfelder Gyula felszolalasat.

Lasd Az 1941. évi allami koltségvetésrol az
1940. évi augusztus ho 30-a el6tti allamteriiletre
sz0l6 1940. évi XXXV. torvénycikk plenaris
vitajaban Kolossvary Mihaly felszolalasat.
Mindezekre lasd A kozszolgalati alkalmazottak-
nak és a honvédség tagjainak, valamint mindezek
hozzatartozoinak ellatasat szabalyozo rendelkezé-
sek modositasarol szold 1934. évi 1. torvénycikk
plenaris vitajaban Mikes Janos felszolalasat.

Az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alaprol
sz0lo 1940. évi XXIII. torvénycikk plenaris
vitajaban Heckenberger Konrad felszolalasat.
Lasd Az 1934. évben Gentben tartott Nemzetkdzi
Munkaiigyi Egyetemes FErtekezlet altal a nék
¢éjjeli munkaja targyaban tervezet alakjaban el-
fogadott nemzetkozi (modositott) egyezmény
becikkelyezésérdl szolo 1934. évi . térvénycikk
bizottsagi vitajaban Papp Kalman felszolalasat.
Lasd Az 1935. évben Genfben tartott Nemzetkdzi
Munkaiigyi Egyetemes Ertekezlet altal az dreg-
ség, rokkantsag, halal esetére szo6lo biztosi-
tasban szerzett jogok fenntartasara iranyuld
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nemzetk6zi viszonossag létesitésérdl tervezet
alakjaban elfogadott nemzetkodzi egyezmény
(48. sz.) becikkelyezésérél szolo 1937. évi
XXIV. torvénycikk bizottsagi vitdjaban Papp
Kalman felszolalasat.

A sokgyermekes csaladok lakashoz juttatasat
elosegité lakaspolitika kialakitasanak sziiksé-
gességére Lasd Heckenberger Konrad 1937.
beliigyminiszterhez.

Lasd Az 1937/38. évi allami koltségvetésrol szo-
16 1937. évi XI. torvénycikk plenaris vitajaban
Papp Kalman felszolalasat.

Lasd A munkaviszony egyes kérdéseinek sza-
balyozasarol szold 1937. évi XXI. torvénycikk
plenaris vitajaban Papp Kalman felszolalasat.
Lasd A honvédelem és a kozigazgatas fej-
lesztésérdl, egyes népjoléti beruhazasokrol s
ezek koltségeinek fedezésérdl szolo 1938. évi
XX. torvénycikk bizottsagi vitdjaban Serédi
Jusztinian felszolalasat. Az iparban (kereske-
delemben), valamint a banyaszatban és a koha-
szatban alkalmazott munkasok gyermeknevelési
potlékarol szol6 1938. évi XXXVI. torvénycikk
plenaris vitajaban Papp Kalman és Heckenberger
Konrad felszolalasat.

Lasd Az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi
Alaprol sz6l6 1940. évi XXIII. torvénycikk ple-
naris vitajaban Papp Kalman és Heckenberger
Konrad felszolalasat.

Lasd A varosi orvosokrdl, a kozségi orvosok-
rol és a kororvosokrol, valamint egyes koz-
egészségligyi rendelkezések modositasarol és
kiegészitésérol szold 1942. évi XII. torvénycikk
plenaris vitajaban Papp Kalman felszolalasat.




LUKACS AGNES MUHELY

Roma értelmiségiek identitasa

., Fehérnek sziilettem feketén,

vagy feketének fehéren?

Homokszemcsének egy meguijulo,

sziiletd folyo partjan.

A sorsom foglya vagyok!”

(Rostas-Farkas Gydrgy: A sorsom foglya)
(A témavalasztas indoklasa) Az Gn. ,roma-kérdés” az utobbi évtizedekben jelen tarsa-
dalmunk egyik legaktualisabb témajava ndtte ki magat. A kiillonbozo allaspontokat és a
jelenség komplexitasat nem célja e dolgozatnak részletesen targyalni, ismeretesek viszont
azok a tényezok, amelyek leginkabb akadalyat képezik a romak tarsadalmi beilleszkedé-
sének: a szegregacid, az alacsony iskolazottsag, a munkanélkiiliség, a rossz lakasviszo-
nyok, ¢és rossz egészségi allapot gyakorlatilag egybeivodott a ciganysagrol alkotott szte-
reotipiakkal. Szamuk és aranyuk ndvekvd tendenciat mutat, mely egyben azt is jelenti,
hogy befolyasuk, valamint a veliik kapcsolatos jelenségek is novekedni fognak orszagos
viszonylatban.

A médiumokban legtobbszor a fenti tényezok arnyékaban a roma integracio nehézsé-
geirdl, sikertelenségeirdl hallunk, azonban napjaink ciganysaggal kapcsolatos tarsadalmi
fesziiltségei kozott egyre tobb olyan cigany életuttal talalkozunk, amelyekben az egyén
valamiképpen ki tud emelkedni halmozottan hatranyos helyzetébdl. A mar beilleszkedett
romak példaja szamos diskurzusban keriil eld, fejtegetve sikerességiiknek ,,receptjét”.

Kutatdsom a sikeres romakhoz kapcsol6dd szociologiai kutatasokat szeretné gazdagita-
ni, azon beliil is egy specialis alcsoport, a diplomas romék vizsgalataval. Ugy gondolom, a
jelen tarsadalmi berendezkedésben egy a tarsadalomba beilleszkedni vagyo roma szamara
az oktatasi rendszer a legintézményesiiltebb ¢s legelérhetobb csatorna. Az adatgytijtés ép-
pen ezért olyan ciganyokra terjedt ki, akik fOiskolara/egyetemre jarnak, vagy mar rendel-
keznek diploméaval. A Kemény—Janki—Lengyel* szerz6harmas 2003-as adatai szerint a 20-
24 éves roma fiatalok 1,2%-a tanult valamilyen fels6oktatasi intézményben, mely egyben
azt is jelenti, hogy minden szazadik cigany fiatal jut el a felsdoktatasig, amig a tobbségi
tarsadalom hasonld koru fiataljai k6ziil majdnem minden masodik. Bar a diplomat szerzo
cigany fiatalok aranya egyeldre csekély, rendkiviil 1ényeges szerepet jatszhatnak — és egyre
lényegesebbet — a ciganykérdéssel kapcsolatos tarsadalmi dialogusban.

(A kutatas fobb kerdeései) Vizsgalodasom 3 6 kérdést érintett. Egyrészrdl szerettem volna
feltarni azokat fobb szocializacids momentumokat, amelyek interjialanyaimat a felfele-
mobilitas iranyaba mozditottak, masrészrél kivancsi voltam, milyen identitast alakita-
nak ki maguk szdmara, a harmadik kérdés pedig arra keresett valaszt, hogy a kutatasba
keriilt cigany értelmiségiek szeretnének-e aktiv szerepet vallalni a ciganyok tarsadalmi
beilleszkedésében. A kutatas Ujszeriiségét az adta, hogy vizsgalta azt is, hogy a vallasos
motivumok hogyan jatszhatnak szerepet a felfele iranyuld mobilitasban, jelen esetben az
értelmiségivé valasban.
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(A vizsgalat elméleti hdttere) Sikeres ciganyokrdl készitett szociologiai kutatasok mar a
90-es évek végén is késziiltek, de az egyre tobb pozitiv példaval parhuzamosan napjaink-
ban kezdenek igazan népszertiek lenni, és a tarsadalmi parbeszéd kdzéppontjaba keriilni.
Els6ként Didsi Agnestél® olvashattunk értelmiségi roma nékkel készitett életinterjukat az
Esély 1998-as, 1999-es szamaiban, majd az ezredfordulon Székelyi Maria, Csepeli Gyorgy
és Orkény Antal* készitettek sikeres cigdnyokkal orszagos, kérddives vizsgalatot. Ismeretes
Kende Anna’® pszicholégus mélyinterjus vizsgalata a Romaversitas Alapitvany hallgatoival
2003-ban, és a Havas Gabor® altal 6sszefogott 2007-es kutatas, amely a diplomas romak
mobilitasi palyait, valamint az 6ket tamogatd intézményeket vette gorcsé ala. Toth Kinga
Déranak’ 2008-ban jelent meg doktori disszertacioja, melyben angliai és magyarorszagi
sikeres romak identitasat vetette dssze.

Az identitas-vizsgalatnak sokféle megkozelitési modja létezik. A sikeres romakkal
kapcsolatos felmérések az identitas elemzési lehetdségeinek mas ¢s mas aspektusait dom-
boritottak ki. Sajat kutatdisomban az identitast Krappmann,® Pataki Ferenc’ és Castells'
nyoman mint komplex, tobb elembdl dsszealldé fogalmat értelmeztem, melynek az etnikai
identitas is részét képezi. Szintén Pataki Ferenc elképzelésével azonosulok abban, hogy az
identitasnak kiilonb6zd szituaciokban, életszakaszokban mas-mas elemei hangsulyosak,
ebbdl kifolyodlag lehetségesek n. ,lappango” és ,,aktiv”’ identitaselemek is. Mint ahogy
arra tobb elmélet is utal, a kisebbségi 1éttel vald azonosulas az egyén és a kornyezet dialo-
gusabol sziiletik meg, melynek nagyon fontos eleme a tobbségi tarsadalom altal kdzvetitett
stigmak kezelésének mikéntje. Mar Erikson" is ravilagit arra, hogy ha a kiilénbdz6 szo-
cializacios kozegek eltérd mintakat kozvetitenek az egyén felé, identitasanak kialakitasa
nem lesz konfliktusmentes — ugyanezt elévételezhetjiik diplomas romdink esetében, ahol
az értelmiségi 1ét még inkabb kiélezi az ellentéteket. Az egyén ugyanakkor mindenképpen
torekszik pozitiv identitas kialakitasara, ami a tobbségi tarsadalom negativ megitélése
esetében kiilonbozé megkiizdési stratégidkat hiv eld. Az egyén szembenézhet az elditéle-
tekkel, és reagalhat rajuk, vagy el is zarkozhat eldliik.

A kutatas egyik célja annak vizsgalata volt, hogy milyen szerepet jatszhatnak a vallasos
motivumok a felfele mobilitasban, az értelmiségivé valasban. Péceli Melinda'? és e tanul-
many szerzéjének katolikus és baptista cigany vallasi kozosségekben folytatott kutatasai
alapjan a megtérés az egyén életében un. ,,cselekvo attitiidot” eredményez. A megtért ro-
mak mind valtoztatni szerettek volna életkdriillményeiken, amely megmutatkozott mind az
allaskeresésben, mind a tovabbtanulasi hajlandosag emelkedésében.

A ,tenni-akaras” nem csak sajat ¢letiikig, csaladjukig ért el, de emelkedett a sajat kozos-
ségiikért valo felelosségérzet is. Ez nem csupan a hit atadasara valo torekvést jelentette, de
egyfajta kiildetésként, transzcendens elhivatottsagként élték meg egymas segitését lelki és
szocialis értelemben egyarant. Az egymasért valo feleldsségvallalas, a kdzosségi progra-
mok szervezése mindennapi €letiik részévé valt. Az elobbiek értelmében azt feltételeztem,
hogy a vallasos értelmiségi romak erds kiildetéstudattal fognak birni sajat etnikai csoport-
jukkal szemben, melyhez transzcendens dimenziot is tarsitanak.

Az is igazolodott, hogy a vallasi élmény egytttal az identitas felépitését is segitette, 6n-
elfogadast eredményezett a cigany vallasi kozosségek tagjaiban. A legtdbb esetben cigany
identitasuk erdsodott, felfedezték és elfogadtak azt, el6fordult azonban az is, hogy cigany
mivoltuk masodrangtiva valt keresztény identitasuk mellett. Egyes esetekben tisztult,
masokban elhalvanyult a cigany identitas fontossaga. A cigany—nem cigany viszonyban
egyarant a kereszténység valt meghatarozova, miszerint szimpatidjuk szempontjabol mar
nem az volt Iényeges, hogy az illetd cigany vagy nem cigany, hanem hogy keresztény vagy
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nem keresztény. A jelenségre Bogre Zsuzsanna,"” a Hit Gylilekezetének tagjai korében
végzett vizsgalata soran is ravilagitott, azaz hogy a megtérés azzal, hogy alapjaiban meg-
valtoztatja az egyén gondolkodasmodjat, identitasat is atszervezi, melynek rendezd ereje
onnantdl kezdve Istenhez kotédik. Tovabb gazdagitotta a megtérés identitasalakulasra
gyakorolt hatdsat Bodacz-Nagy Zsuzsa,' aki erdélyi magyar Jehova tanti korében vizs-
galodott. Eredményei hasonloak a mar fentebb emlitettekhez, a magyar identitds a valldsi
konverzi6 hatasara teljes mértékben alarendelddott a vallasi identitasnak. Ezek jegyében
azt elévételezem, hogy a vallasos cigany értelmiség egy részének identitasara az un. ,,mar-
ginalis identitas™" lesz jellemzd, azaz az egyén nem a kisebbségi vagy tobbségi dimenziok
szerint identifikdlja magat, hanem egy harmadik, szamara relevans kategoriahoz képest
— jelen esetben a vallasossaghoz viszonyitva.

(A vizsgalat modszertani jellemzdi) A kutatas soran 19 élettorténet interju késziilt, melyek
mindegyikére a 2011-es év elején, januar, ill. februar honapokban kertilt sor.

Az adatgytjtés olyan ciganyokra terjedt ki, akik ebben az iddben rendelkeztek felséfoku
végzettséggel, vagy folyamatban volt annak megszerzése.

Romaénak a tobbi kutatashoz hasonléan azokat tekintettem, akik elismerték roma gyoke-
reiket. Ebbdl adéddan nyilvan csak olyan interjualanyokkal beszélgettem, akik valameny-
nyire ciganynak vallottdk magukat.

Interjualanyaim legtobbje a 25 és 35 év kozotti korosztalybol kerilt ki, de akadt kozot-
tiik 48 és 52 éves is.

Interjualanyok szarmazasi hely szerint

Az élettorténetiiket elmesélé romak — ahogy azt a mellékelt térkép is abrazolja — az
orszag kiilonbozé teriileteirdl szarmaznak, legtobbjiik Szabolcs-Szatmar-Bereg, illetve
Baranya megy¢ébdl, habar sokuk ma mar Budapesten, vagy annak kdrnyékén ¢l. Egy buda-
pesti, egy nyiregyhazi és egy zalaegerszegi interjualanyomon kiviil a tobbiek jellemzéen
kisebb varosokbdl, de inkabb kisebb kozségekbol szarmaznak.

Interjiialanyaim kozott romungro, olah és beas ciganyok egyarant akadtak, 8 romungro,
5 olah cigany, 2 beas, illetve egy olah cigany apatdl, beas anyatdl szarmazo. Hairman nem
tudtak megmondani, a ciganysag melyik csoportjaba tartoznak.
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Az interjualanyok kijel6lése soran leginkabb hasznalhatdé modszer a holabda modszer
volt, melynek soran ,,minden megkérdezett személytol javaslatot kértiink tovabbi meg-
kérdezendd személyekre . A témaval eldttem foglalkozo kutatok is holabda modszerrel
kutattak fel vizsgalatuk alanyait.

Az idaig iroddott kapcsolddd tanulmanyok kozott egyarant talalunk példat kvantitativ és
kvalitativ modszerek hasznalatara. A vizsgalat jellegébdl adddoan a kvalitativ technikak
alkalmazasat tekintettem célravezetobbnek, ezek segitik az identitds mélységeiben vald
megértését, ¢s arnyaltabba teszik az eredményeket. Ennek megfelelen élettorténet inter-
jukat készitettem, valamint identitas-térképet rajzoltattam interjlialanyaimmal.

Az identitas-térkép'’ nem tartozik a klasszikus tarsadalomtudomanyi maédszerek koze,
sajat kutatdsomban is részben kisérleti jelleggel alkalmaztam. A moédszer 1ényege, hogy az
egyénnel egy olyan rajzot készittet, amin identitdsanak kiillonbozé elemeit tiinteti fel sajat
megfogalmazasaban — igy kapjuk meg minden alany identitas-térképét, és ezzel egyiitt azt
is, hogy milyen csoportok/fogalmak szerint hatarozza meg 6nmagat. Ahogy a mellékelt
abra mutatja, a rajz centralis elrendezésii. Hogy a térkép még inkabb hasznosithato legyen,
megkértem interjialanyaimat, hogy a sugarak hossziisagaval egyuttal azt is jelezzék, hogy
identitasuk adott eleme mennyire jatszik szerepet ¢életiikben vagy mennyire tartjak hangsu-
lyosnak.

Egy szocialpolitikus n6 identitas-térképe

Ennek megfeleléen minél rovidebb a vonal, annal inkabb azonosulnak a feltiintetett ka-
tegoriakkal, és forditva: a kevésbé meghatarozo, de még feltiintetett elemek a kdzépponttol
tavolabbra keriilnek. A metddus elénye, hogy az alanyok maguk fogalmazzak meg az 6n-
meghatarozasukban fontos szerepet jatszo csoporttagsagokat, elemeket.

(Eredmények) A vizsgalat eredményeit a kutatas céljaiban megfogalmazott harom {6 kér-
dés mentén fogom ismertetni. Ennek értelmében el6szor azokat a szocializacios tényezéket
emelem ki, amelyek interjialanyaim tovabbtanuldsaban meghatarozoé szerepet jatszottak.
Masodszorra az interjualanyaimra jellemz6 identitdsokat fogom rendszerezni, és végiil a
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tarsadalmi feleldsségvallalasrol valo vélekedésiiket, a roma integraciorol és az abban valod
szerepvallalasi szandékukat mutatom be.

(Mik voltak azok a szocializacios tenyezok, amelyek interjualanyaim életutjait a felfele-mo-
bilitas, a tovabbtanulas iranyaba mozditottak?) 19 életit nem ad lehet6séget messzemend
makro-szocioldgiai kovetkeztetések levonasara, am interjim megerdsitették a korabbi
kutatasok eredményeit, miszerint a nem szegregalt kornyezetben vald felnevelkedés, a
magasabb iskolai végzettséggel rendelkezd, illetve stabilabb munkaerd-piaci helyzettel
biré sziilok, a csaladi nevelésben a tanulas értékként valo megfogalmazasa, az, hogy a
gyermek birtokdban van a magyar nyelvnek, mind-mind meghatarozo tényezok voltak
interjualanyaim késobbi iskolai palyafutasat illetden. Az élettdrténetek a pedagdgusok,
illetve a roma fiatalok tovabbtanulasat tdmogatd intézmények lényegi szerepe mellett is
tanuskodtak.

A pedagdgusok szerepe ugyanolyan erdsnek mutatkozott a gyerekek érdeklédésének
felkeltésében ¢s taplalasaban, mint lelkesedésiik letorésében. Ezeknek az eseteknek a
jelentdségét emeli, hogy akar sok-sok év tavlatabol, de az élettorténetek meséléi dnkén-
telentil belefiizték mondanddjukba. Az aldbb olvashatd esetet példaul egy napjainkban 48
éves, hdromdiplomas n mondta el.

,, Volt egy nevezetes torténet, amit mindig mindenhol elmesélek, mert valahogy a mai
napig viszem magammal tovabb. Volt egy bizonyos osztalyfondkiink, mikor nyolcadikos
voltam, és az volt a téma, ki mit szeretne majd, ha befejeztiik a nyolcadikat. Es mivel az
utolso padban iiltem, igy volt idom gytijteni infot, meg a hallottakat feldolgozni. Mire ram
keriilt a sor, én azt mondtam — mivel a tobbi osztalytarsam is azt mondta tilnyomorészt —,
hogy majd le fogok érettségizni. Akkor a tandr iir csak legyintett, hogy "O, Oldh csalad)’.
Kvazi teljesen elkaszalt — amit ott annyira nem is fogtam fel — mert én azt mertem mon-
dani, hogy majd szeretnék leérettségizni, bar akkor még fogalmam sem volt arrol, hogy
mi az, hogy érettségi, csak én sem szerettem volna kevesebbet mondani, mint a tébbiek.
Tulajdonképpen ez a torténet a mai napig végigkiseri az életemet. Olyannyira, hogy min-
dig, mikor meglattam a faluban, gondoltam, hogy kéne valamit mondani, de nem tudtam
megfogalmazni, és rakodott bennem évrél évre. Volt egy farsangi bal, ahol a testvérem
kislanya bedltozott, és ott az én népes csaladom elment a miivelédési hazba, hogy meg-
nézziik. Vettem egy nagy-nagy lélegzetet, és elindultam a terem masik végébe, ahol tanar
ur éppen gyerekekkel foglalatoskodott. Nagyon érdekes, mert szamomra t6bb kilométernek
tind ut volt, mire atsétaltam a termen, leizzadtam, és mindenféle tiineteket produkaltam.
Szoval odaértem, koszontem, és kérdeztem, hogy »Tanar ur, emlékszik-e arra a bizonyos
osztalyfénoki ordra?« Elmeséltem az érat, mert azt mondta, hogy nem. Es akkor elmond-
tam, hogy »Tudja, tandr ur, akiben nem bizott, és akit egy legyintéssel elintézett, hat most
éppen itt tartok, hogy dtvettem a harmadik diplomamat, és még nem biztos, hogy befejez-
tem a tanulast.« De nem is ez a lényeg, hanem hogy nekem ez mennyire rosszul esett, és
hosszu-hosszu évek teltek el, mire vettem a batorsagot, és oda tudtam menni ezt tisztazni
vele. Es nagyon-nagyon meghaté volt a tandr v, mert kénnybe szaladt a szeme, és azt
mondta, hogy készoni szépen, hogy ezt elmondtam, mert figyelni fog arra, hogy mit fog a
kovetkezdkben tenni vagy nem tenni gyerekekkel. Akkor dobbent rd, hogy mennyire fontos
a pedagogus személyisége, és mennyire meghatdrozhatja egy ember életét. Es hat most
is rola beszélek, mert nem tudok mdasrol meselni.” (Gyogypedagogus — szocialpolitikus
— szocialis munkas nd)

A negativ példak mellett azonban szép szdmmal emlitésre keriilnek olyan pedagdgusok,
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akik biztatasa és tamogatasa alapvetd szerepet jatszott interjialanyaim tovabbtanulasa-
ban.

»Raadasul olyan tanitonk volt, hogy én komolyan mondom, tudom, hogy neki koszon-
hetek mindent. O volt az, aki megtanitott tanulni, aki megtanitott arra, hogy szeretni kell
tanulni. Megtanitotta azt, hogy elotted a vilag, ha elkezdesz komolyan gondolkodni, ha
nyitott vagy, ha érdeklddsz.” (Szocidlpolitikus nd)

Az altalam beszélgetésre invitalt diplomas ciganyok élettorténetei elsésorban kétféle
tovabbtanulasi forgatokonyv szerint rendezddtek. Akadtak olyanok, akiknek mar csaladi
szocializacidjaban eldtérbe keriilt a minél magasabb iskolai végzettség elérése. Ezek az
interjualanyok olyan csaladbdl szarmaztak, ahol a sziilok mindent megtettek gyermekiik
mobilitdsa érdekében, ami nem csak anyagi, de lelki tAmogatasban is megmutatkozott.
Az ebbe a csoportba tartozo fiatalok tanulmanyaikat altaldban — az érettségiig legalabbis
— megszakitasok nélkiil végezték.

Az interjualanyok némelyike felnétt fejjel is konnyek kozott emlékezett vissza sziilei
odaadasara annak érdekében, hogy 6k minél jobb esélyekkel indulhassanak akar az élet-
ben, akar a munkaerdpiacon.

., Es bocsdss meg, de amikor errdl beszélek, mindig elérzékenyiilok, mert reggeltdl estig
dolgozott azert, hogy én tanulhassak. Minden nap 4-kor kelt, és 10-kor még dolgozott.”
(Elelmiszermérnok né)

., Anyukam nagyon sok mindenre megtanitott. Mar oviban le tudtam irni a nevemet, meg
tudtam kétni a cipémet, el tudtam mondani legalabb 10-15 verset, mert anya mindig mikor
hazajott a munkabol, mindig az volt, hogy akkor megtanitott énekelni, megtanitott versre,
megtanitotta leirni a betiiket, szamolni... stb. Tehat igazabol ugy indultam, hogy mar az
ovodaban azt mondtak, hogy nagyon okos gyerek vagyok, pedig hdt csak velem akkor mar
ilyen szinten foglalkoztak, mig mdssal még nem. Ugyhogy anya, ameddig tudott, minden-
keppen foglalkozott velem is, meg a tesommal is, meg mindenkivel. Aztan késébb, amikor
6 mar nem tudta azokat a dolgokat, amiket mi tanultunk, akkor természetesen mar nem.
Akkor napkoziben voltam, és akkor ugy probalta szabalyozni a tanulast, hogy szorultunk,
ha nem ugy tanultunk.” (Kornyezetvédelmet hallgato férfi)

A sziil6k motivacioéi mogott tobb szempont is rejtezett, leginkdbb gyermekeik boldogu-
lasa, kés6bbi munkaerd-piaci sikeressége volt meghatarozd, de nem egyszer a sziilok sajat
tovabbtanulasi sikertelenségiiket probaltak kompenzalni gyermekeik tanittatasaval.

,, Anyukamnak az a felfogasa, hogy ha ot nem engedték tanulni, pedig gyermekkeént na-
gyon szeretett volna tanulni, jo tanulo is volt, akkor 6 a gyerekének mindent megtesz, hogy
tanulhasson.” (Elelmiszermérndk no)

Akad azonban néhany olyan életut is, amelyben a csaldd nem allt az egyén mogott az
iskolai elémenetelt illetden, és ennek megfelelden a felsGoktatasba vezetd ut sem egyértel-
mii, sokszor vargabetiikkel tarkitott. Legtobbszor a csalad anyagi helyzete volt leginkabb
mérvado abban, hogy a fiatalok mieldbb elkezdjenek dolgozni. Egy interjiialany esetében
egyszerlien hidnyoztak azok az alapvet6 feltételek, amelyek az iskoldba-jarashoz sziiksé-
geltettek volna: ebben a kilencgyermekes csaladban a fiizetek, a ceruza, toll szinte luxus-
cikkekként szerepeltek, nem beszélve arrol, hogy az iskola is messze esett a ciganyteleptdl.
Ezeknek az embereknek a tobbsége mar munka mellett, vagy jo par év munkatapasztalat
utan, felnétt fejjel kezdte el vagy folytatta a kdzépiskolat, vagy az egyetemet/féiskolat.
Utobbi életutakban inkabb meghatarozo azoknak a személyeknek a szerepe, akik 0szton-
z6leg, batoritdan hatottak elomeneteliikre. Két interjualanyom is egykori kollégainak ko-
szonheti azt, hogy tovabbtanulasra adta a fejét.
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,, Visszamentem dolgozni a Gazmiivekbe, és tulajdonképpen az én iskolai palyafutasom
onnan datalhaté. Kezdtem ott takaritondként, aztan valahogy rabeszélt ott engem egy-két
kollegina, hogy kene tanulni. Akkor nagyon megijedtem, hogy »Jajj, az borzalmas lehet,
és itt a gyerekem, hogy fogom ezt megszervezni«. De mivel annyit mondtak, és mindig
azt is mondtak, hogy latunk benned fantaziat, meg tébbre vagy képes, kvazi motivaltak.
Megprobaltak velem elhitetni azt, amiben én akkor még nem hittem, hogy képes vagyok ra.
Nagyon nehezen ravettem magam, és elvégeztem a gyors- és gépiré iskolat. Es ami nagy
eredmény volt, a takaritondi statuszbol felkeriiltem az irodaba dolgozni, ilyen adminiszi-
rativ munkara. Ez egy oridsi valtozas volt az életemben. Es hala a Joistennek, és tenyleg,
orokké halaval tartozom azoknak a kollégandknek, akik kozott lehettem, és akik persze na-
gyon oriiltek, hogy én ezt elvégeztem, de folyamatosan noszogattak, hogy mar talan akkor
az érettségivel is lehetne probalkozni. En ettdl vjra megijedtem, kozben a kislanyom mdr
altalanos iskolas volt. Miutan elkezdtem az érettségit, miutan az ember belekeriil ebbe a
mokuskerékbe, mar meg tudja oldani a problémadkat. Rdjon, hogy egy csomo lemondas,
de lehet ezt csinalni. Hat sikeresen vettem az akadalyokat, amiken én dobbentem meg a
legjobban. Tulajdonképpen engem mentoraltak ezek a nagyon kedves kollégandim. Leiiltek
velem, értelmeztiik a széveget, leiiltek velem szamolni. Mikor mar leérettségiztem, akkor
mdr megsziiletett bennem egy belso igény, hogy igenis, tagul a vilag, nagyon jo tanulni,
rengeteget lehet olvasni, tulajdonképpen rakaptam ennek az izére.” (Gydgypedagdgus
— szocialpolitikus — szocialis munkas nd)

Egy interjlialanyomat, aki 14 évesen kezdett el a MAV-nal kazanfiitdként dolgozni,
szintén kollégai biztatasa inditott el, jelenleg torténész doktorandusz.

., Es tobben is mondték nekem, hogy »Pisti, menjél kozépiskoldba, mert jé fejed van, meg
latjuk, hogy sokat olvasol«, meg mit tudom én, »neked biztos menni fog«. [...] Sok nagyon
rendes magyar embert ldttam, sot, ha nem lettek volna rendes emberek, akkor én nem iilnék
itt veled szemben, mint cigany értelmiség. Nekem ebben igazabol magyar emberek segitet-
tek.” (Torténész-politologus, jelenleg torténész doktorandusz férfi)

A pedagoégusok szerepe mar hangstilyozasra kertilt, nem egy interjualanyomban egykori
tanaranak koszonhetden fogalmazodott meg a tovabbtanulds vagya.

~Ha a tandrokra hallgattam volna, most sehol nem lennénk, egyediil egy tandr, az egyik
osztalyfénokom. O viszont olyan szinten szeretett engem, és szerintem & volt a legfontosabb
az én tovabbtanulasomban, hogy mikor odakeriiltem hatodikosan, akkor mikor beallitott a
sorba az évnyiton egy kislany melle, akkor azt mondta neki, hogy »Nézd, itt van ez az ara-
nyos kislany, négyes volt torténelembdl!« De nem azt mondta, hogy kettes volt matekbol. A
porzitiv dolgokat emelte ki.” (Szocioldgiat hallgaté nd)

A kisiskolak meghatarozo szerepét emeli ki az alabbi idézet, amelyet egy szabolcsi fa-
luban felnevelked6 né fogalmazott meg.

»Az én osztalyomban minddsszesen hatan voltunk, és itt kezdodik végiilis az én palyafu-
tasom, az altalanos iskola hat fojével, mert nagyon meghatdarozo volt az, hogy csak hatan
voltunk, és jobban odafigyeltek rank ezért a tandrok.” (Elelmiszermérnok nd)

Ahogy azt a visszaemlékezések is meger6sitik, a pedagdgusok jelentdsége és ezzel
egyiitt feleldssége tehat megkérddjelezhetetlen. A csaladi tAmogatas mellett a fiatalok to-
vabbtanulasi terveire leginkabb az iskola képes hatast gyakorolni.

A kilencvenes évek kdzepétdl 1étrejottek a kiilonbozo, kifejezetten roma fiatalokat tamo-
gat6 intézmények. Az interjualanyok koziil csak a fiatalabb generacio keriilhetett és kertilt
kapcsolatba a fent emlitett intézményekkel, amely eldfeltétele a roma identitas felvallalasa,
melynek erdsitése a felsorolasra kertilt szervezetek nem titkolt szandéka. Bar az intézmé-
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nyek a tovabbtanulasi vagy megfogalmazodasa utan tudnak segitséget nytjtani, szerepiik
rendkiviil fontos a fels6foku intézményben tanulé didkok mindennapjaiban. Az anyagi
tamogatason tul — amelynek hianyaban a legtobb fiatal a sziilok rossz anyagi helyzete
miatt nem vaghatna bele felséfoku tanulmanyaiba — ugyanolyan lényeges, hogy a hasonlo
helyzetben levd fiataloknak olyan férumot nytjtanak, ahol atbeszélhetik, feldolgozhatjak
élményeiket, problémaikat. Ugy tiinik, vannak olyan diakok, akik igyekeznek megragadni
minél tobb lehetdséget, és vannak olyanok, akik vagy tudatosan (roma identitasukat el-
rejtve), vagy kellé informaciok hianyaban nem lépnek kapcsolatba a felnovekvd cigany
értelmiséget tamogato intézményekkel.

A kutatasban megszolaltak olyan interjualanyok is, akiknek tovabbtanulasat nem a
csaladi hattér, nem pedagdgusok, és nem is kollégaik inditottak el. Az iskolai elémenetel
vagya egy transzcendens élmény, a megtérés hatasaként fogalmazddott meg.

Az alabb idézett torténetet egy olyan Békés megyei férfi mesélte el, aki egy kilencgyer-
mekes csalad legiddsebb sarjaként ciganytelepen, ahogy 6 fogalmazott ,,putriban” nétt fel.
14 éves koraban édesapja folyamatos bantalmazasai okan testvéreivel egyiitt intézetbe ke-
riilt. Felnott koraban két évet bortdonben toltott — édesapja mintdja nyoman 0 is bantalmazta
a csaladjat. Megtérésekor altalanos iskolai végzettsége volt.

,,Sokszor ugy éreztem, hiaba iszok, mdr nem is részeg voltam, hanem beteg. Ugy érez-
tem, ha ezt tovabb folytatom, tovabb igy élek, akkor meghalok. Egy alkalommal jéttek hivé
emberek, és hirdették az igét. Ezek az emberek nagyon jo erkolcsi, és a tarsadalomnak
megbecsiilt tagjai voltak akkor mar, és én ismertem oket. Es ok hirdették nekem az iget. A
megtérésem tulajdonképpen nagyon tudatos volt, mert amikor azt tanitottak nekem, hogy
Jézus Krisztus meghalt azért, hogy az én életem jobb legyen, és ne ebbe a nyomorult, szd-
nalmas, szegeny életemben éljem tovabb az életemet, akkor azt is elmondtdk, hogy ha el-
hiszem mindezt, akkor nekem azt kell cselekedjem, amit 6 mond. Aztan rajottem magam is,
hogy tulajdonképpen tényleg azt kell csinalnom, amit Jézus mond. Es ennek az lett az ered-
meénye, hogy 52 évesen féiskolara jarok. Ennek ez lett az eredménye. Nem is beszélve arrol,
hogy az életem olyan kiegyensulyozotta valt a felségemmel, a gyerekeimmel. Megtanultam
tisztelni a feleségemet, az embereket, gyereket nevelni, értékelni a gyerek gondolatait, a
vagyait, indulatait, rettentd nagy vdltozds tortént. Es ez egy egyszerii ciganyember életében
tortént meg, amit én magam éltem at.” (Teoldgiat hallgato férfi)

Interjiialanyaim koziil hatan kimondottan a megtérés nyoman kezdtek el tovabbtanulni.
Péceli Melindaval a cigany vallasi k6zosségekben folytatott kutatasaink'® mar korabban ra-
vilagitottak arra, hogy a megtérés cselekvo attitlidot eredményez a megtért személyeknél.
Ez részben hitiik tovabbadasaban, részben a sajat életkoriilményeiken vald javitasban, a
tarsadalmi beilleszkedés vagyaban nyilvanult meg. A jelen kutatasban felvett interjuk soran
szintén megmutatkozott ez a jelenség.

. En azt gondolom, hogy én és a felesegem, a testvéreim és a csalad beilleszkedtiink
ugy, és ez egy nagyon fontos pont volt az én szamomra is, és a magyar emberek szamara
is, mert tobbé nem ugy néztek ram, akitol felni kell éjszaka, hogy ezt fogja csinalni vagy
azt fogja csinalni, betérések. Korabban mi is verekedtiink az utcan, megvertiink barkit, ha
arrol volt szo, verekedtiink, gardazdalkodtunk, beugraltunk az udvarra, elloptunk téliik ezt-
azt — nem nagy dolgokat akarok mondani, ez a valésdg. En példaul igy illeszkedtem be a
tarsadalomba. Ma mar nem félnek télem az emberek. Ez nekem nagy érom.” (Teoldgiat
hallgat6 férfi)

A mar fent emlitett hat interjialanyom a megtérés utan egyrészrol a jobb elhelyezkedési
esélyek reményében, masrészrdl a hit tovabbadasaban megfogalmazddott kiildetéstuda-



LUKACS AGNES: ROMA ERTELMISEGIEK IDENTITASA 87

tuk miatt dontott Gigy, hogy tokéletesiti teologiai tudasat, és tovabbképzi magat. Részben
a Piinkdsdi Egyhaz romamisszidjanak tdmogatasaval végezték el a kozépiskolat, majd
mindannyian a Plinkdsdi Teologiai Foiskolara jelentkeztek, legtobb beszélgetdpartnerem
teologia, tehat lelkészi szakra, mas szocialis munkara.

,, Masok a komiives szakmat tanuljak ki, mert ott szeretnének munkalkodni, én pedig a
Bibliat szeretném tanulmdnyozni, hogy jobban megismerjem Istent.” (Teoldgiat hallgatod
férfi)

Elszantsagukrdl és elhivatottsagukrol tesz taniibizonysagot az alabbi idézet, amelyet egy
Baranya megyei kistelepiilésen €16 kétgyermekes anyuka mondott el.

,, Tortent olyan, hogy elsos voltam, fel kellett J’()’nn()’m a foéiskolara, vizsgam volt, és
sajnos nem volt arra sem pénzem, hogy feljojjek. Igy arra gondoltam, hogy eladom kony-
haszekrényiinket, amit nemrég vettem, és hat talaltunk is rda vevot, eladtam, és igy azert
tudtam otthon hagyni pénzt is, meg jutott arra is, hogy feljojjek ide a vizsgara. Aztan ma-
sodikban tortént egy hasonlo, akkor a kislanyom szobaszekrényét adtam el az iskolaért, és
nagyon sokat imadkoztunk kozben, mert harman jarunk ide a falumbol, hogy az Ur adjon
nekiink segitséget, mert sokszor volt az, hogy az utolso pénziinket is elhoztuk, hogy fel tud-
Junk jonni. Es leiiltem, ettem, és sirtam azon, hogy én eszek, de a kislanyaim, Istenem, most
mit esznek otthon. Es érdekes, mert tényleg gondoskodott rélunk az Ur, ahogy rélam itt,
Gréluk ott: utélag mindig mondtdk, hogy kaptak ételt, valaki mindig vitt at. Es most ebben
az évben, hogy harmadikosok lettiink, kaptunk egy segitséget a romamissziotol, igy 10 ezer
forinttal vagyunk tamogatva, és fel tudunk jarni minden honapban egyszer.” (Teologiat
hallgat6 nd)

Ugy tiinik tehat, hogy a megtérés egyben olyan Gsztonzés lehet a tovabbtanulasra, amely
képes feliilirni a csaladi vagy iskolai szocializaciot. A megtérés nyoman az értékrend atren-
dezd6dik, az integracid a prioritasok koz¢ kertil. Sajat maguk tovabbképzése a tarsadalomba
valo beilleszkedés, illetve az életkoriilményeiken valo javitas egyik eszkdzeként fogalma-
z6dik meg, amelyben nagy segitséget jelentenek a kiilonbozé egyhazak cigany misszioi
altal biztositott tanulasi lehetdségek.

(Milyen identitasstratégiat valaszt maga szamara a felemelkedett roma értelmiség?) Az
identitast alapvetden kétféle modszertani eszkozzel igyekeztem feltarni. Megfigyeltem,
hogy az élettorténetek meséléi mi szerint strukturaljak elbeszélésiiket, illetve hogy mindez
milyen viszonyban all cigany mivoltukkal. Az interjik masodik felében célzottan vissza-
kérdeztem magyar — cigany, adott esetben magyar — cigany — hivd 1étiik viszonyara. Az
identitas-térképeken szintén ezek kapcsolatat, valamint a térképre rajzolt alkotéelemeket,
azok hangstlyossagat vizsgaltam. Fontosnak tartottam azt is, hogy interjualanyaim szama-
ra a parvalasztasnal szempontot képez-e, hogy parjuk cigany vagy magyar legyen (esetleg
hivo), illetve hogy gyermekeiknek milyen identitast szeretnének tovabbadni a nevelés
soran.

Bar az elemzés soran elkeriilhetetlen a kiilonb6z6 identitasstratégiak tipizalasa, hangsu-
lyozando, hogy minden élettorténet teljesen egyéni meghatarozottsagu. Azok a koriilmeé-
nyek és hatasok, amelyek nyomén az egyén megfogalmazta dnmagat, ¢és jelen esetben a
ciganysaghoz valo viszonyat, nem kisziirhetoek, vagy fiiggetlenithetoek, igy 6sszehasonli-
tasokat csak korlatok kozott lehet tenni.

Nem szerettem volna a korabbi kutatasok tipizalasai koziil egyetlenegyet valasztani,
sem nem valamilyen makro-elméletet konstrualni bel6liik, igyekeztem viszont példakat
talalni bizonyos tipusokra.
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Elévételeztem, hogy a diplomas cigany fiatalok identitdsanak kialakuldsa nem lesz
konfliktusmentes az eltérd szocializacios kozegek, valamint az intergeneracios mobilitas
konfliktusaibol adoddan. Az interjuk tapasztalatai azt mutattak, hogy az egyes személyi-
ségjegyek, az egyén adaptacios képességei egyarant meghataroz6 elemei a stabil identitas
kialakitasanak. Gulyas Attila egy cigany szdrmazasu jogasz hallgatoval készitett interjuja-
ban taldléan megfogalmazta a roma értelmiségiek altal megélt szituaciot: ,,Tulajdonképpen
a két csoport kézé szorulva élnek és éliink mi is, én meg a sziileim. " Ahogy az idézetek is
mutatjak, interjualanyaim mindegyikének meg kellett kiizdenie ciganysagaval, egyikiiknek
sem volt magatol értetddd, készen kapott identitasa, annal is inkabb, mivel mindannyian
els6generacios értelmiségick. Egy 44 éves, mar haromdiplomas nd, aki hat éves koraig hét
masik testvérével egylitt egy kisebb falu szélén, egy ciganytelepen nevelkedett, és késdbb
Hkeriiléuton”, felndtt fejjel tanult tovabb, a kovetkezdképpen fogalmazott:

., Tudod, ezzel ugy vagyok, hogy idénként felébredek, és akkor elgondolkozom, hogy
hany éves vagyok, kétszeres nagymama vagyok, van harom diplomam, elindultam egy ci-
ganyteleprdl és most itt vagyok ezen a fantasztikus helyen, veled beszélgetek. Es nem tudom
magam elhelyezni, még onmagam szamara is hihetetlen, hogy ezt megéltem, eljutottam
idaig, és igazabol ott tartok, és lehet, hogy furcsa lesz a valaszom, hogy még mindig csak
feldolgozom, hogy 'Most mi is van?’.” (Gydgypedagodgus — szocialpolitikus — szocialis
munkas nd)

Az idézet jol példazza, hogy egy ciganyteleprdl a harom diplomaig eléré mobilitas fel-
dolgozasa adott esetben életre sz016 feladatot jelent.

Interjualanyaim narrativaiban és identitas-térképein a korabbi elméletek és tipizalasok
nyoman szamos identitasfajtat sikeriilt azonositani. Talalhaté példa marginalis és kettos
identitasra, dezidentifikaciora, kirajzolodtak un. ,,Julien Sorel”, ,, Twist Oliver” és ,,Lucien
Rubempre”-féle attitiidok,” és megmutatkoztak olyan interjualanyok is, akiknek cigany
identitasuk lényegesen meghatarozobb volt magyarsaguknal. A legérdekesebb azonban
kétség kiviil a megtért romak identitasanak alakulasa volt.

Péceli Melinda* ¢és sajat tapasztalataim alapjan feltételeztem, hogy a vallasos cigany
értelmiség egy részének identitdsara az un. ,,marginalis identitas™ lesz jellemzd, azaz az
egyén nem a kisebbségi vagy tobbségi dimenzidk szerint identifikdlja magat, hanem egy
harmadik, szdmara relevans kategoriahoz képest — jelen esetben a vallasossaghoz viszo-
nyitva. Ez a fajta stratégia szocialpszichologiai megkdzelitésben az un. ,,0jrakategoriza-
ci6”, amelynek soran az egyén egy szélesebb horizontli csoport mentén hatarozza meg
Onmagat.

Interjualanyaim koziil négy kivétellel mindenki vallasosnak tartotta magét, &m tobbsé-
giikre az un. ,,cigany vallasossag” jellemz6, amelyben hangstlyosabbak a kiilonb6z6 ci-
gany hagyomanyok, babonak. ,,Hinni Istenben” gyakorlatilag a cigany kultara és identitas
részét képezi. Megtérten vallasos azonban csak 7 volt koziiliik, egy a Hit Gyiilekezetéhez
tartoz6 no, ketten a Jézus Minden Nemzetért K6zosség (ujplinkosdi mozgalom) tagjai, né-
gyen pedig a Piinkdsdi Egyhaz tagjai.

A vallasossag hatdsara a cigany identitaselemek egyes esetekben gyengiiltek, mas ese-
tekben erdsodtek azzal, hogy ciganysagukat mas teriileten, a valldsossagban ¢élik meg.

A hétbol harom esetben gyenge volt a ciganysaggal valo azonosulas. Egyik interju-
alanyom nem cigany kdrnyezetben nétt fel, és elmondasa szerint életében sosem €It meg
diszkriminaciot, tovabba magyar szarmazasu parja van. Mikor nekiszegeztem a kérdést,
hogy cigany vagy magyar, akkor a kovetkez6t valaszolta: ,,Annak sziilettem és azt mondjak
ram, hogy cigany vagyok. De én egy olyan ember vagyok, akinek nincs ilyen... akkor be-



LUKACS AGNES: ROMA ERTELMISEGIEK IDENTITASA 89

szélek rola, ha beszélni kell, de én jobban szeretem azt, hogy ember vagyok, és nem cigany.
En nem ismerem ezeket a szokdsokat, nem aszerint éliink, nem is éltiink aszerint soha.”
(Igazgatasszervezd nd)

Amikor azt kérdeztem, hogy cigany, magyar vagy hivd, egyértelmtien a hivot véalasztot-
ta. Még inkabb tetten érhetd jellemzden marginalis identitasa abban, ahogy gyermeke
identitassal kapcsolatos nevelésérdl vélekeik.

/

/

R

Egy igazgatasszervezé né identitas-térképe

., Biztosan fogom mondani, hogy anyu az cigany, apu az nem, mert biztos, hogy fog ez-
zel szembesiilni élete soran, akar mar az ovodaban, akar az iskolaban. Lehet, hogy akkor
lesz itt az ideje, hogy elmondjam a gyereknek, de nem fogom ezt neki egynapos koratol
magyardzni. En szeretném 1igy nevelni, hogy ilyen nincs, hogy cigdny vagy nem cigdany.”
(Igazgatasszervezd nd)

Identitasanak marginalizaltsaga identitas-térképén is jol megfigyelhetd, miszerint a
,hive” kifejezés all nemisége utan legkozelebb hozza, a cigany, illetve az eurdpai cso-
portazonossagok pedig legtavolabb. Erdekes modon a ,,magyar” kategéria egyaltalan nem
szerepel a rajzon.

Arra a kérdésre, hogy szeretne-e tevékenyen részt venni a romak tarsadalmi integraci-
0jaban, kozombos valaszt adott, arra hivatkozva, hogy nem igazan tudja, milyen szerepet
vallalhatna benne.

Egy teologiat hallgato, hajduhadhazi férfi igy gondolkodott roma mivoltarol:

»A viselkedésem sem olyan, mint ahogy példaul egy roma ember viselkedik a hétkoz-
napokban, mar a gondolkodasom sem olyan, meg minden massal kapcsolatosan sem ugy
gondolkozom. Persze nem azt mondom, hogy én magyar vagyok, mert persze roma vagyok,
és ha valaki azt mondana nekem, hogy cigany vagyok, nem sértodom meg, mert tényleg az
vagyok, de nem azok jellemzéek ram.” (Teoldgiat hallgato férfi)

Nagyon kifejez6en megfogalmazta, hogy milyen viszonyban all a ciganysaga a ke-
reszténységével: ,Isten gyermeke vagyok, romakeént is. Ez a legjobb megfogalmazas.”
(Teologiat hallgato férfi)
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A megtérés tehat atkonstrualta interjialanyaim dnmagukrol vald gondolkodasat, identi-
tasukban a vallas valt a legfébb szervez6 erévé, ahogy azt Bogre Zsuzsanna® és Bodacz-
Nagy Zsuzsa* tapasztalatai is elOrevetitették. Ezzel egylitt azonban a tobbségi tarsadalom
altal negativan megitélt csoportkategoriat is fel tudtak dolgozni, negativ identitasuk az
onelfogadassal, €s azzal, hogy ,.Isten gyermeke”-ként identifikaltak magukat, pozitivba
fordult. A vallasi konverzid és az identitds azzal jard ujraszervezddése egy miikddo stra-
tégia a negativ identitaskép kezelésében. Ez a fajta kezelési mod inkabb azonosithato az
»Ujrakategorizaci6” szocialpszicholdgiai fogalmaval.

Az interjuk soran szinte mindenkitdl megkérdeztem, hogyan gondol gyermeke késobbi
parvalasztasara, fontosnak tartana-e, hogy cigany, vagy magyar, esetleg keresztény parja
legyen gyermekének. Mindegyik hivé interjualanyom fontosabbnak tartotta a keresztény
part gyermeke szamara a magyar-cigdny szempontndl. A keresztény-nem keresztény vi-
szonyulas dominanciaja tehat a parvalasztasi szempontokban is megmutatkozott. Egyik,
szintén teologus férfi igy nyilatkozott:

,,Nem, nem volt szempont [hogy cigany legyen]. Nekem egy szempont volt, hogy Istentil
legyen. [...] Ahhoz, hogy megértsen engem, hogy én hétvégente vasdrnap istentiszteletre,
nem balba jarok, meg diszkoba, ehhez sziikség volt arra, hogy a feleségem is hivo legyen.
Hogy ne a balba jarjon, meg a diszkoba, én meg otthon imddkozzak érte, hogy ne torténjen
semmi vele. Engem ez motivalt, ez volt az elsé szempont, amit néztem.” (Teologus hallgato
ferfi)

Ezek az interjualanyok — bar szakitottak a cigany hagyomanyokkal, és ez mindenképpen
tavolodasként értelmezhetd — cigdnysagukat egy mas teriileten, a vallasossagban fedezték
fel ujra, és cigany hivé kozosségekben élik meg.

(Kivan-e a roma értelmiség sajdt etnikai csoportjaért tenni, tarsadalmi integraldasukban
szerepet vallalni?) A kutatas harmadik kérdése arra a tarsadalmi szempontbodl igen 1énye-
ges momentumra kivancsi, hogy az értelmiségi ciganyok szeretnének-e felel6sséget vallal-
ni a romakeért, s tarsadalmi beilleszkedésiikben aktivan szerepet vallalni. A szocialpszicho-
logiai vizsgalodasokbol tudhatd, hogy a negativ identitassal valdé megkiizdés egyik modja
az Un. tarsas versengés®™, amelyben az egyének sajat csoportjukkal vald Osszefogasban
hatalmukat és jogi lehetdségeiket probaljak novelni.

Az értelmiségi ciganyok tarsadalmi felelGsségvallalasat illetden feltételeztem, hogy leg-
inkabb azok a diplomas ciganyok fognak feleldsséget érezni a roma integracié iranyaban,
akik erésen azonosulnak a ciganysaggal. Interjlialanyaim koziil viszont szinte mindenki
fontosnak tartotta a ciganyok tarsadalmi beilleszkedését, és az abban valé aktiv részvételt,
ezért a hipotézist jobban igazoljdk abban a formaban interjuim, hogy azok a diplomas
romak, akik elhatarolédnak cigany mivoltuktol, kevésbé vagy egyaltalan nem fognak
felelGsséget érezni a roma integracioval kapcsolatosan. Az Gn. ,,cigany-kérdés” megolda-
sara szamos elképzelés 1étezik az interjuk alapjan, de a legjellemzdbb ,,ars poeticanak™ a
mikro-szintli beavatkozas tiinik, azaz interjualanyaim kdrében altalanos volt az a felfogas,
hogy igazi hatdsokat csak mikro-szinten lehet elérni, amiért mindenki maga tehet és maga
felelds.

,,Régebben szerettem volna, ma mdr nem. Szivemen viselem, persze, mert vannak ese-
mények, amiket romaként nehezen visel az ember; és ugy érzi, jO lenne, ha ez maskent len-
ne, és romdak koziil tobben probalndk a jobb stilust képviselni. En nagyon dszinte leszek, én
azt erzem, hogy ez leginkabb rajtunk mulik, nem a nem romakon. Nem ok taszitanak min-
ket, mondjuk ez is szerepet jatszik, de ha tobben tudnank felvallalni, hogy igen, ciganyok
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vagyunk, tanulunk, tanulnak a gyerekeink, probalkozunk, dolgozunk, tisztességesen éliink.
Lehet, hogy tobbet tudnank igy elérni. Bonyolult. Nem lehet ezt a dolgot megfogni, sem az
egyik végerdl, sem a masikrol. [...] Azt tudom, hogy mar két-harom embernek példat mu-
tattam, és ha a mi kis csaladunkat nézziik, ez teljesen tokéletes.” (Kozgazdasz no)

,, Vannak hatasok, hatdsokat lehet gyakorolni. [...] Kicsi hatdisokat tudsz tenni, tudsz
lépni, és egyre jobban latom, hogy ha a pici kérnyezetedben te tudod alakitani az emberek
gondolkodasat, az mar nagyon nagy siker.”” (Szocialpolitikus no)

., Mindenki helyben tehet azért, hogy a veliik kapcsolatos eléitéletek csékkenjenek. Az
eloitéletek elleni egyetlen hatdsos eszkoz, hogy nem engedjiik ket beigazolodni. Sehogyan
mdshogyan nem lehet az elditéletek ellen kiizdeni. [...] En annak oriilnék, ha végre valahol
valaki azt mozditanda elo, hogy a cigany kézosségek felelosséget eld lehetne venni. Amikor
ez megjelent, utana megyek, és azutan fogom szamon kérni az 6 magatartdasat. Amig min-
dig lesz hivatkozasi alap a tobbségi tarsadalom részérdl az elditéletekre, addig csak szét-
tarom a kezem.” (Igazgatasszervezo férfi)

Vannak olyanok is, akik tigy gondoljak, a roma integracio feleldssége azonos mértékben
oszlik meg a magyar és a cigany tarsadalom kozott. Egy kettds identitassal rendelkezd, ha-
romdiplomds né igy fogalmazta meg a ciganyok tarsadalmi beilleszkedésével kapcsolatos
nézeteit:

., Nagyon sokszor kellene figyelmeztetniink egymdst, hogy ndlad ez az érték, nalunk meg
ez az érték, és nem hagyni azt, hogy ezek az elditéletes megnyilvanulasok hangot kapjanak,
és ezek terjedjenek el a tobbségi tarsadalomban. Mert azt gondolom, hogy nagyon fontos,
hogy vannak ezek a bizonyos falak, mert vannak sajnos vagy nem sajnos, és ezeket mindket
oldalrol kell bontani, tehat nekiink is. Mert itt inkabb arrol beszéltem, hogy mi az, amit mi
elvarunk toletek, de legalabb ennyire fontos, és azt gondolom, hangsulyozottabban, hogy
nekiink kell hozzatok alkalmazkodni. Ezeket csak egyiitt tudjuk megoldani, és ha nem dl-
lunk egymassal szoba, akkor itt nagyon elcsuszhatnak a torténetek.” (Egy gyogypedago-
gus — szocialpolitikus — szocialis munkas nd)

A ,tenni akaras” mogott kétféle motivacid rajzolodott ki a beszélgetésekbol. Egyesek
ugy gondoljak, hogy diplomas romaként egyben kotelességiik is a ciganyiigyért tenni.

., Mert én nem azt feltételezem, hogy az az értelmiség, akinek diplomdja van, hanem az
az értelmiség, és nem muszdj neki diplomasnak lenni, aki aktivan részt vesz a kbzosség
tigyeiben, aktivan kozremiikodik ebben és probal tenni érte, ezt gondolom értelmiségnek.
[...] Viszont a valtozasba a politika daran lehet beleszolni. [...] Az értelmiségiek probal-
nak a szakmaisag elve alapjan gondolkodni a romakrol, visszatartva az érzeleminket,
mert bar ugye mi is latjuk a helyzetet, probalunk felelosen gondolkodni, nem egy jobbik
reakciora rogton egy , ballikot” csinalni, hanem intelligens emberként gondolkodni.”
(Szocialpolitikus férfi)

A motivaciok kozott a felbukkan a mobilitas soran kapott segitség ,,visszafizetése” mas,
hasonl6 helyzetii fiatalok segitésével.

,Azota elindultam a cigany kozélet iranyaba. Kozépiskolaban még nem volt bennem
ilyen éntudat, hogy énnekem ciganyokkal kellene foglalkozni. [...] De mikor az ELTE-re
bejutottam, akkor éreztem azt, hogy valosziniileg nem semmiért tovténnek ezek a dolgok, és
akkor lett egy kiildetéstudatom. Mikor elvégeztem az ELTE-t, akkor mdr nagyon szerettem
volna ciganyokkal foglalkozni. Azt a pici tudast, amit én kaptam az Istentdl, azt én azoknak
az embereknek visszaadni, akik elbocsatottak. Azoknak a raszoruloknak segiteni... én is
nagyon oriiltem, mikor segitettek, és szerettem volna visszaadni.” (Torténész-politologus,
jelenleg torténész doktorandusz férfi)
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A cigany értelmiségnek akad azonban egy olyan szlk rétege is, akinek motivacioit és
Feltételeztem, hogy a megtérten vallasos diplomas ciganyok sajat csoportjukért érzett
felelosségvallalasa 6ssze fog kapcsolodni egy transzcendens kiildetéstudattal.”* Ahogy az
mar a korabbiakban kifejtésre keriilt a megtérés cselekvd attitidot eredményezett interju-
alanyaim életében, ami nem csupan életkoriilményeik javitasaban, de a hit dtadaséara vald
torekvésben is megmutatkozott.”” Nem véletlen, hogy a vallasi konverzion keresztiilmend
interjialanyaim szocialis, illetve misszioi hivatasokat valasztottak maguk szamara.

., Kellenek, hogy legyenek olyan szakképzett roma pdsztorok, akik igenis tudjak a roma-
kat iranyitani és jol vezetni. Akik meg tudjak nekik mondani, hogy erre megyiink, ez a jo
irany. Es ha rajtunk, vezetokon latjak, hogy valtozunk, akkor ok is kovetnek benniinket, és
ez jo példa lehet szamukra.” (Teologiat hallgatd férfi)

A példaadas — mint a roma integracié fontos eleme — tobbszor is megjelent az interjukban.

,,A romaknak kell, hogy legyen eldttiik egy példa, hogy ne azt mondjak, hogy az az em-
ber nem tudott megvaltozni, én minek valtozzak meg. Hanem hogy legyen eléttiik olyan
példa, amire felfigyelnek. Ha én meg tudtam ugy valtozni, és a feleségem és a csaladom is,
akkor ez mas életében is véegbemehet.” (Egy teologiat hallgato férfi)

A példaadas nem csupén a ciganysag, de a tobbségi tarsadalom felé valé példamutatast,
,,bizonyitast” is magaban foglalja — épitve a békés egyiittélést, illetve erdsitve a magyar
tarsadalomban az elfogadé attitiidot.

., Az én személyes, de tapasztalati véleményem, hogy be lehet illeszkedni, van megoldas
a cigany embereknek. Nehezebb, ezt latom, hogy nehezebb, de ha bizonyitani fogunk, mar-
pedig kell bizonyitani a sok minden, a mult miatt, ami kisért benniinket, nem megy egyik
pillanatrél a masikra. Es az emberek ezt észreveszik, bardtok, vagy utcabeliek, hogy igen,
6 megvaltozott, normalis ember.” (Egy teologushallgatd férfi)

A megtérten vallasos cigany értelmiség — a sajat ¢letiikben tapasztaltak szerint — félreért-
hetetlen véleménye, hogy a ciganyiigyet a ,,megtérésen”, az értékek és preferenciak teljes
kicser¢lédésén kiviil nem lehet masképpen megoldani.

L En azt veszem észre, hogy embernek tekintenek, az egy olyan batoritast ad nekem, hogy
arra fog dsztonozni engem, hogy én is probaljak javitani a kériilményemen. Jézus egyediil az,
aki tud segiteni a ciganyoknak. Semmilyen politikai szervezet, Jézuson kiviil senki nem fogja
tudni megvaltoztatni a ciganyokat. Mert onnan kapunk igazi szeretetet, és a ciganyoknak igazi
szeretetre van sziikségiik. ... A Jézussal valo talalkozds ugy helyre teszi a gondolkodasunkat,
meg az érzelmeinket is. O igazén szeret minket. Mert a cigany embereknek, ha sziikségiik van
valamire, nem pénzre, nem erre, vagy arra, hanem arra a szeretetre, amely igazi, onzetlen.
Es ha ezt megtapasztaljdk a cigany emberek, a csillagot lehozzdk az égrél és ez a valésdg.
Hallaniuk kell a cigdany embereknek az evangéliumot.” (Teoldgiat hallgato férfi)

A megtérésen til tobbszor elhangzik a kozosség fontossaga, amely mintegy reprezental-
jaazt, mit is jelent ciganynak lenni. Az erds keresztény kozosség, a valahova tartozas ¢lmé-
nye, a szeretet¢hség és a békesség mind visszatéréd motivumok ezekben az interjukban.

,,Most jelenleg Békés megye harom telepiilésén cigany emberekkel foglalkozom, nagyon
nehéz a munka veliik. El6szor is meg kellene valtoztatni a gondolkoddsukat, hogy Isten sze-
rint gondolkodjanak. [...] Elészor is az kellene, hogy Isten békét teremtsen benniik. Tehat
én azert vagyok, megyek és munkalkodok, probalok a lelkiikre beszélni, békiteni dket, ami
nagyon nehéz munka. Nekem nagyon fontos a cigany emberek megtérése, mert amit én
latok magamban, hogy bennem el tudott végezni az Isten, hiszem azt, hogy benniik is, és
hogy maképp lassadk oket az emberek.” (Teologiat hallgato férfi)
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A lelki segitségen tul a szocialis tamogatas is megjelenik a ciganyok felé végzett misz-
szioban.

»De én inkabb a szolgalatomon beliil, ha meglesz a diplomam, én inkabb a szegényebb
romakkal, gyerekkel, felnottekkel szeretnék foglalkozni. Nem csak lelkileg szeretném oket
tamogatni, persze az lesz majd a feladatom, ami most is az, és amit most is folyamatosan
gvakorlok otthon és teszem, hanem anyagilag. Szeretnék nekik olyan forrasokat, lehetdsé-
geket keresni, és olyan megteért, megszentelt, Gszinte embereket, akik megszanjak, és tény-
leg segitenek nekik.”” (Egy teologiat hallgatd nd)

Megtérten vallasos interjlialanyaimnal tehat szinte kivétel nélkiil megjelent a ciganysag
iranyaban a tarsadalmi felel6sségvallalas, amely els6sorban a hit atadasaban manifesztalo-
dott, ezzel egyiitt transzcendens kiildetéstudattal parosult.

Egyetlen olyan margindlis identitast, megtérten vallasos nd volt interjualanyaim ko6zott,
akinél azzal, hogy a vallasos motivumok gyengitették a cigany identitaselemeket, egyuttal
interjualanyom, akinél szintén a roma identitas hattérbe szorulasa volt megfigyelhet6 a
keresztény azonosulas javara, a hit tovabbadasat nem csak a ciganysagra, de etnikai hova-
tartozas nélkiil, az egész emberiségre vonatkoztatva értelmezte.

., Isten elhivott engem egy nagyon fontos dologra, hogy az evangéliumot hirdessem.
[...] A cigany tarsadalom felé, de nem csak a ciganysag felé, hanem minden ember felé itt
Magyarorszagon elhivott minket az Isten, hogy azok, akik sététségben vannak és keresik az
életiik ertelmét, ravezessiik oket arra, hogy Isten az, aki kivalasztotta éket a vilag kezdete
ota.” (Teologiat hallgato férfi)

(Osszegzés) Kutatasom a sikeres romékkal kapcsolatos felméréseket szerette volna gazda-
gitani. Bar a tanulas csak egy csatorndja a lehetséges integracios modozatoknak, talan ez
a legelterjedtebb, ¢s intézményesiilt ut, amelyen keresztiil a cigany kisebbség lehetdséget
kap a beilleszkedésre.

Vizsgalddasom soran harom f6 kérdést érintettem. Szerettem volna feltarni azokat a
fobb szocializacios tényezdket, amelyek interjialanyaimat a tovabbtanulasban elinditot-
tak, érdekelt tovabba, hogy milyen identitast alakitanak ki maguk szdmara. A harmadik
kérdés a vizsgalatba keriilt roma értelmiségiek aktivitasat elemezte a ciganyok tarsadalmi
beilleszkedésében. A kutatds egy uj szempontot is beemelt az elemzésbe, arra is kivancsi
voltam, hogy a vallasos motivumok hogyan jatszhatnak szerepet a felfel¢ iranyuld mobili-
tasban, jelen esetben az értelmiségivé valasban.

Hipotéziseim megfogalmazasaban Diosi Agnes, Székelyi Maria, Orkény Antal, Csepeli
Gyorgy, Kende Anna, Havas Gabor, Toth Kinga, Eric Erikson, Bogre Zsuzsanna ¢és
Bodacz-Nagy Zsuzsa kutatasi eredményei, valamint Péceli Melindaval katolikus és baptis-
ta cigany vallasi kozosségek megfigyelésébdl meritett kozos tapasztalataink segitettek.

A kutatas eredményei egyrészt megerdsitették azokat a szocializacios tényezdket, ame-
lyek a tanulas komolyan vételét indukaljak, és amelyek nyoman egy-egy ¢életut a felfele-
mobilitas irdnyaba mozdul. Bebizonyosodott, hogy a csaladi szocializacidban a tanulas
értekként valdo megfogalmazddasa, a pedagdgusok, munkatarsak, valamint a tobbségi tar-
sadalom segité szandéku tagjainak biztatasa, a roma integraciot tamogato civil szerveze-
tek munkaja, ill. a kiilonboz6é egyhazak ciganypasztoracios tevékenysége egyarant fontos
szerepet jatszanak a tovabbtanulasban. Ezek a momentumok Iényeges pilléreit képezhetik
egy-egy romakkal kapcsolatos oktatasi programnak, ahogy a vizsgalodas soran feltart le-
hetséges mobilitasi forgatokonyvek is.
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Az identitasvizsgalat demonstralta, az értelmiségi ciganyok a mobilizacid soran tobbfé-
leképpen megélhetik roma mivoltukat, melyet a tobbségi tarsadalom diszkriminativ atti-
tlidje, a megtérés ¢s a sajat kozosséghez vald viszony egyarant alakit.

Figyelemre méltd, hogy az altalam beszélgetésre invitalt értelmiségi ciganyok kozil
szinte kivétel nélkiil mindenki erds felelosségérzettel viseltetett sajat cigany kozosségéért,
bar a roma integracioban vald aktiv részvételi szandékok eltérd fokozatokban jelentek
meg, ahogy a kivitelezésrdl alkotott vélemények is megoszlottak.

Az eredmények felhivjak a figyelmet egy alternativ mobilitasi csatornara is, miszerint a
vallasi konverzid képes feliilirni a szocializacids hatasokat, és az adott egyént a mobilitas,
jelen esetben a tovabbtanulas Gtjan elinditani. Fontosnak tartom ezért kiemelni a kiilonb6z6
egyhazak altal végzett roma-missziok szerepét a ciganyok tarsadalmi beilleszkedésében.
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GROZ ANDREA

Hermann Kern emberfelfogasa A pedagdgia
alapjai (1873) cimU muUve alapjan

Sok fontos részletet elarulnak egy adott korszak és kulturkdr gyermekkel kapcsolatos
gondolkodasmodjardl, szemléletérdl azok a tankdnyvek, amelyeket a jovendd tanitdk és
tanarok képzésének segitségére irtak szerzdik. A 19. szazad masodik felének neveléstani
konyveinek soraba tartoz6 mi olyan 6sszefliggd, minden fontos témara kiterjedd elméleti
rendszert tar olvaséi elé, amelynek alkotoelemei szervesen illeszkednek egymashoz, tehat
fogalmakbol épitkezd rendszeriik koherens.

A kotet aprolékos miigonddal — s emellett élvezetes stilusban — megirt fejezetei mind-
amellett jo eligazitast nyujtottak a korabeli kdzonségnek a nevelés és tanitas gyakorlati
kérdéseiben is. Hermann Kern kézikdnyvét fellapozva azonnal szembetlinik a szerzé mély-
séges hite a gyermek alakithatosagaban, formalhatésagaban.

A bevezetd részben a nevelés fogalomrendszerét vizsgalja, felvazolva a nevelési lehetd-
ségeket, s célokat. Elemzi a pedagogia fliggdségi helyzetét a pszichologiatol és etikatol a
pedagogiai tapasztalatok, illetve a pedagogia elméletének és gyakorlatanak tiikrében. A ko-
tet két nagy részre tagolodik. Az elsé rész a mii ,, Altaldnos pedagégia”-i egysége, melyen
beliil a kiilonb6z6 fejezetekben Hermann Kern a tanitas céljaival, anyagaval, felépitésével
és maodszereivel foglalkozik. Tovabba kitér e kdnyvi egység masik részében az oktatasi-
nevelési tevékenység szabalyozasara a test apolasatdl az autoritas és szeretet kérdéskorén

A konyv masodik f6 része specialis pedagodgiaval foglalkozik. ,,4z iskolarol altalaban™
fejezetben a vallasi hovatartozas figyelembevételérdl, a csaladi nevelés jelentdségérdl, az
iskola kozségekhez, egyhazhoz és dllamhoz vald viszonydrdl, a kozosségi szellem isko-
lai oktatason keresztiili kialakitasarol ir. E rész utolso fejezete pedig az iskola kiillonbozé
valfajaival foglalkozik; igy a gimnaziumi oktatasi-nevelési tevékenység altalanos kérdése-
ivel, majd ezen belill a természettudomanyi, valamint a human nyelvi képzés mibenlétét
taglalja. Hasonl6an foglalkozik a népiskola, a polgari iskola, valamint a lanyiskolak ilyen
iranyu elemzésével.

Mint ahogy az az eldbbi sorokbdl is kitlinik, e konyv elég sokoldaluan, széles skéalan
elemzi a nevelés kérdéseit. fgy szandékom a mii tovabbi részletesebb bemutatasa soran a
nevelésfilozofia tudomanyanak megkdzelitésébdl érdekes és tanulsagos részek kiemelésé-
re helyezni a hangsulyt.

A mi pedagdgiatorténeti, gyermekkor-torténeti szempontbdl is kiilondsen figyelemre
méltd, mert az altala tiikrozott szemléletmodban jol érzékelhetden 6sszegzddik, szinteti-
zalodik tobb korabeli pedagdgiaelméleti irdnyzat legjellemz6bb gondolata. Ez a szintézis-
teremtd igény mar a konyv elején a filozofiai-antropologiai kérdések megvalaszolasakor
is szembetiinik.

Hermann Kern embereszménye hasonlo a Niemeyer altal felvazolthoz: ,, Der Mensch
tritt, ausgestaltet mit korperlichen und geistigen Anlagen, wie sich bey keinem von allen
uns bekannten Wesen finden, auf den Schauplatz des Lebens. Alles, was er werden kann,
erscheint als Keim, der seiner Entwicklung entgegen harrt, als Bliithe, aus welcher die
Fruckt sich bilden und unter giinstigen Umstdinden reifen wird.”" (Az ember, az él6vilag
egyetlen 1ényeként testi és lelki jellemzdékkel rendelkezik. Minden, amivé lehet, fejlédés-
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re vard csiranak tekinthetd, mint a virag, amely gyiimolesot hoz, s kedvezd koriilmények
kozott megérlelddik.) Az egyezdé vonasok mellett mar a kiilonbség is érzékelhetd: Kern
désmotivumot, a ,,virag” metaforat, a természet apoteozisat.

A nevelés célja Kern felfogasa szerint kettds: egyrészt az egyéniség, a személyiség,
kibontakoztatasanak segitése, masrészt a modern tarsadalmi szerepeket betoltd ,,polgar”
nevelése. fgy a szerzé kategorikusan szembehelyezkedik Rousseau felfogasaval, aki ek-
kép ir Emil nevelésének legfontosabb vezérld elvérdl: ,,Eini, erre a mesterségre akarom
megtanitani. Beismerem, hogy ha kezembdl kikeriil, nem lesz 6 sem biro, sem katona, sem
pap. Eloszor is ember lesz. ™

Az emberré nevelés céljat a tarsas lénny¢ formalas gyakorlatias programjaval szinteti-
74lo, kettds céltételezést tartalmazo neveléselméletek a 19. szdzad pedagodgiai gondolko-
dasaban egyre altalanosabba valtak.

A rousseau-i endaimouizmust a jozan pragmatizmus valtja fel a pedagogiaban, ennek
progressziv képviselje az a herbarti neveléstan, melynek expressziv meghatarozottsagara
Kern mar kdnyvének eldszavaban utal. A Kant altal kijelolt dsvényre 1ép Kern — szembehe-
lyezkedve az endaimouista-utilitarista pedagdgidkkal — amikor azt vallja, hogy a bensévé
valt értekek kozvetitésére, erkolesi szabalyok foganatositdsara kell helyezni a hangsulyt.
Szemben azoknak a készségeknek és jartassagoknak az etatista fejlesztésével, melyeknek
birtoklasa bizonyos elénydket biztosit a hétkdznapi életben, a tarsadalmi létben valé bol-
dogulasban.

A nevelés tartalmi jegyeinek felvazolasakor ismét elobukkan a mar jol ismert, humaniz-
mus korabeli gondolat, amelyet a felvilagosodas pedagdgidja fejleszt tovabb: az emberben
sziiletésekor rejtéz6 (képesség) csirdkat neveléssel kell kifejlesztenie. Erdekes, hogy dulis
célkitiizése: az etikus emberré valas Osszekapcsolasa a hasznos allampolgarra neveléssel
szinte teljesen ily modon fogalmazodik meg a korabeli magyar nyelvii neveléstani kony-
vekben is.’?

Neveléstananak tartalmi kidolgozasa nagymértékben rokonithaté Felméri Lajos allas-
pontjaval, hiszen a kolozsvari professzor is a nevel hatasok céltudatos megszervezésére és
a tarsas lénny¢ formalasra helyezi a hangsulyt. ,,... a nevelés rendszeresitése azoknak a ha-
tasoknak, melyekkel egy még fejletlen emberi lény értelmi és erkolcesi dispositioit emberies
mitkddesre serkentjiik... a nevelés célja azoknak az értelmi és erkélesi megszokdsoknak az
eléallitasa, melyek az emberré levésre, az emberies miikédésre elengedhetetleniil sziiksége-
sek. Ezek a megszokdsok, készségek az egyént ugy készitik elé a tarsas életre, hogy annak
kiilonbozo koreiben (csalad, egyhaz, allam, tarsasag, stb.) a szabadsdagot okosan hasznalni
birja, s ekkent onalléva lenni tudjon.”™

Kern szerint a nevel6i folyamat attdl valik tervszeriivé, hogy a nevelési eszk6zok ki-
valasztasa tudatosan a kitiizott cél elérését segitve, ill. annak alarendelve képezddik le.
Die Erziehung: ,, ... eine planmdssige Einwirkung auf den Zégling, welche eine bestimmte
Gestaltung seines gesammten geistigen Innern zum Zwecke hat.”” (A tanulora iranyuld
tervszerti hatds, mely személyiségformalas, -alakitds a személyiség Osszességét célozza
meg.)

Ez a nevelés-meghatarozas jol példaz egy torekvést. Nevezetesen azt, ahogyan a tan-
konyvszerzok a 19. szazad masodik felétdl kezdve igyekszenek megalkotni a nevelés- és
oktatastan konyvekben késébb altalanossa valo fogalom-definicié miifajat. Az ilyen meg-
hatarozasok felsorolasszeriien tartalmazzak az adott fogalom karakterisztikus vonasait, le-
hetdleg egy (esetleg két) dsszetett mondatbol allnak. Stilusuk leegyszertsitett, kozérthetd-
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ségre torekvo, lehetbleg tomor. Itt mar nincs hely a szazad els6 felében irt kézikonyvekben
szerepld képszerti, szemléletes leirasoknak, hasonlatoknak.

Nézete szerint nem az egész ember targya a nevelésnek. Ugyanis az embert biologiai
megtestesiilésének és szellemi 1étének egységében kell tekintetniink. Amellett, hogy a ne-
velési folyamat az egyén szellemi viszonylatait célozza meg, e tudatos tevékenység €s az
egyén biologiai megvaldsuldsa szorosan dsszefonodik. Az egészségesen miikddd szervezet
a szellemi, gondolkodasi tevékenység egymasra hatasa a kettd immanenciajan alapul, igy
a pedagogianak a test apolasat, illetve az arr6l valdo gondoskodas kérdéskorét (fizikai érte-
lemben is) nem kivanatos figyelmen kiviil hagynia.

A gyakorlas, a miivelés, a segitségadas, a képzés fontossagat hangstilyozza mind a , testi
erdk" fejlesztésében, mind pedig a szellemi miikddés, az elme pallérozasanak tekintetében.
Itt annak a felvilagosodas korabeli neveléskultusznak érzédik a hatasa, amelynek eléképe
mar a humanizmusban, példaul Erasmus koézismert szantofold metaforajaban megfogal-
mazodott.

A pedagogia és a pszicholdgia tudomanyanak egyiittélését rendkiviil fontosnak tartja,
hiszen a lelki torvényszeriiségek ismeretének jelenléte nélkiilozhetetlen a tanitasi-tanulasi
folyamatban. Igy pl. M. W. Drobisch, F. W. Miguél, G. Schilling, W. F. Volkmann, G. A.
Lindner, M. A. Drbal, K. V. Stoy, Th. Waitz, F. E. Bereke... stb. empirikus pszichologiai,
pedagogiai-pszichologiai, illetve pszicholdgiai munkait meghatarozonak véli. A pedagod-
giai tevékenység sikere ugyanis nem csupan a pszichologiai torvények és nevelési célok
sikerének fiiggvénye, hanem a tanulé személyiségének ismeretében rejlik — irja a német
neveléstani tankonyv szerzdje. Az etika helyét a nevelés célrendszerét illetéen abban latja
Hermann Kern, miszerint eme tudomany az, mely az idealt, a kovetendd értékkategoriat
felallitja.

A nevelési cél elemeibdl kovetkeztethetiink arra az idealizalt gyermekképre, amelyet
Hermann Kern konyve sugall: az eszményi gyermek ennek alapjan a testi és lelki adottsa-
gokkal sziiletd, és nevelés utjan idealis emberré €s polgarra fejleszthetd teremtmény.

Az emberrdl, a gyermekrdl valo eszmei sikon tdrténd, antropologiai jellegii gondolatme-
net nyomon kdvetése utdn érdemes egy pillantast vetniink arra is, ahogyan Kern a nevelés
gyakorlati moédszertanan beliil a jutalmazas-biintetés tématertileteit megvizsgalja. Az egyes
moddozatokat a biintetés illetve jutalmazas fokanak, erésségének megfeleléen rangsorolja.
Erdekes és tjszerli motivumként jelenik meg a SZERETET, mint a nevelés eszkoze, mint
a nevelés sikerének zaloga. Nézete szerint a k6zos egyiittes gondolkodas soran ennek léte
a nevelési folyamatban, e bipolaris kapcsolatban az egyik legfontosabb tényezd. Hiszen a
szeretet 1éte az, ami magasabb szintli emocionalis megnyilatkozasok aramlasanak is utat
enged, igy példaul bizalom, megértés, Oszinteség.®

A pedagdgus és a gyermek kapcsolataban megjelend szeretet-motivumot nagyon ar-
nyaltan, érzékletesen és tanulsagosan a kdvetkezéképpen fogalmazza meg: szeretetet az
a nevel6 tudja gyakorolni, aki egyrészt leereszkedik a gyermekhez, masrészt fel is emeli
magahoz. (E Hermann Kern-i ,,szeretet-szimbolika” jelen pedagogiai gondolkodasunk leg-
fobb ars poeticéja is lehetne.)

A nevelés mulhatatlan sziikségessége az, amely rendkiviil expanziv médon hangsu-
lyozodik a kotet egészén, mely gondolatmenet ugyancsak rokonithatd Immanuel Kant
nevelés teszi emberré.” (,,Der Mensch kann nur Mensch werden durch Erziehung. Er ist
nichts, als was die Erziehung aus ihm macht.”) — allapitja meg Kant’ egyik konigsbergi
eléadasaban.
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Osszegezve: milyen gyermekképrél, nevelésfilozofiai allaspontrol arulkodik Hermann
Kern antropologiai, teleologiai fejtegetése? A gyermeket mindenképpen alakithato, fej-
leszthetd teremtménynek tekinti, olyannak, akibdl az egyéni adottsagokat is figyelemmel
kisérd céltudatos nevelés révén magasabb rendeltetésre alkalmas, s az erkdlcsi eszmék
megvalositasara torekvo embert lehet formalni.

(Hermann Kern (1873)% [1887]: Grundriss der Pddagogik. Berlin, Weidmannsche

Buchhandlung (J. Reimer). Druck von Breitkopf & Hdrtel. [Hozzdférés:] web http.://www.
archive.org/details/grundrissderpda01kerngoog)
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megallapitasa, altalanosito tézise szerint a szeretet
motivumanak elsédleges hordozdja, gyakorloja az
anya, mig az apa neveldi, illetve csaladfdi szerep-
ében inkabb autorativ beallitodasanak megfeleld
emocionalis attitiiddel kozelit gyermekéhez.
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Majer Istvan: Népneveléstan, 1844.; Warga Janos: volt (1853—1856). Azutan a miihlheimi realiskola
Nevelés- és oktatastan kézikonyve, 1860. v. 6.: Keét (1861), majd a berlini ipariskola (1865) igazgatoja
évszazad gyermekei. A 19-20. szazad gyermekko- lett, mig végiil (1876-1879) kinevezték ugyanott
ranak torténete. Szerkesztette: Pukanszky Béla. egy realiskola s egy gimnazium vezetésére. Fobb
Eotvos Jozsef Kiado, Bp., 2003. 27-120. mivei: De Leibniti sciencia generale (Halle,

4 Felméri Lajos: 4 neveléstudomany kézikonyve. 2. 1847), Die philos: propddentik in Verbindung
javitott kiadas. Eggenberger-féle konyvkereske- mit dem anathematik und physik: gymnasia-
dés. Bp., 1890. 116-117. lunterricht (Koburg, 1861). Die Konzentration

5 Kern, Hermann: Grundriss der Pidagogik. i. m. 2. des Unterrichts und die Realschule (Mithlheim,

6 A szeretet organizacios szerepét a csaladi neve- 1863). (A Pallas Nagy Lexikona, 10. kotet, 1895.

lésben is hangsilyozza a német szerzo. Erdekes

449. Révai Nagy Lexikona, 11. kotet. 1914. 531.)
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A kornyezetpedagogia a fenntarthatosagért

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete 2002. december 20-i kozgytilésén a 2005-2015 kozotti
évtizedet a Fenntarthatosagra Nevelés Evtizedének nyilvanitotta azzal a céllal, hogy az
oktatasban megvaldsuljanak a fenntarthatosag elvei, céljai, modszerei. ,, A tanulds a fenn-
tarthato fejlédes érdekében” elfogadott stratégia a tarsadalom minden rétegére kiterjed.
F6 jellemz6i:

- integralt ismeretek komplex, rendszerszemléletii feldolgozasa

- az értékkdzpontisag,

- a gyakorlati alkalmazhatosag,

- a kritikus, a problémamegold6 gondolkodas, cselekvés elésegitése.

A stratégia modszereiben feltételezi — az el6z6 koncepcioknak megfelelden — a holisz-
tikus megkdzelitést, s feladatul jeloli meg a specialis képzési programok kidolgozasat.
A szocialis képességfejlesztés elotérbe helyezésével nagyobb hangsulyt kapott a kreativ
gondolkodas; az erkdlcsi Osszefiiggéslatas képessége; a normakdvetés, az egytittmiikddés
képessége; a konfliktuskezelés; az dllampolgari részvételre valo felkészités.

A fenntarthatosagra valo nevelés feltételezi a nevelési-oktatasi folyamat teljes meguju-
lasat, a neveléstudomanyi ismeretek, modszertani alapok vjraértékelését, megfogalmaza-

A tudomanyok Osszefogasat reprezentalja a Nyugat-Magyarorszagi Egyetemen a
Kitaibel Pal Doktori iskolaban 2005-ben indult Kérnyezetpedagdgia doktori program. Az
integralt tudomanyteriilet a komplex szemléletmod kialakulasat hivatott eldsegiteni a kor-
nyezeti globalis problémak kihivasaira adott nemzetkozi stratégiak nyomon kovetésével,
kiilonds tekintettel az eurdpai kooperacids torekvésekbe vald beilleszkedésre; mindezt
a hazai pedagogia gyakorlat kornyezettudatos fejlesztd és kisérletezd tevékenységének
Osztonzésével; olyan szakemberek képzésével, akik nemcsak szakmai, hanem szélesebb
kortt humanus gondolkodast képviselnek, melyben az élet €s az egészséges dkoszisztéma
értéket jelent; mikozben a személyes feleldsség €s a fenntarthatdsag elve, szemlélete iranti
elkotelezettséggel olyan vilagszemlélet jon 1étre, melynek szerves része a kérnyezet mind-
sége (Kovats-N. M., 2005).

(A kornyezetpedagogia célja és tartalma) A pedagogiai elmélet megujulasanak fontos kri-
teriuma, hogy targya, a nevelési gyakorlat fejlédési tendencidit, a valésagos élet dinamikus
mozgasat, kihivasait felismerve uj értékteremté pedagogiai valaszokat tudjon megfogal-
mazni. Ezeket a pedagogiai valaszokat adja meg a kérnyezetpedagogia.

A kornyezetpedagogia olyan integralt tudomany, amely az adott természeti-tarsadalmi
kornyezetben jelentkez6 globalis kihivasokra keres és kinal megoldasokat az okologiai
egyensuly fenntartasa érdekében, hogy az egyén a természeti-tarsadalmi kornyezeti kihi-
vasokra konstruktiv valaszokat tudjon adni.

Célja: a felelds, kornyezettudatos magatartas kialakitdasa, az emberi élet mindségének
fenntartdsa, javitasa alapvet6 kornyezeti ismeretek, valamint magatartasi életviteli mintak
nyujtasaval. Eredményeképpen az egyén olyan rendszerszemlélettel rendelkezik, mely
biztositja a gazdasagi, tarsadalompolitikai, dkologiai jelenségek kolcsonhatasanak felis-
merését.
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A kérnyezetpedagogia, mint integralt, 6nallo tudomany a kornyezettudomany és a
pedagogia tudomany teriileteinél szitkebb és tagabb diszciplina. A kérnyezettudomanyok-
nal sziikebb, mert az emberi tevékenység €s a természetes kdrnyezet kapcsolatanak azon
alapvetd elemeit vizsgalja, amelyek a kdrnyezetért felelds magatartas kialakitasahoz elen-
gedhetetlen ismereteket nyujtanak. Tdgabb, mert az emberi tevékenység egészére hat fo
céljaval, és modszereiben gazdagabb a kdrnyezetfelelds szemléletmdd, magatartés kiala-
kitasa érdekében.

A pedagogiandl sziikebb, mert elsdsorban céljaiban a tanitas-tanulas folyamataban az
ember és természet kolcsonhatasat vizsgalja az kologiai egyensily fenntartasa érdekében,
az adott kor aktualis kdrnyezeti kihivéasaira keresi a valaszt. Tagabb, mert a kdrnyezetpeda-
gogia integralt tudomany mivoltabdl eredden a kornyezettudatos magatartas kialakitasa,
az emberi élet mindéségének fenntartdsa érdekében tarja fel az okoldgiai, gazdasagi, szoci-
alis dsszefiiggéseket, torvényszeriiségeket és fogalmazza meg alapelveit, feladatrendszerét,
mdodszereit, melyek az adott teriileten sz¢élesebbek az altalanos pedagogianal. 4 kérnyezet-
pedagogia céljanak megvalosulasat a tarstudomanyainak miivelése teszi lehetove.

a - Pedagogia

Magatartistudomény - Huminokologia®,

Komyezetvédelem - Ki cpeszsegiigy

Természetvédelem - Komyezetpszicholdgia
E.l;'li-cw-__'i.J . Esztétika
’.[;\'l,!I;I!_\'\'f'\‘I\1‘!![]1"!”;",;} - KUI"I_\\‘."L‘|?»J.’;I-flm;':",llll - Komyezet és ctika
Kornyezetpolitika
Kornyezet - Gazdasag - Tarsadalom

Fennta rthat()sz’lgv
A kornyezetpedagoégia és tarstudomanyai

A fenntarthatdsag alappillérei a tdarsadalom, a kérnyezet és a gazdasag. Ezek 6sszhang-
jaban a célokat a kornyezetpolitika hatarozza meg.

A piramis csucsan allo kornyezetpedagogia az, amely tarstudomanyai eredményeire ta-
maszkodva a globalis kihivasokra ,keres és kinal” konstruktiv valaszokat.

Az alapvetd ismereteket az okologia és a pedagogia kell, hogy nyljtsa. Az 6kologia
az éldlények és azok 6kologiai kérnyezetének (a rajuk haté biotikus és abiotikus ténye-
z0k Osszességének) kdlcsonhatasait tanulmanyozo tudomadny. Téargyai tehat mindig az
egyednél magasabb szervezddési szintli rendszerek. Az egyedek csoportosuldsainak
megfelelden az okologianak harom kutatasi teriilete van, melyek koziil a kdrnyezet-
pedagogia elsésorban a sziinokologiaval foglalkozik. A sziindkologia targya az 6ko-
szisztéma. Legszembetiindbben itt mutatkozik meg a leegyszertsito, leird, mindségi,
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majd mennyiségi kdzleményektdl a rendszerelemzés modern modszerein keresztiil az
j okologiara valo attérés.

A pedagogia komplex fogalom: egyrészt a nevelés elmélete, neveléstudomany, mdsrészt
a nevelés gyakorlati megvalosuldsa jelolésére szolgal. A pedagdgia, mint neveléstudomany
vizsgalja azokat a folyamatokat, koriilményeket és feltételeket, amelyek kozremiikodnek a
nevelésben. Feltarja osszefiiggéseiket, torvényszeriiségeiket, s ezek alapjan meghatarozza
a nevelés céljat, alapelveit és feladatrendszerét, azokat az eljarasokat, szabalyokat és mod-
szereket, amelyek biztositjak a nevelési alapelvek megvalosulasat, a nevelési cél elérését.
Masik jelentésében a pedagogia azonos a nevelés konkrét, gyakorlati folyamataival. A
pedagogia figyelembe veszi a mindenkori tarsadalmi elvarasokat, a gazdasagi, szocidalis,
politikai, kulturalis tényezdket a neveléstudomanyi kutatasok tovabbi feladatainak megha-
tarozasandl.

A magatartastudomany — humandékologia vizsgalja azokat a jelenségeket, amelyek az
ember és természet egyensulyanak felborulasa kovetkeztében sulyos magatartasbeli, visel-
kedésbeli hianyossagokat, egészségiigyi problémakat, életvezetési problémakat okoztak.

Az intézményesitett szervezeti tevékenységrendszert a kornyezetvédelem és a természet-
védelem muveli, melynek céljai szoros 0sszefiiggésben vannak a kornyezet-egészségtan és
a kornyezetpszichologia célkitizéseivel.

A kornyezet-egészségtan lattatja meg azokat a karos hatasokat, amelyeket a kornyezet-
szennyezés jelent a XXI. szazadban. A kérnyezetpszichologia megfogalmazza azokat a
viszonyulasokat (attitidoket), amelyekkel az ember évszazadok ota a természet részeként
viselkedett, illetve vizsgalja a civilizacios artalmak kovetkeztében jelentésen megvaltozott
attitidoket.

Az etologia és az esztétika tudomanyteriiletek segitik az ember személyiségének gazda-
gitasat a viselkedés természeti €s tarsadalmi normainak megismerésével.

A tarsadalomban, gazdasagban, a teremtett és mesterséges kornyezetben megjelend
egyedi és altalanos konfliktusokat a kdrnyezet gazdasagtan és a kornyezetszociologia és a
kornyezet és etika tarja fel, elemzi, értékeli (Kovats-N.M., 2007).

(A kornyezetpedagogia nevelési-oktatdsi modellje) A fenntarthatosdagra nevelést elosegité
kornyezetpedagogia célkitiizésének, a felelGs, kérnyezettudatos magatartas kialakitasanak
megvalosuldsat a nevelésben a konstruktiv életvezetési modell, az oktatasban oktatasi stra-
tégiaja: a projektoktatas teszi lehetévé. Ez utdbbi kitagitja az iskolai kereteket, uj tanulasi
kornyezettel mintat nyujt a tevékenységorientalt iskolai gyakorlatszervezésére.

(A kornyezetpedagdgia nevelési modellje a konstruktiv életvezetés) A nevelésrdl csak ak-
kor beszélhetiink, ha az értékkozvetitd, értékteremtd folyamat. A nevelés cél- és értékel-
méletét altalaban a tudomanyok preferalta eredményekbdl vezetik le az adott korszakok-
ban a tarsadalmi elvarasokat figyelembe véve. A XIX.-XX. szazad forduldjan az 1 tudo-
manyok (pszichologia, kibernetika) megjelenésével, a technikai fejlédés rendkiviil gyors
iitemével parhuzamosan sokszinti volt a nevelési cél- és értékrendszer. Ez a sokszintiség a
neveléstudomanyban, a reformpedagogiai és az értékelméleti koncepciokban jelent meg.
Az értékelméleti felosztas alapja az abszolut értékek és a realis értékek. Az abszolut ér-
tékek az igaz, sz¢ép, jo és isteni érté¢kkategdriak, melyek a tudomanyban, a miivészetben,
az erkdlcsben és a vallasban, mint produktumokban valdsulnak meg. A realis értékek a
szocialis és egyéni értékek. Ezek a mindennapi életben a hazafisag, a méltanyossag, a
hasznossag, egészség ¢és az ligyesség. Ez utobbi értékek felismerését és megértését segiti
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a politika (allampolgari ismeretek), a gazdasagtan, az egészségtan ¢és az etika (Kornis,
1913; Weszely, 1932).

Az ezredfordulora a tilz6 tarsadalmi, esetenként politikai koncepciok hatasa kovetkez-
tében az értékek meghatarozasaban zavar volt tapasztalhaté (Kovats-N. M., 2000; Babosik,
2004).

A XXI. szazad els évtizedében az Eurdpai Unid orszdgainak oktatdsi — nevelési prog-
ramja altalanos formaban olyan célkitiizéseket fogalmaz meg, melyek a gyerekek szemé-
lyiségének fejlodésére (Onallosag és a felelosségérzet kialakulasa), a tarsas kapcsolatara
(masok tiszteletben tartasa, a massag tudomasulvétele stb.) vonatkoznak, illetve a célkitii-
zések kozott jelentds szerepet kap a természeti kornyezet tisztelete (Babosik, 2004.).

(Alapelv a felelos magatartas) A nevelés mindig értékkozvetités, melynek tartalmat, 6
feladatait, a nevelés hangsulyait id6rdl idére jra kell gondolnunk, ujra kell fogalmaznunk.
A XXI. szdzad globdlis kihivasaira a mordl, az erkdles megujitasaval, megujulasaval tu-
dunk csak valaszolni. A megtjulas alaptétele a felelds magatartas tartalmanak, viszony-
rendszerének ismerete €s a felelds magatartas kialakitasahoz, kialakulasahoz a felelés ma-
gatartas repertoarjanak gyakoroltatdsa. Az alabbi abra ennek fogalmi korét abrazolja.
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Forras: Kovatsné N. M., 2006.

A harmadik évezred embere hatalmas ismeretanyaggal rendelkezik, nem szelektalt
informécidaradattal taldlkozik az élet minden teriilletén. Az eligazodés, az életvezetés
alapvetd eleme a feleldsség kell, hogy legyen. Az ember felelds onmagaért, tarsaiért, a
kornyezetért.

A felelés ember 6nallo, szabad, dontéképes. Onallosdganak 6 megnyilvanulasi formai,
hogy

+ képes az Onszabalyozasra vagyis képes felismerni sziikségleteit, és képes mértéket
tartani;

» embertarsaival partneri kapcsolatban egyiitt tud munkalkodni, tevékenykedni, ez azt
is jelenti, hogy sajat cselekedeteiért sajat maga felel, nem tarsai; segit a raszorulénak
(kisebbnek, gyengébbnek, idésebbnek); tudja vallalni a vezetd vagy tars szerepét;

* a kornyezetrdl alapvetd ismeretekkel rendelkezik, hogy életvezetését megfelelé mo-
don tervezze;
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A szabadsagban az egyén megvalodsithatja onmagat. A kiteljesedéshez fel kell ismerni, hogy
az egyéni szabadsag hatdrainak korlatokat szab a masik ember egyéni érdeke, szabadsaga.

A tarsakkal valo egyiittmikodés feltétele a fegyelmezettség, a rend, a szabalyok, nor-
mak ismerete és alkalmazasa, gyakorlasa.

A kornyezetet, a természetet nem uralhatja az ember, hanem belatassal, az alapveto jogi,
gazdasagi, tarsadalmi Osszefliggések felismerésével, megértésével az ,.,emberi kornyezeté-
rt” cselekszik.

A felelds ember dontésképes, akar ¢és tud donteni. Dontéseinek viseli kovetkezményeit,
megtanulja, hogy eléfordulé kudarcaibol hogyan kell épitkezni, hogyan lehet a hibakat
kijavitani, a tévedések lehetdségét a legkisebbre csokkenteni.

Humanus egyénként arra torekszik, hogy a benne rejld értékeit folyamatosan felszinre
hozza, hogy testi-lelki-szellemi képességeit fejlessze.

Embertarsaival képes a kompromisszumra. A kiilonb6z6 élethelyzetekben a k6zos célo-
kat felismerve képes konstruktiv javaslatokkal nem megalkudni, hanem a megegyezést
eldsegiteni.

A fenntarthat6 fejlodésért gondolkodasmoddal képes lesz az adott kornyezetben proble-
mamegoldoan cselekedni.

A kérnyezetpedagogia célkitiizésének, a felelds, kornyezettudatos magatartds kialakita-
sanak megvalosulasdt a konstruktiv életvezetési nevelési modell segiti eld.

A konstruktiv életvezetés az az alapérték, amely a nevelési folyamat irdnyitasaban, szer-
tos magatartas kialakitasaban. A kérnyezettudatos magatartas osszetevoi:

— anormativ ismeret,

— a természetet Ovo, védo attitiid, beallitodas

— és a kornyezettel kapcsolatos értékorientalt cselekvés, tevékenység.

A konstruktiv életvezetés olyan magatartasformalas, amely egyénileg eredményes ¢és
szocialisan értékes; feltételezi a felelds magatartas repertoarjanak gyakoroltatasat. A peda-
gogiai tevékenység soran kialakitott egyik legfontosabb emberi érték: a konstruktiv életve-
zetés. A konstruktiv életvezetés olyan érték, mely kettds funkciot tolt be. Egyrészt hozza-
jéarul a szlikebb és tagabb emberi kozosségek fejlodéséhez kozosségfejleszto funkcidjaval,
masrészt individualis fejlesztd funkcidja az egyén fejlodését segiti eld. Tehat a konstruktiv
¢letvezetés két komponense: a kdzdsségfejleszté vagy moralis komponens, valamint az dn-
fejleszto, az életvezetés sikerét biztositd elem.

A két dsszetevo egyensulya biztositja csak a konstruktiv életvezetést. A konstruktiv élet-
vezetés a konstruktiv magatartas- és tevékenységrepertoarban valosul meg.

A kozosségfejlesztd vagy moralis magatartas- és tevékenységformak kialakitasa az er-
kolcsi nevelés feladatai kozé tartoznak. Ezek:

— a szellemi, fizikai és kdzéleti munka;

— az értékovo magatartas, a kozosségi szellemi, kulturalis és természeti értékeinek

védelme;

— a segitokészség, karitativitas;

— atolerans magatartas;

— a fegyelmezettség.

A felsorolt moralis alapértékek tovabb gyarapithatok, de nem csokkenthetok. A nevelés
kozosségre orientalt tevékenységrendszere segiti eld, hogy a biologiai 1énybdl, az ember-
bdl olyan személyiség valjek, aki képes beilleszkedni a szocialis térbe, képes az emberi
egyiittélés szabalyait, normait kdvetni, interiorizalni.
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Az autonom személyiséggé valas, a konstruktiv életvezetés elsajatitasahoz nélkiilozhe-
tetlen a konstruktiv magatartas- és tevékenységformak masik osszetevdje: az onfejlesztd
magatartas- és tevékenységformak. Ezek az egyén fejlodésének, eredményességének, si-
kereinek pedagogiai feltételei, nevezetesen:

— az intellektudlis — miivel6dési tevékenység (a tanulds megszerettetése, az ismeretek

bovitése);

— az esztétikai tevékenység (az egyén dnmagara és kornyezetére iranyuld tevékenysége);

— az egészséges ¢letmod normait kovetd magatartas (mozgas, higiénia) (V6. Babosik,

2004).

Tehat a konstruktiv életvezetés szocidlisan értékes, egyénileg eredményes, azaz felels
magatartas. A felel6s magatartas az egyén onallésagaban, szabadsagban, dontéseiben re-
alizalodik. A magatartasformalés olyan tevékenységszervezéssel torténik, mely az egyén
intellektualis képességfejlesztésénél a megismerés fazisaban az érzékelésre, észlelésre, a
kritikai gondolkodasra helyezi a hangsulyt, a kivitelezés soran pedig a szocialis képességek
fejlesztése all a kozéppontban.
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SULYOK ANITA

NAPLO ES KRITIKA

Magyar vonatkozasok Casanova emlékirataiban

Casanova irodalmi sikere kivételes, hiszen emlékiratainak és legenddjanak koszonhetden
csaladi neve fogalomma valt: Europa-szerte 6 lett a csabitas, az ellenallhatatlansag, a fér-
fiassag egyik legfobb szimboluma a nyugati kultirdban. ,,Kevesen dicsekedhetnek azzal,
hogy koznév lett beldliik, ahogyan a ,,casanova” szd a sikeres hoditd jelentésében hasz-
nalatos.” Ugyanakkor mar a 19. szdzad 6ta koztudott, mara szinte kozhellyé valt, hogy
emlékiratai miivelédéstorténeti szempontbol is kivaldan kiaknazhatok. Szerb Antal, aki
kedves szerzéjeként lelkesen hirdette mindentitt Casanovat, €s forditott is egy kotetet az
Eletem Tortenetébdl, igy ir errdl a Vilagirodalom Térténetében: ,,De Casanova emlékirata
sokkal tobb, mint kdnnyi és érdekfeszitd szerelmi kalandok sorozata. Hatalmas terjedel-
mii konyve a boldog XVIII. szdzadnak, az ancien régime édes életének legsokoldalubb,
legplasztikusabb emléke.”” Ezt a boséges eurdpai ,,adattarat” igyekszem most torténeti és
irodalomtorténeti modszerekkel kiaknazni magyar szempontbol.

A hirhedt szélhamos és nagy szerelmes csakugyan kalandos és kalandor életet élt a sz6
legszorosabb értelmében, igy alkalma volt szamos kiilonbdzo tarsadalmi allasu ndvel és
ferfival talalkozni. Intelligencidjanak, muveltségének és kivételes alkalmazkodoképes-
ségének koszonhetden jutott be az eurdpai gazdag arisztokracia legfelsébb koreibe. Az
Emlékiratok bizonysaga szerint tobbszor is megfordult magyar nemesek, katondk, utazok
¢és kalandorok tarsasagaban.’ Egyik legnagyobb szerelmét, Henriette-et, aki egy magyar
kapitany kiséretében férfiruhaban utazgatott, szintén kivancsisaganak koszonhette. A
magyar tiszt, aki Maria Terézia egyik ezredében katonaskodott, amikor Casanova éppen
Eszak-Italiaban jart, nem tudott olaszul. A kalandor egy parmai fogadoban az egyik reggel
nagy larmara ébredt, s amikor kivancsian utananézett, hogy mi a felfordulés oka, kideriilt,
hogy egy kiilonds par koriil timadt ziir, amelynek egyik tagja talan egy férfiruhaba 61t6zott
né. A fogados viszont nem tudott vele szot érteni, mert a katona csak latinul és magyarul
besz¢élt. Casanova felajanlotta segitségét és kivalo latin tudasat, de kozben egyre jobban ér-
deklddott a paros mindkét tagja irant: ,,Ekkor pillantottam meg egy sarokban nagy kardjat
¢s magyar ruhdjat, amely egyenruhanak latszott. Megkérdeztem, vajon katonatiszt-e.” A
hatvanas éveiben jar6 katona titokzatos utitarsa szintén katonaruhat viselt, de ndéi hangon
szolalt meg. A nagy szerelem tehat ilyen érdekes modon, nagy ziirzavar kdzepette kezdo-
dott, amelyben Casanova latin nyelvtudasa és a magyarok latin nyelvhasznalata is fontos
szerepet jatszott. A fogadds, miutan sejtése beigazolddni latszott, megragalmazta a magyar
kapitanyt, hogy olyan nével hal, aki nem a felesége, és kihivta a pandirokat. Casanova
eleinte csak sejtette, hogy a fogadosnak igaza lehet: a katonai uniformis valdjaban egy
holgyet rejt, mégis kotelességének érezte, hogy segitsen a bajba jutottakon: ,,Erre a paplan
alol kibukkan egy elragado, kocos, lide, nevetd fej, amely férfi halosipkaja ellenére azt a
nemet arulja el, amely nélkiil a férfi a legboldogtalanabb allat volna a f6ldon.”

Mivel a kalandor kivaldan tudott a klasszikus nyelveken, latinul és gorogiil, kézbe vette
az ligyet, és egy helybeli magas rangu katonatiszt, egy tabornok elé vitte: ott mar felhabo-
rodva szamolt be a tisztet ért sértésrol. A fogadosnak és a pandiroknak végiil bocsanatot
kellett kérnitik a szarnysegéd el6tt a magyar tiszttdl.°

Casanova szivét viszont rogton meghdditotta az alruhds, bibajos holgy, ezért felajanlot-
ta szolgalatait a magyar kapitanynak, és elhatarozta, hogy Napoly helyett észak felé indul
tovabb. Mivel a furcsa par képtelen volt kommunikalni egymassal, mert Henriette csak
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franciaul, a kapitany pedig kizarolag a Habsburg Birodalomban elterjedt latin és német
nyelven tudott (és persze magyarul), igy Casanovara harult a tolmacs szerepe is, amelyet
boldogan elvallalt. Az utazas soran tobbszor probalta forditani a lany mondatait latinra,
de nem mindig jart sikerrel, és végiil kénytelen volt belatni, hogy a latin nyelvet mégsem
miiveli olyan szinten, mint magyar Utitarsa. Ekkor hallott eldszor a magyarorszagi nyelv-
kérdésrol, amelyen nem gy6zott eleget amulni, amikor megtudta, hogy a magyarok latinul
intézik hivatalos ligyeiket.”

A 18. szazadi Magyarorszagon a latin nyelv elsdsorban az allam, a feudalis uralkod6
osztaly és a katolikus egyhaz hivatalos nyelve volt, mely ,,egyik oldalon megkonnyitette
a magyarok érintkezését mas népekkel, orszagokkal, ugyanakkor a latin tudas egyike lett
azon jegyeknek is, amelyek a koznéptdl, a beavatatlanoktdl megkiilonboztették a kivalt-
sadgosokat, a feudalis uralkodo osztdly és a fObb egyhazak tagjait, valamint az ezekhez
tartozo értelmiségicket.” Casanovara olyan mély hatast gyakorolt ez az informacio, hogy
tobb alkalommal Ujra visszatért ra, pl. egy romai latogatasa alkalmabodl, amir6l majd ké-
s6bb lesz sz6. Viszont Casanova mar bolognai tartézkodasarol irt beszamolojaban is Gjra
visszautalt a magyar helyzetre: ,,Azt képzeltem, hogy a jo tarsasagban ott mindenki latinul
beszél, és ez a nyelv legalabbis annyira hasznalatos, mint Magyarorszagon. Kegyetlentil
csaldédtam, mert senki sem besz¢l latinul, még az egyhaziak sem, csak arra tigyelnek, hogy
irni tudjanak ezen a nyelven, irasban viszont nagyon kivaléan miivelik. igy aztan igen ki-
nos helyzetbe keriiltem.”

Bolognai tartdzkodasuk alatt Casanova baratian, uriemberhez mélton vette at a lanyt a
magyar tiszttol, akivel egyiitt folytattak utjukat Parmaba. Mivel Henriette az Gtra csak egy
katonaruhat vitt, Casanova a ra jellemz0 galantériaval, boldogan latott hozza a ruhakhoz
sziikséges anyagok megvasarlasahoz, majd azok megvarratasat is feliigyelte. A francia
holgy, immar néi 6ltézékben, igazi arisztokrata nének bizonyult: viselkedése, miiveltsége
elékeld nemesi neveltetésre engedett kovetkeztetni.'® Nemcsak a tarsalgasban bizonyult
igazi francia csevegének, hanem csellozni is tudott, ami kivételesen jo, fonemesi milidre
engedett kovetkeztetni. Mivel Henriette alruhdban utazgatott, és bizonyara megszokott a
csaladjatdl vagy a férjétdl, inkognitdjat szigorian megtartotta. Annyira, hogy nemcsak a
casanovistdk nem tudtdk maig egyértelmiien tisztdzni személyazonossagat, de valoszinii-
leg maga Casanova sem tudta az igazi nevét. A kalandor mindvégig tiszteletben tartotta
szerelme titkait, nem zaklatta kérdésekkel, mivel belatta, hogy valésziniileg megszokott a
csaladjatol, és még azt is elfogadta, amikor Henriette sajat akaratabol megvalt tdle, cserébe
beérte a lany tarsasagaval, kozelségével és szenvedélyes érzelmeivel.

A kaland végiil tehat a titokzatos lany akaratabdl hamar véget ért, de a magyar hu-
szartiszt jovoltdbol Casanova igy tudta meg, hogy Magyarorszagon a hivatalos nyelv, a
kozigazgatas nyelve a latin, és hogy a magyarok inkabb beszélnek latinul, mintsem at-
vegyék a németet, ahogyan az késobb II. Jozsef reformtervében szerepelt. Jollehet a latin
Magyarorszagon sokaig, még a 19. szazadban is a hivatalos {ligyintézés nyelve maradt,
Casanovara mar egy szazaddal korabban nagy hatast tett ez az anakronizmus: ,,Egy bécsi
tiszt baratomat Romaba kiildték, én pedig hat havi szabadsagot vettem ki, és elkisértem 6t.
Megragadtam az alkalmat, hogy ellatogassak a nagyvarosba. Arra szdmitottam, hogy ott a
latin nyelv ugyanolyan kozdsségi nyelv, mint Magyarorszagon. Tévedtem, mivel még az
egyhazi személyek is rosszul beszélik ezt a nyelvet. Azok, akik ismerik a nyelvet, azzal
dicsekednek, hogy csak irni tudnak, és az igaz, hogy az 6k tiszta latinsaggal irnak."

Casanova magar6l Maria Terézia magyar kiralynérdl is nyilatkozik emlékirataiban,
am elég negativan, mert a kirdlynd puritanizmusa nem volt szamara rokonszenves. Egy
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hires velencei kurtizan, Giulietta (ragadvanynevén a Cavamacchia) bécsi kalandjai
kapcsan tért ki erre a kérdéskorre. Arra nézve, hogy ki volt ez a nevezetes Giulietta,
részben Chantal Thomas essz¢jébol,”” részben Kovacs Ilona Velence-konyvének'
megfeleld fejezetébdl tudunk tdjékozodni. Chantal Thomas konyvének Nokatalogus
cimi fejezetében a szerzé kronoldgiai sorrendben mérleget készitett Casanova ,,sze-
relmeirdl”. Ebbdl kitlinik, hogy partnereinek egy része kurtizan volt, mint példaul ez a
Cavamacchia, aki tobbek kozott azzal valt hiressé Velencében, hogy 1éha erkdlesei mi-
att késébb Maria Terézia kitlizte Bécsbol.'* A 18. szazadi Bécsben, csakligy, mint Europa
szamos varosaban elharapodzott az erkdlcstelenség. Ezt a helyzetet Maria Terézia
szigoru rendeletek megalkotasaval szerette volna megoldani: szigoriian rendelkezett a
prostitucid ellen, tiltotta a vadhazassagot, és igyekezett kiizdeni minden egyéb hazassa-
gon kiviili nemi érintkezés ellen. Bezaratta a bordélyhazakat, betiltotta ezek miikodését
a kavéhazak foldszinti helyiségeiben, igy probalva megakadalyozni a szifilisz terjedé-
sét. Az oromlanyokat Magyarorszagra (Gy6r, Komarom, Temesvar) toloncoltatta. ,,Ez
bizony cstinya lenézése volt Magyarorszagnak. Furcsa kis kereskedelmi mérleg: mi
Bécsbe szallitottuk gazdag arisztokratdinkat minden jovedelmiikkel, és kaptunk helyet-
tiilk Bécsnek pellengérre sem érdemes szemétjét.”"* Casanova tehat érthetéen nem ro-
konszenvezett a ,,magyar kiralyndvel”, ahogyan 6t nevezi, annak puritan gondolkodasa
és szigoru rendeletei miatt.

Hoditasainak sikere érdekében Casanova igen sok aldozatot hozott. Baratait és sze-
relmeit mindenben segitette: lelki timaszt nyujtott, ha kellett, postakocsit vasarolt vagy
bérelt, ha arra volt sziikség, sot, tobb kedvesét tet6tdl talpig atformalta, mind szellemileg,
mind az 6ltozkddés terén.'® Emlékiratainak tantisaga szerint nagy empatiaval kozeledett
mindenkihez, ami — tekintettel hivatasos kalandor mivoltara — érthetd és sziikségszerti
is volt — és igyekezett megnyerni partnereit mindenféle szivességekkel. Hoditasai soran
gyakran akadt olyan, akivel a gasztrondmiai 6romoket osztotta meg, mivel szerette az izes,
fiiszeres ételeket, érett sajtokat, jo borokat. A tokaji bort, amelyet XIV. Lajos a ,,borok ki-
ralya, a kiralyok bora” elnevezéssel illetett, tobb alkalommal is felszolgaltatta, azért, hogy
gasztrondmiai tudomanyaval is elkapraztathassa a meghoditando holgyet vagy valamelyik
potencidlis lizleti partnerét. Casanova a vendéglatasban mindig masolta az igazi nagyurak,
fejedelmek, hercegek lakomait, probalt mindenben felnéni hozzajuk. Egy kdlni ebéd al-
kalmaval az 6 gondosan 6sszeallitott meniije alapjan ,,elébb angliai osztrigat oblitenek le
pezsgoével, majd rengeteg fogast szolgalnak fel, koztiik kiilonleges szarvasgomba-ragut,
hozzajuk rajnai és tokaji borokat, végiil desszertként olyan tortat, amelyre Eurépa minden
fejedelmének arcképét megrajzoltak.”"” Az altala megrendezett vacsorak mindig sikeresek
voltak, bokeziiségével és sokoldalt ismereteivel szintén jogosan tett szert eurdpai hirnév-
re. Egy masik alkalommal, a Mitau nevii német varoskaban megrendezett ebéden azonban
kideriilt, hogy nem mindig allt a helyzet magaslatan: ott nem ismerte meg a tokaji nedjit,
az izét dsszekeverte egy ,,angol 6sorrel.”s

Casanova ¢letében a hoditas és a gasztronomia mellett fészerepet jatszott a szélhamos-
kodas is, hiszen — vagyon és allas hijan — els6sorban abbol élt. A kartyazast miivészi fokra
fejlesztette, és nem szégyellte, hogy triikkkokhoz is folyamodik a nyerés érdekében, mert
ugy tartotta, hogy az okosabb jogosan nyer. Velencében nagy hagyomanya volt a szeren-
csejatékoknak, sok helyen lehetett pénzben jatszani: szinhazakban, kocsmakban, kaszi-
nokban, ahol nemcsak a szegényebb sorsuak, hanem gazdag arisztokratak is ugyanugy
megfordultak. Velence leghiresebb jatékbarlangja a Ridotto volt, ahol Casanova torzsven-
dégnek szamitott. Tobb szerelmét is megtanitotta a kartyajaték tudomanyara, arra, hogyan
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lehet segiteni Fortunanak, és biiszke volt azokra a ndkre, akik ligyesen megtanultak a
triikkjeit, és taltettek rajta, a mesteriikon is."”

Casanova sok eurdpai orszagban jart utazasai soran, és szerencsejatékosként jutott el
Pozsonyba is, ahol véletleniil talalkozott &ssze egy régi kalandor-ismerdsével, egy bizo-
nyos Talvis lovaggal. O hivta fel a figyelmét a piispoki palotaban megrendezett tarsasagi
eseményekre, ahova aztan hivatlanul allitottak be mindketten két holgy tarsasdgaban. Ez
lett a hazigazda, grof Csaky Miklos hercegprimas® veszte: az udvarlas igencsak elterelte
figyelmét a farad* jatékrol, amely a 18. szazadi Eurdpa kedvelt kartyajatéka. Mivel a fa-
rad Maria Terézia férjének, Lotharingiai Ferenc csaszarnak is kedvence volt, igy az csak a
csaszar elhunyta utan, 1765-ben keriilt fel a tiltott jatékok listajara.”

A két hivatasos kartyas, Casanova ¢és tarsa, miutan az érsek tizenhdromezer aranyforint-
jat elnyerte, masnap gyorsan vissza is tért Bécsbe. Az emlékiratok szerint Casanova a kar-
tyaparti utan soha tobbet nem jott Magyarorszagra, ellentétben a rola elterjedt magyaror-
szagi legendakkal, amelyek kizarolag magyar irodalmi eredetliek.” Memodrjaban to6bbszor
utalt magyar ,,termékekre”, koztiik a sziirke marhakkal valo kereskedésre. Ugy latszik, az 6
példaja alapjan, hogy ez a gyakorlat széles korben ismert volt Eurépaban a 18. szazadban,
s0t mar kordbban is.* Casanova, aki olyan sokat adott a kiilsdségekre, a megjelenésre, az
¢kszerek ¢és illatszerek haszndlatara, meglepd, hogy egy hires magyar terméket, egy parfii-
mot mégsem emlit: az in. Magyar Kiralynd Vizét® (I’eau de la Reine de Hongrie). Ennek a
receptjét Karoly Robert felesége, Piast Erzsébet készitette a 14. szazadban, és attol kezdve
Eurépa-szerte elterjedt, és ha nem hasznaltak is mindeniitt, de sokat emlegették.

Casanova az 1750-es évek elején két évet toltott Parizsban, ahol nemcsak franciatudasat,
és miveltségét tokéletesitette, hanem idokozben elegans tarsasagi emberként forgolodott
magasabb kdrdkben. Szinész baratainak, elsdsorban a Baletti-csaladnak, és foleg Silvia és
Antonio Balettinek® koszonhetden bejutott a parizsi arisztokrata tarsasag legfelsébb kore-
ibe, majd visszatért sziildvarosaba, Velencébe azért, hogy ,,megmutassa régi ismerdseinek,
hogy milyen sokra vitte az életben.””

Par nappal hazaérkezése utan botlott bele — talan nem is véletleniil — Pietro Carpettaba,
aki megprobalt hamis valtokat rasozni, €s egy valodi kdtelezvényt aldiratni Casanovaval
annak ellenére, hogy csak egy egyszeri marhadrus volt, aki marhédkat hozatott be Velencébe
Magyarorszagrol.”® A szarvasmarha olyan hagyomanyos exportcikk volt a 18. szazadban,
amely képes volt ,,0nmagat szallitani és karbantartott, jarhato utak nélkiil is eljutott a célal-
lomasra.”” Casanova, — aki maga is szélhamos volt — felismerte, hogy a kisstilii csalo csap-
daba akarta csalni, igy visszautasitotta ajanlatat. Mindezek ellenére nem szakitottak meg a
kapcsolatot, mert Pietro Carpettanak volt egy tizenoét éves huga, Caterina.*® A lany batyja
szandékosan kompromittalo helyzetben hozta 6ket 6ssze azt remélve, hogy e viszony révén
Casanovatol pénzt szerezhet. Terve azonban meghitsult, mert Casanova tényleg beleszere-
tett a lanyba, és feleségiil is vette volna, ha a csalad nem tiltja el téle a lanyt, és nem kiildi
zardaba. Ez azonban mar mas torténet, amelynek nincs magyar vonatkozasa.

Végiil, 6sszegzésképpen, szeretném megjegyezni, hogy a magyar vonatkozasok 0ssze-
gylijtése az Eletem Torténetében igazolja azt a Szerb Antal ltal talaléan megfogalmazott,
de altalanos vélekedést, amelyet a bevezetdben idéztem: Casanova emlékirata hatalmas
enciklopédidja a 18. szazadi tudasnak. Biztosra vehetd, hogy ami nala szerepel, az altala-
nosan ismert volt, és viszonylag hiteles képet kaphatunk a korabeli allapotokrol, ha egyes
témakat alaposan végigkdvetiink az ¢ szovegében. Jelen esetben a magyar vonatkozasok
feltérképezése mutatja, mik voltak a kozvélekedésben, illetve az 6 gyakorlataban azok a
teriiletek, ahol Magyarorszagrdl hallott, hallhatott, és milyen képzeteket tarsitott azonnal a
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magyar jelz6hoz. Nem allitjuk, hogy realis kép bontakozik ki mindebbdl a korabeli magyar
viszonyokrol, de arrdl érdekes tabld rajzolddik ki, hogy milyen lehetett Magyarorszag képe
a 18. szazadi eurdpai kdzgondolkodasban.
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1I: A prostitucio (1541-1848). Taltos Kiado,
Budapest, 1922. 125. o.

Ezt vizsgaltam egy francia nyelvii cikkemben,
amely az OTDK 2011-es palyazatan 6. helyezést
ért el, és az Acta Iuvenum XVIII. szamaban fog
megjelenni 2011-ben.

KovAcs llona: Casanova Velencéje. Atlantisz
Kiado, Budapest, 2011. 159. o.

CASANOVA: Histoire de mavie. Laffont, Paris, 1993.
coll. Bouquins, 111/369, sajat forditasomban.
Rosalie, az egyszerli marseille-i lany sok pénzt
nyert kartyan, amit késébb nagy szakértelemmel,
alkudozassal koltott el egy divatarusnal, ahova
Casanova is elkisérte.

Grof Csaky Miklos kérosszeghi és adorjani grof,
majd 1751. julius 30-t6l esztergomi érsek.

Az egyik lap a kiralyt faraoként abrazolta; a ban-
kot ado és a négy tovabbi jatékos kozott a nyertest
a szinek dontotték el.

Egy Maria Terézia altal 1773-ban kiadott kiralyi
rendelet a kovetkez6képpen szabalyozta a szeren-
csejatékokat: ,,... elhataroztuk, hogy valamennyi
tartomanyunkban a tobbszor betiltott (...) nyilva-
nosan vagy titokban jatszott szerencsejatékokat,
név szerint a faraot, bassettet, mindenféle koc-
kajatékot, bassa-diecit, landsknechtet, quindicit,
trentat, quarantat, rauschent, ferblit, treschankot,
sincere-t, brentent, malmot s ezekhez hasonlo mar
megnevezett, vagy a jog kijatszasaval ujonnan
kitalalt avagy a jovében kitalalandd hazardjaté-
kokat kivétel nélkiil a legszigorubban megtiltunk,
betiltunk és besziintetiink...”

Ld. a Casanova-legenda gazdag irodalmat és
szakirodalmat Kozocsa Sandor Casanova
Magyarorszagon ciml  tanulmanyaban. In
Orszagos Széchenyi Konyvtar évkonyve 1963—
1964. Budapest, 1966. 270-285. o.
Magyarorszag torténete 1686—1790. Akadémiai
Kiado, 1989. 658. o.

Joannes PRAEVOTIUS 1656-ban megjelent Opera
medica cimii miivének elészavaban emliti meg a
~magyar kiralyné vizét”, ami tulajdonképpen roz-
maringgal aromasitott borparlat volt, amit Karoly
Robert felesége, Erzsébet kiralyné sajat koszvé-
nyének gyogyitasara alkalmazott. Parfiimként a 18.
szazadtol kezdve terjedt el Eau de Cologne néven.
Ennek az olasz szdirmazasu, Parizsban €16 szinész
dinasztianak volt a tagja Silvia, aki szamara
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Marivaux tobb szerepet irt, és a hazaspar lanya,
Manon is hires tancosné-szinésznd lett.

PELLE Janos: Casanova, avagy a 18. szdzad
egy kalandor szemével. Kossuth Konyvkiado,
Budapest, 1987. 95. o.

Ahogy maga Carpetta mondta az emlékezd sze-
rint: ,,Feliigyelem a marhak beszerzését a Velencei
Koztarsasag szamara, amiket Stdjerorszagbol
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és Magyarorszagrol hozatok”. In CASANOVA:
Histoire de ma vie. Laffont, Paris, 1993. coll.
Bouquins, 1/658, sajat forditasomban.

FRISNYAK Zsuzsa: A magyarorszdgi kozlekedés
kronikdja 1750-2000. Magyar Torténettudomanyi
Intézet, Budapest, 2001. 3. o.

Caterina Carpettat emlékirataban csak C. C. mo-
nogrammal jeloli.



RAKOCZI KATALIN

,AZ egészseg nagyszerl dolog”
Egy egészségtan a 16. szazadbol

Ezt a gazdag gyljteményt Kyr Pal Brasso varos orvosa allitotta Gssze tanitvanyai és minden
érdeklddo szamara, aki gondot fordit egészségére, és elkotelezi magat olyan életmod foly-
tatasara, amely a betegséget elharitja és megeldzi. Az ilyen tendencidkat hordozé irodalom
nem nevezhetd ritkasagnak, sét éppen a 16. szazadban figyelhetd meg ennek virdgzasa. A
késo reneszanszkor orvos-szerz6i batran nyultak az okor és kozépkor klasszikusaihoz, amikor
gyogyité-anyagot, terapidjukhoz praktikakat, fiiveskdnyvekbdl gydgyndvényeket kerestek,
senki nem varta tolilk, hogy sajat kutféikbol meritsenek. E miivek batran nevezhetdk kompi-
lacioknak, ami nem jelentette idegen anyagok eltulajdonitasat, hanem okos, didaktikus céllal
csoportositott ismeretanyagot, mindannak dsszefoglalasat, amit addig e témaban alkottak. A
jo felkésziiltséggel rendelkez6 brassoi varosi orvost, Kyr Palt, is ilyen szandék vezette, amikor
egészségtan-konyvéhez az anyagot adaptalta és feldolgozta.

Kyr Pal életér6l nem sok adat maradt fenn. 1510-ben sziiletett, egy jomoda szasz patricius
apa, Georg Ambrosius fiaként. Iskolait, ifju éveit Brassoban t6ltétte el, majd kiilfoldon tokéle-
tesitette tudasat. Adatok hianyaban csak annyi bizonyos, hogy 1533-ban Bécsben orvosi tanul-
manyokat folytatott — ahol esetleg magiszter fokozatot is szerezhetett —, 1834-ben Ferraraban
jart, és onnan mar orvosdoktori végzettséggel tavozott. Padua neve is felmertiilt az orvosi ta-
nulmanyok esetleges helyszineként. 1534-ben mar akadémiailag képzett orvosként tért vissza
sziilévarosaba, Brassoba, ahol betOlthette a varosi orvos allast.

Brasso a 16. szazadra viragz6 kereskedévarossa fejlodott. Elényos foldrajzi fekvése,
a szaszok szorgalma és tehetsége tekintélyes gazdagsagot halmozott fel. Bar ezt a régiot
sem keriilték el a tatar és torok betorések, és el kellett szenvednie azokat a negativ kiha-
tasokat is, ami a két nagyhatalom: a Habsburgok ¢és torokok hatarvonaldban utolérhette,
Brass6 mégis Erdély legnagyobb és legjelentdsebb varosa lett. Rendelkezett mindazokkal
az egészségligyi berendezésekkel, amelyek egy fejlett telepiilést jellemezték: voltak nyil-
vanos fiird6i, korhaza, babai, fiivesasszonyok, flirdésok, sebészek, kirurgusok és volt pa-
tikaja is. A varos megengedhette maganak, hogy fliggetlen orvost is alkalmazzon. Nevek
nem igen maradtak fenn a 16. szdzad elejérdl, de egy Johannes magiszter ¢s feltételezhe-
tden a ldcsei sziiletésti Sebastian Pauschner, Nagyszeben késdbbi varosi orvosa, 1524-28
kozott szintén itt mikodott. Ebbe a kornyezetbe érkezett vissza Kyr Pal 1534-ben, és
elkezdte aldasos orvosi miikddését. A hagyomanyos orvosi teenddk, a betegek ellatasa
mellett természetfilozofiat is tanitott a brasséi evangélikus gimnaziumban, ellendrizte
a patikat, a fiirddsoket, borbélyokat, sebkovacsokat, babakat, palyaja és sikere cstcsan
sokat utazva konziliumokon is részt vett Erdélyben és kiilfoldon is. Neves betegei kozé
tartozott Szapolyai Janos, Izabella kirdlyné, Janos Zsigmond, Ghyczi Janos Erdély kor-
manyzdja, stb. Nem zarkozott el a varos vezetésétdl sem, megtalalta helyét a tanacsnoki
testiiletben, amelynek tagja lett.

Volt-¢ a varosban igény egy humanista, latin nyelv(i egészség-tankonyvre, amelyet csak a
kellé képzettséggel rendelkezd diakok és felkésziilt olvasok tudtak eredményesen forgatni?
Létezett-¢ az a szellemi t6ke, amely értékelni tudta Kyr Pal erdfeszitését, és nyelvileg, elsdsor-
ban a gorog ¢s latin ismeretek terén 1épést tudott tartani a kivanalmakkal? Es rendelkeztek-¢
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a varos polgarai olyan anyagi alappal, hogy megengedhették maguknak ezt a szinte el6zmény
nélkiili befektetést?

E kérdések megvalaszolasa elvezet benniinket olyan kiilfoldi, elsésorban olasz egyetemek-
re, ahol Kyr Pal gyogyismereteit gyiijtotte, és ahol betekintést nyerhetett a 16. szazad els6
harmadanak orvos-irodalmi tendenciaiba. A medicina a humanizmus és reneszansz idejében
visszanyult az antik alapokhoz, ¢és a studia humaniora keretében kritikailag vizsgalta a forraso-
kat. A filologiai medicina nem félt megfogalmazni eltérd véleményét, kritikajat olyan szakte-
kintélyekrdl, mint Avicenna, Hippokratész, Galénosz, ami féleg az anatomia, a legalapvetdbb
orvosi diszciplina gazdagodasat vonta maga utan. Kyr igyekvo buzgosaggal vetette bele magat
a filologiai medicina 0j aramlataba, és modernizalta a salernoi iskola hasznalhatatlanna valt
latin nyelvét, esztétikussa, olvasmanyossa téve a humanista-latint, amelyen egészségtana iro-
dott. Egy ilyen konyv 6sszedllitdsara valosziniileg a varos nyomdasza, Johann Honterus, adott
megbizast, aki a varosi evangélikus gimnazium reformatora is volt, hiszen a gimnaziumban
tantargyként szerepelt az egészségtan, az iskolat pedig a Honter-nyomda latta el tankonyvek-
kel. Ilyen megfontolasokkal sziiletett meg Kyr Pal egészségtana.

A hippokratészi aforizmak mintdjara irta meg Kyr a kdnyvét. Nem orvostudomanyt ki-
vant kozdlni, hanem igencsak praktikus ismereteket mindenki szdmara, aki élni tud azzal
a lehetdséggel, amit ¢ kinal. A konyv elsd része azokat a tényezdket targyalja, amelyek
nem tartoznak a szervezethez, de befolyasoljak annak miikodését (res non naturales): ezek
a levegd, az étel és ital, a mozgas ¢s pihenés, az alvas és €brenlét, az iriilés és telitédés,
végiil a lelki hatasok. A szervezethez tartozd dolgok vagy tényezok pedig (res naturales):
az elemek, alkat, nedvek, szervek, tulajdonsagok vagy képességek, funkciok, szellemi erd,
amelyek adottak és valtozhatatlanok. Erre a nedvkortanra, (humoralpatologia), orvosfilo-
zo6fiai elméletre épiti Kyr Pal a diétetikdjat, ,,06si ¢letmddszabalyokat”, amelyeket aktualis
tartalommal egészit ki.

AKi jaratos a 16. szézad orvosi szakirodalomban, felismerheti Kyr Pal forrasait. O maga is
gyakran hivatkozik az okori gordg, arab, bizanci tudos-orvosokra, a nagy elédokre, de felso-
rakoztatja a jeles europai egyetemeket is (Salerno, Périzs, Montpellier, Bologna, Padova stb.),
ahol a regimina (egészségligyi rendszabalyok) mint mufaj kialakult, és viragzasnak indult.
E hivatkozasokat nem kell mindig sz6 szerint értelmezni, am Kyr Palnak elhissziik, hogy
alapos felkésziiltséggel rendelkezett, €s képes volt elsd forrasbol is tajékozodni. Ugyanilyen
tajékozottsaggal rendelkezhetett a 15-16. szazadi neves eurdpai szerzok korében is. A gyo-
gyitas alapja az a felismerés volt, hogy a vilag négy 6selembdl all (fold, viz, tiz, levego), és
mindegyiknek megfelel egy testalkotd nedv a szervezetben (fekete epe, nyak, epe, vér). Ha
ezek egyensulyban vannak, az ember egészséges, am, ha ez az egyensuly felbomlik, betegség
all eld, az orvos feladata pedig az, hogy ezt az egyensulyt fenntartsa vagy visszaallitsa. Ehhez
nyUjt a diétetika hasznos tanacsokat és terapiat. Ha pl. egy betegség tigy all el6, hogy az ember
szervezetében felszaporodik valamelyik nedv, amely ,,meleg”-nek mondhat6, akkor ,,hideg”
tulajdonsagti anyagok bevitelével lehet a szervezet egyensulyat visszaallitani. Itt a taplaléknak
van Oriasi jelentdsége, €s persze az elkészitésének is, amely — mara mar — tudomanyagga fejlo-
dott. Kyr Pal nagy gondot fordit a taplalék ismertetésére. Abécérendben sorakoztatja fel azokat
andvényi, allati eredetli ételeket, amelyek egészségesek, sziikségesek a szervezetnek, megirja
legfontosabb tulajdonsagukat, hatasukat, és elmondja ,,hibaikat”, negativ kihatasukat az egyes
vérmérsékleteknek megfelelden. E felsorolas kiilon figyelmet érdemel, hiszen a szerz6 lattatja,
milyen névényeket ismertek és hasznaltak Erdélyben, milyen népszer(i gyogynovények fo-
rogtak kozkézen, és melyek voltak az ismeretlenek — pl. az olajbogy6 — ezt Kyr olaszorszagi
tapasztalataibdl ismerhette.
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Kiilon tablazat szemlélteti az ételeket szempont szerint csoportositva: igy megtudhatjuk,
mely ételek erdsen taplaloak, kevésbé taplaloak, jo vagy rossz nedviiek, konnyen vagy nehe-
zen emészthetdk, puffasztok stb. Figyelmet érdemel a szangvinikusoknak, kolerikusoknak,
flegmatikusoknak és melankolikusoknak szo6lo Osszeallitds. Hangstlyozza az okos eljarast,
mérsékletet a taplalkozasban, hogy a szervezet sokaig képes legyen betolteni szerepét, és az
ember magas Oregkort érhessen meg. Természetesen nem hidnyozhattak utaldsok a Bibliara
sem, hiszen a 16. szazad els6 harmadaban mar Brassoban és az erdélyi szaszok korében gyo-
z0tt a lutheri reformacio, amely mindvégig meghatarozta a varos ideologiai alapallasat.

E tanitasban még hangsulyos szerepet kap az életmod, az életkoriilmények, amelyek eld-
segithetik az egészség fenntartasit vagy visszaallitasit. Osszességében tehét egy pedagdgiai
céllal osszeallitott egészségtant, népszert orvosi ismereteket ad Kyr Pal az igényes €s érdek-
16d6 tanuld ifjusag kezébe, egyben az elsé nyomtatott orvosi konyvet, amely Erdélyben latott
napvildgot. Ertékét emelik a korabeli, 15-16. szazadbél valo abrak, igy még szemléletesebb
a tartalom.

A konyv Robert Offner kiadasaban jelent meg. J6 példa arra, hogyan kell joindulatu és ki-
valé szakmai felkésziiltséggel rendelkezé munkatarsak egytittmiikddése révén egy ilyen régi
ritka szoveget apolni és a mai olvaso kezébe adni. Az erdélyi sziiletésti, de Németorszagban
¢l6 transzfuziologus-orvostorténész elészavabol megtudhatjuk, hogy a mii csak harom pél-
danyban maradt fenn az évszazadok viszontagsagai kozepette, de igencsak érdemes arra,
hogy a ma embere is kdzelebbrol megismerje. A német nyelvii bevezetd tanulmanyt szintén
Robert Offner készitette, 6 foglalta dssze legalapvetdbb torténelmi és foldrajz ismereteket,
amelyek nélkiilozhetetlenek a mli megértéshez. Magyar Laszl6 Andras — magyar orvostor-
ténész — német nyelvl tanulmanyaban behelyezi Kyr Pal kdnyvét és magat az egészségtan
miifajat sajat koranak irodalmaba, értékes osszefoglalast ad, sok ismeretet ko6zol a diétetika
Iényegérdl. A harmadik szerz6 Szabolcs Péter, a taplalkozastudomany miiveldje, kolozsvari,
de Budapesten €16 szakember, aki a mai orvosi diétetikai ismeretek szerint értékeli Kyr Pal
miivét, és Osszehasonlitasokra vallalkozik a Karpat-medencében honos felfogasok kozott.
Kiilon elismerés illeti a forditokat, hiszen az eredeti latin szoveg fakszimile kozlése mellett az
egész mi német, roman €s magyar nyelven is szerepel. Kiilon elismerésre méltd hozzaallas,
hogy minden forditd sajat labjegyzet-apparatust fejlesztett ki, igy elejét lehetett venni az elke-
riilhetetlen parhuzamoknak, atfedéseknek, és mindegyik szerz6 a sajat szempontjabdl, anya-
ganak adottsagabol tdmasztotta ala azt a mondanivaldt, ami magyarazatokat igényelt. A sok
joindulat nem ismer hatarokat, a nemes cél kozel hozza egymashoz az elkotelezett kutatokat
- Németorszagbdl kiindulva Erdély és Budapest bar foldrajzilag sem esik messze egymastol,
am még kozelebb hozhaté néhany tamogatd, szponzor, egyhazi és vilagi eloljard6 meghatoéan
sz¢p egylttmiikddése altal. Csak igy sziilethetett egy példaértékii konyv, amely nem nélkiilozi
a mai kivanalmaknak megfelelé haromnyelvii 6sszefoglalasokat, dbramagyarazatokat, for-
ras- és irodalomjegyzékeket, és — 6rvendetes meglepetésként — egy regisztert is az olyan latin
szavakbol, amelyek — az oldalszamok tiikrében — az orvoslasra, a materia medicara, nevek
¢és milvek cimére utalnak, és megkdnnyitik a latin szakpréza-szovegek tanulmanyozasat, ha
valaki ebben kivanna elmélytilni.

(Robert Offner (szerk.): Paulus Kyr: Die Gesundheit ist ein késtlich Ding. Ein ins Deutsche,
Rumdinische und Ungarische iibersetzte und mit zeitgendssischen Bildern versehener kom-
mentierter Nachdruck des Gesundheitslehrbuches des Kronstdidter Arztes Paulus Kyr.
Impressum in inclyta Transylvaniae Corona, anno 1551. Hermanstadt-Bonn, 2010, Schiller
Verlag, 384 p., illusztralt.)
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Heather A. Conley

A Nyugat bukasa: Eurépa egykor
€s most

Konyvszemle: David Marquand: The end
of the West: the once and future Europe.
Princetown University Press, 2011.

Amerikabol egyre rosszabb hirek érkeznek,
Eurépa mély politikai és gazdasagi valsagban
van. Kina toretleniil fejlodik, és a fejlédo gaz-
dasagi térségek kihivast jelentenek a Nyugat
szamara. Ez tehat azt jelentené, hogy a Nyugat
fénykora ledldozoban van? Vajon a siillyesztobe
keriil a hideghaborti utani hiiszévnyi térténelmi
id6szak?

A napilapok fécimeit olvasva kénnyen azt
gondolhatnank, hogy a fejlddé orszagok mar
maguk mogé is utasitottak a nyugati civilizaciot.
Fared Zakaria szavaival élve: a Nyugatot elsoprik
a dithés és radikalis muszlim fiatalok, a kapzsi
Wall Street-i befektetdk, az azsiai iparmagnasok
¢és a nemzetkozi szamitogépes hekkerek. A 2001.
szeptember 11-e utan el6allt valsag most a 2008-
as gazdasagi vilagvalsaggal tetézddott, és mindez
csak erdsiti azt a benyomasunkat, hogy a Nyugat
épitménye rogyadozik, s hamarosan Ossze is
dol, maga ala temetve az Gin. nyugati civilizacio
orszagait.

Barack Obama amerikai elndk, aki ez év ma-
jus végén kilencedik alkalommal latogatta meg
Eurdpat, beszédében utalt ra, hogy a Kelet gaz-
dasagi és kulturalis dominanciaja tjra a kiiszobon
van, és hogy a posztmodern Eurdpa szerepe
nagy valoszintiséggel csokkenni fog. Ez pedig
remek alkalmat ad arra is, hogy David Marquand
eleven, szemléletes, tomor és atfogd torténelmi
elemzésérdl elmélkedjiink egy kicsit, melyben
arrol ir, hogy a huszonegyedik szazad hajnalan

mind gazdaséagilag, mind politikailag véget ért
Eurdpa kivaltsdgos korszaka.

Elore kell bocsatani, hogy a jelen konyvszem-
le szerzéje nem hisz a Nyugat hanyatlasaval
kapcsolatos elméletekben, sem a Nyugati vilag
rendszeresen visszatérd valsagaival kapcsolatos
elméletekben. Ennek kovetkeztében nyugtalan-
saggal vegyes fasultsaggal vette kézbe Marquand
konyvét, amelynek cime The end of The West:
The once and future Europe (A Nyugat bukasa:
Eurdpa egykor és most), amelynek bevezetd-
jében ez all: ,a viszonylagos hanyatlds egy
fajdalmas és elbizonytalanit6 folyamat™. (8. old.)
Ezzel egyben azokat a gondolatokat is kifejezi,
amelyek az ember fejében kavarognak, mikdzben
a Nyugat hanyatlasarol olvas.

A bevezetét kovetden Marquand részletesen
kielemzi Eurépa torténelmi fejlodését, és arra
invital, hogy Europardl és annak a fejlodé vi-
laghoz valo kapcsolatarol mind gazdasagi, mind
pedig geopolitikai értelemben gondolkodjunk,
figyelembe véve az ennek soran tapasztalhato
szabalyos id6k6zonként visszatérd eseményeket.
Egészen a tizennyolcadik szdzad végéig India
¢és Kina egyiittes GDP-je kétszerese volt Europa
ugyanezen mutatojanak (4. old.). Tehat a Nyugat
ebben tekintetben nem volt mindig az elsé he-
lyen. Azonban reneszansz ¢és a felvilagosodas
idején bekovetkezo tarsadalmi-gazdasagi atala-
kulas kovetkeztében ez gydkeresen megvaltozott.
1913-ra Eurdpa részesedése a vilag GDP-jében
kétszer akkora lett, mint Kinaé és Indiaé egyiitt-
véve (és kétszerese Amerika részesedésénél is).
Mégis mi lehetett az oka az ilyen mértékii gaz-
dasagi sikernek?

A globalizacio altalanosan elfogadott értel-
mezése Eurdpa és Eszak-Amerika allamaitol
szarmazik. A nyugati orszagok fektették le a
biztonsagos egyiittmikodés alapjait és iranyitjak
a nemzetkdzi gazdasagi intézményeket. Eppen
emiatt ezen orszagok gazdasagi és katonai ereje
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még hosszl ideig feliil fogja mulni a vilag tobbi
orszagaét. Viszont Eurdpanak és Amerikanak
most nagy sziiksége van az egységes politikai ve-
zetésre, a meghatarozo gazdasagi erdre €s pozitiv
jovoképre. A Nyugatnak fel kell idéznie Winston
Churchillnek a kitartasrél mondott szavait: ,,ne
ess kétségbe, ne gyengiilj el... csak menj egyene-
sen elore.” A Nyugatnak fel kell ismernie, hogy
huszévnyi, ellenfél nélkiili hegemonigja a fejlodo
orszagok eldretdrése miatt most veszélybe ke-
riilhet. Erre a kihivasra els6ésorban a megujulési
képesség — a dinamizmus, a rugalmassag, az in-
novativ erd és a nyitottsag — révén adhatd valasz.
De ami még ennél is fontosabb szerepet kap, az
a Nyugatnak az a képessége, amellyel egyen-
stlyba hozhatja vagy inkabb 1jbol egyensulyba
hozhatja intézményeit a népakarattal, hatalmat
a vallalasaival és politikai tekintélyét az erkolesi
tekintéllyel, hogy ezaltal be tudja majd tolteni a
vilagpolitikaban neki kijaro szerepet.

Kivételezett szerepe van-e a nyugati
orszagoknak?
A mai Nyugat hanyatldsar6l szolo parbeszéd
elkeriilhetetleniil érinti az erkdlesi tekintély és
az ugynevezett amerikai excepcionalizmus fo-
galmat — az amerikai ,kivételesség-tudat” ér-
z¢sét, amely szerint az amerikaiak mindségi-
leg kiilonboznek minden mas nemzettdl, illetve
ezeknek a fogalmaknak a huszonegyedik sza-
zad soran bet6ltott szerepét €s érvényre jutasat.
Nagy horderejii politikai vita volt az Egyesiilt
Allamokban a Republikanusok (Reagan-partiak,
,,a Visszafogottak™) és a Demokratak (Madeleine
Albright irdnyvonala a ,,nélkiilozhetetlen nem-
zet-elv” képvisel6i) kozott arrol, hogy melyik a
bolesebb dolog: kifejezetten az amerikai kivéte-
lesség-tudathoz igazitani az amerikai kiilpolitikat,
vagy éppen forditva, jovatenni az amerikai politi-
kai dontések altal okozott karokat, ami kiilondsen
id0szerti az Abu Ghraib-ligy vagy a Lehman
Brothers fizetésképtelensége utani idékben.
Marquand szerint jo lehetéség adodik arra,
hogy Amerika husz évvel a hideghaborts gy6zel-
me utan ismét helyreallitsa erkdlesi €s politikai
fels6bbségét (20. old.). Ronald Reagan szama-
ra Amerika egy eszmény volt, és az erkdlesi
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biztonsag szigetét jelentette a vilag ideologiai
ellentmondasai kozepette. Idésebb George Bush
vezetésével az 1989 utani Amerika a Szovjetunié
legydzésével egy 10j vilagrend kialakitdsanak
hajnalat élte at. Bill Clinton Amerikajanak al-
kalmazkodnia kellett az akkori diploméciai és
katonai eseményekhez, ahhoz példaul, hogy al-
lamok (Jugoszlavia és Ruanda) esnek szét és
egy teljesen Uj korszak veszi kezdetét. Ifjabb
George Bush alatt Amerika az antidemokratikus
rendszerek atalakitasat tiizte ki célul, mindezt
nemegyszer katonai eré alkalmazasaval kisérelte
meg. A Barack Obama altal képviselt iranyvonal
— a jelenben is zajlo folyamatok miatt — nem ha-
tarozhat6 még meg ilyen egyértelmien.

A hideghéboru alatti 6t amerikai elnknek, és
a hideghabort utani amerikai elnokoknek annyira
kiilonbozott egymastol az Amerika kiildetéséhez
valo viszonya, és céljaik annyira eltértek egymas
céljaitdl, hogy mindez — értheté modon — elbi-
zonytalanitotta mind az amerikaiakat, mind az
eurdpaiakat, mind pedig vilag tobbi orszagainak
vezetését. Ennek kovetkeztében egyre noveke-
dett benniik a bizonytalansag azt illetden, hogy
Amerika és altalaban véve a Nyugat képes lesz-e
tovabbra is betolteni a vezetd szerepét a vilagban.
Ez pedig igencsak emlékeztethet benniinket Walter
Lippmann figyelemre mélto, 1943-ban irodott US.
Foreign Policy: shield of the Republic cimii mun-
kajara, amelyben a szerzé szenvedélyesen érvel
amellett, hogy az USA kiilpolitikaja azért valt , hi-
teltelenné”, mert Amerika nem vette figyelembe,
hogy ,,a legfontosabb alapelv a kiilpolitikaban, de
mas kapcsolatokban is, hogy stabil politikat csak
ugy lehet hosszll tivon miikddtetni, ha a célok és
a megvalositasukhoz sziikséges hatalmi eszkdzok
egyensulyba keriilnek”. Akkor ezek alapjan azt is
mondhatjuk, hogy a mai vilagméretli gazdasagi
instabilitdas és a kiilpolitikaban létrejott egyen-
stlytalansag éppen azért kovetkezett be, mert
Amerika kiilpolitikai céljai nagyobbak voltak,
mint az orszag teherbiro-képessége; ,,a célok le-
gyenek Osszhangban a hozzajuk rendelt eszk6zok-
kel, az eszk6zok pedig feleljenek meg a céloknak,
a vallalasok alljanak 6sszhangban a forrasokkal,
a forrasok pedig feleljenek meg a vallalasoknak™.
Lippmann azt is az amerikai vezetés szemére veti,
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hogy az erkolcsi felsGbbrendiiségi érzésiik és , ki-
vételesség-tudatuk” miatt sajnalatos modon nem
forditottak elég figyelmet a forrasok eldteremté-
sére és az egyensuly kialakitasara, pedig ezaltal
Amerika most jelentésebb szerepet jatszhatna a
vilagpolitikdban, és ez egyben az amerikai diplo-
macianak is nagyobb stlyt adhatna.

Akkor, de most is, az Egyesiilt Allamok
— Eurdpahoz hasonldan — egy hitelét vesztett kor-
szakot ¢lt at. A hideghdbortt kdvetd hiisz évben
Amerika kiilpolitikdja gyors iitemben alakult at a
stagnalasbol stratégiai hitelvesztéssé. Ezekben az
idékben az Egyesiilt Allamoknak és Eurdpanak
olyan szinteken kellett hitelvesztéssel szembe-
slilnie, amelyet még Lippmann sem feltételezett.
Amerikanak nem voltak meg sem a sziikséges gaz-
dasagi forrasai, sem pedig a megfeleld elképzelései
arra nézve, hogy hogyan fogja betdlteni azt a vezetd
szerepet, amely az egyre komplexebb és egyre
tobb polusu vilagrendben ra var. Eurdpa pedig a
,kisebbségek ¢€s identitas”, ,.kormanyzas és hata-
lomgyakorlas”, ,civilizaci6 és teriileti elv” kozott
vergddve, és nem utolso sorban a ra nehezed adds-
sagvalsag miatt nem volt képes ellatni a vezetdi sze-
reppel jaro feladatokat. Csak Eurdpa és az Egyesiilt
Allamok kézosen lesz képes tjra megteremteni az
egyensulyt és a stratégiailag fontos hitelképességet,
vagy ahogyan Lippmann irja: ,,A Fold allamai egy
nagy kozosséget alkotnak, amelybdl nem zarhat6 ki
egyetlen tag sem. Ennek a kozosségnek a foldrajzi
kozéppontja az Atlanti-ocean medencéjének koze-
pén talalhat6.” Az Atlanti-ocednon ativeld, kozos,
transzatlanti kiilonlegesség-tudat sokkal alkalma-
sabb lehet a vezetd szerepet felvallalo orszagok
érdekeinek eldmozditasara, mint a melldongetd
arrogancia. Az egyes nemzetek sajat ,kiilonleges-
ség-tudatanak” kiilon-kiilon vald er6sddése viszont
azt eredményezheti, hogy az orszagokban felerd-
s6d6 nacionalista mozgalmak, a nemzeti identitas
megorzésének jelszavaval a zaszldjukon elhagyjak
a szupranacionalis intézmények altal kdvetendonek
tartott utat.

A transzatlanti szolipszizmus hatasai

Marquand konyvének egyik legérdekesebb része
taldn az az Ut, amin végigvezeti az olvasot, €s
amely kapcsan megmagyardzza, hogy hogyan
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fejodott az eurdpai allamok kozossége — végig-
tekintve az egyiittmiikdés multjan, jelenén és
jovéjén — s mindez egyben az Eurdpai Unid
kialakulasanak ¢és fejlodésének a bemutatasa is.
Vagy Timothy Garton Ash szavaival ¢lve: ,,Vajon
Eurdpa soha nem lesz Eurdpa, mert mindig
egyre eurdpaibb akar lenni?” Az Eurdpai Unid
kialakulasa egy olyan folyamat torténete, amely
azért zajlott le, hogy megmentse Europat sajat
magatol.

Tobb, mint hatvan évvel ezeldtt, az Eurdpai
Szén- és Acél Kozosség 1951-es létrehozésa
ota, az Eurdpai eszme irant elkételezett politika
energikussaga, elsoprd ereje és az intézmények,
eljarasi rendszerek iranti elhivatottsiga példa
nélkiili volt. Ahogy a rendszer megalkotdja, a
volt francia miniszterelnok, Robert Schuman
1949-ben mér eldre latta:

»~Amit mi most 1étrehozunk, az egy nagyszeri
kisérlet, megvaldsitasa annak a visszatér$ esz-
ménynek, amelyrdl tiz évszazad ota almodnak
Eurépa népei: egy olyan kozos szervezet létre-
hozésa, amely véget vet a habortskodasnak, és
szavatolja az Orok békét... Az eurdpai eszme
azt a tudatot jelenti, hogy mind egyazon kultu-
ralis csaladhoz tartozunk, ¢és hogy hajlanddak
vagyunk ezt a kdzdsséget szolgalni a teljes kol-
csOnosség jegyében, minden rejtett, hegemoniara
valo torekvés, vagy masok oncélu kihasznalasa
nélkiil. A tizenkilencedik szézadban a feuda-
lis kotottségek lazulni kezdtek, ez pedig maga
utan vonta a nemzeti eszmék eléretorését, amit
Eurépa népei egyre hatarozottabban kezdtek
kovetelni maguknak. A mi évszdzadunk pedig
szemtanuja volt azoknak a vilagégéseknek, amit
a nemzetek kozotti ellentétek sziiltek, igy ennek
kovetkeztetéseit levonandé meg kell kisérelniink
a népek kibékitését, és ezt egy nemzetek felett
allo szovetség formajaban megvalodsitani. Ez
biztosithatja csak azt, hogy az egyes nemzetek
kiilonbozo sziikségletei és céljai dsszhangba ke-
riilhessenek egymadssal, ugyanugy, ahogyan egy
orszagon beliil egylittmikodnek az eltéré adott-
sagu terliletek.”

Vajon 2011-re miért abrandultak ki Eurdpa né-
pei ebbbl a szép eszménybd1? Es miért szemlélik
az amerikaiak csalodassal az Eurdpaiak vége-
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érhetetlen egységesiilési folyamatat? Marquand
elemzése kiilonésen meggy6z6 abban a fejezet-
ben, amelynek a ,,Politika bosszija” cimet adta,
¢s amelyben tudomanyos igénnyel elemzi az eu-
ropai emberek és az eurdpai intézmények kozotti
ugynevezett demokraciadeficitet. A legnagyobb
tisztelet mellett el kell ismerni, hogy Amerika
is egy hasonld problémaval kiiszkodik, amit
szakszoval politikai szolipszizmusnak nevezhe-
tiink. A szolipszizmust ugy definialhatnank, mint
tulzott oncélusagot (amely talan a kiilonlegesség-
tudat folyomanya?), vagy ahogyan a Merriam-
Webster szotar megfogalmazza ,,A szolipszizmus
az a szubjektiv felfogas, hogy egyediil az ember,
az egyén, és az ¢ tudata 1étezik.”

A New York Times rovatvezetSje, David
Brooks nemrégiben egy figyelemreméltod cikket
irt ,,Politikai szolipszizmus” cimmel (2011. ma-
jus. 5.). frasa kénnyen lehetne Marquand eurdpai
politikusokrol szo16 fejezetének amerikai megfe-
leléje. Brooks a politikai csoportokon beliil két
kiilonboz6 tipust kiilonit el: azokat, amelynek ko-
vet6i hisznek a demokraciaban, és azokat, amely-
nek hivei a (koztarsasag alapjaul szolgdld, azaz
republikanus) intézményekben hisznek. Akiket
a demokratak kozé sorolnak, kiemelten kezelik
az emberi méltosag kérdését, és azt valljak, hogy
az intézmények azért vannak, hogy az embereket
szolgaljak. Akik a republikanus intézmények
erejében hisznek, sziikségszertien kételkednek
valamennyire az emberi itéloképességben, ¢€s
emiatt folyamatosan keresik az Uin. intézményi
fékeket és ellensulyokat, amelyek javithatjak a
kormanyzas mindségét. A Marquand altal leirt
két tabor a liberalis-individualistak (demokracia
partiak) és republikanusok (intézménypartiak)
politikai csoportjait jeloli.

Az FEurépai Unio és az Egyesiilt Allamok
egy masik tekintetben is hasonlit egymasra:
mindketté intézményein keresztil jott létre és
nem a népakarat altal. Az Egyesiilt Allamok,
kétszazharmincnégy évvel a megalapitasa utan,
kihajozott a koztarsasag védett kikotdjébol, és
egy gazdasagi ¢s politikai szalakkal siiriin atsz6tt
demokraciat valasztott maganak. Nagy altalanos-
sagban Brooks irasat nagy vonalakban &sszefog-
lalva elmondhatjuk, hogy Amerika szdmara ma
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fontosabb, hogy kielégitse a valasztopolgarok
sziikségleteit (vagy, hogy a szocialis juttatasokat
ne kurtitsa meg annak érdekében, hogy csokkent-
se az allamhaztartds kiadasait), mint a nemzet
kollektiv érdeke (az allamaddssag csokkentése).
Mara mar nyoma sincsen annak az erdskezii
politikai vezetésnek, amelynek Amerika oly sok
esetben tantibizonysagat adta a szovetségi allam
megalapitasatol a masodik vilaghaborut kovetd
iddszakig. A nemzetért hozott kozos aldozat fo-
galma mara mar nagyon elhalvanyult. Az ameri-
kaiak a problémaikat koltségek és aldozat nélkiil
akarjak megoldani, és nagyon konnyen arra a
vezetOre szavaznak, aki a fajdalommentes atala-
kulast igéri nekik. Nem irigylésre méltdo annak
az amerikai elndknek a helyzete, akinek végiil
majd kozolnie kell az amerikai néppel, hogy az
orszag tavlati céljainak veszélyeztetése nélkiil
nem lehet maradéktalanul kielégiteni az egyéni
sziikségleteket. Ha Amerika hanyatlasa valaha
bekovetkezik, az akkor fog megtdrténni, amikor
majd vilagossa valik, hogy a politikai és a gazda-
sagi egyensuly mar nem teremtheté meg.
Schuman 1949-es kezdeményezése Ota az
Eurépai Ko6zosség rovid, mintegy hatvan éves
torténelme alatt mindig is egy republikanus eli-
tista szervezOdés volt, mindenféle demokrati-
kus, pan-eurépai identitastudat nélkil. Még ma
sem beszélhetiink egy olyan kollektiv csoportrol,
amelyet ,.eurdpai polgaroknak™ hivhatnank, a
szonak az amerikaihoz hasonld, k6z0s azonos-
sagtudatot feltételez értelmében, még annak
ellenére sem, hogy a repiil6tereken szabad atha-
ladast biztosito kiilon kapukat allitottak fel az eu-
ropai allampolgarok szdmara, ami kétségtelentil
nagy vivmany. Az ,,europai polgarok™ valdjaban
németek, francidk, britek, gorogok, lengyelek
vagy mas nemzetek tagjai, akik k6z0s eurdpaisa-
guk ellenére leginkabb sajat nemzetiikh6z ktod-
nek kulturdlisan, az eurdpaisag tudata ehhez az
¢érzéshez képest masodlagos. Marquand allitasa
szerint nem beszélhetiink ,,eurdpai néprél”, ,.eu-
ropai démoszrol”, ami egyben az eurdpai veze-
tés, a politikai akarat és a legitimitas hianyat is
eredményezi (116. old). Két pusztité vilaghaboru
utan az emberekben mar nem lehetett megbizni,
ezért inkabb az intézmények feladataul tizték ki,
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hogy — Schuman szavaival élve — a ,,haborunak
ne csak a gondolatat, de konkrét kirobbantasanak
lehet6ségét is megakadalyozzak”. Ki ne tamo-
gatta volna ezt az elképzelést egy ilyen szornyti
korszak utdn? Az intézmények altali korlatozas
az intézményrendszer talburjanzasahoz vezetett:
létrejott az Eurdpai Unid, Eurdpai Bizottsag,
Europai Parlament, Tanacs, Europai Birdsag és a
tobbi szervezet.

Marquand legérdekesebb idézete és egyben az
Eurdpai Unié és az Egyesiilt Allamok demok-
raciadeficitjiének talan legiddszeriibb Osszefog-
lalasa a kovetkezd: ,,Az Eurdpai Unidban nincs
dontési feleldsség, vagy legalabb is az folyama-
tosan tovabbadhat6” (133. old.), [az angol eredeti
szovegben utalva Henry Truman amerikai elndk
asztalan, az Ovalis Irodaban talapzaton allo fa
tablacskara, amelyen az elndk szilard meggy6z06-
dését tiikr6zo felirat allt ,,The buck stops here”,
amely — egy kartyajatékbol kolcsonzott kifejezés-
sel — azt hirdette, hogy ,,a dontési feleldsség nem
harithaté tovabb”]. Sokan nem tudjak azonban,
hogy a kdzismert tablacska hatoldalan a kdvet-
kez6 szoveg volt olvashato: ,,I’'m from Missouri”
azaz ,,Missouribol szarmazom”, erételjes kul-
turalis és foldrajzi hovatartozas kifejezéseként.
Vajon a dontési felel6sség és a nemzeti, helyi
azonossagtudat sziikségszerlien Osszetartoznak?
Es vajon eurépai identitastudat nélkiil beszélhe-
tiink demokratikus feleldsségre vonhatosagrol?

Schuman bizonyara elégedett lenne, ha latna,
hogy az altala megalmodott szervezet jelenleg
tobb, mint 500 millié eurdpai polgart tomorit, és
egyben a vilag legnagyobb szabadpiaci térsége
is. Nagyra értékelné a repiil6tereken az eurdpai
allampolgarok részére szabad athaladast biztositd
kapuk mikodtetését, amelynél csak meg kellene
lengetnie az ttlevelét, de valosziniileg akkor
is boldog volna, ha egy- vagy kéteurds érmék
csilingelnének a zsebében. Schumant bizonyara
aggasztottak volna viszont a folyamatosan ala-
csony europai parlamenti valasztasi részvételi
aranyok vagy az egyes orszagokban az EU in-
tegracié Ujabb 1épései kapcsan tartott nemzeti
népszavazasok lesijto eredményei. Valosziniileg
nyugtalansaggal toltené el az egyre novekvo
idegengyildlet, vagy a fajgytildletet hirdetd poli-
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tikai iranyzatok el6retorése, amelyek az emberek
Eurdpai Union beliili szabad mozgasat is meg-
akadalyozhatjak.

Schuman koztarsasagrol alkotott elképzelése
még addig sem tartott, mint az amerikai alapitd
atyaké, mégis ez mutatta Nyugat-Eurdpa sza-
mara az iranyt Otven éven keresztiil, amig az
intézmények eljarasainak kiegyensulyozatlansa-
ga teljesen el nem fedte és ki nem szoritotta a
demokratikus alapelveket. Az egyensulytalansag
még kritikusabba valt akkor, amikor az Europai
Uniot tizenot tagallamrdl huszonhétre bévitették,
ra kivantak venni a tagallamokat a k6zos eurdpai
alkotmany elfogadasara, illetve amikor az el-
mult tizenkét honap soran az Eurdpai Monetaris
Tanacs (EMU) politikaja kavarta fel a kedélyeket.
Az Eurodpai Unid politikai vezetése szamara gon-
dot jelent tovabba az is, hogy nincsenek hatékony
eszkozei a felhalmozott adossag és az altalanos
szocialis jolét fenntartasa kozott sziikségszertien
kialakitand6 kényes egyensuly létrehozasara. A
demokracia diadala ma az eurdpai intézmények
elleni tiintetésekben és felkelésekben nyilvanul
meg Athén, London ¢és Madrid utcain, ahol
a munkanélkiili fiatalok, didkok és az allami
szektor dolgozoi fejezik ki a nemzeti politika,
az eurdpai intézmények és azok vezetdivel vald
elégedetlenségiiket. Felmeriil a kérdés, hogy a
g0rog adossagvalsagért példaul ki a felel6s? A
gorog kormany, mert az allamaddssag mérté-
kével kapcsolatban valdtlant allitott az eurdpai
intézményeknek? Vagy az eurdpai intézmények,
amelyek Gorogorszagot befogadtak az eurdzona-
ba? Vagy az Eur6pai Unid, amiért nem hajtotta
végre ¢és nem kisérte figyelemmel a Stabilitasi
és Novekedési Egyezményt? Esetleg az euro-
pai bankok, amelyek hiteleztek Gorogorszagnak,
hogy az azon német arukat vasarolhasson? Most
mindegyikiikr6l bebizonyosodott, hogy hibazott.

A sors ironigja, hogy az tvenéves europai fej-
16dés eddigi legnagyobbnak kikialtott diadala, az
Eurépai Uni6d huszonhét tagdllamra vald bovité-
se adhatja meg a végsé 16kést a kozOsség teljes
szétesés¢hez. Ahogyan arra Marquand is ramutat,
rengeteg kiilsé és bels6 sziikségszeriiség veze-
tett az Unio kibovitéséhez. Elészor is, azoknak a
tagallamoknak az érdekei, amelyek elott vilagos
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gazdasagi célkitlizések szerepeltek, s elsésorban a
szazmilli6 fogyasztobol allo piacot tartottak szem
elétt. Ami az egyik oldalon szazmillio fogyasz-
t6 volt, az a masik oldalon olcsé és jol képzett
munkaerdt is jelentett — ez elsGsorban az eurdpai
autogyartok és a nagy nyersanyag- és munkaerd-
igényl iparvallalatok érdeke volt. Ez a két tényezd
— egy megnyild, hatalmas fogyasztéi piac, és a
hozza kapcsolodd boségesen rendelkezésre allo
munkaeré — az eurdpai elit szamara gazdasagilag
nagyon kivanatossa tette a bovitést, jollehet ezek-
nek az érveknek nyilvanos megvitatasara soha nem
keriilt sor. Hivatalos kozleményekben a bévités
indokaként sokkal regényesebb célokat hangoztat-
tak, és azt a legmagasroptiibb schumani idézetekkel
tamasztottak ala. A bovitéssel jaro rengeteg munkat
pedig az a briisszeli hivatalnokgérda hajtotta végre,
amely valdjaban abban reménykedett, hogy ezaltal
egy €leten at tarto bizottsagi munkat biztosit maga-
nak, hiszen a bévités altal az acquis communautaire
tizenkétszeresére is duzzadhat. Es annak érdekében,
hogy tovabbra is biztositsa maganak a foglalkozta-
tast, a Bizottsag 2005 oktoberében, egy évvel a tiz
uj tagallam felvétele utan, hivatalos targyalasokba
kezdett Torokorszaggal is — az Uni6 ez iranyt bo-
vitése egészen biztosan csak évtizedek mulva zarul
majd le, ha lezarul egyaltalan.
Tehat, ahogyan Marquand is helyesen allapitja
meg, az Eurdpai Uni6 bovitésének politikai és gaz-
daségi hatdsai joval tilmutatnak az olyan nyilvanvald
gazdasagi €s politikai célokon, mint az eurdpai piac
bovitése, mert olyan 0j intézmények és eljarasi folya-
matok létrehozasara iranyultak, amelyek évtizedekre
miikddésben tudjak tartani az eurdpai gépezetet. Egy
2009 februarjaban készitett Eurobarometer felmérés
szerint, amelyben az eurdpai polgarok véleményét
kérdezték az Eurdpai Unié huszonhét tagura bovité-
sérol, a megkérdezettek a bovités kovetkezményeirdl
a kovetkez0 valaszokat adtak:
e a kibdvitett Europai Unié nehezebben ira-
nyithatd (66%)

e a bovités miatt a sajat orszagukban csdkken
a munkahelyek szama (56%)

e az Uj tagallamok eltéré kulturalis hagyoma-
nyai problémakat okozhatnak (54%)

o abovités hozzdjarul az Eurdpai Union beliil tapasz-
talhato, ndvekvd elbizonytalanodashoz (50%).
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Abévitéshez Eurdpanak ujra meg kellett hataroz-
nia onmagat: a torténelmét, identitasat és foldrajzi
hatarait. Az, hogy Eurépa milyen éllapotban volt,
vildgos volt mindenki el6tt, de hogy hova tart,
tovabbra is nyitott kérdés maradt. A vezetd réteg
¢és az intézmények meghoztak a dontést az Eurdpat
idvozitd megoldassal kapcsolatban, nevezetesen
az Uni6 bovitésérol, amelyet nagy csinnadrattaval
véghez is vittek. Ahhoz viszont, hogy ezt a hatal-
mas, Uj Eurdpai Unidt egyben is lehessen tartani
egy eurdpai alaptorvény segitségével, a francia,
holland és ir vélasztok 2005-ben illetve 2008-ban
népszavazason kinyilvanitott dontésére volt sziik-
ség. Azonban a népakarat (atlagos részvételi arany
mellett) ezekben az esetekben nemet mondott az
Eurdpai Uni6 ilyen mértéki szerkezeti és szervezeti
atalakitadsara. Az EU azdta sem tudta feldolgozni,
hogy az intézmények jovdje bizonyos esetekben
kozvetleniil a népakarattol fligg. Az eurdpai vezetd
réteg ezt a nemet akként értelmezte, hogy az em-
berek nem képesek teljes egészében felfogni ezt
a bonyolult eurdpai tervezetet, igy létrehoztak az
Alkotmény szerintiik sokkal érthetbb, intézménye-
sitett valtozatat, a Lisszaboni Egyezményt. A refe-
rendumok lehetdségét igyekeztek elkertilni, ez alol
kivételt csak a 2009-es ir népszavazas képezett,
amely soran csak erés 0sztonzokkel (és bizonyos
eurdpai uniods politikék aloli mentesség igéretével)
tudtak ravenni az ir valasztokat arra, hogy igennel
szavazzanak. Ez a kozjaték tette végképp hitelte-
lenné az eurdpai integracios politikat. Marquand
irasaban szintén amellett érvel, hogy a bovitést
botranyos és demokraciaellenes uton sikeriilt csak
elémi (152. old.). Ezek utan azt is mondhatnank,
hogy az egész folyamat a szolipszizmus ékes bi-
zonyitéka: az eurdpai politikusok egyszeriien nem
biztak abban, hogy az emberek képesek helyes
dontést hozni, vagy egyszeriien csak nem akartak
az emberek tobbségének véleménye alapjan az
Eurdparol alkotott sajat elképzelésiiket megza-
varni. Az, hogy nem kérdezték meg, illetve nem
nyerték meg az eurdpaiakat a jovdjiiket érintd
alapvetd kérdések vonatkozasaban, olyan szerke-
zeti egyensulytalansagot sziilt, amely most azzal
fenyeget, hogy miatta az egész integracios folya-
mat megfeneklik; minderre a legnyilvanvalobb
példa a jelenlegi adossagvalsag.
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Eurdpa bovitési stratégiaja a megndveke-
dett piac egyértelmil gazdasagi haszna ellenére
— amely elsGsorban a német gazdasag érdeke
— most igencsak akadozik, vagy teljesen le is allt
(Horvatorszag véarhatdéan 2013-ban bekovetkezd
csatlakozasat leszamitva). Ertelmes elképzelé-
sek, energia és vezetdk nélkiil Europa képtelen
lesz folytatni a bovitést €s magaba olvasztani a
Nyugat-Balkan orszagait, tovabba a volt szovjet
tagallamokat (példaul Moldovat, Ukrajnat vagy
Fehéroroszorszagot); ez pedig igencsak mély-
rehatd kovetkezményekkel jarhat Eurdpa és a
Nyugat globalis miikddésére, valamint az USA
eurdpai politikajara nézve. Amerika Eurdpa-
politikaja azon a feltételezésen alapul, hogy
Eurdpa ,,egységes, szabad és békés lesz”, azzal
kiegészitve, hogy az Unidhoz id6vel mas euro-
pai orszagok is csatlakozhatnak. Mennyiben kell
viszont valtoztatni ezen az elképzelésen, ha ez
nem igy alakul? Vajon az Egyesiilt Allamoknak
jobban el kellene koteleznie magat Eurdpa és
az eurdpai stabilitas irant, és ennek érdekében
at kellene helyeznie érdeklddésének sulypontjat
Azsidbol Eurdpaba? Taldn most eljott az ideje,
hogy az USA feliilvizsgalja és ujragondolja az
eurdpai bovitésrdl alkotott allaspontjat, annal is
inkabb, mert most egy olyan orszag felvételérdl
van sz0, mint Torokorszag, amelynek stratégiai
¢és geopolitikai fontossaga megkérddjelezhetet-
len mind Eurépa, mind az Egyesiilt Allamok
szamdra.

Torokorszag tagsaga gondot, de egyben meg-
oldast is jelenthet Europanak. Gond az eurdpai
identitas, etnikum ¢és teriilet szempontjabol, de
egyben megoldas is lehet az egyre aggasztobb
népességesokkenésre, illetve tovabb nodvelheti
Eurdpa piacait és a vilaggazdasag aktivabb sze-
replojévé teheti a kontinenst. Az, hogy Eurdpa
miként oldja meg Torokorszag EU-tagsaganak
kérdését, meghatarozo lesz abbdl a szempontbol,
hogy Eurdpa fellendiil-e, vagy folytatja a ha-
nyatlasat. Eurdpa talan Amerika utjat jarja majd,
amikor a nehéz és kényes tigyek felmeriilésekor
eldszor minden lehet6séget kimerit, majd végiil
meghozza a ,helyes” dontést. Azonban jelenleg
Eurépa még csak a lehetdségek kimeritésénél
tart.
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Vissza a jovobe: Vesztfilia bosszuja

Hogyan fogja Eurdpa (és az Egyesiilt Allamok
is) Ujra megtalalni az egyensulyt az intézményi
(republikanus) és a demokratikus térekvések ko-
zott? Hogyan lesz képes visszatérni a hitelképes
politikahoz?

Marquand véleménye szerint Eurdpa addig
nem lesz képes megtaldlni a jovéje iranyaba
vezetd helyes utat, amig ki nem fejlodik ,.egy
olyan eurdpai nép, démosz, amelynek tamoga-
tasaval képes fennmaradni az eurdpai szovetség,
és amely igy meghatarozé szerepet tud majd
vallalni a vilagban” (177. old.). Azonban az is
nyilvanvald, hogy az eurdpai egységesitési po-
litikat nem lehet tovabb folytatni, ha az Unioban
¢16 mintegy 500 millionyi ember nem adja val-
amiféle hallgatolagos beleegyezését annak fébb
politikai iranyahoz. Ma azonban errél még nem
beszélhetiink. Az EU-nak az elérend6 célok te-
kintetében sokkal szerényebb elképzeléseket kell
felvazolnia, amelyeket az eurdpai polgarok is a
magukénak vallhatnak, és ezaltal egy eurdpai
démosz alakulhatna ki. Ha az eurdpai vezetés
most visszalép, minden bizonnyal lesznek olya-
nok, akik amellett fognak érvelni, hogy ezzel
letért a vilagpolitikdban szdmara kijeldlt utrol.
En azonban masképp fogalmaznék. Eurdpanak
ahhoz, hogy belsé felépitésében egészséges, kiil-
s6 viszonyaiban pedig mind gazdasagilag, mind
politikailag fejléd6képes legyen, vissza kell al-
litania az egyenstlyt az utopisztikus intézményi
célok és a jovObeni torekvéseihez sziikséges
demokratikus megalapozottsag kozott. Ennek
érdekében mindkét oldalnak kellemetlen komp-
romisszumokat kell vallalnia, de igy Eurdpa
kiegyensulyozottabba valna és szilardabb alapra
keriilhetne, és 1jbol lehetdsége nyilna arra, hogy
felviragozzon.

Erdemes itt Gjragondolni Eurépa huszadik sza-
zadi torténelmének egyes részleteit. A masodik
vilaghabortl utani idészak, ez eddigi elképzelé-
sekkel ellentétben, nem egy 1j torténelmi korszak
kezdete volt. Az egyre szaporodd nemzetkozi
egyezmények ¢és nemzetek folotti szervezetek
nem zartak ki végleg a nemzetek egymas elleni
habortskodasanak lehet6ségét. Es a népek ko-
zotti nemezeti ellentéteket sem torolték el orokre.



122

Ha barmilyen valtozas tortént is, a hideghabo-
ra szigor szabalyrendszerének megsziintével a
,,normalis” torténelem wjult erével éledt fel, raa-
dasul ma mindez egy egymassal rengeteg szalon
0sszefonodo globalizalt rendszerben torténik.

Az eurdpaiak rettegnek a nemzetallamok Gjboli
létrejottétdl. Ivan Krastev torténész, a Szofiaban
miikddé Centre for Liberal Strategies elndke
kijelentette: ,,Europainak lenni annyit tesz, mint
tudataban lenni annak, amit elkdvettiink.” Amit
pedig Eurdpa a vesztfaliai rendszer idejében
tett, az leginkdbb dallandé héabortiskodas volt.
Marquand azt allitja, hogy ma Eurdpa a belsd
hatarok eltiinése kovetkeztében és a globalizacid
¢és eurdpaizacié hatasara, ujra szembe kell, hogy
nézzen a torténelme soran elkdvetett hibakkal.

Es valoban, az eurdpai torténelem most telje-
sen Uj, globalis kornyezetben zajlik, de technolo-
giaja és szellemi energiaja segitségével, a rendel-
kezésre allo tarsadalmi eszkdzokkel és gazdasagi
er6kkel 1épéselénybe is keriilhet. Visszatérve
Marquand Kelet-Nyugat ellentétérdl szolo fejte-
getéséhez, elmondhatjuk, hogy a tizenkilencedik
szazadban Kina ¢s India azért vesztette el gaz-
dasagi elonyét, mert nem rendelkezett a gyors
alkalmazkodas képességével, pedig ez elenged-
hetetlen volt az ipari forradalom vivmanyainak
megfeleld alkalmazasdhoz.

Az eurdpai politika stratégiai és gazdasagi
szempontbdl elhanyagolta a vilag tobbi térségét,
példaul a feltorekvo orszagokat, Indiat, Kinat és
Braziliat, mivel az eurdpai vezetés az Eurdpan
kiviili teriileteket — Torokorszag és Oroszorszag
kivételével — hagyomanyosan figyelmen kiviil
hagyja. Ugy tiinik, hogy az eurdpai elit nem
rendelkezik a sziikséges tapasztalattal és On-
bizalommal a feltérekvé vilaggal folytatando
targyalasokhoz, és késve ismeri fel az ezekben
az orszagokban rejlé gazdasagi potencialt. Most
mégis ugy tlinik, hogy lassan rdhangolédik a
kibontakoz6 tobbpolust, globalis rendszerben
rejlo veszélyek és kinalkozo lehet6ségek érzé-
kelésére.

Mégis hogyan lesz képes Europa és az Egyesiilt
Allamok — vagyis a Nyugat — meg0rizni az egész
vilagra kiterjedd versenyel6nyét? Hogyan lehet-
séges az, hogy az eurdpai vallalatok sokszintiek,
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innovativak, és kiterjedt vilagméreti kapcsolat-
rendszerrel rendelkeznek, de az eurdpai kiilpoliti-
ka nem képes ugyanerre? Tud majd Eurdpa olyan
globalis stratégidkat alkotni, amelyek szamolnak
ugyan az amerikai célkitizésekkel, de nem azok-
ra adando6 valaszként sziiletnek meg? Egy prag-
matikus ¢€s hiteles stratégia az atlanti szovetség
ujjasziiletésének sarokkdve lehetne.

Nemrég Obama elndk a brit Parlament also- és
fels6haza el6tt tartott beszédében az 1j atlanti
szovetségrol szolva tagadta, hogy a Nyugat ha-
nyatlasnak indult volna:

,Kina, India és Brazilia rohamosan fejlédnek.
Oriiliink ennek a fejédésnek, mert ezaltal tobb
szazmilli6 ember emelkedhetett ki a szegénység-
bdl, és mert 11j piacokat és lehetdségeket nyitott
a mi nemzeteink szdmara is. Ennek a gyors at-
alakulasnak a hatdsara egyes korokben divatossa
valt feltenni a kérdést, hogy vajon ezeknek a
nemzeteknek a felemelkedése sziikségszerlien
eredményezi-e majd Amerika és Eurdpa globalis
szerepének a csokkenését. Az érvelés helyesnek
tlinhet, lehet, hogy ezek az orszagok képviselik a
jOvét, a mi vezetd szerepiink ideje pedig lejart.

De ez az érvelés hibas. A vezet6 szerepiink ide-
je most van itt. Az Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt
Kiralysag és demokratikus szovetségeseink tették
olyanna a vilagot, amelyben ezek az uj nemzetek
fel tudnak emelkedni, és amelyben az emberek
gyarapodni tudnak. Es éppen amikor tobb nemzet
is részt kivan vallalni a vilagpolitika alakitasa-
ban a mi Szovetségiink nélkiilozhetetlenné valik
annak eléréséhez, hogy az évszazadot, melyben
¢liink, békésebbé, viragzobba és igazsagosabba
tegyiik.

Ez nem jelenti azt, hogy most nyugodtan
kivarhatunk. Az id6k valtozasaval a vezetd sze-
repiink jellegének is valtoznia kell... Ebben az
évszazadban a kozos vezetd szereplink soran 1ij
kapcsolatokat kell kiépiteniink, alkalmazkod-
nunk kell a megvaltozott koriilményekhez, és at
kell értelmezniink a helyzetiinket ahhoz, hogy
az 1) korszak kihivasainak eleget tegyiink. Ez
pedig gazdasagi vezetd szerepiink felvallalasaval
kezdodik.

Adam Smith talalé megallapitdsa maig érvé-
nyes: a gazdagsagnak és a vallalkozo kedvnek
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nincs nagyobb hajtoereje, mint a vallalkozas
szabadsaganak biztositasa, amellyel kibontakoz-
hatnak az egyes emberekben rejlo lehetdségek.
Ennek hatasara kezd6dott Manchester gyaraiban
az ipari forradalom, és ennek hataséra virradt fel a
szamitastechnika évszazada a Szilikon-volgyben.
Es ezért van az, hogy ma Kina, India és Brazilia
ilyen gyorsan fejlédhetnek, mert bar nem mindig
egyenletesen, de afelé a piacgazdasagi modell
felé haladnak, amelyet az Egyesiilt Allamok és
Nagy-Britannia mindig is magéaénak vallott.

Mas szavakkal, egy olyan globalis gazdasag-
ban élink ma, amelyet nagyrészt mi hoztunk
létre. Es ma a legjobb munkahelyekért és ipar-
agakért folytatott versenyben azok az orszagok
keriilnek elénybe, ahol a gondolat szabadsaga
¢és a jovOorientaltsag a meghatarozo; olyan or-
szagok, ahol a lakossag kreativ, innovativ és
vallalkozé szellemi. Ez pedig Onmagaban is
versenyel6ényt biztosit az Egyesiilt Allamok és
Nagy-Britannia szamara.”

A transzatlanti politikai és gazdasagi hitelké-
pesség visszaallitdsahoz a hangsulyt a politikai
vezetés alkalmazkodoképességére kell helyezni.
A vezetésnek egyensulyt kell teremtenie az esz-
kozok és a célok, az eurdpai €s nemzeti intézmé-
nyek, az eurdpai és nemzeti identitastudat kozott.
A transzatlanti vezetés pontos alapelvei még nem
késziiltek el ugyan, de Marquand munkdja talan
megadja a megfelelé fogodzokat azok kidolgo-
z4séhoz.

(Foreign Affairs)

Keith Suter

Az amerikai évszazad vége?

Vajon véget ér az amerikai évszazad? A masodik
vilaghaboru alatt Henry Luce, a Life magazinban
megjelent irdsaban azt allitotta, hogy a husza-
dik szazad Amerika évszazada lesz, és ezzel az
amerikai politikai és lizleti elit, a katonai vezetés
¢és az atlagember elképzelését is jol kifejezte. A
héabort valsagba sodorta Eurdpa egykori nagy-
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hatalmait, és az igy keletkezett hatalmi {irt az
Egyesiilt Allamok toltdtte be. Ehhez azonban
az USA-nak le kellett szamolnia hagyomanyos,
elszigetelédésre alapuld kiilpolitikajaval, amely
egyiitt jart a nemzetkdzi diplomaciai 1épések
visszafogottsagaval és a katonai kiadasok ala-
csonyan tartasaval. James Reston, a New York
Times cikkiroja ezzel kapcsolatban utal az 1930-
as évekre, amikor az ,,amerikai hadsereg, amely
csak a tizenhatodik legnagyobb volt a vilagon,
még minddssze 132 069 fobdl allt, és a szovetsé-
gi allamoknak még nem volt kdzds honvédelmi
minisztériuma.”

Az amerikai évszazad hajnalan 0j gondolko-
dasmadra volt sziikség, ¢s el kellett érni azt, hogy
Amerika jelent6sebb szerepet jatsszon a vilagpo-
litika alakitasaban. Ennek felismerése utan az 1j
amerikai politikai irdnyvonalat nem egészen négy
év alatt, 1941 és 1945 kozott dolgoztak ki. 1945-
re pedig az USA mar szuperhatalomma valt, és
azota katonai er6folénye és kulturalis befolyasa
az egész vilagra ranyomja a bélyegét.

Mindennek ellenére, hetven évvel ezutan most
azzal kell szembestilniink, hogy az USA maga is
Eurdpa egykori nagyhatalmainak sorsara jut: tal
nagy ambicidi vannak, tulvallalja magat, és tal
sok helyen vannak érdekeltségei. Az Egyesiilt
Allamok legesélyesebb versenytarsa Kina, amely
mara egyben az orszag legnagyobb hitelezdjévé
is valt. Mas szavakkal, ugy tlinik, mintha megis-
métlddnének az 1940-es évek eseményei: ekkor
az USA gazdasagilag sokkal jobb helyzetben
volt, mint a nyugat-eurdpai orszagok, és igy
képes volt a helyiikre 1épni. Ma pedig az USA
rendiilt meg pénziigyileg és Kina valt gazdasagi
nagyhatalomma, vagy legaldbbis, az eldrejelzé-
sek szerint 2040-re azza valik.

Ennek a cikknek az a célja, hogy megvizsgalja,
valoban a végéhez kozeledik-e az amerikai évsza-
zad. A cikk els6 részében ezért azt a felvetést né-
zem meg, hogy az USA valdban tul nagy szerepet
vallalt-e magara? A masodikban annak jarok uta-
na, hogy az Egyesiilt Allamok képes-e megtjulni
¢és Onmagat atformalni. Az utolsé részben pedig
azt a kérdést igyekszem megvalaszolni, hogy mi-
lyen képet fest majd a vilag, ha valoban véget ér
majd az amerikai hegemonia évszazada.
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Amerika ,,hanyatliasa”

A legnagyobb gondok mindig a legnagyobb si-
kerek idején jelentkeznek. A leghangosabban iin-
nepelt diadal kozepette szokkennek szarba a ha-
nyatlas csirai. A Brit Birodalom példaul Winston
Churchill miniszterelndksége alatt, az 1940-es
években ¢élte végorait, a hanyatlas jeleit azonban
elfedte még az egykori nagysag képzete, amely
végiil harom évtized alatt foszlott szét végleg.

Az Egyesiilt Allamok hanyatlasarol sz6lo els6
vitdkat Paul Kennedy brit torténész valtotta ki
1989-es sikerkonyvével, amelyben az eurdpai
nagyhatalmakat vizsgalta meg. Kennedy (aki ak-
kor a Kelet-Angliai Egyetemen, ma pedig a Yale-
en tanit), konyvében bemutatja, hogy az elmult
0t évszazadban néhany nyugat-eurdpai orszag
kicsiny kereskedd allamként I1épett szinre, majd
egyre tobb, tengerentili teriileten keletkeztek
érdekeltségei (n. birodalmi tulvallalds), végiil
a tavoli tertileteken folytatott haboruk kovetkez-
tében visszafordithatatlanul hanyatlani kezdtek.
Két évvel a konyv megjelenése utan dsszeomlott
a Szovjetunio, és igy az Egyesiilt Allamok valt a
vilag egyetlen szuperhatalmava. Vajon a torténe-
lem meg fogja ismételni Snmagat?

El szeretném keriilni annak a kérdésnek a meg-
valaszolasat, hogy az Egyesiilt Allamok biroda-
lomnak szamit-e vagy sem, mivel a birodalmak-
nak kiilonboz6 formai lehetnek. A birodalom fo-
galma teriiletek szervezett csoportjat jeldli, amely
teriiletek kiilonleges aldvetettségi viszonyban
allnak egy orszaggal (példaul a Brit Birodalom
esetében) vagy egy varossal (Romai Birodalom
esetében). Az amerikai elndk lehet ugyan diplo-
maciai Osszejoveteleken elsd az egyenlok kozott,
de nem tekinthetjiik egy hivatalosan elismert
birodalom vezetdjének, mint példaul annak ide-
jén Viktoria angol kirdlynét. Ha az Egyesiilt
Allamokrol, mint birodalomrol beszéliink, akkor
elsésorban gazdasagi birodalmat értiink alatta,
¢és nem egy formalizalt berendezkedést, mint az
egykori eurdpai nagyhatalmak esetében. Ezen
feliil az Egyesiilt Allamokat 1945-6ta olyan,
folyamatosan magas szintli katonai kiadasok jel-
lemzik, amely egyik korabbi birodalmat sem jel-
lemezte. Tehat ezek alapjan az Egyesiilt Allamok
sokkal inkabb egy katonai halozat centruma,
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mint egy hagyomanyos értelemben vett biroda-
lom kozpontja.

Sokan aggddnak amiatt, hogy Amerikanak is
til sok politikai és katonai érdekeltsége van, és
hogy az ezek megtartasara iranyuld hadmiivele-
tek tulsagosan is lekdtik az erejét (ahogyan ez
az europai nagyhatalmak esetében is volt). Az
amerikai tulvallalas két f6 indikatora a katonai
hadmtiveletek nagy szama és az allamaddssag
magas szintje.

Az USA-nak vilagszerte koriilbeliil 800 kato-
nai bazisa van (ideértve a titkosakat is). A vilag-
torténelemben rajta kiviil egyetlen orszag sem
rendelkezett ilyen kiemelkedéen magas szamu
tamaszponttal. ,,A katonai tamaszpontok lehetd-
vé teszik a Pentagon szamaéra, hogy katonailag
megszalljon teriileteket, hogy nuklearis haborut
készitsen elé vagy azzal fenyegessen, nukledris
haborut inditson, hogy biztositsa maga szamara
az energiaforrasokhoz, asvanyi anyagokhoz és
piacokhoz valé kizardlagos hozzaférést; hogy
titokban kinzasokat folytasson, hogy korlatozza
az allitélagos ellenségeik katonai hatalmat; hogy
kijelolje az USA ,,befolyasi dvezetét”, hogy be-
mutassa ,,mindenre kiterjedd uralmat”, vagyis azt
a képességet, hogy a vilag barmelyik orszagat,
barmikor, barmilyen téren le tudjak gyézni”. Az
USA nem pusztan a vilag legnagyobb katonai
hatalma, hanem hatalmasabb hadi potenciallal
rendelkezik még a tiz utdna kovetkezd orszag
egyesitett katonai erejénél is.

Az Egyesiilt Allamok ezt az erejét foleg a ma-
sodik vilaghabort utan szerezte. Azonban arrdl
eltérnek a vélemények, hogy érdekeltségeinek
korét milyen médon ndvelte ekkorara. Néhanyan
e mogott a Pentagon, vagy az Amerikai Kiiliigyi
Allamtitkarsag altal iranyitott titkos Osszeeskii-
vést latnak, amely az Egyesiilt Allamok vilag-
hatalmanak megteremtésére iranyult, és a célja,
hogy a vilagot a kapitalizmus és az amerikai
kultira képére formaljak. A masik felfogas sze-
rint (amelyet magam is timogatok), az Egyesiilt
Allamok egyszertien csak valaszt adott azokra az
eseményekre, amelyekre Nagy-Britannia 1940-
es és 1950-es évek soran fokozottan csokkend
katonai szerepe kényszeritette. Mivel ekkor egy
hatalmi tir keletkezett, az Egyesiilt Allamoknak



KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

be kellett toltenie azt, ha nem akarta, hogy sza-
mara ellenséges hatalmak t6ltsék be azt.

Barmi legyen a terjeszkedés modszere, az
Egyesiilt Allamok most sokkal tobb katonai
tamaszponttal és sokkal tobb érdekeltséggel ren-
delkezik, mint a vilagtorténelem sordn barmely
mas orszag, és éppen ezért sokkal tobb elvaras-
nak is kell megfelelnie. A jelenlegi észak-afrikai
és kozel-keleti zavargasok kapcsan példaul, poli-
tikai elemz6k azon vitatkoznak, hogy az Egyesiilt
Allamoknak hogyan kellene beavatkoznia ezek-
be az eseményekbe, természetesnek vélve, hogy
az Egyesiilt Allamoknak részt kellene véllalnia
azokban. Legvégiil pedig ott van a gond, amit
Jtalterhelt rendszernek” nevezhetiink: nem var-
haté el az Egyesiilt Allamoktél, hogy minden
felmeriild problémara valaszt tudjon adni, ez
vonatkozik az 1979-es irani események kapcsan
elhangzott kritikdkra is, amikor is a Khomeini
ajatollah vezette felkelés kovetkeztében a Sah
elhagyta az orszagot, ekkor ugyanis az Egyesiilt
Allamok figyelmét sokkal inkabb a Camp David-
i kozel-keleti béketargyalasok kototték le, mint
az irani vallasi vezetdk kozotti konfliktus kovet-
kezményei.

Visszatekintve elmondhatjuk, hogy a 2001.
szeptember 11-i timadas 6ta Amerika mintha tal-
sdgosan is a terrorizmus elleni harcra &sszponto-
sitott volna, és alig vett tudomast mas, fontosabb
igyekrdl (mint példaul a kozel-keleti demokrati-
kus er6k felkelése). A terrorizmus-ellenes bizton-
sagi intézkedések kidolgozasa rengeteg pénzt és
energiat vont el olyan {ligyektdl, mint az 0j tech-
nologiak alkalmazasa a gazdasagaban (példaul az
alternativ energiahordozokat hasznaloké). Most,
hogy Oszama Bin Laden nincs tobbé, Amerika
talan tobb figyelmet fordit majd a sajat tarsadal-
ma szamara fontosabb valtoztatasokra.

Kiilon figyelmet érdemel az a tény is, ami az
elmult évek haborus konfliktusaibol dertilt ki, ne-
vezetesen, hogy az amerikai katonai hatalomnak
komoly korlatai is vannak. Egy jol szervezett,
¢és kellden elszant gerilla hader6t, amely a sajat
teriiletén miikodik a lakossag tamogatasaval,
még az Amerikai Egyesiilt Allamoknak is nehe-
zére esik legy6znie, még gy is, hogy gyakorla-
tilag korlatlan katonai forrasok felett rendelkezik

125

(ahogy ez mar Vietnamban és az afganisztani
konfliktus soran is bebizonyosodott). Ez a ha-
talmas katonai erd egyben irredlis elvarasokat
is tdmaszt mas nemzetek részér6l Amerikaval
kapcsolatban arrél, hogy mire kellene képesnek
lennie az amerikai haderének. Ashraf Pavlavi
irani hercegnd példaul lesujtd kritikaval illette
az Egyesiilt Allamokat, mert az kudarcot vallott
a batyja, az irani Sah megvédelmezésénél, és az
1975-6s vietnami haboruban is.

Ezen feliil, legalabbis véleményem szerint, a
torténelemtuddsok amiatt is elmarasztaljak majd
az Egyesiilt Allamokat, hogy nincsen kiforrott és
ellentmondasmentes kiilpolitikai allaspont-rend-
szere. Ifjabb George Bush elndk az arab orszagok
demokratizalodasanak sziikségességérdl beszélt,
és megkisérelte 2003-ban felgyorsitani ezt a
folyamatot azzal, hogy megszallta Irakot, meg-
dontotte a diktatorikus rendszert és kiépittette a
demokracia intézményeit. Hogy ez vajon el6re-
mutato 1épés volt-e vagy sem, az nem tartozik
most a targyhoz. Azonban ha Bush kijelentését
sz6 szerint értelmezziik, akkor a kdvetkezd prob-
léma mertl fel: a demokracia terjedése az arab
vilagban sok amerikabarat arab diktator megbuk-
tatasahoz is vezetne (legalabbis rovid tavon), ez
pedig azt eredményezné, hogy ezek az allamok
fiiggetlen kiilpolitikat folytatnanak, amelyben
nem feltétleniil vennék figyelembe az amerikai
vezetés altal képviselt allaspontokat, példaul az
atomfegyverek birtoklasaval Osszefliggésben,
amely téren jelenleg az Egyesiilt Allamok nyo-
masa miatt nem tesznek 1épéseket.

Ugyanakkor folyamatosan né az aggodalom az
allamadodssag egyre emelkedd szintje miatt is. A
magas addssagszint egyrészt a katonai kiadasok
miatt allt eld, masrészt viszont a bels6 kiadasok
kovetkezménye: a pénziigyi rendszer megmenté-
se érdekében sziikségessé valt kiadasoknak és a
novekvo egészségiigyi és szocidlis kiadasoknak,
amelyek a 2008-as vilagvalsag ota kiilondsen
nagy sullyal nehezednek az amerikai pénziigyi
rendszerre.

Mindazonaltal a magas allamadossag nem a
véletlen mtive. A brit kormany 1815-re, a napo-
leoni hébortk végére kétszazotven szazalékkal
novelte meg az allamadossagat, ami nagyobb
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Osszeg, mint az orszag bruttd nemzeti terméke.
Azonban a briteknek, amikor a tizenkilencedik
szazad soran a vilag ,termeld izemévé” valtak,
a gazdasagi novekedésiik segitségével sikerdilt
letornaszniuk az addssagukat. Hozzajuk hasonlo-
an az Egyesiilt Allamok is allamadossaggal zarta
a masodik vilaghaborut, azonban neki is sikertilt
kilabalnia bel6le az 1950-es években bekdvetke-
zett gazdasagi fellendiilés nyoman, amely a vilag
elsé szamu acéltermeldjévé, autogyartdjava és
¢léskamrajava tette.

Az elemz6k ma leginkabb amiatt aggddnak,
hogy nem lathat6 a kiut, amelyen at az Egyesiilt
Allamok kilabalhatna az adossagvalsagbol. Az
Egyesiilt Allamok fokozatosan elvesziti az iparat,
Kina pedig lassanként a vilag legnagyobb gyarto-
java valik (acélipara mar ma is vilagelso).

Detroit, amely az 1950-es években Amerika
negyedik legnagyobb iparvarosa volt, ma mar
az egyik legnagyobb amerikai rozsdatemetové
valt. Detroit, amelyet korabban angolul Motown-
nak, motorvarosnak is becéztek, tobbé mar nem
a vilag elsé szamu autodipari kozpontja. Detroit
koriil a mésodik vilaghaboru utan — a legfejlet-
tebb amerikai varosok mintajara — modern agg-
lomeraciot hoztak 1étre, és ezeket autopalyakkal
kapcsoltak a belvaroshoz. Ennek hasznélatdhoz
pedig mindenkinek sajat autora volt sziiksége.
A hatalmas kiilvarosi bevasarlokozpontok meg-
épitésével viszont a fogyasztok egyre inkabb a
varoskornyékhez kezdtek kotddni (ez pedig a
belvarosi iizletek hanyatlasdhoz vezetett). Az
1960-as években megindult a ,,fehérek kime-
nekiilése” a varosbol, és igy a varoskdzpontot
a feketékre hagytdk, amely ezzel egy iddben
lassan pusztulasnak is indult. A kokainfliggdség
folyamatosan terjed, a fekete sziilok gyermekei
hamar abbahagyjak az iskolat és kabitoszerrel ke-
reskednek, ami altal a munkamoral is komolyan
lecsokken. A magas munkanélkiiliség miatt egyre
tobb fekete fiatal kezd biin6z6 életmodot, csak
hogy csinaljon valamit. Detroit nagyobb részén,
az egykori autogyarak helyén most iiresen allo,
lepusztult gyartelepek talalhatoak, amelyeket las-
san felver a gaz és visszahodit a préri.

Az Egyesiilt Allamok valaha a vilig legna-
gyobb hitelezéje volt, ma pedig a vilag legna-
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gyobb addsa. Az USA kiilfoldi adossagallo-
manya, amellyel az allami feladatok ellatasat
finansziroztak, az utobbi években igen jelentdsen
megndvekedett: mig 1970-ben az addssag teljes
mértéke 283 milliard dollar volt (5% kilfoldi
adossag); 1990-re 412 milliard dollar lett (19%
kiilfoldi adossag); 2010-ben pedig 8633 milliard
dollar, amibdl 46% a kiilfoldi adossag részara-
nya. Az adossag ilyen magas mértéke két nyug-
talanitd kovetkeztetéshez is vezet: az amerikai
gazdasagnak egyre tobb kamatot kell fizetnie,
valamint az adossagallomanyban megndvekedett
kiilfoldi részesedés egyben ndvekvd kiilfoldi
befolyast is jelent. Kénnyen bekovetkezhet, hogy
egyszer Kinanak mar nem lesz tobbé sziiksége
az Egyesiilt Allamok joindulatara, és az amerikai
allamkétvényeket aron alul piacra dobja, megin-
gatva ezzel az amerikai gazdasagot. Az amerikai
allamadossag mintegy negyede jelenleg kinai
kézben van — és veszteséget termel, mert az ame-
rikai dollar jelenleg éppen veszit a devizapiaci
értékeébodl. Vajon mit kér majd Kina mindezért
cserébe?

Van még remény Amerika ujjaélesztésére?

A folyamatok jelenlegi iranya természetesen
még nem jelenti azt, hogy a beldlik kovetkezo
eredmény be is kovetkezik. Lehetséges, hogy a
sulyosnak latszo helyzet még visszafordithato.
Hiszen Amerika alapvetd tulajdonsaga a meg-
ujulasi képesség, a ,.csak akkor jutunk eldre,
ha haladunk” elv alkalmazasa. Mindig vannak
lekiizdend6 gazdasagi és tarsadalmi nehézségek.
Nem az szamit, hogy honnan jon valaki, hanem
az, hogy merre tart. Csak azért mert valaki egy
bizonyos etnikai csoporthoz vagy osztalyhoz
tartik, még nem jelentheti automatikusan, hogy
nem érheti el, amire vagyik.

Ha az amerikaiak belevagnak egy feladatba,
legyen sz6 barmirdl, az 1969. juliusi holdra szal-
lasrol vagy Oszama Bin Laden felkutatasarol, azt
rendszerint sikeriil is véghezvinniiik. Ahogyan
az amerikai elndk 2011. majus 2-i, Oszama Bin
Laden halalarol szolo bejelentésében is ramu-
tatott, Oszama Bin Laden elfogasa és megdlése
a CIA elsédleges feladata volt, noha valdjaban
a CIA ezt a feladatot csak két év alatt érte el.
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Ugyanakkor Obama elndk 2011. januari be-
szédében az 1960-as évekbeli lrutazast hozta
fel példaként arra, hogy megvilagitsa annak
sziikségességét, hogy Amerikdnak a gazdasagi
ujjaéledéshez most be kell szallnia a ,,z0ld ver-
senybe”, amely a fenntarthatd fejlédésen és a
z0ld technologiak alkalmazasan at vezet a gaz-
dasagi fellendiiléshez. (Csak megjegyzésként,
Bush elnok elszalasztotta a szeptember 11-e utani
valsag kinalta alkalmat arra, hogy az amerikaia-
kat végleg leszoktassa az olajfiiggdségiikrol, és
hogy uj, alternativ energiaforrasok tdmogatasat
szorgalmazza).

Az egyik jel, amely okot adhat a bizakodasra
Amerika tjjaéledését illetden, az maga az ameri-
kai torténelem, amely Ujrakezdések sorozatabol
all: 1783-ban az amerikai forradalom utan, 1865-
ben a polgarhabora utan, az 1890-es évek végé-
nek pénziigyi valsagat kovetden, vagy az 1930-as
évek kdzepén a nagy gazdasagi vilagvalsag utan.
Doris Kearns Goodwin egyik munkajaban leirja,
hogy az Egyesiilt Allamok hogyan volt képes
ujjaéledni, és megnyerni a masodik vilaghaborut.
Hitler és a Japanok el sem tudtak hinni, hogy
az amerikai ipar képes ilyen hatékony mozgo-
sitdsra.

Ugyanez elmondhatdé az emberek mobilita-
sarol is. Varosi gettok valdban léteznek (mint
példaul az elébb bemutatott Detroitban), azon-
ban az emberek képesek az innen valé kitdrésre
¢és a tovabblépésre. Barack Obama elndk is jol
példazza azt a képességet, hogy hogyan lehet
feliilkerekedni a rabszolgasag oOrokségén. (Az
Egyesiilt Allamok elndkeinek egyharmada rab-
szolgékat tartott). A polgéarjogi mozgalom csak
néhany évtizede alakult ki és valtak kovetelései
altalanosan elfogadottd. A mozgalom nem csak
a fekete emberek szamara biztositott felemel-
kedési lehet6séget, hanem az egész amerikai
gazdasagnak is, azzal, hogy ujra felfedezték a
déli varosokat, amelyek mara a gazdasag fontos
huzdagazatainak adnak otthont, nem pedig elma-
radott ipara térségek kozpontjai. Ahogyan Taylor
Branch torténész is ramutatott, Martin Luther
Kingnek és a polgarjogi mozgalomnak nem volt
eléore megirt forgatokoényve, amihez magukat
tartottdk volna, hanem mindig az események
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alakulasahoz igazitottak a kovetkezd 1épéseiket.
Az elmult harom évtized gazdasagi fejlodésének
zaloga az amerikai mentalitasra jellemz6 gyakor-
latorientaltsag, ujitasra vald képesség €s hagyo-
manytisztelé gondolkodasmad volt.

Azt is meg kell jegyezniink tovabba, hogy
a hatalomnak két fajtaja van: a ,keménykezii
hatalom” és az ,.engedékeny hatalom”. A ke-
ménykezii hatalom az a hatalom, amikor meg-
mondjak valakinek, hogy tegyen meg valamint,
kiilonben kivégzik. Az engedékeny hatalom vi-
szont a rokonszenv hatalma: az a képesség,
amikor valaki a sajat oldalara tudja allitani az
embereket. Az Egyesiilt Allamok mostanaban
talan nem tul sikeres a keménykezii hatalom
gyakorlasa soran, vagyis a haboruskodasban, vi-
szont vilagels6 a kulturalis és szellemi befolyasa
terén, Hollywoodtol a Harvardig. Az USA az az
orszag, amelynek tudosai minden évben a legna-
gyobb szamban szerepelnek az 0j tudomanyos
Nobel-dijasok listajan. Es az USA minden mas
orszaghoz képest tobb szabadalommal vagy mas
szellemi alkotassal all el6. Az Egyesiilt Allamok
magnesként vonzza a kiilfoldi képzett munkaerét
is (mint példaul az afrikai vagy azsiai orvosokat,
akik igen magas szamban dolgoznak az amerikai
egészségiigyi rendszerben).

Mi jon az amerikai évszazad utian?
Tételezziik fel, hogy Amerika nem fogja vissza-
szerezni korabbi nagysagat és koveti Portugalia,
Spanyolorszag, Hollandia vagy Anglia vilag-
birodalménak példajat. Orszagként tovabbra is
fennmarad, és ,,puha” hatalmi kdzpontta valik,
ahogyan Anglia kdzponti szerepe is fennmaradt
az angol nyelv, Shakespeare, a krikett, a BBC,
a popzene ¢s a kiralyi csalad vonatkozasaban.
Mi torténik ebben az esetben a vilag tobbi ré-
szével?

Egy ilyen irdanyba mutat6 fejlodés vilagmére-
tll bizonytalansaghoz és bonyodalmakhoz vezet-
het. Amerika hanyatlasanak idészaka egybeesne
Kina felemelkedésével, és ez elkeriilhetetlentil
fesziiltségeket sziilne majd. A bipolaris vagy
multipolaris vilagok rendszerint fegyverkezési
versennyel és a politikai befolyasi ovezetekért
folytatott Osszetlizésekkel jarnak, tovabba meg-
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osztottsagot sziilnek mas orszagok koérében ab-
ban a tekintetben, hogy ki melyik nagyhatalmat
tamogatja.

A politikai fesziiltség kockézata az atomfegy-
verek megjelenésével még nagyobba valt. Olyan
orszagok érdemelnek itt kiilonos figyelmet, mint
Japéan, amely jelenleg az Egyesiilt Allamok atom-
fegyvereinek védelme alatt all, és nem tervezheti
sajat atomfegyver kifejlesztését. Azonban ha ez
a védelem lecsokkenne, vagy el is tlinne, akkor
Japan valoszintileg elkezdené sajat atomfegy-
verét fejleszteni. Egy atomfegyverrel rendelke-
z6 Japan pedig nyugtalansagot ébreszthet mas
azsiai és dél-csendes-Oceani allamokban, mert
még élénken ¢l az emlékezetikben az az ido,
amikor Japan a legnagyobb katonai erdk egyike
volt, és emiatt ezek az allamok is novelni fogjak
majd sajat haderejiiket. Addig, amig az Egyesiilt
Allamok a vilag legerdsebb orszaga, addig sem
Japan, sem Kina nem koveteli ezt a statuszt, és
nem valtoztatjak meg jelenlegi stratégiajukat.

A NATO tovabbra is a vilag legnagyobb ka-
tonai szervezete marad, ami legutobb az ENSZ
Biztonsagi Tandcsa altal meghirdetett, ,,véde-
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lemhez vald jog” programjanak keretében kisé-
relte meg a libiai események elmérgesedésének
megakadalyozasat. Az Egyesiilt Allamok vallalja
a legnagyobb részt a NATO fenntartasdban,
igy egy gyengébb USA egyben egy gyengébb
NATO-t is eredményezne.

Roviden Osszefoglalva, akarmekkora fenntar-
tasokkal viseltetiink is az Egyesiilt Allamok kiil-
politikaja irant, (én magam is kezdetektdl fogva
az egyik biraloja voltam a 2003-as iraki haboru-
nak), nincs ma arra garancia, hogy egy kevésbé
erds USA révén békésebb vagy biztonsagosabb
lenne a vilag. Lehetséges, hogy az amerikai év-
szazad Osszetiizésekben bovelkedd idészak volt,
de egy erbs Egyesiilt Allamok nélkiil az 1945
utani torténelem még ennél is nagyobb kilengése-
ket mutathatott volna. Az amerikai évszazad utan
kovetkezd iddszak nagy valoszinliséggel ennél is
zlirzavarosabb lesz, mivel az allamok a gazdasagi
elényok és a befolyasi Ovezetek megszerzése
okan ellentétbe keriilnének egymassal. Egy la-
bilisabb vilag pedig a mainal nem feltétleniil
biztonsagosabb vilag.

(Contemporary Review)
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A fiatal kutatok jelentik a jovo igéretét a tudomanyban és a tudomanykommunikaciot frissité munka-
ban. A Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat és a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége ezért isme-
retterjesztd cikkpalyazatot hirdet a doktoranduszi tanulmanyaikat hatarainkon beliil, valamint kiilfoldon
jelenleg folytato, tudomanyos fokozattal még nem rendelkez6 fiatal kutatoknak. A palyazat célja, hogy
a doktoranduszok sajat kutatasaikat, illetve azok tudomanyos hatterét és osszefiiggéseit kozérthetd
maddon kozkinccsé tegyék.

A palyazatot harom kategdriaban lehet benyuijtani:

1.) Elet és Tudomany kategéria: a palyazok ebben a kategériaban a széles nagykdzonség szamara
irott, figyelemfelkeltd, az Elet és Tudomany stilusaban késziilé népszeriisité cikkel palyazhatnak. A
cikk terjedelme: 10-12 ezer n (szokozokkel). Ehhez 4-6 szines kép vagy abra, grafikon, illusztracio is
csatolando.

2.) Természet Vilaga kategéria: a palyazok ebben a kategoriaban a természettudomanyok és a miiszaki
tudomanyok irant érdekl6d6 olvasok szamara irott, figyelemfelkeltd, a Természet Vilaga stilusaban
késziilé ismeretterjesztd kozleménnyel palyazhatnak. A cikk terjedelme: 15-18 ezer n (szokdzokkel),
amihez fekete-fehér vagy szines illusztracié is csatolhatd.

3.) Valésag kategéria: a palyazok ebben a kategoriaban a tarsadalomtudomanyokhoz kapcsolodd, fi-
gyelemfelkeltd, a Valdsag stilusaban kész(ilé cikkel palyazhatnak. A cikk terjedelme: 35-40 ezer n
(szOkozokkel).

Palyazni csak eredeti, mashol még nem kozolt, illetve mashova kozlésre be nem kildétt cikkel lehet.

A palyam(veket a harom lap szerkeszt8bizottsaga, a TIT, valamint a Doktoranduszok Orszagos Szovetsége
altal felkért zs(ri biralja el. Mindharom kategéria elsé harom helyezettje dijazasban részeslil. Az egyes helye-
zések megoszthatok. A palyamunkakat egy nyomtatott kéziratos és négy elektronikus (CD) példanyban keérjlik
kizarolag postai uton benyuijtani. A képeket, illusztracidkat kiildn-kilon kép file-ban kell elmenteni, a szévegben
csak az abra helyét kérjlik feltlintetni. A szerkesztdségek jogot formalnak arra, hogy a dijazasban nem része-
sult, de kdzlésre alkalmas cikkeket — a szerzbikkel egyeztetett szerkesztés utdn — megjelentessék.

A pélyazat bekuldéi a palyazaton vald részvétellel egyben hozzajarulnak cikkiik online kdzzétételéhez is a lapok
internetes véltozataban.

A palyazat jeligés, kérjik, hogy a palyazd zart, a jeligével ellatott boritékban mellékelje nevét, pontos lakcimét,
telefonszamat, doktori iskolajanak és vezetd tanaranak a nevét.

A palyamunkakat a TIT cimére kérjuk kldeni:

Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat 1088 Budapest, Brody Sandor u. 16.
A boritékra a feladd helyén csak a jeligét tiintessék fel, valamint irjak ra:
»,Doktorandusz cikkpalyazat” és a kategoria nevét!

A palyazatok beérkezési hatarideje: 2011. november 21.

7703240722322 T1010

Ara: 750 Ft » El8fizetéssel: 580 Ft
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