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MEZEI BALAZS

Molnar Tamas (1921-2010) palyarajza

(Csaladi hattér) Molnar Tamas, teljes nevén Molnar Tamas Istvan (Thomas Steven
Molnar) 1921. jinius 26-an sziiletett Budapesten Molnar Sandor és Blom Aranka egye-
diili gyermekeként. Meghalt 2010. julius 20-4n Richmondban, az Egyesiilt Allamok-beli
Virginidban. Apja, Molnar Sandor katonatisztként szolgalt az 1. vildghabortiban, ezt kove-
téen kereskeddként tevékenykedett. Anyja székesfehérvari csaladbol szarmazott, amelyr6l
nincs kozelebbi informacionk; vezetékneve holland, esetleg észak-német bevandorlokra
utal. Uzleti véllalkozasuk fenntartisa végett a csalad 1926-ban a Romanidhoz csatolt
Nagyvaradra koltozott, ahol valoszintileg roman allampolgarsagot is szereztek. Molnar
Tamas itt kezdte meg iskolai tanulmanyait egy olyan rendszerben, ahol a tanarok romanul
tanitottak, a didkok azonban valamennyien magyar anyanyelviiek voltak.

A jomodu kozéposztalyhoz tartozo csalad élénk tarsasagi életet €lt, amelyben magyar
¢és roman ismerdsok egyarant helyet talaltak. Tamas a kornak megfeleld oktatasban része-
stilt; megtanult vivni, lovagolni, parbajozni, iszni, €s tobb stilusban tancolni is. A magyar,
a roman ¢s a francia nyelven kiviil természetesen a német nyelvet is elsajatitotta. Angolul
késbbb, a haborut kovetden tanult meg.

A nyugtalan, olykor kaotikus roman belpolitika hatasara a csalad mar az 1930-as kozepén
mérlegelni kezdte a visszatérést a szervezettebb és békésebb Magyar Kiralysag teriiletére. A
Vasgarda novekvé népszeriisége Romaniaban, megemlékezéseik és militans felvonulasaik,
ami kiilondsen a nem romanok lakta teriileteket érintette, fokozodo félelmet keltettek a ma-
gyar, szasz, és zsido lakossagban. Ez a helyzet akadalyozta az tizleti tevékenység zavartalan
folytatasat is. Noha II. Kéaroly roman kiraly 1938 februarjaban 1j alkotmanyt vezetett be és
feloszlatta a Vasgardat, az 01j helyzet tovabbra sem kedvezett a nyugodt, polgari viszonyok-
nak ¢és a nem roman azonossagu személyek egyenjogusaganak. Az 0j alkotmany megtiltotta
a szabad partmiikodést, csupan egyetlen partot engedélyezett, amelynek maga a kiraly volt
a vezetdje, ami a kulturalis-gazdasagi téren fokozodo kdzpontositashoz vezetett.

1940. augusztus 30-an Nagyvarad a masodik bécsi dontés kovetkeztében ismét a Magyar
Kiralysag része lett. A roman allampolgérsagot tobbnyire automatikusan felvaltotta a magyar.
A csaldd, ismét tizleti megfontolasok kovetkeztében, Budapestre koltozott. Amikor Molnar
Tamas 1940-ben Belgiumba keriilt felséfoka tanulmanyok céljabol, még nem tudta, hogy szii-
leit tobbé nem lathatja viszont. A sziilok Budapest ostroma alatt lebombazott hazuk romjai ko-
zott vesztették életiiket. A csalad megmaradt ingosagait és értékeit fosztogatok széthordtak.

Molnar Tamas élete soran tobbszor ndsiilt, de kanonjogilag érvényes modon csak egy
alkalommal: Molnar Ildikéhoz fiz6d6 hazassaga 1980-t6l halalaig tartott. Egyetlen gyer-
meke, Eric, fiatalkori kapcsolatabol sziiletett 1950-ben. Eric Molnar New Yorkban ¢l fes-
tomiivészként.

(Lakohelyek, iskolak, poziciok) Molnar Tamas 1938-ban Nagyvaradon érettségizett
a roman szabalyoknak megfeleléen. 1940-ben elészor a budapesti Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen kivanta megkezdeni tanulmanyait. Mint kideriilt, roman érettségije
¢s a roman oktatasi rendszerben elsajatitott ismeretei nem alkalmasak arra, hogy a hozza
kozel allé bolesészettudomanyok korében kezdje meg magyar nyelvii fels6foka tanulma-
nyait. A csalad ekkor ugy dontott, hogy egy belgiumi iizleti partner segitségét kérve a fia-
talembert Briisszelbe kiildi, ahol francia nyelven, a roman rendszerben elsajatitott francia
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irodalmi és torténeti ismeretei alapjan elkezdhette az egyetemi stidiumot. Eurépaban mar
folyt a haboru és a Német Birodalom megallithatatlanul terjeszkedett; 1940-ben Belgiumot
is birtokba vette, am a hétkdznapok rendje ezzel nem tort meg. Molnar Tamas 1940 nyaran
koltozott Briisszelbe és 1949-ig kisebb-nagyobb megszakitasokkal ott is maradt.

1944 marciusaban a német hadsereg modszeresen megszallta a Magyar Kiralysag egész terii-
letét és ezzel parhuzamosan megindult az allamhataron kiviil €16 magyar allampolgarsagi sze-
mélyek dsszegylijtése a németek altal ellendrzott allamokban, igy Belgiumban is. Molnar Tamast
Dachauba internaltak. Itteni élményei, a tabori ¢élet tapasztalatai, az amerikai hadsereg el6érenyomu-
lasaval parhuzamosan kialakult kaotikus allapotok mély nyomot hagytak a fiatalemberben.

Miutan a taborbol kiszabadult, megélhetést kellett keresnie. Ezt néhany korabeli fia-
talemberrel egyiitt a hatarokon atlépd kereskedésben taldlta meg: néhany honap leforgasa
alatt Molnar Tamas a tarsaival k6zosen birtokolt gépkocsival megjarta Bécset, Budapestet,
Koppenhagat, és még szamos mas varost, ahol a habort utani helyzetben, a sziikségbdl ki-
alakult cserekereskedelem lehetdségei révén biztositotta megélhetését. Budapesten csupan
hazuk romjait lelte fel és a szomszédok elbeszélését hallgathatta meg a romba dolt csaladi
haz kifosztasarol. Amikor visszatért Briisszelbe, a hatosagok illegalis kereskedés miatt letar-
toztattak. A bortonben kidertilt, hogy Molnar Tamas legalisan a Briisszeli Egyetem hallga-
tojanak szamit, ezért néhany honap utan kiengedték. A rakdvetkezé harom év alatt tanulma-
nyait befejezte: torténelembdl, illetve francia nyelvbdl és irodalombol diplomat szerzett.

Noha Molnar franciasaga anyanyelvi szinten allt és anyagi helyzete, egy édesanyjatol ko-
rabban kapott letét kovetkeztében, biztositotta megélhetését, egyetemi diplomajanak meg-
szerzését kovetden mégis kereste annak lehetdségét, hogyan vandorolhatna be az Egyesiilt
Allamokba. Ez a lehetség 1949-ben nyilt meg elétte, amikor egy Gjsagban mintegy vé-
letlentil rabukkant a hirre, mely szerint Dwight D. Eisenhower tabornokot, a késébbi ame-
rikai elndkot kinevezték a Columbia University rektorava. Molnar hirtelen elhatarozassal
levelet irt a rektornak, amelyben a Dachauban toltott fogsagara hivatkozva kérte felvételét
az egyetemre. A levélre kapott valasznak kdszonhetéen Molnar 1950-ben mar a Columbia
The Political Thought of Georges Bernanos (,,Georges Bernanos politikai gondolkodésa™)
cimen 1952-ben védte meg. A dolgozat konyv alakban 1960-ban jelent meg.

Molnar mar amerikai tartézkodasa kezdetétdl dolgozott. Eloszor maganorakat adott
¢és konyvtarban végzett kisegitdé munkat, 1950-t6l kezdve oktatdéi poziciot is betoltott.
Kezdetben a Rutgers University franciatanara volt, &m a koreai habort és az ezzel jaro6 so-
rozasok kovetkeztében a hallgatok 1étszama egy idére erésen csokkent, ami a nyelvtanari
allas elvesztésével jart. Molnar hamarosan 1j allast kapott a Pacific University-n Oregon
allamban, ahol francia nyelvet és irodalmat, illetve miivelddéstorténetet tanitott. Itt ismer-
kedett meg Frederick Wilhelmsennel, aki az amerikai katolikus megujulas szellemi vezetdje
lett a kdvetkezd években. Wilhelmsen vezette be Molnart az amerikai konzervativ kordkbe
és vezette el Helen Casey névérhez, aki egy San Francisco-i féiskola igazgatdja volt. Casey
névér hatasara Molnar elmélyedt a vallds vilagaban. Rajta keresztiil kapott allast a Pacific
University-n; parhuzamosan tobb kisebb fdiskolén is tanitott, igy a San Francisco-i College
for Women, majd a kaliforniai Saint Mary’s College falai kozt oktatott torténelmet és francia
nyelvet. Ezekben az években kezdte el angol és francia nyelvii publikacios tevékenységét.

1955-ben jelent meg The Plight of the Intellectual cimt cikke, amely szerte az orszagban
komoly figyelmet keltett; a 7Time magazin kiilon irasban foglalkozott Molnar felvetésével.
Molnar a cikket elkiildte Russell Kirknek, aki egy évvel korabbi konyve (The Conservative
Mind) nyoman az 01j konzervativ mozgalom kdzépponti alakja lett. Molnar Kirk baratsadga
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¢és kozbenjarasa révén 1957-ben allashoz jutott a State University of New York Brooklyn
College-aban; néhany év utan tehat ismét a keleti partra koltozott. Mikozben szamos mas
egyetem ¢€s intézmény professzora és eléaddja volt élete soran, ezt a poziciojat 1986-ban
bekovetkezett nyugdijazasdig megtartotta. Legnevesebb eldadasai a Yale University-hez,
a Hillsdale College-hoz, valamint dél-amerikai, francia és német egyetemi és kutatd intéz-
mények mellett a magyar egyetemekhez kapcsolodnak. 1992 és 2004 kozott rendszeresen
tartott eléadasokat az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem és a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem keretében. 2004 utan mozgasszervi betegsége, majd fokozodd gyengesége miatt
mar nem hagyta el USA-beli otthonat.

Molnar az 0j konzervativ forum, a kezdetben Kirk altal szerkesztett Modern Age egyik
fontos szerzdje lett. A szamos forum koziil, amely k6zolte Molnar elemzéseit, tanulmanya-
it, kiemelkedik az orszagos jelentdséglivé emelkedett National Review. 1965-ben L. Brent
Bozell Jr. és Frederick Wilhelmsen mellett Molnar volt a Triumph c. folyoirat alapitdja,
amely néhany évig nagy figyelmet keltve miikodott.

Molnar Tamas felnott életének hosszabb iddszakait Briisszelben (1940-1949), New
Yorkban (1950-1955; 1957-2004), San Franciscoban (1955-57) és Richmondban (2004-
2010) toltotte. A Triumph szerkesztoi tevékenysége kapcsan hosszabb iddn at rendszeresen
jart a folyoirat washingtoni irodajaba. Hazat tartott fenn Spanyolorszagban 1965 és 1995
kozott, illetve Budapesten minden évben mintegy hat honapot toltott az 1992 és 2004 ko-
Zotti években. Magyarorszagon az Elet és irodalom kozolte az elsé vele késziilt interjut;
késébb rendszeres szerzdje lett a Havi Magyar Forumnak és mas folyoiratoknak. Emlékére
2010-ben konferenciat rendeztek, amelyen a hazai filozofiai élet kivalosagai vettek részt,
a megnyitot Palinkas Jozsef, az MTA elnoke tartotta.

Molnar élete legnagyobb részét, majdnem egy fél évszazadnyi id6t Manhattanben, illet-
ve késdbb New York elegans kertvarosaban, Ridgewoodban élte le; éppen megdrzott eurd-
paisaga, francids miiveltsége ¢és kozép-eurdpai, magyar ontudata kdvetkeztében tarthatjuk
igazi New York-inak.

(Fontosabb személyes kapcsolatok) Személyes megjegyzései alapjan Molnar Tamas sza-
mara a legfontosabb 1ény édesanyja volt: minden konyvét az 6 emlékének ajanlotta. Az a
személy, aki Molnart elinditotta az eszmetorténészi, filozofiai palyan, mas forrasbol isme-
retlen: Josef Dombrowskynak hivtak, 1910 koriil sziiletett és igen tajékozott volt a vallas-
és filozofiatorténetben. Az ifji Molnar Tamas nagyvaradi beszélgetdtarsaként ¢ volt az a
személy, aki Molnar figyelmét az 1930-as évek masodik felében a bolcselet és az eszmetor-
ténet felé forditotta. Talan nem talzas azt allitani, hogy Dombrowsky volt Molnar Berische.
Mint Goethe onéletrajzabol tudjuk, Berisch 6sztokélte az ifji Goethét a gondolkodas és a
koltészet dsszekapcesolasara; s Dombrowsky inditotta el, mint Molnar tobb irasa is mutatja,
a nagyvaradi didkot a filozofia, az eszmetorténet, a politikai gondolkodas utjan. A mar em-
litett Helen Casey novért tekinthetjiik Molnar szellemi anyjanak, mivel, miként ezt vissza-
téréen emlitette maganbeszélgetések soran, neki koszonhette vallasi elmélytilését.
Molnarnak nem voltak hazai, magyar nyelvii mesterei, mivel iskolait roman, francia,
és angol nyelven végezte. Am e nyelvekben valo otthonossaga a késébbiekben sokféle
kapcsolatot biztositott szamara, igy példaul Mircea Eliade és kore nagy hatassal volt a
mar Egyesiilt Allamokban ¢é16 Molnarra. Francia részrél a legnagyobb erével Georges
Bernanos személye és miive hatott Molnarra. A francia katolikus politikai gondolkodé és

crer

nyelven megjelent Bernanos-monografia, amely nemcsak a francia szerzé gondolatait
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elemzi, hanem megmutatja Molnar egész miivére gyakorolt mély hatasat is. A konyv mar
tartalmazza Molnar késébbi kulcsgondolatait, az utopia-kritikatol kezdve a rend eszméjéig
mint a politikai vilag legfontosabb eleméig. Ugy is fogalmazhatunk, hogy Molnar volt az
Egyesiilt Allamok Bernanos-a. Francia kérben még két nevet érdemes megemliteni: barat-
jénak tudhatta Jean-Marie Domenach-t, a jeles irdt és szerkesztdt, illetve Alain de Benoist-
t, a francia szellemi élet enfant terrible-jét.

Az angolszasz vilagban Molnar legfontosabb kapcsolatat Russell Kirk jelentette. Kirk az
Egyesiilt Allamokbeli intellektualis konzervativizmus megalapitoja, Molnar személyes ba-
ratja és akadémiai palyafutasanak segit6je volt. Frederick Wilhelmsen, aki Amerika-szerte az
egyik legbefolyasosabb szellemi személyiséggé valt, hossza idén &t szoros baratsagot apolt
Molnéarral. William Buckley és Whittaker Chambers, az amerikai konzervativizmus vezetd
alakjai személyes munkatarsakként jelentek meg Molnar életében és munkaiban. Rajtuk
kiviil Molnar eurdpai emigransokkal is kapcsolatban allt, igy elsésorban Eric Voegelinnel,
akivel éveken at levelezést folytatott. Magyarorszagon Molnar szamos kapcsolata koziil
érdemes megemliteni Gyurkovics Tibort, akivel éveken at szoros baratsagban alltak. Mezei
Balazs filoz6fus Molnar munkéja koziil tobbet leforditott, hazai tevékenységét minden mo-
don segitette, és hagyatékat Molnar Richmond-beli otthondbol 2011-ben Budapestre szallit-
tatta. Turgonyi Zoltan kivalo forditasai mellett el6szoval, konferenciatevékenységgel jarult
hozza Molnar munkassaganak hazai népszertisitéséhez. Molnar kapcsolatban allt mindazon
személyekkel, akik a 2010-es Molnar-konferencia kdtetéhez hozzajarultak.

New York-i évtizedei soran Molnar rendszeres vendége volt Madame Gaubert hires sza-
lonjanak, ahol a vilag kiemelkedd személyiségei talalkoztak, mint amilyen a volt kommu-
nista kém Hede Massing, a De Gaulle tdbornok jobb kezének szamitd Jacques Soustelle,
a zenész Duke Ellington, Martin Buber menye, Margarete Buber-Neumann, vagy oly
hirességek a Il. vilaghaboribol, mint Otto von Skorzeny. Molnar szamos személlyel allt
kapcsolatban a spanyol vilagban és Dél-Amerikaban, tovabba Afrikaban, ahol tobbszor jart
és két konyvet is kdzreadott utazasairol.

(Kapcsolata Magyarorszaggal) Romaniai iskoldztatdsa miatt, féképpen Eliade korében
Molnart a roman emigracié is szivesen magaénak tudta volna. Am Molnar nem tette
kétségessé, hogy szellemi értelemben francianak érezte magat, szellemi otthonanak Dél-
Franciaorszagot, kiilondsen Lyont tartotta. Soha nem tagadta meg anyanyelvét, és élete utolsd
két évtizedének tevékenysége révén a lehetd legszorosabban kotédott Magyarorszaghoz.

Ez a kotddés mar 1956-ban is kifejez6dott, amikor magyar l1étére sokan kérték fel el-
adasra a magyar forradalom kortilményeit megvilagitandd. A késdbbiek soran szorosabb
kapcsolatba keriilt az amerikai magyar emigraciéval és a magyar Szent Korona vissza-
szolgaltatasanak egyik elokészitdje lett. Az ligyben kiterjedt levelezést folytatott konzer-
vativ politikai korokkel és segitette a korona hazatértét. Hagyatékat is Magyarorszagon
kivanta elhelyezni, noha a lehetéség fennallt volna arra, hogy konyveit egy amerikai
egyetemnek ajandékozza.

Molnar a térténelmi magyar identitast a hagyomanyos allamszervezet egyik kiemelkedd
példajaként szemlélte. Mas példakat is fontosnak tartott, igy a roman, a német, vagy a fran-
cia konzervativ alakzatokat. Am identitisat semmi sem bizonyitja jobban, mint elsé ame-
rikai utlevele, amelynek masodik oldalan, nyilvanvaloan biztonsagi okbdl, kiilon pecsét
tiltja a bevandorlo utlevél hasznalatat az elhagyott orszag teriiletére. A pecsét vilagosan
fogalmaz: Not valid for Hungary—Magyarorszag teriiletére nem érvényes.
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(Befolyasa) Molnar hatasa publicisztikajan, 6nallo kdnyvein, utazasain, tanitvanyi és barati
kapcsolatain, illetve akadémiai nexusain keresztiil érvényestilt.

Molnar ¢lete soran tobb szaz hosszabb-rovidebb irast tett kozz¢ oly folyoiratokban, mint a
Commonweal, a National Review, a University Bookman, a Modern Age, a francia Esprit, a
Pensée Frangaise, a Le Contrat Social és az Aspects de la France, a német Dokumente ¢és a
Zeitschrift fiir Politik, a svajci Schweizer Monatshefte, a spanyol Razon Espanola stb. Ezek a
folyoiratok altalaban a konzervativizmus forumai voltak és maradtak ma is, Molnar publicisz-
tikai megnyilvanulasait pedig nem utolsésorban éppen ennek a kdzonségnek szanta.

Onallé konyveivel mér szélesebb kozonséget kivant elérni, amit jol mutat Sartre-rél
sz610, nagy figyelmet kelté 1969-es konyve, de még inkabb legfontosabb munkaja, The
Decline of the Intellectual (Az értelmiség alkonya), amely a legszélesebb korben valtott ki
komoly elismerést és vitazo kritikat. Ez a konyv része volt a baloldallal szemben kibonta-
kozott amerikai konzervativ forradalom jelent6s miiveinek. Késébbi korszakaban tobb be-
folyasos, s6t uttdré miivet alkotott (errdl lasd alabb); itt a személyi kapcsolat miatt az Alain
de Benoist-val kozosen irt L’Eclipse du Sacré (Szentfogyatkozas) c. konyvét emlitem,
amelyben a két szerz6 egyszerre vitazik egymassal €s a progresszivista értelmiséggel.

Kés6bbi munkai a nevelés, a politikaelmélet és a vallasfilozéfia korében mozogtak és
szilikebb célkozonségnek irodtak; Molnar mindezzel egylitt az amerikai konzervativizmus
katolikus aganak egyik karakteres alakja volt és hatasa ebben a korben bizonyult a legtarto-
sabbnak. Befolyasat munkainak szamos nyelvre tortént leforditasa globalissa sz¢lesitette.

Utazasaival, eléadasaival hozzajarult ismertségéhez; ezek soran tobb alkalommal is
informalis diplomaciai megbizast teljesitett. Tavol-keleti, afrikai és eurdpai utjai soran
eldadasokat tartott és mindeniitt vezetd értelmiségiekkel, magas beosztasu allami tisztvi-
selokkel, arisztokratakkal és uralkodokkal tartott kapcsolatot; példaul tobbszor talalkozott
az Orleans-i herceggel, a legitim francia trondrokossel. Megallapithato, hogy amerikai ér-
telmiségiként Molnar kora egyik legszélesebb korben ismert személyisége volt, aki talalo
meglatasaival és sokszor kenddzetlen véleményével erds visszhangot volt képes kivaltani.
Dél-Amerikatol Dél-Afrikan keresztiil Japanig a konzervativ analizis egyik legismertebb
személyiségeként tekintettek ra. A Szovjetunid Osszeomlasa utdn Molnar 1ényegében
Budapestre tette at tevékenységének kozéppontjat, ahonnan bejarta a kdzép-eurdpai volt
szovjet allamokat, amelyekben tobb kdnyve és szamos irdsa megjelent.

Egyetemi kurzusokat az emlitett budapesti intézményekben adott tobb mint egy évtize-
den at. Ennek soran kozeli kapcsolatba kertilt a fiatal tudosok felndvekvé nemzedékével,
ismerdsokre és kovetokre tett szert, de legalabbis érdeklddd olvasdkra, akik értelmes vitaba
bocsatkoztak tézisei kapcsan. Mindenek egylittes hatasaképpen Molnar ma a legtobbek al-
tal ismert és olvasott, vitatott ¢s tovabbgondolt magyar anyanyelvi filozéfus. A 2010-ben,
halalat kozvetleniil megelézden tartott konferencia, amelyet Frenyd Zoltan szervezett, je-
lentés mértékben hozzajarult Molnar Tamas tudomanyos recepcidjahoz Magyarorszagon.

Molnar Tamas hamvai a richmondi temet6ben, Virginia allamban keriiltek elhelyezés-
re. A sirkébe vésett felirat a vezetéknév esetében ékezetet hasznal — igy jelolve ennek az
¢kezetnek mulhatatlan fontossagat Molnar életében, személyiségében és munkassagaban.
Molnar az USA-beli 6konzervativ harom legjelentsebb alakjanak az egyike; s e harom
személy — John Lukécs, John Kekes és Thomas Molnar — mind magyar anyanyelvii.

(Bevezeté Molnar szellemi hagyatékahoz) Molnar Tamas egyszerre volt eszmetorténész,
filozofus, politikai gondolkodo és kdzéleti kommentator. Tobb mint 1500 publikacidjaban
mindegyik vonatkozas szohoz jut. A megjelent miiveken, konyveken ¢és ujsageikkeken tul
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két munkaja maradt kéziratban: 6néletrajzanak nyers szovege, melyet halala el6tt diktalt le;
¢és az 1990-as évek derekan francia nyelvil irasa, amelynek témaja az ,,American Way of
Life” (,,az amerikai életfelfogas™) kritikaja. Ezek gondozott kiadasa folyamatban van.

Molnér palyéja az egyetemi-akadémiai filozofia és az akadémian kiviili, mozgalmi jelle-
gli szellemi ébredés forumainak hatarvidékén futott. Disszertacidja és els6 munkai még oly
részletességgel fogalmazodtak, amint azt az egyetemi vilag elvarja. Am publicisztikai sikere,
amely orszagos hirnevet, majd nemzetkdzi ismertséget biztositott szamara, hamarosan kony-
veiben is éreztette hatasat: munkai egyre inkabb az alkotomiivész stilusjegyeit hordoztak és
egyes meglatasok, gondolatok talalé kimondéasa mellett kevesebb figyelem jutott az érvek ap-
rolékos kifejtésére és az ellenérvek részletes vizsgalatara. Molnar az eszmetdrténész és elemz6
szerepét fokozatosan cserélte fel az exisztencialista gondolkod6 szerepével, és egyre inkabb a
stilusos megfogalmazas, a lattatd szokimondas keriilt irasainak kdzéppontjaba.

Molnar ezen irasmodja a bolcseleti esszé mifajat koveti; s noha sokan voltak, akik
hasonloan fejezték ki magukat, Molnar fogalmazasi modja egyediili és sajatos maradt
egész élete soran. Igy volt ez megjelenésével is; szemtantk szerint konferenciakon, kerek-
asztal-beszélgetéseken mindig az idegen benyomasat keltette: Amerikaban eurdpainak,
Eurépaban amerikainak, s a két vildgot egyarant ismerdk szemében meghatarozhatatlan-
nak tiint. Csak akik lattak dél-francia baratainak birtokdn vagy spanyolorszagi hazaban,
tudhattak, hogy Molnar e vidékeken mozgott otthonosan. Arisztokratikus, elvonulo, visz-
szafogott, €s — sétabotjaval, bor cigarettatarcajaval, azsiai arcélével és kimért viselkedésé-
vel — a rendkiviili egyéniség benyomasat keltette. Magyarorszagi tarsasaga leginkabb irok-
bol, miivészekbdl allt; s igy valhatott gondolkodoként a Magyar Miivészeti Akadémia tag-
java. 2008-ig a Magyar Tudomanyos Akadémia elndki tanacsado testiiletének, a Nyugati
Magyar Tudomanyos Tanacs Tanacsado Testiiletének is tagja volt.

(A szellemi hattér) Ha meg akarjuk érteni Molnar szellemi indittatasait, mindenekel6tt
Georges Bernanos (1888—1948) ¢életmiivébdl kell kiindulnunk. Mésodjara tanulmanyoz-
nunk kell az amerikai konzervativizmus tartalmait, irdnyait és személyiségeit. Tekintetbe
kell venniink a magyar torténelmi alkotmany allamfelfogasat. Végiil figyelembe kell ven-
nilink a 20. szdzad meghatarozé eszmei és torténeti eseményeit: az ideologiak uralmat, a
vilaghaborukat, Eurdpa kulturalis felbomlasat, a szovjet vilaguralmat és annak leszerelését,
s nem utolsoésorban a kereszténység atalakulasat ugyanezen iddszak alatt.

Bernanos a 20. szazadi francia szépirodalom egyik kiemelkedd alkotdja volt, akinek
regényirdi érdemei vitan feliil allnak. ,.Zsenidlisan értett a gyakran detektivtorténetekre
emlékeztetd cselekménybonyolitadshoz, viziondrius képessége ¢s kegyelem utani sovargasa
Dosztojevszkijjel rokonitja.” (Gera Gyorgy) Bernanos-nal a nagy regényirdi alkotderd és
a markans vilaglatas a legszorosabban &sszekapcsolodnak. Hivo keresztény és katolikus,
de egyben a legélesebb kritikusa az egyhazanak; elkotelezett francia hazafi, de nemcsak a
Vichy-rezsimet ostorozza, hanem a francia nép szellemtelenségét, kozombosségét, megal-
kuvésat a technika csabitasaval, a gépuralom totalitarizmusaval, az élvezetet kindld utopidk
kovetésével, a vallas igazsaganak, személyességének, patoszanak elhagyasaval. Politikailag
Bernanos de Gaulle kdvet6je volt, noha fiatalon a francia szélsjobb is megkisértette. De
amiképpen George Orwellt a spanyol polgarhaborti a kommunizmus igéreteib6l abranditot-
ta ki, Bernanos szemében, a kegyetlenkedések lattan, a falangista rezsim liveggdmbje tort
apro szilankokra. Mégis megmaradt a tekintély, az erds vezetd személyiség, a hagyomanyos
erkdles kovetdjének és hirdetdjének. Errdl szolnak legnevesebb regényei, példaul 4 sdtan
napja alatt, de kozéleti irdsai, beszédei és megnyilvanulasai ugyancsak.
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Molnar disszertacioja megirasa, majd konyvének eldkészitése soran Bernanos felfo-
gasaival alaposan megismerkedett, és felfedezte a koztiik fennallo szellemi rokonsagot.
Nem mintha Molnar valaha is regényir6i babérokra tort volna; de sajatos stilusu irdsmod-
ja, esszéisztikus fogalmazésa olyan keretet alkotott, amelyben elhelyezhette a bernanos-i
gondolkodés szdmara vonzo elemeit ¢s alkalmazhatta felfogasanak horizontjat. Nem arrol
van sz0, hogy Bernanos vagy Molnar visszavagyott volna a ,,k6zépkorba”, mivel mindket-
ten tisztaban voltak azzal, hogy a romantika idealizalt kdzépkora valdjaban nem létezett;
sokkal inkabb arrol, hogy mindketten ragaszkodtak a kereszténységben kozvetitett orokér-
vényl filozofiai és moralis felfogasok f6 vonalaihoz és ezeken keresztiil értékelték koruk
fejleményeit. Mivel e fejlemények a legszélsdségesebbek voltak és maradtak, kritikajuk is
erdteljes, olykor szembetiinden éles volt. Nemcsak a falangizmust vagy a nemzeti szocia-
lizmust illették biralattal, hanem ugyanennyire a kommunizmust és a féktelen, utopikus li-
beralizmust is. Amire hivatkozhattak, az emberi személy és annak természetes kozosségel,
a transzcendencia hamisithatatlan valosaga, és a torténelem értelmes Osszefiiggése, amit
a hagyomany szerves tovabbvitele, megujitasa, gondos fejlesztése biztosit. Politikailag
Molnar abban is Bernanos-t kdvette, hogy meg volt gyézddve az allami rend elsédleges
fontossagardl; ezen nem a totalitarius elnyomast értette, aminek eskiidt ellensége volt, ha-
nem az egyén ¢€s a kozosség fizikai, jogi, gazdasagi, politikai és szellemi-erkdlesi rendjét.
Nem létezhet magas kulttra ilyen rend nélkiil; s a kaotikus rendszerek, amilyen a szélso-
séges liberalizmus vagy az anarchisztikus kommunizmus volt és maradt, nem a torténelmi
tovabblépést szolgaljak, nem fejlddést jelentenek, hanem felbomlast és agoniat.

Molnér az elsé Bernanos-monogréfia szerzéje az Egyesiilt Allamokban, és — miként
¢letrajzaban is olvashatjuk — Frederick Wilhelmsennel és Helen Casey ndvérrel vald ta-
lalkozasa elvezette 6t az amerikai katolicizmus megujuld koreibe. Wilhelmsen Etienne
Gilson tanitvanya volt, ami kapcsolatot jelentett a francias miiveltségii Molnarhoz.
Wilhelmsen késébb a Christendom College alapitoja lett, a Dallasi Egyetem filozofia és
politolégia tanara, aki a gilsonidnus tomizmust tartotta a katolikus gondolkodas meguju-
lasi lehetéségének. Molnar nem volt tomista, de ismerte a tomizmust; nem volt Gilson
kovetdje, de tobbszor hallgatta a mester eldadasait. Molnar a maga utjat jarta, amely a
specifikus filozofiai kérdésekkel szemben a kdzosség mint politikai egész 1ényegét ku-
tatta, ahogyan az a torténelem sodraban formalodik. Am Wilhelmsen baratsaga nélkiil
Molnar nem jutott volna el a konzervativ megujulas bels6 koreibe, Russell Kirkhoz, nem
keriilt volna a Modern Age alkotdi kdzé, és nem tett volna szert orszagos jelentségre
szerzoként, szerkesztoként, eldadoként.

Itt tehat Kirkrol kell sz6lnunk, hiszen Molnarral val6 szoros, csaladi baratsaga tobb mint
harom évtizeden at tartott. Oly kdzeli volt ez a baratsag, hogy 1962-ben egyiitt indultak el
tobb honapos afrikai utjukra, és mar nés emberként is szoros, a szakmain tilnyulé kapcso-
latban maradtak. Kirk hamarosan a konzervativ mozgalom egyik legtekintélyesebb szemé-
lyisége lett és minden modon segitette Molnar érvényesiilését. Molnar a maga részérdl ezt
a segitséget szamos publikacioval, recenzioval halalta meg. Kirk el6szot irt Molnar The
Future of Education (Az oktatads jovdje) cimi konyvéhez is; Kirk segitette Molnart ahhoz,
hogy a William Buckley és tarsai altal 1étrehozott National Review egyik szerzdje legyen.
E mindségében, mint G. H. Nash ramutat, Molnar a kialakulé amerikai konzervativizmus
egyik aganak befolyasos alakja lett.

Molnar palyafutasaban jelentds valtozast okozott franciaorszagi publicisztikai és szerzoi
sikere. 1969-ben jelent meg Parizsban Sartre, philosophe de la contestation (Sartre, a per-
leked? filozofus) c. munkaja, amely jelentds figyelemben részestilt a francia szellemi élet
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kiilonb6z6 oldalai részerdl. Természetesen Molnart elsGsorban a konzervativok tidvozolték
és eldttiik e konyv biztositotta tekintélyét. Molnar egyre tobb id6t toltott Franciaorszagban,
részt vett szellemi életében, aminek kovetkeztében eltavolodott az amerikai konzervativiz-
mus 0 iranyaitol. A Triumph megalapitasat, 1966-ot kdvetden néhany éven at e tradiciona-
lista magazin szerzdje volt, miképpen szdmosan az angolszdsz konzervativ mozgalombol,
példaul John Crosby, Christopher Dawson, Dietrich von Hildebrand, Russell Kirk, Erik
von Kuehnelt-Leddihn, vagy John Lukacs. Az 1960-as évek végén Molnar egyre inkabb
irredlisnak érezte a szerkeszték mindennel szembefordulé viselkedését. Onéletrajzaban
mar gunyorosan ir Brent Bozellrdl és tarsairol, és tilzo felfogasukat sem osztotta. Molnar
tulsagosan arisztokratikus volt ehhez a tradicionalista mozgalomhoz; s a téliik vald eltavo-
lodasa egyben az amerikai konzervativizmus f0 iranyaitol vald tdvolodasat is jelentette.

Az 1970-es évek végén Molnar mar megint a helyét kereste; felesége, I1diko révén szo-
rosabb kapcsolatba keriilt az amerikai magyar emigracidval, és részt vett a magyar Szent
Korona visszaszolgaltatasanak el6készitésében. Ezzel dsszefiiggésben jobban megismerte
a Szent Korona-tant és felelevenitette a magyar torténelmi alkotmanyra vonatkozé ismere-
teit. Vilagossa valt szamara, mint ezt maganbeszélgetésekben kifejtette, hogy allamfelfo-
gasa legkozelebb a legitim, vallasi és erkdlesi hagyomanyokon nyugvd, monarchisztikus
jellegli allamformahoz allt kozel, amely nemcsak jogokat, hanem kotelességeket is el6ir
polgarai szamara, és mindezt torténelmileg egységes, 6rok érvénnyel bird keretben lat-
tatja. A tarsadalom alapja nem a nép, hanem a legitim tradicid, amelyhez szamos nép is
tartozhat, melyek egyiittesen adjak az allamalkotd nemzetet. A Szent Koronat Molnar ritka
torténelmi relikvidnak latta, amely a magyar nép allam- és nemzetalkot6 erejét bizonyitja.

Molnar szellemi hatterét végiil azok a rendkiviili torténések hatarozzdk meg, amelyek-
ben az emberiség a 20. szazad folyaman részesiilt. Ez a szazad tantija volt a hagyomanyos
europai értékrend felbomlasanak, kiilondsen az 1. vilaghabort el6tti Franciaorszagban; az
eurdpai értékrend megujitasi kisérlete a vilaghaboriban megbukott, ami elhozta ,,a Nyugat
alkonyat”. A kereszténység ugyanezen idészakban el6szor harcosan szembefordult a mo-
dernizmussal, am a vilaghabort utan egyre nyitottabba valt. Ez kétségtelen hitelvesztéssel
jart, amit a nagy tarsadalmi utopidk kivantak betdlteni, mint amilyen a kommunizmus,
a fasizmus €s a nemzeti, ill. a nemzetkozi szocializmus volt. A szazad folyaman ezek az
ideologiak gazdasagilag, politikailag, de katonailag is megbuktak, am ez a sors, Molnar

Molnar e valtozasokban sajat, Bernanos-i ihletésii utopia- és ideologiakritikajanak iga-
zolasat latta. Helytelen lenne azonban nem észrevenni, hogy Molnar az egyes jelenségeket
Osszetettségiikben nézte: nem tagadta akar a kommunista, akar a fasiszta allamrendek egy-
egy elényos vonasat. fgy példaul a nyugati fogyasztast-hajszol¢ tarsadalommal szemben
elénydsebbnek vélte a tervgazdalkodast és a fogyasztas viszonylagosan alacsony szintjét a
volt szocialista allamokban; s New York-i beszélgetései alapjan nem tagadta meg az olyan
szakemberek érdemeit sem, amilyen Heinz Gurian, a német pancélos hadviselés atyja, aki-
nek segitségével folyt le a nyugat-német hadsereg tijjaszervezése 1945 utan.

A legnagyobb eszmei valtozast a II. vatikani zsinat hozta Molnar életében. Mint tradiciona-
lista katolikus, Molnar sokaig vivodott a zsinat 1ényeges valtoztatasainak értékelését illetGen,
kiilonos tekintettel a liturgikus reformra, a mas vallasokhoz valo viszonyra, a politikai filozofiat
érintd valtozasokra, igy a létez6 szocializmus irant mutatott uj attitidre az 1960-as évek masodik
felétdl kezdve, amit Mindszenty biboros dramai torténete, cimétdl valdo megfosztasa fejezett ki
a leglatvanyosabban. Ellentétben a Triumph szerkesztdivel és egyes szerzoivel, Molnar végiil
megbékélt e valtozasokkal, am ez a megbékélés egyben megtorte korabbi lendiiletét, magabiz-
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tos szemléletmodjat, és kozelebb vezette a misztika, a filozofiai teologia mélyebb kérdéseihez.
Ezen a ponton bizonyult fontosnak az Eric Voegelinhez és a Mircea Eliadéhoz fliz6d6 viszonya:
e szerzoket alaposan tanulmanyozta és gyakran vitatkozva kommentalta felfogasaikat.

A szovjetrendszer europai felbomlasat Molnar elkeriilhetetlennek tartotta, de ovott a tilzd
reménykedéstdl az Eurdpai Unio jellegét illetéen. Ezt a politikai tdmoriilést Molndr némi gya-
nakvassal szemlélte; szavai szerint elébb-utdbb be kellett bizonyosodnia, hogy az uni6 egy-
egy orszag gazdasagaban, tarsadalmaban, s nem utolsdsorban moralitasaban nem hozza el a
remélt, kedvezd valtozasokat; épp ellenkezbleg, ezen allamok meggyengiilését idézi el, amit
igeretei ellenére sem képes magasabb, erésebb struktirakkal helyettesiteni. Molnar Egyesiilt
Allamokat illetd kritikéja is erdsodott az évek folyaman; véleménye szerint a kommunizmussal
val6 kiegyezés végeredményben az USA gyengeségét mutatta, illetve e rendszerek eldnytelen
jellemzdinek kolesonosségét. A torténelmet értelmes folyamatnak tartotta, am meggy6z6dése
szerint az emberiség a mai, sokféleképpen torzult helyzetébdl csak nagy megrazkodtatasok
aran emelkedhet ki; e valtozasokat meglehetésen kozelinek vélte. Mint mestere, Bernanos,
Molnér is vonzodott a politikai profécia zsaneréhez, s érdekes mdédon kisebb elorejelzései
meglehetds pontossaggal teljesiiltek. Egyetlen példa elegendd itt: gazdasagtorténeti okokbol
Molnar mar bevezetésekor ostorozta a k6zos eurdpai fizetdeszkozt, az eurdt, s leszogezte:
hamarosan egyetlen 4llam sem fog bizalommal tekinteni erre a pénzre. ,,Az eur6 az arulds
szimboluma.” (En, Symmachus, 28. old.) Nem véletlen, hogy a Molnarrdl szo6lo, egyik hazai
iras cime, amelynek szerzdje Konczol Miklos, ezt a cimet viseli: Proféta a hazajaban.

(Az életmii) Molnar 0sszesen 44 konyvet publikalt, ezek koziil a Bernanos-konyv uttord
jellegli, Az értelmiség alkonya (The Decline of the Intellectual, 1961) a kialakul6 uj ameri-
kai konzervativizmus egyik fontos, azonossag-meghatarozé munkaja. Ezt a munkat kove-
téen Molnar konyvei a kdvetkezg iranyokba mutattak: 1. Aktualis kozéleti targya konyvek;
2. Konyvek az utopiardl; 3. Filozofiai-metafizikai targyt konyvek.

Az aktualis kozéleti targyt kdnyvek korében Molnar publikalt az oktatas kérdésérdl (The
Future of Education, R. Kirk elészavaval, 1961), az amerikai politikarol (The Two Faces of
American Foreign Policy, 1962; The American Dilemma, 1971; L’Américanologie, 1991),
ugyanigy eurdpai kérdésekrdl (The European Dilemma, 1974; L Europe entre parenthéses,
1990; The Emerging Atlantic Culture, 1994). T6bb publikacidoban foglalkozott az egyhaz
atalakulasaval a II. vatikani zsinatot kdvetéen (Ecumenism or New Reformation?, 1968;
Christian Humanism — A Critique of the Secular City and Its Ideology, 1978; Politics and
the State — The Catholic View, 1980; The Pagan Temptation, 1987; The Church, Pilgrim of
Centuries, 1990). A harmadik vilag, Afrika kérdéseit sokszor személyes hangu irdsokban
elemezte (Africa: A Political Travelogue, 1965; South West Africa. The last pioneer count-
ry, 1966; Tiers-Monde, Ideologie, Realité, 1982).

Az utdpia témakdre Molnar kdzponti érdeklédése. E koriil egész életmiive felvazolhato,
mivel mar elsé konyvében megfogalmazza késébbi kritikaja alapelemeit. A modernitas
mint az utdpisztikus mentalitds eredménye Molnar {6 tézise. Ezen beliil elkiiloniilnek a tor-
ténelmi-elméleti tavlatbol megirt munkak a mainstream ,,baloldalrol” szo616 kritikus kony-
veitdl. Az elébbire oly nagy figyelmet keltd, sokszor dont6 hatast elérd irasok jellemzok,
mint a Utopia, The Perennial Heresy (1967), The Counter-Revolution (1969), La gauche
vue d’en face (1970), Authority and its Enemies (1976), Lo stato debole (1978), Le modeéle
défiguré (1978), vagy a L’Hégemonie libérale (1992). Az aktualisabb irasok kozott talaljuk
a kovetkezoket: Sartre: Ideologue of our Time (1968); Le socialisme sans visage (1976);
Du mal moderne — Symptomes et antidotes (1996).
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A filozéfiai-metafizikai témaju munkai is sokfélék. Egyesek koziiliik a politikafilozofia ak-
tualis kérdéseitdl emelkednek az altalanossagig (Bernanos, His Political Thought and Profecy,
1960; The Decline of the Intellectual, 1961; L éclipse du sacré, 1986; Twin Powers — Politics
and the Sacred, 1988; Igazsag és torténelem, 2000). Masok magukbodl az egyetemes problé-
makbdl indulnak ki (God and the Knowledge of Reality, 1973; Theists and Atheists, 1980; Le
Dieu immanent, 1982; Philosophical Grounds, 1991; Archetypes of Thought, 1996; Return to
Philosophy, 1996. Ismét méasok 6néletrajzi jellegtick (Moi, Symmagque & L’Ame et la machine,
1996; Szdazadvégi mérleg, 1999; L ’American Way of Life, kéziratban).

E munkak attekintése azonnal megmutatja, hogy Molnar elsé nyelven kozolt kdnyvei
hatarokon tullépdek: angolul, francidul, olaszul, magyarul irddtak. Legfontosabb munkai-
nak szamos (francia, német, olasz, spanyol, magyar, lengyel, roman stb.) forditasa sziiletett.
Megjegyzendd, hogy tobb, francia nyelven irt konyvét nem publikalta angolul. Kiilonb6z6é
nyelveken sziiletett miivei természetesen Molnar masutt is fellelhetd gondolatait tartal-
mazzak, de mindenkor az adott nyelv kultirajanak adottsagaibol indulnak ki. Masfeldl a
konyvek elolvasiasa megmutatja, hogy Molnar a legotthonosabban, a legmagabiztosabban
a fenti csoportositas masodik korében mozgott: amikor korunk politikai-kozéleti adottsa-
gait alapul véve érvelt magasabb Osszefiiggések mellett. A filozdéfiai-metafizikai témaja
munkai ez utdbbiak parlatat kinaljak az olvasonak, sokszor megmaradva a tipizalas-al-
talanositas szintjén, aminek kapcsan Voegelin kritikat fogalmazott meg levelezésiikben.
Erdekesnek, dokumentum-jellegiien tarthatjuk azokat az irasokat, amelyekben a szerzé
¢letrajzi adottsagait szovi Ossze a tipikus-altalanos megallapitasokkal.

Molnar kozépponti témaja az utdpia kritikdja. Ebben felhasznalta alapos ismereteit a
nyugati, kiilondsen a francia eszmetorténetre vonatkozdan. A legérdekesebb, a témaban
egyediilalld osszefoglald munkaja az Utopia, The Perennial Heresy; s a legnagyobb,
az amerikai konzervativ mozgalomra is donté hatast gyakorld konyve The Counter-
Revolution. Mig az elébbi mii az utopia témakorének egyediilallo attekintése, az utobbi
olyan szerzokre gyakorolt betli szerinti hatast, mint Irving Kristol, az Gjkonzervativizmus
atyja (lasd kiilondsen Irving Kristol: Neoconservatism: The Autobiography of an Idea).
Noha Kristol név szerint nem emliti Molnart, szohasznalata, egyes mondatai és felvetései
egyértelmlien mutatjak a The Counter-Revolution olvasasanak a hatasat. Ezaltal Molnar
nemcsak az Okonzervativizmus egyik jelentds szerzdjének bizonyul, hanem a neokon-
zervativizmus forrasvidékén is megtalaljuk a befolyasat. Molnar utopia-kritikaja annyira
egyszerll és vilagos, hogy nem lehetett nem tudomast venni réla: a 1étezé szocializmusra
éppugy alkalmazhaté volt, mint az ,,amerikai dlom” képviseldire; a marxista elfogultsagra
éppugy, mint a liberdlis milié dogmaira, amelyekkel szemben az 1970-es évek végére ki-
alakult a konzervativizmus szellemi frontja.

Francia nyelvi publikacioival Molnar jelentds figyelmet keltett, de nem tudta megtorni
a szellemi élet baloldalinak vélt dogmatikajat. Ennek ellenére munkai mind a mai napig a
legnagyobb haszonnal olvashatdk, hiszen az altala biralt dogmak ma is egyfajta konszen-
zus targyat képezik. Magyarorszdgon, Horvat- és Lengyelorszagban, illetve Romanidban
Molnar konyveit a helyi, kozép-eurdpai konzervativizmus dsszefiiggésében olvastak; ezért
e munkak hatasa is mas, mélyebb, alaposabb.

Molnar osszfelfogasat perennializmusnak nevezziik. Eszerint a torténelem, a tarsada-
lom, a politika és a moral kérdéseit 6rok, perennialis sziikségszeriiségek hatarozzak meg.
Ezektdl el lehet térni ideig-oraig, egyes civilizaciok foképpen felbomlasuk idészakaban
térnek el télikk. Am elkeriilhetetlen a rend helyreéllitasa, az 6rok értékek ujboli felismerése
¢s alkalmazasa, ismételt kidolgozasuk a gondolkodas eszkdzeivel, és alkalmazasuk a koz-
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¢és maganélet koreiben. A nyugati civilizacié felbomlasa a ,,liberalizmus” cimszava alatt
indult meg és teljesedett ki. Molnar szerint e folyamatban 0j érték nem keletkezik, 0j és
alapveto felismerések nem sziiletnek. Inkabb a korabbi felismerések torz valtozatai, ,,eret-
nekségei” keriilnek elétérbe €s valnak uralkodéva az agoénia korszakaban. A liberalizmus
sz6sz06161 mindezt 1 fejleményként tidvozlik, noha csupan a régi felnagyitasarol van szo.
Az ideologiak az 6sszeomlott rend helyét kivanjak betolteni, de sziikségképpen bukasra
itéltetnek, mivel nem felelnek meg az 6rok, perennialis valosagok sziikségszertiségének.
Istennel szembefordulnak, az alapveté moralis kdvetelményeket semmibe veszik, az egyén,
a csalad, a kozosség és a nemzetkozi relaciok terén voluntarizmust, dnkényeskedést, zsar-
noksagot érvényesitenek. Még azok az ideologidk sem keriilhetik el a végzetiiket, amelyek
a régi rend visszaallitasat tlizik zaszlajukra, mint tértént a spanyol falangizmussal vagy a
roman Vasgardaval; s még szembetinébb bukasra itéltetett jellegiik a fasizmus, a nemzeti
¢és a nemzetkozi szocializmus esetében. Molnar profétaként a szélséséges liberalizmust is
ebben a sorban helyezi el, mivel az emlitetteknél még kevésbé képes az 6rok valosagoknak
megfeleld rendet teremteni az egyén, a csalad és a tarsadalom kdreiben.

A modernitas gépimadata e felbomlas technikai kifejezédése. A gép, noha szamos el-
vével mar a régi gorogok is tisztdban voltak a nyugati vildg hajnalan, e korszak végén
uralkodova lesz és kiszoritja az €16 emberi kezdeményezést, tevékenységet, meggondolast,
lerombolja a természetes életvilagot. Mindennek gépesitése nem civilizacids vivmany, ha-
nem a felbomlas szimptomaja. Ezzel Molnar a konzervativizmus azon agahoz kertl kozel,
amely a gépesités ellen 1épett fel a korai szocializmustol kezdve az ellenkultira egyes kép-
viseldiig az 1960-as évektdl kezdve.

Molnar legfontosabb pozitiv lizenete a rend helyreallitasanak elkeriilhetetlensége, le-
gyen sz6 akar az egyéni erkdlcsrdl, akar a kis- és nagykozosségek életérél. A rend a gé-
pesitett, de magasabb szinten dsszehangolhatatlan kaosz ellenpolusa. Alapja a személyi
autoritas, a tekintély, amely csak és kizarolag az 6rok valosagoknak megfeleld egyéni
teljesitmény talajan allhat eld. A tekintély egyfeldl egyéni érdem eredménye; masfeldl az
orok hagyomany kifejezddése az egyéni teljesitményben. Hagyomany nélkiil a tekintély
onkényhez vezet; egyéni teljesitmény nélkiil a hagyomany merd biirokracia, 1¢lektelenség.
A filozbfus feladata a rend fontossaganak képviselete az 6rok valdsagok alapjan; érvelés a
tekintély fontossaga mellett; a felbomlasi folyamatok erételjes, profetikus biralata; moralis
példa a kaosszal szemben; az eluralkodd embertelenséggel szembefordulva az ember, a
csalad, a kozosség védelme. A torténelem a hagyomanyelvii embert igazolja, noha ez az
igazolas talan katasztrofak aran kovetkezhet csak be, kiilondsen a jelenkori modernitasban,
amely minden ismert példanal messzebb ment a felbomlas utjan.

(En, Symmachus: Molndr Tamds magdnyossdga) A réviden vézolt felfogasokkal Molnar
Tamas korunk egyik nagy, maganyos alkotojaként all eldttiink. Olyan 6, mint Bernanos
a francia szellemi életben, Unamuno a spanyoloknal, Russell Kirk az amerikai konzer-
vativizmusban, Ernst Jinger a németeknél, vagy Hamvas Béla a magyar miivelédésben.
Baratai mindig voltak; szellemi tarsai ritkan és rovid idére. Mindez nyomot hagyott az
¢letmlivon is, amely az 1970-es évek végéig a legjelentdsebb befolyassal kecsegtetett. A
II. vatikani zsinatot, az enyhiilést kovetéen azonban Molnar meglehetdsen magara ma-
radt; nem volt képes bevenni azt a kanyart, amelyet a nyugati vilag diktalt a Kinaval és a
Szovjetunidval valo kiegyezés soran. Franciaorszagban hasztalan tette kozz¢é szellemdus,
talalo megfigyelésekkel telt irasait. Ot nem szamiizhették, mint Mircea Eliadét vagy Paul
Ricoeurt (mindkettd Chicagdban talalt menedéket), de elérték, hogy népszertisége kisebb
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korokre sziikiiljon. Ebben a helyzetben hazatérése Magyarorszagra 1990 utan egy 1j alko-
toi fazis kezdetét jelentette, ami meghozta szamara a masutt csak gyéren elnyert elismerést:
idehaza a legmagasabb allami kitiintetésekben részesitették és olvasdtabora, egyben a bira-
10k tabora is, varatlanul szélesre duzzadt.

Molnar onéletrajzi ihletésii irasaban (Moi, Symmaque & L’Ame et la machine, 1996; En,
Symmachus, Lélek és gép, 2000) visszatekintést ny(jt életére. Személyét az 4-5. szazadi ro-
mai szenatoré¢hoz, Quintus Aurelius Symmachushoz (345—402) hasonlitja, aki a kereszténnyé
valo szenatusban hasztalan kérelmezte Victoria istennd szobranak ¢s kultuszanak helyrealli-
tasat. Symmachus a hellenisztikus miiveltség egyik utolso, nagy képviseldje, aki nem vonta
kétségbe a korszakvaltas sziikségességét, de nem értett egyet ennek eszkozeivel, lebonyolita-
saval. Azokkal szemben, akik Roma helyett mar Konstantinapoly dics6ségét szolgaltak, ugy
vélte, Roma még fennmaradhat, s nem csak eszmei értelemben, hanem katonailag, politikailag
is. Symmachus szoros kapcsolatban allt Flavius Stilicho hadvezérrel, aki utolsé rémai stra-
tégakeént képes volt megallitani a Roma ellen iranyul6 got timadasokat. Stilicho meggyilko-
lasa egyben Roéma védelmének Osszeomlasat és Alarich gotjainak gyézelmét hozta; s noha
ezt Symmachus mar nem érte meg, kortrsai joggal vélhették tigy, hogy Symmachus egész
torekvése, Victoria kultuszanak megujitasa elharithatta volna Roma elestét.

Molnar magara veszi Symmachus hajdani pozat, és agy érvel a régi rend visszaallitasa-
nak sziikségessége mellett. Ha ez nem kovetkezik be, allitja Molnar, annak kovetkezmé-
nyei belathatatlanok; a nyugati vilag hagyomanyanak teljes dsszeomlasa. E hagyomany
azonban oly értékeket tartalmaz, amelyek nélkill az emberiség nem maradhat fenn; tehat
vagy megujitja ezen értékek ismeretét és koveti dket, vagy jobb esetben megallitja fele-
désiik folyamatat és fenntartja ismeretiiket és a bel6le fakado gyakorlatokat. Fenntartja
tehat a rendet a kaosszal, a miivel6dést a barbarizmussal, az erkolcsot a széteséssel, az €16
szellemiséget a halalos szellemtelenséggel szemben. Molnar az emlékezés és emlékezte-
tés feladatanak szentelte életét. Mint Symmachus az egykori szenatusban, Molnar Tamas
is maganyos maradt az Egyesiilt Allamokban éppugy, mint Parizsban vagy Budapesten.
Mindez nem gatolta abban, hogy utolsd éber pillanataig kitartson ifjukori felismerései
mellett és bizzon abban, hogy életmiive f6 céljainak lesz folytatdja.
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PAP KRISZTIAN SZAZADOK

A német katonai fels6 vezetés 1938 és 1941
kozott (2. rész)

Latvanyos gy6zelmek, konfliktusok és fatélis tévedések
(Egy megkozelitési vazlat)

(A Barbarossa mint Hitler legnagyobb tévedése, avagy: ugras a sotétbe) Manapsag alap-
vetden kétféle megkdzelitési szemlélet ¢l a Barbarossa hadmiivelettel kapcsolatban. Az
els6, a régebbi, a szovjet-orosz, amely szerint az artatlan, békés Szovjetunidt ,,aljas” és
nem vart német agresszio éri 1941 nyaran. A masik, az 1980-as években eldallt Szuvorov
(eredeti nevén: Vladimir Rezun), egykori GRU tiszt meglatasa volt, amely szerint a Nyugat
megtamadasara készild Sztalin seregeibe robbant bele a német preventiv tdmadas. Ez
utébbira vonatkozo, a sztdlini tdmadast egyértelmtiien eldiranyz6 dokumentum, egyeldre,
nem keriilt eld. Az els6 konkrét szovjet (ellen)tdmadasi direktivat 1941. jinius 22-én adta
ki Sztalin (aki majus 6-t6] a Népbiztosok Tanacsanak elndke, vagyis miniszterelndk volt),
miutan bizonyossa valt a németek intervencioja. Ebben viszont felettébb biztosra ment,
mert a direktivat addig nem adta ki, amig teljes bizonyossagot nem kapott, hogy nem egy
esetleges, kisebb hatarincidensrél, vagy provokaciordl van-e szo, abbol ugyanis jocskan
akadt abban az id6ben.

Mindez azutan torténik, hogy 21-én este egy német katona szokik at a szovjet oldalra,
ahol elmondja, hogy a német csapatok most foglaljak el megindulasi korleteiket a tama-
dashoz, amely a kovetkezd nap hajnalan kezddédik. A harcok kirobbanasat kovetden Sztalin
a Kremlben fogadja Zsukovot és masokat. Zsukov az 1941. junius 22-e hajnalban lezajlo
megbesz¢lést igy adta vissza: A ,lathatéan gondterhelt” Sztalin elsé kérdése:

— Nem lehetséges, hogy a német tabornokok azért dobtak at ezt a szdkevényt, hogy
konfliktust provokéljanak ki? [Ertve ezalatt: azért, hogy az oroszok timadjanak el3szor.]

— Nem — felelte Tyimosenko. — Véleményiink szerint a szokevény igazat mond.

— Mit tegylink? — kérdezte Sztalin.

— Haladéktalanul ki kell adni az utasitast, hogy a hatar menti korzetek csapatait helyez-
7€k teljes harckésziiltségbe. — sz6lalt meg a népbiztos.

— Olvassa! — felelte Sztalin.

Felolvastam a direktiva tervezetét. Sztalin megjegyezte:

— Korai még kiadni ilyen direktivakat, lehet, hogy a kérdést még békésen is el lehet
intézni. [nyilvan, csak erre vart — P. K.] Rovid utasitasokat kell adni, amelyben ra kell
mutatni arra, hogy a tdmadas a német csapatok provokacios tevékenységével kezdodhet. A
hatar menti korzetek csapatai ne iiljenek fel semmiféle provokacionak, hogy ne keltsenek
bonyodalmakat.'*

Nagyon érdekes mondatok. Vegyiik végig: ,,Rovid utasitasokat kell adni” — vagyis rovid
pérazon kell tartani az érintett hadseregeket, hogy a helyzetnek megfeleléen lehessen ket
iranyitani, ,,amelyben ra kell mutatni arra, hogy a tamadas [,,csak” — ez a sz6 Ggy tlnik
kimaradt a szvegbdl — P. K.] a német csapatok provokacios tevékenységevel kezdodhet.”
Es hogy végiil milyen ,,bonyodalmakra” gondolhatott Sztalin? Mondjuk arra, hogy egy
komolyabb 16v6ldozés miatt, esetleg egy izgatott szovjet tiszt elhamarkodottan mozgéasba
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hozza a szovjet riadélancot és ezzel ideje koran aktivizalja a voros hadsereg helyszinen
1évo egységeit, amelyek az eldzetesen kiadott titkos parancsoknak megfelelden tamadasba
lendiilnek. Ezek a parancsok pedig a kdvetkezd célpontokra is iranyulnak: Konigsberg, a
Ploiesti-olajmezdk, magyar—szlovak tertiletek, és igen valoszintsithetden a kassai bomba-
z4s is ebbe a sorba tartozik.

Sztalinék azon a hajnalon részletesen kidolgoznak egy a csapataiknak szant direktivat,
ennek 2. pontja: ,,Csapataink feladata — ne engedjenck semmiféle provokacios tevékeny-
ségnek [vagyis biztosra menjenek, ha tdmadnak!], amely nagy bonyodalmakat idézhet
el6.”'* Mondjuk, ha a szovjet csapatok elhamarkodottan cselekednek, ¢és a kiadott titkos
parancsok szerint tamadasba lendiilnek, akkor bizony hidba voltak a gondos eldkészii-
letek, a terv rosszul siil el, hiszen a szovjetek lesznek az agressziv tdmadok, és ennek
Washingtonban sem fognak oriilni. Egyidejiileg a Leningradi-, Balti-, Nyugati-, Kijevi- és
Ogyesszai Katonai Korzet csapatainal teljes harckésziiltséget rendeltek el, és kiadtak a pa-
rancsot, hogy verjék vissza a németek vagy szovetségeseik esetleges csapasait.

Szuvorov és nyomaban masok, az adatok akkora témegét soroljak fol a Vords Hadsereg
mennyiségi jellemzésére, hogy azok mar szinte csillagaszatinak tiinnek, de mivel valos
aranyokrol van sz6, azokat nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Ezért torténhetett, ennek a
nézetnek lehetett a kovetkezménye az, hogy a 2000-es évek elején az EBESZ és az Eurdpa
Tanacs Parlamentje a habor kirobbantasanak felel6sségét, ha nem is egyenld aranyban, de
megosztotta a németek €s a szovjet-oroszok kozott.'*

Ennek az irasnak a keretében most egy harmadik szempontra szeretnénk folhivni a
figyelmet, amely szempont valészintleg ,,foliilirja” az el6zdeket. Ezen szintén ujabb
idékben megjelent'® szemléletnek a 1ényege, hogy a sztdlini vezetés szdndékosan bevarta
a német tamadast, azért, hogy utana ellentdmadast indithasson Kozép-Eurdpa és a torok
tengerszorosok megszerzése ¢rdekében. Ily modon a németek szolgaltatta casus belli jo-
gosnak tlintette {0l a szovjetek eldretdrését a sajat és az arra érzékeny nyugati kozvélemény
szemében, hiszen 6k, a megtamadott szovjetek, igymond, csak visszavagtak. (Itt érdemes
arra gondolni, hogy mekkora nemzetko6zi felhaborodast valtott ki a kis Finnorszagnak
a szovjetek altali megtdmadasa, amely miatt a Szovjetuniot 1939. december 14-én ki is
zartak a Népszovetségbol.) Azon kiviil jol lathatd, hogy a sztalini vezetés nem apro gyo-
zelmekben gondolkodik, hanem hosszl tava berendezkedésekben, hoditasokban. Ezt az itt
felvetett, viszonylag Gjabb keletli nézépontot, az el6z6 kettdnél nehezebb dokumentumok-
kal vagy adatokkal alatamasztani, mivel ilyesminek még csak nyomat sem talaljuk, tobb ok
miatt sem. Az egyik ok, amiért nem is volt sziikség ezt a nagystilli hadicselt kiilondsebben
diplomaéciai targyalasok utjan el6késziteni, vagy konkrét direktivakban, utasitasokban rog-
ziteni (amint az Hitler esetében megfigyelheté a Barbarossa hadjarat fejlodéstorténetében),
az, hogy a hadsereg egy olyan ,,szerkezet”, amelyhez — j6 elokészités esetén — elég az ,,uta-
sitas” gombot hasznalni, és az teszi a dolgat. A masik, az el6zdvel szorosan &sszefliggd
ok az, hogy egy hadicselt nem szoktak kiilonosebben nagydobra verni. Ennek jo példaja,
hogy amikor 1941. junius 22-én hajnalban kimegy a riasztas a kivaldéan megszervezett
szovjet riadolancon, akkor az egyes parancsnokoknak nem kell mast tennitik, mint a ,,szi-
goruan titkos” boritékaikat kibontaniuk és az abban foglaltak szerint cselekedniiik. Esetleg
az fordulhat el6, hogy Sztalin, vagy valamelyik kozvetlen beosztottjanak személyes leve-
lezésébdl kertil el olyan példany, amelyben erre a cselre utalas torténik, de még ez sem
bizonyos. Perdontoek lehetnek még azok a titkos, boritékokba zart utasitasok, amelyeket a
német—szovjet hatarnal allomdsozo6 szovjet csapatparancsnokok kaptak 22-ét megel6zden.
Azonban azt, hogy mégis a sztalini ,,becsalogatd” technikaval van dolgunk, a kialakitott
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helyzet, a koriilmények ismertetésével és a logika segitségével, ugy véljik, fébb vonasai-
ban mégis igazolni tudjuk.

A Barbarossa vallalkozas hadaszati lefolyasat mar sokan, sokféleképpen leirtak, ezért
ezt most inkabb mell6zziik. Tudjuk, hogy Hitler mar 1940 nyaran kdzvetlen kornyezetében
tobbszor utalt a keletre fordulasrol, majd ez év 6szén Erich Marks érnagy kap utasitast,
hogy dolgozzon ki felvonulasi tervet a Szovjetuni6 ellen, konkrét kezd6 idépont nélkiil,
amelyet aztan Jodl, majd Friedrich Paulus fognak pontositani.'” Végiil pedig 1940. decem-
ber 18-an adjak ki a 21. direktivat, amely elrendeli a Barbarossa-t, ennck eldkésziileteit
pedig majus 15-ig kellett befejezni, de még ennek az iranyelvnek a pontositasara is jocskan
sziikség volt a tovabbiakban, tehat még ez is csak egy elnagyolt vazlatnak, egy altalanos
felvonulasi tervnek mindsithetd. Hitler ezen utasitasainak 1étrejottét nagyban befolyasoltak
a szovjet expanziv lépések, mint Finnorszag megtamadasa 1939-ben, majd a kovetkezd
évben a Balti allamokba vald bevonulas, aztdn Bukovina és Besszarabia megszallasa 1940
juliusaban, de foleg az ez év Oszi, rossz hangulati csucstalalkozé Molotovval valt fordulo-
pontta, ahol teljesen vilagossa lettek a szovjetek tovabbi expanziv szandékai, amelyekhez
makacsul ragaszkodnak. A Szovjetuni6 elleni hadjarat sematikus leirasa helyett inkabb a
haboru elétti szovjet tarsadalomra és annak rendkiviili szervezettségére vetnénk néhany
pillantast.

A szovjeteknek két dologbol van kimerithetetlennek 1atsz6 tartaléka, stratégiai nyers-
anyagokbol és emberekbdl, s itt a sorrend nem tévedésbdl forditott. Ez a szovjet tarsada-
lom a végletekig kiszolgaltatott, megfélemlitett, tulhajszolt és a legtotalisabban feliigyelt,
amely nem kevés értetlenséggel figyelte a vele torténteket. Egyes periodusokban (mint
1937-38-ban) napirenden vannak a politikai okokbol torténd bebortdonzések, folynak a
gyakran teljesen értelmetlen, a tomeges megfélemlitést is szolgald tomegmészarlasok sor-
tlizzel, benzingazzal'”, éheztetéssel, de ezen terror peridusoktdl fliggetlentil is teljes gbzzel
miitkodnek a Gulag szigetek. (A szovjetek altal megszallt teriileteken pedig periodustol flig-
getlen rémuralmat vezetnek be, a helyi értelmiség azonnali likvidalasaval, a teljes lakossag
megfélemlitése érdekében.) Aki szabadlabon van, és nyilvan a nagy tobbség ilyen, azok is
két ¢letformara oszthatdk, leszamitva a kiemelt helyzetl partapparatust, a szegényebb vi-
dékickre ¢s a valamivel jobban keres6 iparvarosi rétegre. Az orosz tarsadalom sajatos lelki
alkatanak tudhat6 be, hogy bar rosszul, nehezen él, alapvetden mégis elviseli a kommu-
nista diktaturat, ennek egyik l¢lektani oka, hogy ezért a rendszerért, azért hogy ez a kom-
munisztikus allapot (vagy valami hasonld) elérkezzen, a tarsadalom jelentds része a carok
alatt mindent megtett. Hogy talan nem egészen erre gondoltak, az egy mas kérdés. Mert
van egyfajta hallgatolagos beletorddés, elfogadas a bolsevik rendszerrel kapcsolatban, amit
talan ,,Stockholm szindromanak” is nevezhetnénk, hiszen a tarsadalom nagy hanyada részt
vett az 1917-es forradalomban, vagy valamilyen modon tdmogatta, mert aki nem, azt le-
gyilkoltak, bebortonoztek, vagy eliztek.

Ez a tipikusan ,,beletdr6do”, passziv orosz-szovjet magatartas természetesen igen nehe-
zen tiri a kommunista part erdltetett stilusat vagy a rajta elkdvetett tobbféle pressziot, az
egymasba éro, faraszto 6téves munkaterveket, de a part kiterjedt hatalma, besugé halozata,
ellendrz6 katonai szervei annyira jol kiépitettek, hogy alapvetd valtoztatasra, egy esetleges
ellenforradalomra semmi esély nem mutatkozik. Ahogy ezt egy Makarova nevezetli mun-
kasné fogalmazta meg ’41 jinius 22-e utan: ,,Ideje volt mar, hogy kitdrjon a haboru, hisz
mostanra elviselhetetlenné valt az élet a Szovjetunioban. Mindenki torkig van mar az ¢he-
zéssel és a kényszermunkaval; minél eldbb véget vetnek az egésznek, annal jobb.” Az
SzK(b)P és a szovjet tarsadalom tehat egymas fogsadgaban élnek, egy hamis, torz vilagban,
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¢és emiatt elmondhato, hogy Sztalinéknak ugy kell egy ,,igazsagos” honvédd habort, mint
egy ¢letmentd falat kenyér, hogy a tarsadalmat a maguk oldalara tudjak allitani. Viszont
egy Ujabb tdmadd, egyértelmiien ,,imperialista” habort, mint az 1914-es, a bolsevista rend-
szer 1étét tenné kockara, emiatt viszont nem mindegy, hogy a szovjet nép milyen tudattal
megy a habortiba. Nagyon nem mindegy, hogy magaénak érzi-e a harcot, vagy csupan part-
utasitast hajt végre. Ez a szovjet tarsadalmi rendszer tehat fogcsikorgatva, kissé értetlentiil,
a termelési grafikonok szines abraitol megbolonditva, viszont a megelégedettséget hirbol
sem ismerden miikodik, de miikddik.

A szovjet allam jelszavaiban ugyan kommunista, de valdjaban egy elvtelen totalitarius
rend épiilt ki hatarai kozott, amelyet példatlanul, a tulzésig szigoru, s terrorisztikus szer-
vezettség jellemez. Ennek az allamszerkezetnek gyakorlati megtervezése M. V. Frunze
(1885-1925) katonai teoretikus, az orosz polgarhabort hésének nevéhez kothetd elséként,
aki az 1920-as években tobb tanulmanyaban is folvazolja, miként is kell kiépiteni ezt az
allamszerkezetet. Frunze igen érzékletesen bemutatta, milyen iranyvonalak mentén kell a
Szovjetunié haderejét, politikdjat és tarsadalmat ugy sszehangolni, hogy a ,,jové habort-
jéban” megallja a helyét. Egészen megddbbentd Gjraolvasni ezt a ,,programot”, mert szinte
1épésrél 1épésre visszakdszon az 1941-es Szovjetunid szervezeti folépitésének.

Szovjet-Oroszorszag az 1920-as évek elején til van egy véres forradalmon és polgarha-
borun, valamint talélte a nyugati intervenciot, tehat egy sor tamadast kell elharitania és in-
ditania, ilyen viszonyok kozott a bolsevistak sajat orszagukat egy ,,ostromlott erdd”-ként'*
fogtak f6l, amelyet minden eszkdzzel meg kell védeni. Ehhez azonban nem elegendéek a
régi, hagyomanyos modszerek, hanem 0j szemléletre van sziikség. Frunze igy ir A Véros
Hadsereg katonai-politikai nevelése c. tanulmanyaban: ,,Sok mindent (1j médon kell szem-
Iéniink, és régi szabalyzatainkat, utasitasainkat stb., a legalaposabban revidealnunk kell.
Ez az els6 dolog. A masodik, ami ebbdl kdvetkezik, az, hogy még békeidében a lehetd leg-
szorosabbra kell flizni a Voros Hadsereg és a hatorszag kapcsolatat. A hadsereg csak elol
levo, folfegyverzett része a népnek, amelyet egész tdmegében harcra kell elékésziteni. Ez
a tétel a polgarhaboru és az imperialista habora tapasztalataibdl kdvetkezik, és a jovoben
eléttiink 4ll6 hadmiiveletekre is érvényes. Ahhoz, hogy az orszag felkésziiljon, jo eldre
egész sor elokészitd munkat kell elvégezni; ki kell dolgozni iparunk és mezdgazdasagunk
mozgositasi terveit, a katonai célok szolgalataba kell allitani a tudomanyos tevékenységet
stb.”™ Es igy tovabb, mindezt 1921-ben megfogalmazva.

Ha valaki veszi a faradtsagot, hogy Frunze és masok tanulmanyait atolvassa, akkor talan
benne is megfogalmazodik, hogy az, aki a leginkabb megfogadta ezek az iranyelveket, az
éppen Sztalin volt, akirdl tudjuk, hogy sokat és sokrétiien olvasott. Valdszinti, hogy sajat
allamrendjének fonntartasa, tilélése érdekében is alapos ismereteket igyekezett gyijteni,
ugyanis a szovjet vezér 1épésrol 1épésre szinte az Gsszes frunzei elvet magaéva tette, és
masok altal pontositva meg is valdsitotta azokat. Frunze az 1. vilaghaborus elavult gondol-
kodast elvetve allitotta, hogy ,,Ma [1921] szinte egész népek vesznek részt a habortban,
nem ezrek vagy tizezrek, hanem milliok harcolnak; maguk a hdboruk a tarsadalmi 1ét va-
lamennyi oldalat koriikbe vonjak, alarendelik maguknak, és kivétel nélkiil minden allami
és tarsadalmi érdekre kiterjednek. A hadszintér ma mar nem koriilhatarolt szik térség,
hanem oriasi teriilet, amelyen tiz- és szazmillié lakos ¢l.”"" Ebben a hangnemben beszélt
Sztalin is 1941. julius 3-ai radidszozataban: ,,Egész munkankat azonnal a haboru kdvetel-
ményeinek megfeleléen kell atszervezniink, mindent az arcvonal érdekeinek és annak a
feladatnak kell alarendelniink, hogy szétztizzuk az ellenséget. ... Meg kell szervezniink a
Voros Hadsereg tdmogatasat minden téren, biztositanunk kell sorainak fokozott utanpot-
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lasat, gondoskodnunk kell minden sziikségessel valo ellatasardl, meg kell szervezniink a
csapatok ¢és hadianyagok gyors szallitasat, valamint a sebesiilteknek nyujtandé fokozott se-
gitséget. ... Meg kell erésiteniink a Voros Hadsereg hatorszagat, olyanforman, hogy egész
munkankat ennek az iigynek rendeljiik ala, biztositanunk kell minden tizem fokozott mun-
kajat, tobb puskat, gépfegyvert, agyut, toltényt, 16vedéket, repiildgépet kell gyartanunk,
meg kell szervezniink az lizemek, villanytelepek, telefon- és tavird 6sszekottetés Orizetét
¢és a helyi 1égvédelmet.”"! Szdzatanak vége felé még hozzatette: ,,Erénk mérhetetlen. Az
elbizakodott ellenség errél hamarosan meg fog gy6z6dni.” Ezekkel a kijelentésekkel tehat
nem is az a gond, hogy azok eredete kire vezethetd vissza, hanem az, hogy ezek a felada-
tok mar addigra meg voltak szervezve, vagyis majdnem két évtizedes szervezé munkarol
van sz0, csak éppen ezt nem lehetett nyiltan a vilagba kialtani, s tomegpropagandaval
kihirdetni. Masrészrl, az egyszerii orosz ember szamara a partfétitkar-miniszterelndknek
a megszokott kioktaté hangnemtdl eltérd, kdzvetlen és szokatlanul dszinte beszéde szinte
érzelemtolulast okozott.

Frunze az orosz ember atnevelésérdl is beszEl, magat és a partot is beleértve, elismerve,
hogy a ,,multban egy sereg hibat kovettiink el, hogy rosszul voltunk felkésziilve, hogy ta-
nulnunk, tanulnunk és ismét tanulnunk kell.”""? Oroszorszag a 20. szazad elején alapvetéen
egy agrarorszag, lakossaganak dont6 tobbsége vidéken él és nagyrészt analfabéta, az ipar
pedig elhanyagolhatd mennyiséget jelentett az orszag egészéhez mérten. De milyen is ez
a cari vilagbol érkez6 orosz ember? Olyan, aki vallasi miszticizmusban, egyfajta elhagya-
tottsagban ¢s miiveletlenségben ¢él. Ez a tipus kész volt tomegével folaldozni magat a harc-
mezOn, némi tilzassal azt lehet mondani, tudott meghalni, de nem tudott kiizdeni, pedig a
gyalogsagi 4s6 szinte hozzanétt a kezéhez, vagyis mindannyian alapos katonai kiképzést
kaptak. De az orosz kozkatona alapvetden nem tudott 6nalléan gondolkodni és gyors don-
téseket hozni, ezért kétséges helyzetekben bizonytalanna valt. (Itt most természetesen nem
a tisztikarra, vagy a kozak elit hadosztalyokra gondolunk, bar ezek a kategoriak is rendel-
keztek ilyen vonasokkal.) Erre talan jo példa, ahogy az szamtalan esetben eléfordult az
L. vildghabort folyaman, amikor néhany fés magyar (vagy német, vagy osztrak) alakulat
elfogott ndla nagyobb, olykor kétszaz fényi oroszt is, akiket nyugodtan hatra lehetett en-
gedni egyetlen honvéd feliigyelete mellett, mert egyikiik sem szokott meg. De ennél még
cifrabb eset is eléfordult, amikor a sebesiilt honvédet orosz katonak részesitették elsdse-
gélyben, majd a sebesiilt ,kézintéssel” adott jelére vitték hatra, annak sajat vonaldba.'?
(Mas szempontbol pedig ott volt az a tény, hogy a németek még 1942-ben is megfigyelték,
hogy a szovjetek nehézkesen, tobbnyire rosszul tudjak csak megvalositani nagy tomegben
a taktikai elképzeléseiket.) Volt tehat mit az oroszokon ,,atnevelni”, hogy egy ,,modern”
allamgépezet hasznos részeivé valjanak, ¢és vald igaz, hogy a II. vilaghaboru folyaman a
fenti esetek nem siiriin, vagy csak kezdetben fordultak eld, amikor még a zavarodottsag a
tetépontjan allt. Igaz ugyan, hogy a németek 1941 masodik felében szamtalan alkalommal
Osszesen, mintegy 3,3 millionyi vords katonat ejtenek fogsagba, de ehhez érdemes hozza-
tenni, hogy ezek a szovjet-oroszok tobbnyire nagyon kemény harcok utan, bekeritésben és
kifogyva minden utanpotlasbol, elcstiggedve, valoban legydzetve lettek hadifoglyok, nem
pedig az els6 folszolitasra adtadk meg magukat. Ilyesmi ekkor mar csak elszortan fordul
eld, és ez nem csak a ,,hangulatfelelds” komisszarok miatt volt igy, ebben mar a bolsevis-
tak atnevelése is benne volt. Ezért is irhatta *41 nyaran Giinther Blumentritt, a német 4.
hadsereg tabornoka a kovetkezoket: ,,Az oroszok viselkedése mar az elsé dsszecsapasban
is jelentdsen eltért a legydzott lengyel vagy nyugati szovetségesekétdl. Az oroszok még a
bekeritésben is tovabb folytattak a harcot.”"'*
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Az ,4j tipust” proletar allamnak, a cari kiilpolitikat egy az egyben kdvetd expanziv ter-
veihez nagy segitséget adott, hogy Europa legtobb allamaban labra kapott a kommunista
eszmeiség, igy ezek a sejtek 6tddik hadoszlopként szolgaltak a szovjetek haborus tervei-
hez. Frunze nem kevés joggal irhatta: ,,a burzsod vilag kiilonb6z6 orszagaiban, s a rohamra
keésziilo proletar hadoszlopok félelmetes labdobogdsa azt bizonyitja, hogy ezen az oldalon
is késziilédnek valamire. Ezt az ellentmondast megoldani és kikiiszobolni csak fegyveres
erdvel lehet, az osztalyellenségek véres Gsszecsapasaban. Mas kivezetd Ut nincs és nem
is lehet.”""* Vagyis az Osszeiitkdzés, a ,,jovo haboruja” elkertilhetetlennek van deklaralva,
amelyre mindenképpen sor keriil majd valamikor a bizonytalan jovében. Szerzonk szerint
az orosz nép magdéva tette a kommunista vilagnézetet, és ,,szellemi energiajaval” kap-
csolatban csak az ,,sziikséges, hogy jo iranyban, kelld tervszertiséggel és rendszerességgel
hasznaljak fel. E cél eléréséhez az egész allamra kiterjed6 szervezett katonai propagandara
van sziikség.”'"

A totalitarius allam legf6bb vonasanak talan azt lehet tartani, hogy alapvetden katonai
szempontok mentén szervezik meg az allam és annak polgarainak (alattvaloinak) életét,
valamely hatdrozott, de tavolabbi cél érdekében, akar elvont, akar konkrét célokrol is le-
gyen sz0, és ennek rendelnek ald mindent. A hitleri Németorszag és a Szovjetunio korabeli
geopolitikai céljai ma mar egyértelmiiek, nekik az idé behatarolta feladataikat és lehetd-
ségeiket, emiatt voltak annyira latvanyosan, vagy kevésbé feltlinden, de feltétleniil milita-
ristdk. Szemben a nyugati demokraciakkal, amelyek helyzeti elényiik (megfelelé mértéka
ipar, kell6 id6 intervallum a felkésziiléshez) s képzett anyagi-emberi tartalékaiknal fogva
sokkal , kényelmesebben” felkésziilve nézhettek egy 1j haboru elébe. A dunquerk-i csapas
viszont megmutatta, hogy egy kissé elaludtak a folkésziilésben ¢és csupan Hitler angloma-
niajanak és korlatolt Eurdpa felfogasanak koszonhették az angolok, hogy nem kaptak egy
kivédhetetlen invazidt a nyakukba. Mert, mint emlitettiik, csupan a németek gyors felké-
sziilésének, ¢és a helyes (meglepd) taktika megvalasztasnak volt kszonhetd, hogy a na-
gyobb angol—francia (és belga—holland—kanadai) hadseregeket dsszetdrhették 1940-ben.

Frunze-val egy id6ben, de az 6 halala utan is, a tobbi szovjet katonai szakird (mint M.
Ny. Tuhacsevszkij, Sz. Sz. Kamenyeyv, V. K. Trindafillov és masok) is ugyanebben a hang-
nemben és hozzaallasban foglalkoznak a vorés hadsereg ¢s a hatorszag folkészitésével.
Nézetiik 6 vonasa volt, hogy a hadsereget ,,a legnagyobb aktivitas szellemében”, vagyis
tamado szellemben kell atnevelni. Az 6 irasos fejtegetéseiknek alapgondolata, hogy olyan
korszerti iranyelveket dolgozzanak ki, olyan konkrét szabalyzatokat és haditerveket, ame-
lyeket mindenkor az adott helyzethez lehet igazitani. Vagyis nagyfoku rugalmassagra vald
torekvés figyelhetdé meg résziikrdl, ahogy Frunze is gyakran hangstlyozta, hogy nem sza-
bad merev, dogmatikus allaspontokat kialakitani és azokhoz koromszakadtaig ragaszkodni,
hanem mindig tudni kell rugalmasnak lennie a hadvezetésnek és a , helyzetnek megfeleld-
en” alkalmazni eszkozeit.

Nagyon hosszan részletezni lehetne, hogy mennyire kiterjedt, aprolékos, az allam egé-
szEt atfogd szervezettséget iranyoztak eld a szovjet teoretikusok dnmaguk ¢€s a politikai
vezetés szamdra, ugy, hogy figyelembe vették a bizonytalan tényezdket (az 11j, még is-
meretlen haditechnikai ujitdsokat), mindezt az erés katona allam kiépitése érdekében. A
bolsevista vezetés szamara a legnagyobb kihivast talan az ipar gyors felfejlesztése, a minél
nagyobb foku gépesités jelentette, és ennek érdekében kétségtelentiil rendkiviili eréfeszi-
téseket tesznek. Sztalin 1927-ben meginditotta az iparositas, a gazdasagi korszertisités és
a mezdgazdasag kollektivizalasdnak programjat. ,,Az ugynevezett elsd Stéves terv a me-
z0gazdasagot csaknem romba dontotte, de igen sikeresnek bizonyult a szovjet nehézipar
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szempontjabol. A terv ugyanis mindennél fontosabbnak tartotta a nehézipar és a gépgyar-
tas fejlesztését.”""® Ennek nyoman ,,1929 juniusaban auto- és traktoriizemek sorat hoztak
létre Moszkvaban, Gorkijban, Sztalingradban, Cseljabinszkban és Jaroszlavban. Ezzel egy
iddben megkezdddott az olajkitermelés az urali Kuznyecov-medencében.”"” Az Uraltol
keletre is gyarvarosok sziiletnek és jellemzd, hogy a legkeletibb traktor és harckocsi gyarto
varos a Tankograd nevet kapja. Miutan kiépiiltek a gyartd bazisok, sor keriilhetett a fegy-
vergyartas szempontjabol kedvezo valtasra 1931-ben, ugyanis Sztalin ez év augusztusaban
fogadta el Tuhacsevszkij ,,Nagy Harckocsi Programjat”. Ennek az évnek februarjaban a
Gyaérigazgatok Osszovetségi Kongresszusan Sztalin beszédet mondott, ebbél egy részlet:
,---50 vagy 100 évvel le vagyunk maradva a fejlett orszagok mogott. 10 éven beliil fel kell
zarkdznunk. Vagy megtessziik ezt, vagy szétzuznak benniinket.”"* Felettébb érdekes, hogy
pontosan tiz év multan, a Szovjetunid valéban komoly konfliktusba keveredett, itt nyilvan
a beszédben josoltak és a bekovetkezé eseménynek csak varatlan egybeesésérodl lehet szo,
mindesetre jelzés értékil, hogy a Sztalin altal megadott litemtervet a szovjet gazdasag telje-
siteni tudta, vagyis készen alltak a haborura, csak ezért tudtak tulélni a német tamadast.

Sztalin minden jel szerint ,,nagyon szoros Osszefiiggést latott a katonai erd €s a gazda-
sdgi modernizalas kozott, aminek kovetkeztében jelentés mértékben ndvelte a hadianyag-
termelés mértékét, illetve a hadsereg fejlesztésére forditott pénzt. ... A harckocsik eldnyt
¢lveztek a tobbi fegyverrel szemben, és 1932-re mar koriilbeliil 30 iizem gyartott nagy
szamban harckocsikat.”""” De a tobbi fegyvernem fejlesztését sem hanyagoltak el, ezaltal
,,1935 elején 10.180 harckocsival rendelkeztek és 4-5000 reptildgéppel.”'* Nem arulunk
el titkot mikor megjegyezziik, hogy ekkor a vildgon egyetlen allamnak, de mas allamok-
nak Osszesen sincs ennyi harckocsija, és ez a tendencia a késobbi években is igy alakult.
Gyakorlatilag azt lehet mondani, hogy a szovjetek azt teszik a harckocsigyartas terén, amit
az angolok a repiilégépekkel, vagyis fejlesztenek-gyartanak és megint csak fejlesztenek-
gyartanak, minél tobbet és minél korszeriibbet. Ezen rohamléptekben folyo fejlesztéseknek
egyik rendkiviil érdekesnek igérkezd kérdésének tlinik az egyben kiontott harckocsi tor-
nyok megjelenése ¢és ezen technoldgia elterjedése. Ugyanis a V. Buszlov és V. Nyicsenko
altal tervezett ontott tornyokat konnyebb volt sorozatban gyartani, mint a hegesztett tipust,
vagy plane az elavult szegecseltet. Ez az olcso, tomeggyartast lehetévé tevo technologia
érdekes mddon elterjed (bar mas formatervezésben) az angol, francia, amerikai haderében,
de a németek alig probalkoznak vele, hiszen csak 1940-ben, de foleg 41-ben ismerik meg
ezt az eljarast és az akkori, haborus viszonyok kozott mar nem engedhettek meg maguknak
egy komoly gyartastechnoldgia-valtast.'!

A Szovjetuni6 tehat rendkiviili médon iparosit'®, és ennek egyik ellentmondasa, hogy
az orszagban nincsenek jo, se nyugat-europai, se semmilyen értelemben vett egybefiiggd,
szilard burkolata autéutak, plane autopalyak. A szovjet stratégak ugyanis a jové haboruja-
ban az utanpotlas biztositasat a nagyobb kapacitasu vasuti szallitasban lattak, nem pedig
a kozuti teherszallitasban, ezért is alakul ugy, hogy az ukran-orosz régidoban magasan a
vasuti kozlekedés dominal. Ez megint csak jellemzdje a nyugati eléretdrés szandékanak,
hiszen ha 6k valoban védelemre rendezkedtek volna be, akkor a belso térben valo kozutha-
l6zatot fejlesztették volna. De ennek a nagyszabasu elgondolasnak oka ¢s elézménye, ami
talan mar hihetetlennek tlinik, hogy a szovjet vezetés ezt a hatalmas térséget haditertilet-
nek tekinti, és ilyen felfogasban is késziti eld. Frunze szerint ,,az arcvonal mar nem eleven
sorompo tobbé, amely elzarja az ellenség Utjat a hatorszagba”, emiatt viszont sziikséges,
hogy ,,a hatorszagot még békeiddben minden oldalrodl €s tervszertien felkészitsiik.” Nagy
baj esetén ugyanis ,,ha van elegendd tér ¢s id6, amely lehetove teszi a hadsereg harcképes-
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ségének helyreallitasahoz sziikséges emberi ¢és anyagi er6forrasok ujabb mozgodsitasat, a
hadsereg konnyen helyreallithatja az arcvonalat.”'* Nehezen lehet vitatni, hogy 1941 ma-
sodik felében a németeknek az egyik, talan a legnagyobb kihivast a nagy tavolsagok lekiiz-
dése okozza a megfeleld kozuthaldzat hianya miatt. Szabalyosan dsszeroppan a logisztikai
rendszeriik a tulterheltség miatt és mindig csak a legsziikségesebbet (sokszor annak is csak
egy részEt) tudtak a csapataikhoz eljuttatni. Ennek aztan a szovjet hadifoglyok tomegei is
megfizették az arat, hiszen az 6 ellatasuk végképp hattérbe szorult. Raadasul, a ,,Dél”” had-
seregcsoport (von Rundstedt) arcvonalan is mar juliusban olyan mértékben rossz, esés az
id6, hogy a nagy sar miatt csak a lanctalpas jarmtivek és a lovas kocsik tudtak eldrejutni,
ezzel a motoros jarmiivek fele azonnal kiesett a hasznositasbol.'*

Ugy tiinik, még manapsag sem, amikor Gijabb és jabb elemzések késziilnek a szovjetek
hadipotencialjarol, tehat még ennek ismeretében sem fogjuk fel, hogy a sztalini vezetés
mennyire teljességre torden és nagy gondossaggal késziilt a ,,jové habord”-jara. Nehezen
hissziik el, hogy a szovjet vezetés — itt elsdsorban Sztalinra kell gondolnunk, aki szigoruan
kézben tartotta a gyeplot — mennyire tudatosan, az orszag és a tarsadalom teljes egészére
vonatkozoan, egyetlen részteriiletet sem elhanyagolva késziilt {6l egy ujabb nagy Ossze-
csapasra. Ezért a gyors iparositas, ezért az egységesitd (de mar nem a vilagforradalomban
hivé!) kommunista ideologia fenntartasa, ezért a sport népszertsitése €s ingyenessé tétele,
és ezért adnak ki céliranyosan torténelmi regényeket, készitenek filmeket, ezért az egész-
ségiigy fejlesztése stb. Mert a sztalini vezetés nem csak anyagi dolgokban erdsit, hanem a
nép mentalis felkészitése is megindul. Nagyon komoly propaganda tevékenység zajlott a
vezetés részeérdl, hogy a lakossagot lelkileg folkészitsék a rajuk vard megprobaltatasokra,
mindezt ugy, hogy az érintettek nem is sejtették, hogy haborti van késziildben. Ennek meg-
felelden ujra kiadjak L. Tolsztojnak a nagy honvédd haborardl szold Haboru és békéjét,
bemutatjak pl. Sz. Eizenstein torténelmi filmjét a teuton (micsoda egybeesés!) lovagok
kiverésérdl. Eizenstein ugy abrazolta a jellegzetesen német sisakos lovagokat, hogy a par-
huzam egyértelmii legyen, és gondosan kiemelték ezeknek, az orosz parasztokon elkdve-
tett atrocitasait, melynek erds érzelmi hatasa volt a nézokre.'* Az oroszok atnevelésiiknek
koszonhetden megtanultak (emberteleniil) keményen dolgozni, mindent parancsra tenni, de
mivel 6k voltak a megtamadottak, az aldozatok, a hazaszeretet hihetetleniil f6llangolt ko-
riikben. De az egész korszak és minden nép emberére igazak Robert Kersaw szavai: ,,abban
az idében a kotelességtudathoz erds nemzettudat parosult.” Anyagilag és pszichologiailag a
Szovjetunio népe készen all a haborura, pedig nagyrésziik nem is tud réla, de ez a kiilvilag
szamara is rejtve van, igy amikor 1941. junius 22-én a németek megindulnak, akkor egy
olyan, sok szempontbdl eldkészitett talajra 1épnek, amelyrdl nem sok fogalmuk van. Ezért
mondhatta késébb Hitler személyes jo baratjanak, a rexista Leon Degrelle-nak: ,,Amikor be-
léptem Oroszorszagba, olyan voltam, mint egy bezart ajtoval szembenalld6 ember. Tudtam,
hogy at kell rajta mennem, de anélkiil, hogy tudnam, mi van mogotte.”** Annyit mindesetre
jol ismer fel a német vezetés, hogy olyan szintli belsé forrongas, mint ami Lenin idejében
tortént, nem fordulhat eld Sztalin alatt, ilyesmire nem lehet szamitani.'”’

Schellenberg szerint, Hitler 1941 elejére meglehetésen szorult helyzetben talalta magat,
mivel felmeriilt a lehetésége annak, hogy a kompromisszumra nem kaphaté Anglianak az
USA segitségével sikeriil meggyorsitania felfegyverkezését. A Fiihrer ugy vélte, ha az USA
be is l1épne a haboruba, hiszen minden jel erre mutatott, akkor is még koriilbeliil masfél évig
nem kell tartani az eurdpai invaziotol, tehat ezen id6 intervallum alatt kell Oroszorszagot
»elintézni”, s ezzel elkeriilhetévé valna a kétfrontos habort.'™® Hitler azon torekvése, hogy
elkeriilje a biztos vereséget jelentd kétfrontos haborut, ugyancsak felemasra sikeredett, hi-



22 PAP KRISZTIAN: A NEMET KATONAI FELSO VEZETES 1938 ES 1941 KOZOTT

szen 1941 els6 felében folyt az angol-német 1égi haboru, Berlint brit bombazok tdmadtak,
mikdzben a nem elhanyagolhato erejii Africa Korps Egyiptom felé tort.

Az amerikai, elsésorban a Roosevelt kormanyzat, feltlinéen baratsagtalan magatartast
tanusitott a hitleri Németorszaggal, az ,,antiszemita Berlin”-nel szemben, de az amerikai
koézvélemény talsdgosan izolacionista (és alapvetden antikommunista) ahhoz, hogy egy
Ujabb nagy haborut helyeselt volna. Az angolszasz hatalmak politikusai ténykedése, legin-
kabb 1940-t6l, oda iranyult, hogy olyan helyzetet teremtsenek, addig provokaljak a néme-
teket, amig azok meg nem kiildik a hadiizenetet az Egyesiilt Allamoknak, megkénnyitve
annak haboruba 1épését. Hitler végiil 1941 decemberében iizent hadat az USA-nak, miutan
a japanok megtamadtak Pearl Harbort, talan mert elfogyott a tiirelme, de valdszintileg
inkabb egyfajta szolidaritdsbdl, hiszen Japan tagja volt a haromhatalmi egyezménynek.
Jellemzd, hogy a japanok annyira a sajat Utjukat jarjak, hogy 6k viszont nem teszik meg
azt a szivességet, hogy cserébe hadat iizenjenck a Szovjetunionak, ennek elmaradasa és
kitudodasa viszont, elég egyértelmiien, a németek Moszkva alatti vereségét eredményez-
te. Az ekkor tajt 1étez6 német—japan viszony ugyancsak sajatos, és egyaltalan nem lehet
baratinak mondani, az olaszokkal val6 elézékeny viszonnyal 6ssze sem hasonlithat6. A
japan—német viszony kapcsdn még egyszer utalnunk kell Hitler elfogultsagdra az ango-
lokkal kapcsolatban, ugyanis, amikor a japanok 1942 februarjaban elfoglaljak a brit fenn-
hatosagu Szingapurt, annak 6 egyaltalan nem oriilt."”” A mar akkor globalisan gondolkodd
angolszasz hatalmak részérdl elképzelhetetlen volt ilyen jellegli fanyalgas, és bar voltak
koztik komoly surlédasok, de a katonai egyiittmiikodést a legtokéletesebben, zokkendk
nélkiil valositottak meg.

A fesziiltség kozben egyre fokozodott a német—szovjet hatdr mentén, amit Schellenberg
igy érzékelt: ,,Oroszorszagban az elékésziiletek olyan fenyegetdek, hogy hamarosan tama-
dast varhatunk szovjet részrél. Sztalin barmikor kihasznalhatja nyugati és afrikai lekotott-
ségilinket.”"** Hitler tehat preventiv csapasban gondolkodott, mert ugy vélte, és ,,szoronga-
tott” helyzete is ezt meglatast erdsitette, hogy a szovjetek mindenképpen tdmadni fognak,
ezt bizonyitotta szamara a hatar mentén kétségteleniil egyre szaporod6 szovjet csapatok
jelenléte. Szuvorov is ugy véli a szovjet késziilédés mértékét és azt latva, hogy a szovjet
oldalon sorban szamoltak fel a szogesdrot akadalyokat és aknamezdket' , hogy Sztalin
feltétleniil tamadni akart, elébb 1942 nyaran, majd az idopontot eldbbre hozta egy évvel.
Ezek szerint a német timadas csupan idében eldzte meg a szovjetekét. Szuvorov allitasai
azonban néhany helyen hibdznak, mint itt is, hiszen ha a szovjetek tamadni akartak vol-
na, minden jogalap nélkiil, akkor erre az 1941 nyara el6tti iddszakban szamtalan kedvezd
alkalmuk lett volna, hiszen a németek februar és junius kozott négy kisebb hadjaratot is
végrehajtanak. Nem, a szovjetek késziilodnek, egyre csak késziilédnek, de mégsem moz-
dulnak, varnak. Ma mar ahhoz sem férhet kétség, hogy Sztalin pontosan tudta a német
nyokbol és utakon keresztiil megjelentették neki, ugy Churchill altal, mint a Tavol-Keletrol
dr. Sorge kettdsiigynok részérdl, vagy éppen Rudolf von Schelihatol, aki a Német Légiigyi
Minisztérium magas rangu hivatalnoka volt, hogy csak néhany forrast emlitstink.

Szuvorov-Rezun eléviilhetetlen érdeme, hogy folhivta a figyelmet a szovjeteknek a
fedezése, hogy ,,a szovjet bombazok ¢€s csatarepiilégépek szorosan szarny-szarny mellett
megtoltotték a szovjet hatar menti repiilétereket, mikozben készek voltak az ellenség elleni
azonnali csapasra, 6k maguk ebben a pozicidban rendkiviil sebezhetdk voltak egy varatlan
ellenséges tdmadassal szemben.””*> Nyomaban masok, mint Rodic Braithwaite is megem-
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litik ezt a momentumot, az ,,0sszeéré szarnyvégli” tamadogépeket, anélkiil azonban, hogy
teljes egészében helyesen tudnak értékelni ennek jelentdségét, Szuvorov sem tudta. Egy
vadaszgép bazison, amikor a parancsnokok tudjak, érzik, hogy valami késziil, elképzel-
hetd lenne az, hogy gépeiket, mint egy lomtarban §sszehordva taroljak? Akkor, amikor
az NKVD mar napokkal junius 22-e eldtt megkezdi az ukran ellenallok ezreinek a kivég-
z€sét és a balti allamokban végrehajtja a tomeges deportalasokat?'** Nincs olyan trehany
replilétér-parancsnok, aki igy tarolna harci gépeket, hacsak nem azért, mert olyan mennyi-
ségben all feliigyelete alatt repiildgép, hogy azok mar mashogy nem férnek el. Szuvorov
elmondja a késébbi szovjet visszaemlékezések alapjan, hogy a légierd atfegyverzése, az
Uj gépek atvétele zajlott ekkoriban, mi azonban éliink a gyantiperrel, hogy ott, akkor egy
demonstracios felvonultatas is tortént, horgdsz nyelven szdlva ,beetetés” zajlott. Az egy-
mas légterét akkoriban naponta megsértd 1égi felderités el6tt egy ,,nyilt” repiilétéren nem
lehetett titkolodzni.

A német vezérkarban talzott optimizmus uralkodott az Oroszorszag elleni hadjarat-
tal kapcsolatban, amelyet az el6zd két év latvanyos gy6zelmei érthetové tesznek, és bar
hiaba hallatszottak ellenvélemények (Guderian, Paulus), a szovjet csapatok szinte mar
demonstrativ ndvekedése kétségtelen volt, és tgy latszik a méltd valaszt egy tdmadd had-
jaratban lattak. Pedig a német felderités csak annyit lat, amennyit a szovjetek feltétleniil
latni engednek (persze az sem kevés), ugyanis a nagy csapatmozgatasok éjszaka zajlanak,
a legnagyobb titokban, amikor sem az antibolsevista ukran ellenallas, sem a rendszeresen
nappal felderitést végzo német repiilok nem érzékelhetik a helyes aranyokat. Ezért is ir-
hatta Halder napldjaban a kdvetkezoket, julius 3-ai bejegyzés: ,,A haboru elején mi 200
ellenséges hadosztallyal szamoltunk. Mostanra mar 360-at szamoltunk meg.”"*

Az utobbi idékben kozgazdasz kordkben is egyre népszeriibbé vald kinai teoretikus,
Szun Ce, mar kétezer évvel ezeldtt leirta, hogy ,,a haborti mindig a csalas utjat jarja.”'* A
haboru tehat a csalason, a megtévesztésen alapul, vagyis a bizonytalansagnak igen nagy
szerepe van ebben a komoly, véres, emberi szindarabban. Az oroszok pedig, talan a tatar
hodoltsag évszazadai miatt is, amikor a sikeres dlcazas a tlélést jelenthette, a megtévesz-
tés mestereinek bizonyultak. Azt gondoljuk, hogy a fentiekben érzékelhetévé tettiik, bar
korantsem teljes kortien, hogy egy tjabb nagy habortra egyetlen allam sem késziilt fel
olyan teljességre toréen, mint a bolsevikok vezette Szovjetunid. Az egész szovjet allam
egy felhtizott rugohoz volt hasonlatos, amely csak egyetlen parancsra, Sztalin utasitasara
»vart”, hogy mozgasba j6jjon. Egy ilyen hatalmas ,,gépezetet” csak a legnagyobb titoktar-
tasban volt lehetséges készenlétben tartani és a mor6ézusan kdzonyos, altalaban rendkiviil
visszafogott Sztalin a hallgatasban és titoktartasban is elséranginak mutatkozott. Churchill
visszaemlékezésibdl az deriil ki, hogy 6 sem értette a sztalini logikat: ,,a torténelemben
talan mégis példa nélkiil all az a hiba, amit Sztalin és a kommunista vezetok kovettek el,
amikor nem éltek a Balkanon kinalkozo lehetéségekkel [vagyis nem avatkoztak be az an-
gol intervencidval egy id6ben], hanem k6zonyosen vartak, vagy talan felismerni sem vol-
tak képesek az Oroszorszagot fenyegetd szorny timadast. Eddig 6nzdének és szamiténak
mindsitettiik 6ket. Most ezenfeliil még ostobadnak is bizonyultak.”'*

Hogy a hajdani brit miniszterelnok mennyi mindent nem latott (sem akkor, sem elére),
azt itt hely hidny miatt nem szeretnénk kifejteni. Annyiban azért igaz van, hogy Sztalin sem
tudhatott mindent elére, igy azt sem, hogy a német hadvezetés pontosan milyen 6 iranyba
fogja helyezni tdmadéasanak stlypontjat. Zsukov maga mondja el visszaemlékezésében:
»Sztalin meg volt gy6zddve rola, hogy a hitleristak a Szovjetunié elleni habortiban elsdsor-
ban Ukrajnat s a Donyec-medencét igyekeznek elfoglalni, hogy gazdasagilag fontos teriile-
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tektdl fosszak meg orszagunkat és megkaparintsak az ukrajnai gabonat, a donyeci szenet és
utana a kaukazusi olajat.”"*” Ebbdl kifolyolag pedig ,,a legveszélyesebb hadaszati iranynak
a délnyugati iranyt — Ukrajnat — és nem a nyugati irdnyt — Belorussziat tartottuk, ahol a
hitlerista fovezérség 1941 juiniusaban a leghatalmasabb szarazfoldi és 1égi csoportositaso-
kat dsszpontositotta €s vetette be.”"** A német hadvezetés, ellentétben Hitlerrel, Moszkvat
tartotta a legfontosabb célpontnak, és ezt az iranyt is teszik meg elsddlegesnek, de ezzel
a modositassal alaposan Osszekeverték a szovjet stratégiat, amely tehat jol felismerhet6en
azzal szamolt, hogy a Donyec-medence felé megindulo ellenséget a szovjet erék két ol-
dalrél, harapofogdszeriien fogjak dsszeroppantani. Ez az ,,aprd” iranymddositas a szovjet
haderét jelentésen megzavarta, mint Zsukov irja: ,,igy a 19. hadsereget, a 16. hadsereg
tobb egységét, és magasabb egységét, amelyek kordbban Ukrajndban sszpontosultak és
az utdbbi idében vezényelték Oket oda, mar a haboru elsé napjaiban at kellett dobni a nyu-
gati iranyba és menetbdl kellett iitkozetbe vetni a Nyugati Front allomanyaban.”'* Tobb
szaz kilométeres kiilonbség lekiizdésérdl volt szo, amely sziikségszerli idegi és testi ki-
mertiltséggel jart a csapatokra nézve. Az atlantista (és végteleniil polkorrekt) John Lukacs
kivalé torténelmi érzékkel allapitja meg, hogy a szovjet egységek kezdetben panikszeri-
en menekiilnek, ugyanakkor szamtalan esetben kisebb egységek, olykor néhany {6, vagy
harckocsi, egyértelmtien dngyilkos akciokat hajt végre.'"* A haromagu német villamcsapas
egymas utan keritette be, pusztitotta vagy fogta el a szovjet eréket, amelyek azonban csak
nem akartak elfogyni és a németek helyzete id6vel érezhetéen kezdett kritikussa valni. De
a szovjet hadicsel kezdetben visszajara fordult és a német pancélos ékek megallithatatlanul
tortek stratégiai céljaik felé¢, ezekben a kezdeti sikerekben dontd tényezdnek bizonyultak
az ezt megel6zo két év gydzelmei és haditapasztalatai, amelyek a legmagasabb foku pre-
cizitast és hatékonysagot eredményezte szamukra a harcmezon.

A szovjet ellentamadasok a német agressziot kovetd egy-két napon beliil megindulnak,
a németek szamara meglepden hamar, de azok rendre kudarcot vallanak. Sztalin szdmara
rovidesen vilagossa valt, hogy a sajat erék atcsoportositasa elkeriilhetetlen, ugyanakkor
a fronthelyzet kezdett atlathatatlannd lenni, és ekkor elszakadt nala a ,,cérna”. Amikor
ugyanis junius végén Minszk mar majdnem német kézre keriilt és a tdbornokai képtelenek
voltak megmondani, mi zajlik a fronton, akkor jott el az a pillanat, amikor Sztalin &ssze-
roskadt az el6zd fél év idegfesziiltsége és a katasztrofalis, vereség kozeli allapot miatt,
amelyért kétségteleniil 6 viselte a feleldsséget. Fennallhatott a veszélye annak, hogy bos-
sziszomjas alarendeltjei kihasznaljak a helyzetet és eltavolitjak. ,,Ekkor bevetette magat
a kozeli Dacsaba [kuznyecovoéi nyarald, féloranyira Moszkvatol], kimeriilt, depresszids
allapotban. Hivatalaban elnémultak a telefonok. Senkit sem hivatott. Sztalin irodavezetdje
Voznyeszenszkijjel és Molotovval iratta ala a siirgds papirokat. Donteni egyikiik sem volt
hajland6 Sztalin nevében.”'*! Ekkor azonban vilagossa valt egy igen fontos és talan furcsa
dolog, ugyanis junius 30-an a Politikai Bizottsag tagjai egy emberként Gigy hataroztak,
hogy felkeresik Sztalint, aki ekkor kivégzésére, vagy legalabbis letartoztatasara szamitott.
~<Amikor beléptek hozza, Sztalin szemlatomast magéaba roskadva {ilt székében, és furcsa,
szorong6 hangon kérdezte:

— Miért jottek?

Nyilvanvaloan attol félt, hogy a letartoztatasara érkeztek. Molotov azt felelte, {1j szerve-
zetre van sziikség az er6k dsszpontositasara és a haborli vezetésére.

— Es ki alljon az élén? — kérdezte Sztalin, aki szemldtoméast meglep6datt, mikor Molotov
azt valaszolta, hogy természetesen 6, ki mas.”'* Tehat ez volt az a pillanat, amikor teljesen
nyilvanvald lett, hogy Sztalin a legmegfelelébb személy a Szovjetuni6 vezetésére és az
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Osszes munkatarsa elmaradt mogotte vezetdi képességeiket tekintve. A Bizottsag latoga-
tasa utan Sztalin foltamadt hamvaibol és Uj lendiilettel fogott munkahoz, és ezt kdvetden,
ahogy azt Braithwaite megjegyzi, ,,Soha tobbé nem ingott meg komolyan.”* Felallitottak
az Allami Honvédelmi Bizottsadgot ,hogy egyetlen kézben 6sszpontositsa az allamhata-
lom egészét...” Ennek dontései torvényerdvel birtak és megszegésiiket haladéktalanul és
konyorteleniil megtoroltak. Majd jalius 10-én Sztalin lett a féparancsnok. De a németek
tovabb tortek eldre, és ugy tiint, még Sztalin ,halatlan munkabiré képessége, energidja,
eszessége ¢s akaratereje sem lehetett képes tokéletesen uralni valamennyi teriiletet.”'*

Elmondhatd, hogy a németek minél beljebb hatoltak orosz f6ldon, helyzetiik annal
kiszolgaltatottabba valt. A szovjetek augusztusban még arra is képesek, hogy Irdn meg-
szallasara egy kisebb haderdt kiildjenek, szovetségben az angolokkal, s ezzel a 1épésiikkel
alaposan meghokkentették a német hadvezetést.'"* Az OKH vezérkari fénok, Halder julius
3-an (A mar emlitett Sztalin-szonoklattal egy iddben) még ezeket jegyezte 6l naploja-
ban: ,,Valosziniileg nem tulzas, ha kijelentem: az oroszorszagi hadjaratot két hét leforgasa
alatt megnyertiik. Persze, ez még nem jelenti azt, hogy a végére értiink.”"** Egy honappal
késébb, augusztusban viszont mar kozel sem ilyen optimista: ,,Az egész helyzet egyre
inkabb egyértelmiivé teszi, hogy: aldbecsiiltiik a szovjet kolosszust... [a szovjet hadoszta-
lyok] fegyverzete és felszerelése alacsonyabb szinvonall, mint a miénk, harcaszati szinti
vezetésiik pedig nem egyszer szegényes. Csakhogy mégis ott vannak, ¢s ha elpusztitunk
beldliik egy tucatot, az oroszok egyszertien jabb tucatot allitanak a helytikre. Az id6ténye-
70 nekik kedvez, mivel kdzel vannak utanpotlasuk forrasai, mialatt mi egyre tavolodunk a
sajatjainktol. fgy tehat katonaink, a hihetetleniil 6risi kiterjedésii arcvonalon mélység nél-
kiil szétbontakoztatott allapotban, sziintelentiil ki vannak téve az ellenség tamadasainak.”""’
Es a német csapatok ekkor még nem is szembesiiltek igazan a szovjet csapasmér erk
»frissen” gyartott fegyvereivel, mint pl., a T-34-essel, amely ekkor miiszaki tulajdonsagait
tekintve barmelyik német harckocsit feliilmult. Igaz, a hatékony kommunikaciot jelentd
radiok hianyat a szovjetek csak fokozatosan tudtdk orvosolni. A szovjetek tehat olyan
iramban allitottdk csatasorba hadosztalyaikat, amilyen gyorsan azok pusztultak, erre a né-
met hirszerzés nem volt folkésziilve. Sztalin valéban nem a levegdbe beszélt julius 3-an:
,,Erénk mérhetetlen.”

A jobb torténeti attekinthetdség miatt itt kell meg jegyezziik, és ez nem is lehet kétséges,
hogy Sztalin egy az egyben a korabbi cari kiilpolitikai torekvéseket folytatta és valositotta
meg, talan ezért is kapja a ,,vords car” melléknevet, vagyis egy eurdzsiai fohatalom meg-
valdsitvan dolgozott, de 6, ellentétben a valodi carokkal, nem eredményteleniil. A céri és a
szovjet vezetés szamara is a legnagyobb kihivast Németorszag jelenti, Jozef Mackiewicz
szerint Lenin kijelentette: ,,Berlin Eurdpa kulcsa. Akié Berlin, azé Eurdpa. Akié Eurdpa,
azé az egész vilag.”'"*® Az els6 vilaghabortuban az elsédleges cél volt Berlin elfoglalésa, az
Osztrak—Magyar Monarchia csupan masodlagos szempontként jelentkezett. Csakhogy mi-
utan bizonyossa valt, hogy az oroszok nem birnak a németekkel, fordultak a Monarchia és
els6sorban Magyarorszag ellen, hogy aztan a Karpatokban is sorra vereséget szenvedjenek.
Legyiink egy kicsit merészebbek és gondoljunk bele, hogy ennek az eurdzsiai ,,f6hatalom”-
nak a legnyugatibb végponti célja maga K6zép-Eurdpa és annak megszerzése, pontosab-
ban a Berlin—-Budapest—Szofia tengely szabta hatarvonal. Hiszen ha sikertiil eddig a képze-
letbeli vonalig (mintegy 4-500 km-rel) kitolni a szovjet ¢letteret, azzal gyakorlatilag egész
Eurdpara és a Kozel-Keletre, egyben a Foldkozi-tengerre is képesek voltak (politikai-gaz-
dasagi) hatast gyakorolni és befolyast szerezni. Nagyon érdekes, hogy Sztalin és kovetoi
ezt a vonalat a késdbbiekben mar nem is torekednek atlépni, s6t Ausztriabol az 1950-es
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években kivonulnak csapataik, viszont a késébbi szovjet vezetés mindent megtesz, hogy
ezt a vasfliiggdnnyel zart savot megtartsa, gondolva itt az *56-os budapesti és a *67-es pra-
gai eseményekre. Ennek az ,.érdekességnek” tehat az egyik oka stratégiai, a masik pedig
az, hogy Sztdlinék nagyon pontosan tudjak, hogy a szovjet ,,nemzet’gazdasag ugyancsak
ingatag labakon 4ll, vagyis egy gazdasagtalanul miikddd gazdasdgot miikodtetnek, amelyet
csak mas allamok gazdasaganak bevonasaval, kizsakmanyolasaval lehet ¢életben tartani.

Az elmondottakhoz szorosan kapcsolodik — és bar 6vatosan kell bannunk a megfo-
galmazassal, mégis tgy véljik —, hogy Sztalin racionalizalta a kommunista forradalom
eszmeiségét és az orosz imperialista, hoditd szandék szolgalataba allitotta. Miért lett
volna sziikség példaul az USA kommunizalasara, mikor annak allamvezetésétdl minden
elképzelhetd segitséget megkaptak a szovjetek? Frangois Furet konyvében, az Egy illuzio
multja cimiben 1épésrol 1épésre levezeti, miként mddositotta a partfotitkar az ideologiai-
politikai iranyvonalat. Lenin halalat (1924. januar) kdvetéen Sztalin keril ki gy6ztesen
az ,,0rokosodési harc”-bol, s aki ugyan nagyon tisztelte atyamesterét, de mégis ,,elmoz-
dulast” eszkodzolt a politikai irdnyvonalon és a bolsevizmus szerepét illeté hangsulyt ,.a
nemzetkdzirdl a nemzetire helyezi at”.'* Az amugy megfoghatatlan ,,egyetemes” kommu-
nista tanok egyszerre csak kiegésziilnek a nagyorosz sovinizmussal, ¢s mar 1924 végén
elhangzik a kulecsmondat: ,,a szocializmus egyetlen orszagban.”'*® Sztalin a ,,permanens
forradalom” fogalommal operalt, amelynek 1ényege, hogy ,,Ichetetlen felépiteni a szocia-
lizmust a Szovjetunioban, az elengedhetetlen nemzetkozi timogatas™' nélkiil. Es Sztalin
valdban leszamol a mensevikekkel, szamiizi az ,,igazi kommunista” Trockijt, ezzel is je-
lezve a nyugati illetékes ,.,elvtarsak” szamara, hogy a ,,szocializmus” az orszagan beliil fog
maradni, vagy legalabbis az altala megszabott (megbeszElt?) hatarok kozott. De ez nem
jelenti azt, hogy Sztalin és csapata ne a Marx—Lenin-féle kommunizmust valositotta volna
meg, mivel teljesen egyértelmiien annak az eszmei nyomvonalan haladtak, ebb6l a katonai
teoretikusaik sem engedtek, akar tetszik ez a mai neobolsevistaknak, akar nem. (Ehhez
lasd, A. A. Grecsko: Az 11 tipust hadsereg megteremtésének lenini elvei c. tanulmanyt.)
Hiszen a marxizmus-leninizmus kis hijan olyan, mint egy 0j vallas, amellyel sikeriilt az uj,
szovjet ember gondolkodasat egységesiteni, akaratuk ellenére is. Tehat érdemes atlatnunk
a Kozép-Eurdpaba is behurcolt vords ,,paravanon”, megtévesztd ideoldgiai maszlagon
ahhoz, hogy felismerjiik Sztalinban a kdvetkezetes, pragmatikus allamvezetot és a hoditd
Oroszorszagot. Ugyanakkor az is bizonyos, hogy ha a defenziv, ha ugy tetszik: békésebb
szemléletii, de valoban vilagforradalomban bizd mensevikek és Trockij keriilnek hatalom-
ra, akkor a németek kétségtelentiil egy kevésbé felkésziilt Szovjet-Oroszorszagot taldlnak
’41-ben, amely a habortra folkésziilést megkdzelitdleg sem azzal az elszantsadggal végzi,
mint amit Sztalin megvalositott.

A sztalini logika nem konnyen kovethetd és az altalunk felvetett ,,becsalogatas és ellen-
tamadas” meglatasa kapcsan meg kell jegyezniink, hogy egy hadicsel vagy felismerhetd
részleteiben, vagy nem. Egy tavoli példaval élve, gondolhatunk Mohacsra 1526-ban, ahol
a torokok eliilsé lovasai elobb megiitkoztek a magyar lovag sereggel, majd ezt kdvetéen
oldalt kitértek, s visszahuzddtak a kiépitett agyuallasaik mogé, mire a magyar sereg uta-
nuk zadult, de ezzel hadrendjiik felbomlott és helyzetiik kiszolgaltatotta valt. Tehat a torok
lovasok szabalyosan magukra htztak II. Lajos seregét és ezzel pusztuldsukat okoztak.
A korabeli magyar haderd a vilag egyik leger6sebb hadszervezete, ezért barki vonult is
elleniik, barmennyi sereget is hoz a torok csaszar, a gy6zelmi esélyek kozel sem egyértel-
miiek. Nem hissziik, hogy barki is kutatta volna oly mddon a mohacsi csatat, hogy vajon
II. Szulejman a tervezett hadicselrdl hosszabban értekezett volna irasban. Nincs is erre
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sziikség, mert annyira egyértelmii volt a helyzet, igy utolag. Sztalin esetében kissé mas a
helyzet, itt ugyanis nehezebben érhetd tetten a furfang, mivel a csel kezdetben nem valt be,
sot csufos kudarc igérkezik, mivel azt, vagyis a szovjet haderd csoportositasait a németek
atértelmezték és felboritottak. Csakis a fenti meglatas (becsalogatas és ellentamadas) és a
sztalini logika felismerése mentén haladva lehet felfejteni pontosan a szovjet haditervet,
ehhez viszont a szovjet levéltarak anyagat, vagy a szakkonyveket is ennek ismeretében
kellene atnézni.' Esetleg arra lehet még szamitani, hogy mondjuk Roosevelttel
valo személyes levélvaltasukban tett erre vonatkozo megjegyzéseket Sztalin. Persze a mai
napig titkositott szovjet levéltarakbdol még sok minden eldkeriilhet, de ilyesmire varni elég
reménytelen.

A szovjetek érezhetden tartanak a németekkel valod dsszeakaszkodastol, hiszen azok két
éve gybzelmet gydzelemre halmoztak és olyan haditapasztalatokra tettek szert, mint senki
akkoriban. Masrészrdl viszont a szovjet katonai szemlélet- és hozzaallas kialakitasahoz a
németet veszik alapul és ezért is jarhatnak a Szovjetunioba a német tisztek eldadasokat
tartani 1934-ig, hogy tanulhassanak t6liik, vagyis tisztaban vannak azzal, hogy a német (és
kozép-eurdpai) emberanyag sok szempontbdl képzettebb. Gyanithatdlag ezen félelmek és
a megtévesztés miatt timogatjak *41-ben latszdlag a jugoszlav puccsistakat is, hogy aztan
ezek bukasaval, megtagadjak toliikk a tamogatast, hiszen ezen ,kitér6” is figyelmet, ener-
giat von el a németektdl az elleniik valo folkésziilésben, amely talan elodazza a szovjetek
elleni invazio idejét, ugyanugy, ahogy a gordg hadjarat, mintegy 6t héttel. De nem egészen
egyértelmt, hogy ezek a kisebb ,,mellék” hadjaratok valdban jelentds mértékben befolya-
soltak-e a Szovjetuniod elleni fellépés idejét és nem inkabb a ,.késon érkezett tavasz” miatt
tolodott el az idépont, mivel ,.a talaj csak junius elejére szaradt fel megfeleléen.”'** Mint
emlitettiik, von Rundstedtnek még juliusban is komoly gondjai voltak emiatt, de északabb-
ra is rendre el6fordult, hogy a rekkend napsiitést a hetekig tartd kiados es6zés valtja fel, a
szovjet utak megbizhatatlansagat pedig mar fontebb jeleztiik. A német hadvezetés tisztaban
van azzal, hogy Oroszorszag ellen felvonulni csak az év majustdl decemberig tartd ido-
szakban lehet, mert az id6jarasi viszonyok ezt, vagy ennél is kevesebbet engednek meg.
Von Rundstedt a habort utan tett nyilatkozata, mely szerint ,,a Barbarossa terv elhalaszta-
sa végzetes 1épésnek bizonyult™*, azt latszik alatamasztani, hogy a mellékhadszintereken
lekotott erdik ellenére, képesek lettek volna mar majusban meginditani a Barbarossa-t,
vagyis a kedvezétlen id6jaras lehetett a dont6 a halasztasban.

Némileg tanulsagosak Hitlernek, a német véderd (ekkor még inkabb csak névleges)
foparancsnokanak a Barbarossa hadjarat alakuldsa soran tett megnyilatkozasai. Hitlernek
azon kijelentése, hogy ,,csak be kell rigni az ajtét”'> és az egész SZU Osszeomlik, csak
a Voros Hadsereg erejének alabecsiilésével és téves megitélésével kapcsolatban lehet
értelmezni, hiszen pontosan errél tudott a legkevesebbet. Igy aztdn, amikor egyre-més-
ra érkeznek a harctérrdl a jelentések az ellenségnek okozott veszteségekrol, akkor azok
magas aranya ugyancsak megddbbentd hatasu. ,,Az elsé napokban valdsaggal 6riilt hirek
jottek. Olyan jelentések, hogy négyszaz, hatszaz, nyolcszaz tankot semmisitettiink meg.””'*
Amikor Ribbentrop junius 27-én meglatogatta Hitlert, akkor az elmondta neki: ,,Ha csak a
legkevésbé is sejtettem volna a Voros Hadsereg ezen oriasi felkésziiltségét, soha nem don-
tottem volna a timadas mellett.”’*” Azonban a német eldretorés a nehézségek ellenére meg-
allithatatlannak tiint, és ez a Fiihrert is Ujra optimistava tette, aki julius 21-én a horvat Sz.
Kvaternik tabornagy eldtt gy nyilatkozott: ,,Azzal, hogy az ugynevezett Sztalin-vonalon
attortiink, megroppantottuk az orosz hadsereg gerincét, és hat-nyolc hét alatt felszamoljuk
az orosz kotelékek legnagyobb részét.”** Az ekkor lefolytatott megbeszélésen az is kide-
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riilt, hogy ,,T6bb mint nyolcezer orosz tank hever megszamolva az arcvonalunk mogott, és
csak most tlinik ugy, hogy az anyagutanpotlas valamelyest csokken.”

Az, hogy a szovjet erdk fokozott, provokald novelése a német—szovjet hatar mentén
dontd tényezd volt a Barbarossa-hadmiivelet , kibiztositasra” az a Guderiannak augusz-
tus 4-én Novij-Boriszovban tett megjegyz€sébdl is tudhato: ,,Ha elhittem volna, hogy az
orosz pancélosok szama valdban annyi, mint amennyit On a kdnyvében emlit, akkor ezt
a haborut valdszinilileg nem 1941 juniusaban inditottam volna el.”® Az nem is kérdéses,
hogy Hitler le akart szamolni a bolsevista Moszkvaval, de nyilvan nem akarhatott egy
halalos csapdaba belerohanni. Hitler tehat tévedett a szovjet er6k mennyiségét illetden,
mert igyesen megtévesztették. Azonban Hitler atmeneti zavarat a mindinkabb a fokozo6do
bizakodas ¢és optimizmus toltotte el, 1941. augusztus 6-an mar a kdvetkezd volt a helyzet:
,»A német elérenyomulas eredményei megmutatkoznak a foglyok és zsdkmany szamada-
taibol: 900.000 fogoly, 10.000 repiilégép, 13.000 harckocsi, 10.400 agyu ¢és igen tekinté-
lyes mennyiségli egyéb anyag a zsakmany. Minthogy a vilaghdboru tapasztalata szerint
egy fogolyra legalabb két halott vagy sebesiilt jut, és mert az oroszok ezuttal fanatikusan
harcoltak, feltehetd, hogy harom- vagy négymillié orosz katonat tettek harcképtelenné.” !
Ehhez annyit hozza kell tenniink, hogy junius 22-én a német tdmadd harckocsik szama
3580 koriil mozgott, szemben a szovjetek 24 598 harckocsijaval'® koztiik a mar hadrendbe
allitott legijabb T-34-es és KV I-1I tipusokkal, amelyeket azonban csak fokozatosan vetet-
tek be. Az aranytalansag ellenére elért kezdeti német sikerek egyértelmiien a megszerzett
haditapasztalatokon alapuld gyorsasag ¢s a helyes stratégiai iranyok megvalasztasa miatt
kovetkezhetett be.

Ezek alapjan ugy véljiik, hogy Sztalin junius 22-e eldtt egy nagyon tudatos provokativ
€s megtévesztd hadviselést folytatott, amire a németek — véleményiik szerint — preventiv
tamadassal valaszoltak. A diplomaciaban hasznalatos ketts és harmas beszéddel és egyéb
megtévesztd ,jatékokkal”, az ilyen jellegli kotélhuzasok szovevényes kapcesolataval itt
most szandékosan nem szeretnénk foglalkozni, csak annyit jegyeznénk meg, hogy az ellen-
fél dezinformalasa gdzerdvel folyt mindkét oldalon 1940 decemberétdl. Sztalin 194 1. apri-
lis 12-én, a moszkvai palyaudvaron, Joszuke Macuoka japan nagykovet bucsuztatasa alkal-
maval megddbbenté modon, odalép a német nagykdvethez, Friedrich von Schulenburghoz,
akit megprobalt atdlelni és ,,j6 hangosan” kimondta: ,,Baratoknak kell maradnunk, és
most mindent meg kell tennie ennek érdekében!” Majd a német katonai attasét olelte at:
,,Baratok maradunk 6ndkkel — torténjen barmi!” Ezt kovetden aprilis 28-an Hitler fogadja
a sajat, ellentmondasos informacioi miatt kissé talan megzavarodott Schulenburgot, akivel
a kovetkezoket kozli: ,,Es még valami, Schulenburg grof, nem 4ll szandékomban habortiz-
ni Oroszorszaggal.”'® Mindezek, és nyilvanvaléan ennél még sokkal ellentmondasosabb
események olyan iddszakban jatszodnak le, amikor mar a nagy katonai késziilddések ira-
nyultsaga nem lehet kérdéses a nagypolitika képvisel6i szamara.

A szovjet teoretikusok tanulmanyaibdl és a tények egylittesébdl az kdvetkeztethetd
ki, hogy a szovjetek olyan csapdat allitottak, azzal szamoltak, hogy a betorést végrehaj-
to német fo sereget valahol a Varso—Kijev térségben fogjak tudni harapéfogoba zarni és
szétverni a spontan ellentamadasokkal. (Az 6t szovjet Kiilonleges Katonai Korzet koziil a
kijevi volt a legerésebb, a vélt német tdmadasi iranynak megfeleléen.) Ha pedig nem sike-
riilnek a szovjet ellentamadasok, akkor még mindig ott van a Sztalin-vonal, ez a gondosan
kiépitett ¢és folszerelt védvonal, amely a Maginot-vonallal ellentétben nem volt megke-
rlilhetd, csak attdrhetd. Mivel a szovjet ellentamadasok nem sikeriiltek, és mivel a német
fétamadasi irany északabbra kertilt, a sztalini csapda eredeti elgondolasa kudarcot vallott.
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Szeretnénk azt is megjegyezni, hogy a Maginot-vonallal ellentétben, amely szinte kdzvet-
leniil az allamhataron huzodott, a sztalini parja viszont mélyen bent, Kijev varosa eldtt,
tehat az allamhatartol joval beljebb helyezkedett el, s a Balti-tengertdl a Fekete-tengerig
huzédott. E vonaltol nyugatra esd térség tehat biztonsagi savként értelmezhetd (és amit
Szuvorov ,haldlsav”’-ként ismertetett'®), ahol az ellenségnek el kell veszitenie lendiiletét.
A németek julius folyaman, északon Leningrad térségében és a K6zép hadseregesoportnal
(Guderiannal az élen) attorik a Sztalin-vonalat a szovjetetek minden ellentétes eréfeszité-
se ellenére. De a sztalini vezetés talpon van, és tulerejiikben bizva, egyre-masra inditjak
brutalis ellentamadasokra katonaikat, akkor is, ha tudjak, hogy a pusztulasba kiildik dket.
Nem szamitanak a veszteségek, mert minden tdmadas az ellenséget gyengiti, ahogy ezt a
taktikat 1914-ben Conrad is alkalmazta.

(A kijevi kettds katlan és az oktoberi hoesés) Nem lehet hatarozottan allitani, hogy
Sztalin mindenre, a lehetd legrosszabbra is folkésziilt, vagyis arra, hogy ha a németek
mégis attornek az ukrajnai katlanon, akkor egyediil a tér és ido problémaja lehet az a té-
nyezd, amely megallithatja a tAmaddkat, vagyis emberi szamitas szerint, mire atvergddnek
Moszkvaig, akkorra mar nagy hidegek lesznek, amely az eurdpai viszonyokra méretezett
harceszkodzoket alapvetden fogja hatranyosan érinteni. Azt valdsziniileg a szovjet vezetés
sem hitte, hogy a németek képesek lesznek attérni a Sztalin-vonalat, amit ,,kdzépen” végiil
is csak azért sikeriilt, mert annak legveszélyesebb, kijevi ,,halalsavjat” sikertilt kikertilni.
Ezzel viszont egy furcsa helyzet allt el6, amely a német hadvezetést dvatossagra kellett,
hogy intse.

Kr. e. 216 augusztusaban a karthdgdi hadsereg 40 ezer katondja egy eltereld tdmadasnak
koszonhetéen nyolc romai 1égiot, naluk kétszerte nagyobb, mintegy 86 ezres hadsereget
keritett be a Cannaenal vivott csatdban. Ennek soran a romai sereg egyetlen délutan het-
venezres veszteséget szenvedett. Egy angol torténész, Source Hanson kiszamolta, hogy
»percenként 100-an estek el koziilikk.”'** 1941 augusztusanak masodik felében a torténelem
megismételte a helyzetet, de igencsak nagyobb méretekben.

Alapvetd kiilonbség volt a korabeli német és szovjet hadaszati felfogasban, mivel a
német katonakat csak és kizarolag tamadasra, offenziv hadmuveletek végrehajtasara ké-
pezték ki, de védekezésre nem, amely ’41 telén sulyos problémakat jelentett. A szovjet
teoretikusok viszont elméletben rendkiviil alaposan kidolgozzak az egész hadseregekre
vonatkozd visszavonulasi tervet is, de azért, hogy utana tijra tdimadasba mehessenek at. Ez
azt is jelenti, hogy felfogasuk szerint a visszavonulds nem lehet 6ncélu, hanem csakis a
tovabbi tdmadas része lehet. A szovjet teoretikusokkal kapcsolatban mar jeleztiik, hogy 6k
nem merev taktikai szemlélet kialakitasara torekedtek, hanem a technikai Gjitasok, a mo-
torizacionak megfeleléen korszerti harceljarasok kialakitisara. igy Kamanyev mar 1922-
ben leirta: ,hadsereggel nem szabad tervszerl visszavonulast végrehajtani. A hadsereget
a hadmiveleti sikertelenség esetén sokkal bonyolultabb és végsé eredményét tekintve
sokkal értelmesebb mandverre kell felhasznalni, nevezetesen, a dont6 ellentamadasba va-
16 atmenet érdekében mért ellencsapasra.”'* Ez a felfogas eleve azzal szdmolt, hogy egy
jol elokészitett tamadast modern viszonyok k6zott mar nem lehet a hataron megallitani,
vagyis sziikséges tényez6 a visszavonulas. De ez altal az ellenséggel valo érintkezés és a
felderités folyamatos lesz, ami fontos, mert ,,mindkét koriilmény igen-igen lényeges, mi-
vel ellencsapasra késziilve kiilonosen jelentds szamunkra, hogy meglepjiik az ellenséget
¢és megakadalyozzuk ellencsapasunk felkésziilt fogadasat”.'” Kamanyev szerint ezaltal két
kovetelmény fog teljesiilni, az egyik, ,,hogy lehetéleg minél nagyobb erdket érizziink meg
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az ellencsapasra”, a masik kovetelmény szerint ,,mégha az ellenségnél joval gyengébb
erdkkel is, de idényerés céljabol fel kell tartoztatni a szemben allo fél nyomasat™.'®

Ezzel Osszefiiggden nagyon érdekes, bar késébb, 1927-bdl szarmazik Triandafillov
kovetkeztetése: ,,A mult haboru tapasztalatai azt bizonyitjak, hogy egyetlen hadmiivelet-
tel nem érhetd el az ellenség szétziizasa. ...Egy hadmiivelet, korszerti haboru idején, az
ellenség fegyveres er6inek mindossze csekély részét semmisitheti meg. ,,Cannae”-t, olyan
formaban, ahogyan azt a vilaghaboru el6tti irodalomban megrajzoltak, nem lehet egy had-
mivelettel elérni.”'® Ebbdl az is kovetkezik, hogy a szovjet stratégak elméletben is meg-
elézték a németeket, vagy barki mast. A német katonai felderités azonban helyesen ismeri
fel a szovjet hadseregek kozotti sdvhatarokat, amelyeket kihasznalva tudtak pancélos éke-
ik ,,athasitani” Ukrajnan, egészen addig, amig a szovjetek ,.halogaté mddszerei” jelentds
meggyengiilésiiket nem okozta.

A szovjet haderd professzionalis moédon van kiképezve és felkészitve, de 0sszességiik-
ben nincs valodi harci tapasztalatuk. Ennek megszerzéséhez id6, vér és verejtek kell, és
amig ezt megszerzik és ledobjak magukrdl a dermedtséget, stlyos veszteségek aran, addig
viszont a németek ezt az allapotot igyekeznek kihasznalni. A Barbarossa hadjarat soran is
a gyorsasagon ¢és a tdmadasi litem fenntartdsan van a hangsuly, hogy a legfobb stratégiai
célt, Moszkvat elérhessék. Azok a thlzottan optimista becslések, amelyek szerint tiz hét,
vagy éppen két honap alatt megnyerheté a Szovjetunio elleni haboru, a gyézelmek elle-
nére kudarcot vallottak, és a német hadvezetés a ,,hogyan tovabb” kérdés haldjaba esett.
Sz6 szerint olyan rosszul alakultak a dolgok, hogy a tulélés, az egész haderd tulélése miatt
kellett megtalalni azt a megoldast, amellyel a Barbarossa-t le lehet roviditeni, nehogy az
orosz tél utolérje dket.

A Sztalin-vonal attorését kovetden az események kezdtek mind inkabb attekinthetetlen-
né valni a német katonai fels6 vezetés szamara. A csapatok egyértelmiien testileg-idegileg
ki voltak faradva és miutan mar j6 ideje maguk mogott hagytak a vasuti végpontokat, az
ellatasuk is egyre nehezebbé valt. Az ellenség pedig még mindig hatalmas tdmegekben
helyezkedett el, most mar nem csak el6ttiik, de szinte minden irdnyban. A pancélos ékek
gyorsasagat ugyanis az adta, hogy az egyes helységeket, vagy erdditett helyeket egyszeri-
en megkeriilték és mentek tovabb, majd az utanunk jovo gyalogsag szamolta {6l a veszé-
lyes gocokat. Guderian megallithatatlannak tint és eléfordulhatott az a kétséges helyzet,
hogy eléri Moszkva térségét, mikdzben millidnyi orosz katona helyezkedik el a hataban. A
helyzet tehat rendkiviil komoly és veszélyes volt. El kellett gondolkodni azon, hogy foly-
tassak a versenyfutast a stratégiai célok eléréséért, vagy folszamoljak a nagyobb szovjet
hadseregeket. Néhany hetes hezitdlas utan Hitler belenyult a hadmiiveletekbe és kiadta
az ,,allj” parancsot. Guderian és a tobbi hadseregcsoport parancsnok ezen természetesen
felhaborodott. Az OKW vezetése felismerte azt, hogy a Kijev térségben koncentralodott
szovjet erdket be lehet keriteni, kett6s gytirtibe lehet zarni egy varatlan és gyors hadmii-
velettel, ezért kellett Guderiannak is visszakanyarodnia és minden elérhetd erdt erre a
hadmtiveletre atiranyitani.

Kétségtelen, hogy a németek a hadjarat kezdete 6ta koriilbeltil 1000 km-t tettek meg
és még 400 km lett volna hatra a szovjet févarosig, amit egyes szamitasok szerint két
hét alatt elérhettek volna, ha nincs az ,,allj” parancs. A szandékok és a megvalosithato-
sag kozott azonban egyre nagyobb szakadék keletkezett, és jogosan meriilt fol a kérdés,
hogy mi torténik akkor, ha elérik Moszkvat, ott pedig egy ujabb nagy erdcsoportositast
taldlnak (mint ahogy ez be is kovetkezett), mikozben egy bizonytalan hadtapvonalnak,
nagyrészt a sebezhetdbb teherautokkal, kell az ellatast megoldania. Hitler dontése nyoman
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a Kozéps6- és az Eszak hadseregcsoport eliilsd csapatai megalltak, motorizalt és lovas
egységeik visszakanyarodtak Leningrad és Kijev iranyaba. A tamadasi irany megvaltozta-
tasa érthetd fesziiltséget eredményezett a német fotisztek korében és ugy tiinik, Guderian
volt a leginkabb felmérgesedve a megtorpanas miatt. Az augusztus 23-an Rastenburgban
tartott konferencidn ,,heves hangvételi” tandcskozas utdn sem sikeriilt a Moszkva iranyaba
folytatandd tdmadast kiharcolni, mivel Guderian itt egyediil maradt a Hitler—Keitel-JodI-
féle triumviratus hatarozataval szemben. Ilyen koriilmény kozott Hitler meggy6zte, de
legalabbis elfogadtatta ,,sietés Henz”-el, a visszafordulas sziikségét, vélhetoleg gazdasagi
okokkal indokolta a dontést (mint példaul, hogy egy Leningrad méretli varos ellatasanak
nehézségei télen), tehat nem a varosok elfoglalasa az els6dleges, hanem a Vords Hadsereg
minél nagyobb ardnyt megsemmisitése.

Egy ilyen nagyaranyu bekerité hadmiivelet sikeres végrehajtasara biztatd eldjelnek
latszhatott a még junius 27-én, Bialistok térségében torténtek, amikor 6t szovjet hadsereget
sikeriilt bekeriteni és mintegy 250 ezer hadifoglyot ejteni.

A veszélyes helyzetbe keriilt orosz hadseregek nem sejtették, mi késziil elleniik, ezért
a megvaltozott német hadmiiveleti terv teljes meglepetést okozott és szabalyosan ,,lebé-
nultak”. A szovjet katonai felsé vezetés (elsdsorban Zsukov, akit ekkor le is valtanak és
a leningradi tartalékhadsereg élére szamiiznek) felismerte ugyan a német hadmozdulatok
jelentdségét, de ekkor meg Sztalin avatkozott be, mert azt gondolta, hogy csak megtévesz-
tésrdl van szo, ezért a csapataik allasukban maradtak, s6t még ujabb egységeket is kaptak
Ukrajna fovarosanak védelméhez. Sztalin ugy latszik nem tudott elszakadni attol a conradi
felfogastdl, hogy az ellenséget folyamatos ellentimadassal kell gyongiteni, nem pedig hat-
ralassal, de végiil is neki lett igaza. Elég egyértelmiinek latszik, hogy ekkor ésszertibb lett
volna visszavonultatni egy kedvezébb védelmi allasba a Szemjon Bugyonnij féle Dél- és
Délnyugati haderét, ahol hatékonyabban tudtak volna harcolni. A , kitartani az utolsé em-
berig” tipust paranccsal Sztalin sajat maga dontott ki egy fontos oszlopot a védelmiikbdl,
de ezzel a németeket is alaposan kifarasztottak.

A Kozép- és a D¢l hadseregcesoport 1., és 2. pancéloscsoportjai 1941. szeptember 14-én
18.20-kor egyesiiltek, ezzel a gytirti bezarult Kijev kortil. ,,Cannae-nal egyetlen délutanon
50 ezer romai pusztult el. A Kijev kdrnyékén vivott harcokban 64 nap alatt atlagosan 8543
szovjet katona esett el naponta™™, 1941. julius 7. és augusztus 26. kozott. ,,A katlan mé-
retére a torténelemben mindaddig nem volt példa.”'”" A németek stlyos veszteségeik aran
egymillié f0s szovjet haderdt, mintegy 50 hadosztalyt ziuztak szét 665 ezer foglyot ejtve és
884 harckocsit zsdkmanyolva.

Az a kérdés, hogy jogos volt-e az eléretdréd német pancélosékeket Kijeven talrol vis-
szaforditani, és a katlanokba zart orosz erdket folszamolni, ma mar alighanem eldonthe-
tetlen. Guderian, aki nyilvanvaloan ki akarta hasznalni a tdmadas lendiiletét és a szovjetek
zavarodottsagat, s aki egy évvel korabban mar bebizonyitotta, hogy merész, villamgyors
pancélosai élén tett eldretorése latvanyos eredményeket és gydzelmeket eredményez, de
az is igaz, hogy a Szovjetunidban minden mashogy alakult, mint Franciaorszagban. Ezért
kapott labra a német bakak korében az a szolas, hogy inkdbb harom francia hadjarat, mint
egy Orosz.

A kijevi katlan folszamolasa szinte teljesen kimeritette a német haderdt, elkeriilhetetle-
niil pihenésre és feltoltésre volt sziikségiik, amit az is mutat, hogy hetekig tartott a ,,rehabi-
litalasuk”, de a K6zép hadseregcsoport parancsnoka, von Bock mar alig varta, hogy végre
megindulhasson az utolsénak remélt rohamra Moszkva ellen. Az alarendeltségébe tartozo
Guderian a T4jfun hadmiiveletet a tervnek megfelelden szeptember 30-an kezdte meg,
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ugyan a 3. és 4. hadsereg csak két nappal késobb csatlakoztak hozza, de Brjanszk térség-
¢ben igy is kezdetét vette harom szovjet hadsereg bekeritése. ,,Ez id6 alatt Szmolenszkt6l
északra és délre Hoepner és Hoth hadseregei is hasonl6 sikereket értek el a Nyugati front
egységei ellen, igy tovabbi hat orosz hadsereget fenyegetett a bekerités veszélye.”'” Az
ujabb oridsi kudarc a szovjet katonai felsé vezetésben is fesziiltséget okozott, menesztik a
foparancsnoksag ¢1érél Tyimosenkot és helyére Zsukov keriil, mintegy tjra elévéve 6t, aki
addig mellékhadszintéren parancsnokolt. ,,A Brjanszknal koriilzart orosz egységek okto-
ber 16-an, a Vjazma térségében bekeritettek pedig egy nappal késébb adtak meg magukat.
Oktober 25-ére mindkét iitkozet véget ért, és az oroszok ijabb 700 ezer katonat, tobb mint
1000 harckocsit és 5000 l6veget veszitettek.”'”

Kozben, ,,oktober 6/7-¢ &jjelén leesett az elsé hd” — irta Guderian. — ,,Hamarosan elol-
vadt, és az utak sartengerré valtak, ahol jarmtiveink csak csigalassiisaggal és a motorok
végs6 igénybevételével voltak képesek haladni. Téli ruhazatot igényeltiink — eddig még
csak egy alkalommal kertilt ra sor — de kozolték, hogy majd idejében megkapjuk, és a to-
vabbiakban ne tegylink semmiféle ehhez hasonlo sziikségtelen késést.”'™ Oktober 6-a volt
az a nap is, amikor a szovjetek el6szor vetettek be nagy szamban T—34-eseket Mcenszk
kozelében, tigyes taktikat alkalmazva, ennek sordan megddbbentden sulyos veszteséget
mértek Guderian egyik pancélos csoportjara, melynek a kitizott feladatat el is kellett na-
polnia.

Oktober kozepére a ,,raszputyica” teljes erdvel bekdszontott. A kerekes jarmiivek csak
a lanctalpasok segitségével tudtak haladni, amely kdvetkeztében ez utobbiak gyorsabban
koptak és hasznalodtak el. A Panzerek leallni kényszertiltek, mivel mintegy 60%-uk esett
ki a hasznosithatosadgbodl, és a gyalogsdg egyediil folytatta az elérenyomuldst, amivel
helyzetiik egyértelmiien kiszolgaltatotta valt. Raadasul az egységiikt6l leszakadt és par-
tizanosztagokba szervezddo vords katondk egyre er6sddd tamadasai is mind komolyabb
gondot okoztak a német hadseregnek, kiilondsen az amtigy is sebezhetd utanpotlasi vona-
laikat illetéen.

Az OKH vezérkari féndke november 3-an naplojaba foljegyzi: ,,...az utanpotlas és a
haladas nehézségei miatt lelohadt a katondk harci kedve, még a D¢l hadseregcsoport pa-
rancsnokait is utolérte a pesszimizmus. Valami igazan energikus »meggy06zésre« lenne
sziikség a felrazasukhoz.”' Ezen a napon von Rundstedt allj parancs kiadasat javasolta az
ellatasi gondok miatt. Von Rundstedt ez id6 tajt, november elején kapott szivrohamot (no-
vember 3. ¢és 10. kozott), mikdzben Poltava utcain sétalt. ,,Nyilvanvaldéan nem volt sulyos
— jegyzi meg Messenger —, hiszen szolgélatban maradt, bar jelezte, jobban kell magara vi-
gyaznia.”"”® Aztan néhany nappal késébb von Brauchitschnak is szivrohama volt. Hat héttel
a Barbarossa hadjarat meginditasa utan, még augusztusban, a németek kimeriilten, euforia
nélkiil folytattak a harcot, s von Bock mar ekkoriban megjegyezte: ,,A nagy felelsséggel
felruhazott személyek idegei kezdenek tonkremenni.”'”” Az eldbbiek alapjan ugy tinik,
novemberre nem csak az idegek kezdtek tonkre menni.

Ekkora Sztalin mar ugyancsak visszanyerte onbizalmat, és november 7-én beszédet
mond a moszkvai diszszemlén, amelynek kapcsan még egyszer visszautalnank az altalunk
megemlitett ,,jog haborujat” kovetd szovjet magatartasra, amely janius 22-ét megel6zte.
Részlet a beszédbdl: ,,A nacik veresége elkeriilhetetlen, mivel a harom szdvetséges orszag
termelése egyiittesen tilszarnyalja Németorszagét. Mindenekfolott pedig a Szovjetunio és
szovetségesei ¢lvezik annak erkolcesi folényét, hogy védekez6 habortt vivnak, felszabaditd
haboruat egy imperialista hatalom ellen, amely mar rabigaba hajtotta az eurdpai kontinens
nagy részét.””® Nem lehet kétséges, hogy ennek az ,,erkdlcsi folénynek” legalabb olyan je-
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lentésége volt a habort folyamara, mint annak a téménytelen mennyiségii amerikai—angol
hadianyagnak (fegyver, élelmiszer, teherautok, nyersanyagok stb.), ami az északi tengeren
keresztiil aramlott a Szovjetunioba.

November 12-e kdrnyékén a németek helyzete javulni latszott, a talaj Gjra felfagyott és
a német 3. és 4. hadsereg tdmadasba lendiilt, november 17-én Guderian is csatlakozott a
tamadashoz, de ekkor a szibériai hadosztalyok ellentamadast inditottak -30°C-ban. A német
tamadas (T4jfun) megtorpant, amely a hadvezetésben komoly fesziiltséget eredményezett.
Az orosz télre a kovetkezdek voltak a jellemzok egy évvel késobb is: ,,Allésainkat -40°C-
ban tartottuk. Néhanyan elajultak a hidegben, és mozdulni sem birtak, még nydgni sem
volt erejiik. A talélés lehetetlennek tiint. Kezlinket és arcunkat motorolajjal kentiik be,
mikor pedig kesztytinket felhtiztuk erre a ragacsos anyagra, az ujjainkat nem nagyon tud-
tuk mozgatni. Harckocsiaink, melyek motorjat mar nem lehetett beinditani, 1ovegesoviiket
mozgatva, csapdaba esett elefanthoz hasonloan tisztitottak meg a terepet maguk el6tt. ... A
fém meglepden konnyen eltort.”'” Ezekhez még hozza jott az elégtelen élelmezés, a las-
san beérkezd téli ruha és olyan ,,aprosagok”, mint példaul a célzast lehetové tevd tavmérd
optikdk elhomalyosodasa stb. Ugyanakkor von Rundstedt szerint: ,,...nem egészen igaz,
hogy nem késziiltiink fel a téli hadjaratra. Ott voltak a meleg ruhdk a hatorszadgban, de hala
a nehezen jarhato utaknak, nem érkeztek meg.”'®

A téli hideg Ukrajnaba késébb érkezett meg, egészen pontosan november 13-an, amikor
,»a homeérséklet -20°C-ra esett, a talaj pedig egyetlen ¢jszaka alatt tokéletesen atfagyott, ami
még sulyosabb gondok elé allitotta a vezetést.”'s' Szamtalan jarmt a korabbi laza talajba
stillyedt, most viszont mozdithatatlannd valt és nem egyszer f6l kellett robbantani. Az ella-
tasi gondok ellenére a Barbarossa hadmiivelet nem allt, nem allhatott meg.

A Dél hadseregcsoport pancélos erdinek parancsnoka, von Kleist november 17-én ,,a
legnagyobb hoviharban tamadast inditott a Kaukazus kapuja, Rosztov ellen”.'" Az egy-
mast kdvetd szovjet ellentimadasok miatt azonban von Rundstedtnek parancsot kellett
kiadnia Ewald von Kleist fel¢, hogy a Miusz folyon at vonuljon vissza. Hitler a hir hal-
latan rendkiviil idegesen reagalt és november 30-an magdhoz kérette von Brauchitschot
¢és kérddére vonta, amiért az nem biralta feliill von Rundstedt parancsat. Von Brauchitsch
kiadta az utasitast az Gjabb eldretorésre, amire valaszul a Dél hadseregcsoport foparancs-
noka kilatasba helyezte lemondasat. Masnap, december 1-én reggel 4 o6rakor megérkezett
a von Rundstedt felmentését elrendeld utasitas, ugyanakkor von Kleistnek folytatnia kellett
a tamadasat. Hitler ekkoriban Poltavaba utazott, hogy tisztabb képet kapjon arrdl, hogy
fotisztjei milyen okok miatt nem teljesitik parancsait. Von Rundstedt tadvozasat kdvetden a
masik két hadseregcsoport parancsnoknak is mennie kellett. Von Bock esetében a Téjfun
hadmiivelet bukasa volt az ok, vagyis mert Moszkva elfoglalasa nem sikeriilt, amivel végiil
is az egész félévnyi katonai eréfeszités ¢értelmetlenné valt. Rajtuk kiviil von Brauchitsch
hadsereg-foparancsnok adta be a lemondasat megromlott egészsége miatt, helyét Hitler
foglalta el. A Fiihrer eddig inkabb csak befolyésolta a katonai terveket, de mostantol a
felelsséget is minden vonatkozasban magara vallalta, ezzel pedig a klasszikus, romai ér-
telemben is diktatorra valt.

A német hadsereg napdleoni elddjével ellentétben nem kezdett altalanos visszavonulas-
ba, amellyel Degrelle €s masok szerint megmenekiiltek egy katasztrofalis pusztulastol. Ez
a dontés egyértelmiien Hitlertdl szarmazott, amellyel azt akadalyoztdk meg, hogy a szov-
jet ellenoffenziva teljes sikerre vezessen. A frontvonal egy idére megmerevedett, majd a
kovetkezd évben a németek a Volgaig toltak azt ki, de csak id6 kérdése volt, hogy a német
tdmadast talélt szovjetek mikorra halmoznak {6l annyi hadianyagot, hogy egy mindent
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elsoprd ellentamadast indithassanak. A szovjet-német viszony menthetetleniil kibékithe-
tetlenné valt, és kialakult a ,,gytilletspiral”, ahogy ezt Ungvary Krisztian nevezte: ,,A ha-
bortiban nem lehet megallapitani, ki kezdte. Senki sem merte magat megadni, jobb hijan
harcolt. Kialakult egy gytlolet spiral.”'*

1941-ben a vilag legerdsebb szarazfoldi hadseregével a szovjetek rendelkeztek, és ez
igy is maradt az 1980-as évekig, de a legiitéképesebb és a legprofesszionalisabban vezetett
haderdvel, egyben a legtapasztaltabbal a németek birnak. A helyzet az altal valtozott meg,
hogy a németek nem tudtdk id6ben elfoglalni a szovjet févarost és erdik aldozatul estek,
elhasznalodtak a késébbiekben a sztalini fel6rold, allando ellentamadasokat és offenziva-
kat indit6 stratégianak.

Ezen, kiss¢ hosszlira nyult fejtegetéseknek a végén szabad legyen megjegyezni mintegy
Osszegzésként, hogy a I1. vilaghabort egyik legnagyobb kdvetkezményének tarthato, hogy
az oroszok nem képesek ,,tartésan”, évszazadokra berendezkedni a kdzép-eurdpai térség-
ben. Ez a régié nem tud gy betagozddni se a tordk, se az szovjet birodalomba, ahogy a
kaukazusi, vagy tavol-keleti tertiletek. Vélhetden azért nem, mert az évszazadokra elsiil-
lyedt, majd a 19. szdzad kozepétdl igen erdteljes egységesiilésnek és fejlddésnek induld
kozép-europai régid nemzetei tilsdgosan komoly torténelmi multtal, s jogallami elézmé-
nyekkel rendelkeznek ahhoz, hogy barki idegen tartdsan rajuk telepedhessen. Ehhez a
Habsburgoknak csak azért volt lehetségiik, mert a ,katalizator” szerepkdri kdzépkori ma-
gyar kiralysag legyengiilt, megsemmisiilt, mig a Német Nemzet Szent Romai Birodalma
pedig hosszl idore fejedelemségekre esett szét. Németorszag ma ujra Europa meghatarozo
allama, de mar legaldbb Bismarck ota az, és igen sajnalatos, hogy ennek bizonysagdhoz
két vilaghaborura volt sziikség. Ha gy vessziik, ami 1914 és 1945 kozott zajlott, az egy
elstillyedt, de mégis csak egy megkeriilhetetlen gazdasagi-kulturalis térség ujjasziilésének
fajdalmas eseménysora volt. Az emberiségnek talan ezen okbol kellett végigmennie egy
vérfolyamon, hogy a kontinens valodi erévonalai tévedhetetleniil megmutatkozhassanak.
Ez a folyamat természetesen még ma sem zarodott le, és inkabb elhtizodott az ellenérde-
keltek makacssaga miatt, de a birodalmak, vagy tartés geopolitikai erdterek sem pillanatok
alatt sziiletnek.
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Az Osztrak—Magyar Monarchia katonaja,

a csehszlovak haderd tisztje, a Szlovak
Koztarsasag veédelmi minisztere és a csehszlovak
allam kishivatalnoka

(Gondolatok Ferdinand Catlosrol)

(Bevezetés) Ferdinand Catlos' tabornok Kozép-Europa XX. szazadi hadtorténelmének
egyik meghatarozd alakja. Dontd szerepe volt az 6nallé szlovdk haderd létrehozasa-
ban, valamint Szlovakia masodik vilaghaborts katonai részvételében, tobbek kozott a
Lengyelorszag elleni hadjaratban. A jelenlegi Szlovakia szamara a tabornok masodik vi-
laghaborus szerepe, valamint a klerofasisztanak* minésithetd, 1939—1945 kozott fennalld
Szlovak Koztarsasag vezetésében torténd részvétele miatt teljes mértékben nem vallalhato,
de a torténelemkonyvekben, valamint a szlovak hadtorténeti kutatadsokban nagy hangsulyt
helyeznek r4. Eletérél az elmult két évtizedben tobb monogréfia is sziiletett.’ A személye
koriili negativ tényezOk miatt a csehszlovak hagyomanyoktol eltéréen nem neveztek el rola
telepiilést. Masodik vilaghaborts szerepe ellenére a tabornok ismeretlen a magyar kdzvé-
lemény el6tt, amelyet bizonyit, hogy az egyik legnagyobb internetes keresén* dsszesen ki-
lenc magyar nyelvii talalat van ,,Ferdinand Catlos” nevére. A kovetkezd tanulmanyommal
ezt a hianyt szeretném poétolni.

(Szarmazas, gyermekkor, iskoldk) Ferdinand Catlos 1895. oktdber 7-¢én sziiletett a felvidéki
Szentpéteren® egy szegény, tizgyermekes csaladban. Ferdinand volt a legidésebb gyermek.
Az édesanyja Maria Madulova (Madula) 19 éves koraban sziilte meg az elsé gyermekét.
Az apa, Michal Catlos kémtives volt, aki feltehetden tobbszor megfordult Budapesten,
mert Szentpéterrdl sokan dolgoztak a millenniumi budapesti épitkezéseken. Helyi torténeti
kutatasok alapjan 1888-ben és 1889-ben Michal 20 szentpéteri munkas élén részt vett a
zagrabi Rudolf Laktanya épitésében, amelyben akkor az Osztrak—Magyar Monarchia ka-
tonai alloméasoztak. Edesapja 1937-es halala miatt nem élhette meg, hogy fia politikai és
katonai palyafutasanak csucsat. Ferdinand a helyi elemi népiskola utan a liptoszentmiklosi®
négyéves polgari iskolaba jart. Ezt kovetden Késmarkon’ tanult egy kereskedelmi szakisko-
laban. Ott ismerkedett meg a szlovak nemzeti mozgalommal, valamint csatlakozott a ,,Mor
ho!”® nevii, szlovak 6nképzd egylethez. 1913-ban részt vett az egylet illegalis Gjsaganak a
,,Pucky” kiadasaban, amiért eltanacsoltak a szakiskolabol, igy az érettségit Alsokubinban’
kellett letennie. A végzést kdvetden 1914 jiniusaban a rézsahegyi' papirgyarban kezdett
el dolgozni, mint irodista, de az els6 vilaghaboru kirobbanasat kdvetden szeptember 15-
én be kellett vonulnia az Osztrak—Magyar Monarchia haderejébe. A Monarchia teriiletén
augusztus 1-jén rendelték el az altalanos mozgositast.

(Az Osztrak—Magyar Monarchia katondja az elsé vilaghdaboruban) A Csaszari és Kiralyi
67. gyalogezrednél kezdte meg a katonai szolgalatat Eperjesen'!, ahol az egység 4. zasz-
l6alja allomasozott. Az alapképzését kovetden kéthonapos tisztképzésen vett részt egyes
informéciok szerint Pragaban, mas informaciok szerint Eperjesen.”? 1915 majusaban az
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ezredével a frontra vezényelték, ahol mar tisztjeldlti (kadét) rendfokozatot viselt. Az ezred
Galiciaban a keleti fronton vett részt a harcokban, amely erre az idészakra allohabortiva
alakult at. Catlos kadét szeptember 15-én Ternopil korzetben Cebrovnal” kialakult harcok
soran dezertalt és orosz fogsagba keriilt. (A 67. gyalogezred késébb, 1918-ban a nem ma-
gyar nemzetiségli legénység ldzadasanak kovetkeztében bomlott fel, aminek el6idézdi az
ontudatos szlovakok voltak.) A fiatal kadét az orosz fogolytaborban csatlakozott a szlovak
nemzeti mozgalom aktivistaihoz, és a kdzos cseh és szlovak allam megalakitasat népsze-
rusitette a fogolytaborban a monarchia katonai kozott.

Catlos egészen 1917 juniusaig orosz fogolytdborokban ¢élt, amikor csatlakozott az
Oroszorszagban megalakult Csehszlovak Légidhoz. Elészor a 7. ,,Tatrai” Csehszlovak
Lovészezred 3. szazadaban szolgalt zaszlosként, ahol az ezredparancsnok segédtisztjének
a segitdje volt.

A Keleti Fronton a Csehszlovak Légio abbdl a Cseh Tarsasag' elnevezésii csoport-
bol jott létre, akiknek a tagjai mar 1914-ben a cari hadsereg oldalan akartak harcolni az
Osztrak—Magyar Monarchia ellen. A nemzeti alapon szervezddo erd 1étrehozasat I1. Miklos
orosz car is timogatta. A fegyveres csoportot eleinte az Oroszorszag teriiletén €16 csehek,
valamint az a Monarchia tertiletérél Oroszorszagba menekiilt csehek és szlovakok alkottak,
de mas nemzetiségli — féleg a szlav népcsoportokhoz tartozo — személyek is szolgaltak a
csoportban. 1915 majusatol egyre tobb a Csaszari és Kiralyi Hadseregben szolgalo cseh
¢s szlovak nemzetiségii katona csatlakozott a csoporthoz, akik koziil sokan a harcok soran
dezertaltak, majd az orosz hadifogolytaborokban a cseh €s szlovak aktivistak propagandaja
segitségével dontottek, hogy a csoport kotelékében harcolnak majd tovabb a Monarchia
ellen. A csehszlovak alakulatok parancsnokai eleinte orosz katonatisztek voltak, valamint
az orosz katonai vezetés nem engedte, hogy ezek az alakulatok 6nalldan hajtsanak végre
akciokat. Ennek kovetkeztében a katonak alapvetden felderitési feladatokban vettek részt.
Az onkéntes katonak létszamanak novekedése kovetkeztében 1916. februar 2-an a Cseh
Térsasag, amelyet ekkor mar Csehszlovak Légionak neveztek 16vészezreddé alakult. Az el-
s0 egységet kovetden tjabb €s ujabb 10vészezredek jottek 1étre a 1égidhoz csatlakozott cseh
¢s szlovak katonakbol. Catlos ezredét 1917 méjusaban (23-an vagy 27-én) Berezanyban'
hoztak létre. Az egység mar hetedik volt a sorban. Az ezred allomanyanak tobbsége
Oroszorszag kiilonboz6 korzeteiben 1évo hadifogolytaborokboél érkezett, és egykoron a
Csaszari és Kiralyi Hadseregben szolgalt katona volt. Az dnkéntesek nem rendelkeztek
megfeleld ruhazattal, fegyverzettel és élelemmel. Az orosz katonai vezetés pedig nem tudta
ellatni ezeket a katondkat a sziikséges hadianyagokkal és fegyverzettel. Ennek kovetkez-
tében az ezred katonai az egykori csaszari ¢és kiralyi egyenruhdjukban vagy polgari 61t6-
zetben harcoltak tovabb. Az ezredet a Berezanyt kdrnyez6 telepiiléseken maganhazakban
szallasoltak be, mert nem tudtak egy kiilon katonai tabort felépiteni neki. Egyes informa-
cidk szerint az ezred tobbsége szlovak nemzetiségli személybdl allt. A Szlovak Nemzeti
Tanacs egyik tagja szerint az egység kétharmada szlovak volt. Catlos zaszlost 1917 szept-
emberében rovid idére a 1égid toborzd bizottsdgdhoz vezényelték, ahonnan feltehetden
csak 1918 elején tért vissza egységéhez.

Az ezred els6 parancsnokava, egy orosz katonatisztet, Smuglov ezredest nevezték ki, aki
nem foglalkozott megfelelden az alakulataval. 1918 marciusaban Eduard Kadlec szazados
(késobb ezredes) vette at az alakulatot. Ekkor 165 tiszt és altiszt, valamint 2895 f6s legény-
ségi allomany tartozott az ezredhez, amely 216 16val is rendelkezett. 1918-ban az ezredet
a Csehszlovak Légio II. hadosztalyanak alarendeltségébe helyezték. Az egység katonai,
akiket tatraiaknak neveztek, 1918 marciusdban estek at az elsd harci tlizkeresztségen, ami-
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kor Bahmacsnal'® a német hadsereg katondival vivtak iitkozetet. Bahmacs egy stratégiai
fontossagu vasuti csomopont volt akkor a Keleti Fronton. A cseh és a szlovak katonak
nagy lelkesedéssel vettek részt a harcokban, amelynek kdvetkeztében a tatraiak hirnevet
szereztek maguknak, amelyet mariinszkajai, novonyikolajevszkiji, barabinszkai, barnauli,
acsinszkii, nyizsneudinszki harcokban is 6regbitettek. A breszt-litovszki béke utan a részes
felek a Csehszlovak Légio sorsarol is megallapodtak, amely szerint az 6nkéntesekbdl alld
alakulatokat kivonjak Oroszorszagbol. Ezt el6szor Murmanszkon keresztiil tervezték, de
a Voros Hadsereg végiil Szibérian és Vlagyivosztokon keresztiil engedélyezte a kivonast.
Cserébe a Légio atadta a Voros Hadseregnek fegyverzetének tobbségét. A bolsevikok aktiv
agital6 munkat folytattak Légioban és a fogolytaborokban. Ennek kévetkeztében a cseh-
szlovak katonai vezetés és a bolsevikok kozott szembenallas alakult ki, amelyet mélyitett,
hogy a bolsevikok nem tartottdk be a megallapodast: hatraltattak a kivonast, valamint
akadalyoztak a Légio ellatasat. 1918. majusban mar fegyveres dsszecsapasok is voltak a
bolsevikok és a Légio katonai miatt, amelyet kdvetéen Moszkvaban letartoztattak a cseh-
szlovak kormany képviseloit.

Catlos zaszlost 1918 szeptemberében atvezényelték Irkutszkba, ahol szlovakok tabo-
raban szolgalt tovabb. Ott a II. zaszloalj 1. szdzadanak parancsnokava nevezték ki, majd
eléléptették hadnaggya. Ebben az idében feltehetéen talalkozott Milan Rastislav Stefanik
tabornokkal, a csehszlovak kormany haborus miniszterével. A hadnagyot 1919 juliusa-
ban helyezték at az 1919. marcius 5-én Josef Palacky 6rnagy vezetésével atszervezett 12.
,»Milan Rastislav Stefanik” csehszlovak 16vészezred allomanyaba, ahol 12. szazad parancs-
noka lett. Az ezredet eredetileg 1918 juliusaban hoztak Iétre Tomszkban, akkor még a 1€gio6
tartalékaként, és részt vett a Nyizsniudinszk védelméért vivott harcban, majd a 1égio irku-
tszki kiképzotaboranak felszamolasat kovetden atszervezték, és a Csehszlovak Légio I11.
hadosztalyanak alarendeltségébe helyezték at. Catlost 1919 oktdberében 1919. majus 1-jei
hatallyal szazadossa léptették el6. Oktobertdl ideiglenesen ellatta az ezred III. zaszloalja-
nak vezetését is. Az ezred allomanya érszolgalatot, valamint kiképzési feladatokat 1atott el,
majd a hadosztaly tobbi alakulataval egytitt Nyizsneudinszka védelmében vett részt, és a
bolsevik erdk ellen harcoltak egészen Vlagyivosztokig tartd menetiik sordn. A Csehszlovak
Légio Vlagyivosztokon keresztiil torténd evakualasa 1919. januar 15. és 1920. szeptember
2. kozott hajtottak végre, amelynek soran a Légid katonai Oroszorszagot a szovetséges
orszagok — tobbnyire németektdl zsakmanyolt — hajoival, valamint a csehszlovak kormany
altal vasarolt hajokon hagyta el. Catlos szazados az utols6 (a 33.) transzporttal tavozott
Vlagyivosztok kiko6tdjébol az amerikai tulajdontt Heffron (mas informaciok szerint Logan)
szallité hajoval. A héthetes utazas utan Trieszt kiko6tdjébe érkeztek meg, majd vasuti szalli-
tassal Ceské Bud&jovicén keresztiil 1920. szeptember 20-an érkezett meg Révkomaromba,
ahol ideiglenesen atvette az ezred vezetését. Oktoberben a Csehszlovak Légio alakulatai-
nak atszervezése €s a csehszlovak hadseregbe torténd beintegralasa soran 6sszevonasokra
kertilt sor, amelyet kovetéen révkomaromi allomashellyel [étrehoztak a 12. gyalogezredet.
Catlos szazadost visszaillesztd szabadsagra kiildték, majd novemberben leszerelték. Ezt
kovetden visszatért Rozsahegyre, ahol egy erddgazdalkodasi vallalatndl helyezkedett el
hivatalnokként.

(Csehszlovak Hadsereg) Ferdinand Catlos irodistat 1921 aprilisaban reaktivaltak katonai
szolgalatba, amelyet kovetden a kassai/eperjesi 14. gyalogezred egyik szdzadanak pa-
rancsnokava nevezték ki. A 14. gyalogezred 1920-ban abbol a 67. gyalogezredrdl jott 1ét-
re, amelynek a bazisa az a Csaszari ¢és Kirdlyi 67. gyalogezred volt, ahol Catlos a katonai
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szolgalatat kezdte. Az 1920-as évek elején Catlos szazados szamos tiszti tanfolyamon vett
részt, tobbek kozott Pragaban, Miloviciben, valamint Kassan. A kiképzéseket kovetden
1925-ben athelyezték a fovarosba, ahol a vezérkar 2. felderitd osztalyan szolgalt, 1925-26-
ban elvégzett egy hirszerzé tanfolyamot. 1926-ban és 1927-ben Budapesten a csehszlovak
hader6 Magyarorszagra akkreditalt katonai attasé¢janak segédtisztje volt."”

Katonadiplomaciai szolgalata utani hazatérését kovetéen 1928-ban megndsiilt.
Pozsonyban elvette néiil Elena Strakovat (1909—1983), harom évvel késébb pedig meg-
sziiletett egyetlen gyermeke, Viera Catlosova.

1927-1930 kozott Pragaban elvégezte a Katonai Akadémidt, amely vezérkari képzésnek
felelt meg. 1928-ban érnaggya Iéptették eld. 1930-ban visszahelyezték a vezérkar 2. felde-
rité osztalydra. 1932-ben ismét szlovak teriileten szolgalt a 2. hegyi dandarnal, elészor fel-
derit6 fonokként, majd hadmiiveleti fonokként, és végiil torzsfonokként egészen 1935-ig.
1935-ben 1éptették el6 alezredessé, amely a legmagasabb rendfokozata volt a csehszlovak
hadseregben.

1936-ban Catlos vezérkari alezredes 0j beosztast kapott, a Hranice na Moravé-i 8.
hadosztaly torzsfonokévé nevezték ki, ahol feladata lett Eszak-Morvaorszag védelmének
megszervezése. Az 1938-as miincheni konferenciat kdvetden, amelyen Eurdpa vezetdi
dontottek Csehszlovakia sorsarol, a hadosztalyt Olomouctdl (Olmiitz) északra helyezték at,
¢és az alarendelt alegységek Moravsky Beroun — Bilcice — Valsov térségben alakitottak ki
védelmi allasokat, és kdzvetleniil a 2. Hadsereg-parancsnoksag alarendeltségébe helyezték
at. Az 1938-ban széleskorti autonomiat kapott szlovak politikai vezetés oktober 18-an fel-
allitott egy katonai kancellariat a kormanynal, amelynek feladata a csehszlovak hadsereg
megmarad részei ¢és a szlovak autonom korményzat kozotti kapcsolatok koordindlasa. A
kancellaria vezetését Ludvik Krejci vezérezredes latta el, ahol Ferdinand Catlos vezérka-
ri alezredes beosztott fotisztként szolgalt. Ok lettek a szlovak autondm kormény katonai
szakeértdi is.

A 1938 végén és 1939 elején Csehszlovakia teriiletén rohamosan valtozo helyzetben
Catlos alezredes jelentds valaszat eldtt allt. Tovabb harcol Csehszlovakia fennmarada-
s&ért, vagy mint szlovak nemzetiségli katona inkdbb az 6nallésodd Szlovakiat valasztja,
€s részt vesz az 6nalld szlovak haderd 1étrehozasaban, ahol gyors karriert is be tud futni.
1939 marciusaig a Hlinkai Szlovak Néppart (HSLS') katonai tanacsad6jaként dolgozott,
és kapcsolatot tartott a Hlinka Garda félkatonai alakulattal is. Politikai palyafutasa ebben
az id6szakban kezdddott.

(A szlovik haderd létrehozdsa) 1939. marcius 14-én az 6nallo Szlovak Koztarsasag ki-
kialtasa utan megalakult elsé szlovak kormany nemzetvédelmi miniszterévé a 44 éves
Ferdinand Catlost nevezték ki. A szlovak hadtorténelmi kutatasok eddig nem tudtak pon-
tosan megallapitani, hogy a Jozef Tiso vezette szlovak politikai vezetésnek miért éppen
Catlos vezérkari alezredesre esett a valasztasa, mert voltak a Iétrejovd Szlovakiaban olyan
szlovak nemzetiségli tibornokok (koztiik Rudolf Viest altdbornagy) és tisztek, akik sokkal
nagyobb katonai tapasztalattal rendelkeztek. Kinevezése eldtt Catlos még nem volt 6nallo
katonai alakulat parancsnoka, mindig beosztott tisztként szolgalt. A legmagasabb katonai
végzettséggel sem Catlos rendelkezett, mert Augustin Malar vezérkari alezredes az 1920-
as években elvégezte a francia katonai akadémiat. A politikai koroket is meglepte az alez-
redes kinevezése, mert a tobbség a népparti radikalis Stefan Hassikot" varta a tisztségre.
Szlovak torténészek elemzése szerint azért esett a valasztas a fiatal Catlosra, mert a tOle
magasabb rendfokozatban és beosztadsban 1évé katonatiszteket a politikai vezetés tilzott
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cseh-szimpatizansnak mindsitette, valamint a katonai kancellarian végzett munkaja tetszett
Jozef Tisonak. Miniszteri kinevezésével Catlost tabornokka 1éptették eld, majd aprilis 1-jé-
t6l els6 osztalyu tabornokka®. A Catlos eléléptetései kortili hadtorténészi vitdk soran eldke-
riilt egy olyan dokumentum is, amelyben Catlos alezredest 1939. marcius 19-én ezredessé
1éptették eld, majd aprilis 1-jétdl tabornokka.

Az nemzetvédelmi miniszterre 1939 marciusaban hatalmas feladat vart. Létre kellett
hoznia a Szlovak Koztarsasag onalldo hadseregét azokbodl a romokbol, amelyet a felbom-
lott csehszlovak hadsereg hagyott Szlovakia teriiletén. A legnagyobb hiany a szakképzett,
magasabb egységek vezetésében parancsnoki tapasztalatokkal rendelkez6 tisztekben volt.
Ezt timasztja ala, hogy 1938-ban a csehszlovak hadsereg kozel 13 000 f0s tiszti alloma-
nyabol dsszesen 435 volt szlovak nemzetiségii. 1939 marciusaban Szlovékia teriiletén a
magasabb rendfokozati katonak koziil egy tabornok, két ezredes, két vezérkari alezredes,
egy alezredes, egy vezérkari 6rnagy és néhany 6rnagy volt szlovak nemzetiségli. Ezekbdl
a katonatisztekbdl kellett egy 6nallo haderd vezetését létrehozni. A cseh katonatisztek at-
vételét pedig nehezitette az a szlovak—német megallapodas, amely szerint 14 napon beliil
az egykori csehszlovak hadsereg 6sszes cseh és német nemzetiségli katonajanak el kellett
hagynia Szlovakia tertiletét.

A személyligyi problémak mellett az j haderd létrehozasaban rendkiviil nehézséget
okozott, hogy Szlovakia nyugati részére behatold német katonai alakulatok elkoboztak
a csehszlovak alakulatok hadianyagait és fegyvereit. Az orszag keleti részén a Magyar
Kiralyi Honvédség eldszor Karpataljat foglalta vissza, majd marcius 23-an keletrdl tama-
dast intézett az Ung-volgyében.

1939 elején harom hadtest, hat hadosztaly, 15 gyalogezred, egy hegyi ezred, egy-egy
kerékparos, hirado-, gépjarmiives zaszloalj, harom miiszaki ezred, egy repiildezred, vala-
mint szamos timogatd és kiszolgalo alegység allomasozott az orszag teriiletén. Ezekkel az
alakulatokkal kellett biztositani a létrejové Szlovak Koztarsasag védelmét.

Catlos tabornok kinevezését kovetden radion felhivast intézett a katonak felé, hogy ve-
gyenek részt az 1j haderd létrehozasaban, valamint az orszadg védelmének biztositasaban.
Elrendelte, hogy minden katonanak 1j eskiit kell letennie a Szlovak Koztarsasagra és an-
nak kormanyara. Az eskiitétel utan a Szlovakia teriiletén 1évo alakulatok parancsnoksagat
a rangidds szlovak katonak vették at, igy magasabb egységek esetén a cseh nemzetiségii
tabornokoktol az egykori beosztott szlovak nemzetiségii alezredesek vagy 6rnagyok vették
at a parancsnoksagot. A miniszter utasitasara uj rendfokozati jelzéseket és ékitményeket
rendszeresitettek a szlovak haderd katonai szamara, hogy meg lehessen kiilonboztetni 6ket
az egykori csehszlovak katonaktdl. Az intézkedések mogottes célja az volt, hogy a kato-
nakban erdsitsék az 01j allam melletti elkotelezettségiiket.

A 1étrejovo szlovak haderd elétt a legnagyobb feladat az orszag keleti hatarainak védel-
mének megszervezése volt, ahol a Magyar Kiralyi Honvédség tamadast intézett ellene. A
harcokban jelentds segitséget nyujtottak a félkatonai Hlinka Garda alakulatai is. A szlovak
torténelemtudomanyban ,,Kis héborunak” nevezett fegyveres konfliktusban a szlovak
alakulatok hdsies ellenallasuk ellenére jelentds veszteséget szenvedtek, valamint a béke-
megallapodas alapjan Szlovakia elvesztette a keleti hatarainal 74 kozséget és 40-45 000
lakost.”

A szlovak—magyar haboruat kovetden kezd6dott meg valdjaban a haderé megszervezése,
amelynek kozponti szerepldje Ferdinand Catlos tabornok, nemzetvédelmi miniszter volt.
A hader6 foparancsnoki tisztségét Jozef Tiso kormanyfd, majd 1939 oktoberétdl allamfo
toltdtte be. Nemzetvédelmi Minisztériumon beliil mikodott a Katonai Féparancsnoksag,
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amelynek a parancsnoka a nemzetvédelmi miniszter volt. A fdparancsnoksag alarendelt-
ségébe harom magasabb parancsnoksag tartozott, amelyek a korabbi hadtestparancsnok-
sagok bazisan jottek 1étre. A magasabb parancsnoksag vezetésével az alakulatok szlovak
parancsnokait biztdk meg, és majus 17-én tabornokka vagy ezredessé léptették eld dket.
A hader6 létrehozasanak 1939 augusztusaig tartd szakaszainak egyik meghatarozé moz-
zanata a majusban — az orszag fliggetlenségének kikialtasat kovetéen két honappal — meg-
tartott diszszemle, amelyen részt vett Jozef Tiso kormanyfd is. A paradé bemutatta azt a
sikert, amelyet a nemzetvédelmi miniszter elért a haderé megszervezésében. Catlos sike-
rének tudhaté be, hogy meg tudta akadalyozni a kormanyzé part hadseregének, a Hlinka
Gardanak a beszivargasat és befolyasat a haderdbe.

A haderé megszervezését hatraltatta, hogy a német hadsereg ellendrizte az orszag nyu-
gati részét és elfoglalta az egykori csehszlovak laktanyait, helyenként még a hadiipari
komplexumokat is, igy lehetetlenné tették az orszagrészben a szlovak katonai alakulatok
miikodését. A probléma megoldasa érdekében Szlovakia megallapodott Németorszaggal
a Német Katonai Bizottsag (DMK?*) 1étrehozasaban, amely 1939 méajusa és novembere
kozott miikodott az orszagban, vezetdje pedig Franz Barckhausen altdbornagy volt. A
DMK a nemzetvédelmi minisztériummal tartotta a kapcsolatot, amelynek részei voltak a
szakmai albizottsagok, de legfelsébb szinten is egyeztettek. A megallapodas augusztusra
elkésziilt, igy megoldodott a probléma két orszag kozott. A DMK a kdvetkezo idészakban
a Lengyelorszag elleni tamadassal kapcsolatos egyeztetések foruma lett.

(Politikai szereplés és felelosség) Catlos az orszdg megalakitasanak elsé honapjaiban nem
csak katonaként, a szlovak haderé megszervezdjeként dolgozott, hanem politikusként is,
mint a kormany tagja. Ezen kiviil részt vett a nemzetgy(ilés munkajaban is mint képviseld,
igy a demokracia felszamolasaban és a totalitarius rendszer kiépitésében, valamint az el-
lenzék elleni fellépésében is. Az orszag megalakulasat kovetd egy honap muilva a kormany
mar zsidoellenes intézkedéseket hozott, amelynek kovetkeztében a szlovakiai zsido lakos-
sagot kizartdk a kozszolgalatbol, amelyet tartalmazza a katonai szolgalatot is. A kormany
1939-ban ezeket az intézkedéseket szabad akaratabdl és nem német nyomasra hozta meg.
ezred vegye fel Adolf Hitler nevét. Catlos zsidoellenességét jol abrazolja az a kijelentése,
hogy ,,a zsido-bolsevistak meg akarjak semmisiteni a hadsereg egységét, és nyugtalansagot
akarnak kelteni a katonak korében”.

Catlos politikai eliten beliili helyzete 1939 oktoberében megerdsodott, amikor beva-
lasztottak a HSLS szélesebb elnokségébe. 1940 augusztusatdl 1943-ig tagja volt az Allami
Tanéacsnak, majd az Allam Védelmének Legfelsé Tanacsanak. A parton beliil Catlos a ra-
dikalis csoporthoz tartozott, amelynek a vezetdje Vojtek Tuka kormanyf6 volt. A tdbornok
mar 1939-t61 jo kapcsolatot apolt Tukaval, valamint Alexander Mach-hal, a Hlinka Garda
foparancsnokaval.

A tabornok is érintett volt az 1941. januari politikai valsagban, amelyet a HSLS két
szarnya kozotti konfliktus okozott. Catlos, mint katona nem kivant részt venni a Tuka—
Tiso ko6zotti hatalmi jatszmakban, ezért torekedett a haderdt kivonni ezekbdl az dssze-
tlizésekbol, amelyet mint politikus nem igazan tehetett meg. Ennek ellenére sikeriilt a
hader6 viszonylagos politikamentességét megtartani. Ugyanebben az évben Catlos poli-
tikai helyzetét tovabb rontotta a Stefan Jurech vezérkari ezredes, a Szarazfoldi Csapatok
Parancsnoksaganak torzsfonoke altal megfogalmazott biralat, amely a haderd szerepval-
lalasaira irdanyult. Ezt kovetéen Catlos benytjtotta lemondésat, amelyet Tiso visszautasi-
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tott. A biraldt, Jurech ezredest pedig budapesti katonai attaséva nevezték ki. Az incidens
azonban megmutatta, hogy Catlos tabornoknak jelentds ellentabora, esetenként ellenfelei
vannak a haderén belil is.

(Részvétel a szlovakiai zsidok holokausztjiaban) Catlos, mint a kormany tagja felelds a
Szlovak Koztarsasag zsidoellenes fellépésében, kiemelten abban, hogy tagja volt a kor-
many sz€lséséges politikai szarnyanak, amely a nemzetiszocialista eszme {6 képviseldje
volt Szlovakidban. A haderén beliill mar 1939 juniusatdl megjelent a zsid6 személyekkel
szembeni diszkriminacié, amikor jelent6sen korlatoztak jelenlétiiket a katonai szolgalat-
ban. A Szlovak Koztarsasag megalakuldsa utan egy évvel a kormany egyik meghatarozo
torekvéséve valt a zsidokérdés megoldasa. A védelmi minisztérium ebben az idészakban
inkabb a kivarasra jatszott. A zsidosag mellett a szlovak kormany a romakat is tarsadal-
mi problémaként kezelte, mert a romak nem rendelkeztek allampolgarsaggal, igy Oket is
kizartak a hadkotelezettségb6l. Ennek ellenére a zsido és a roma lakossag az orszag vé-
delmi rendszerébe torténd bevonasara mar 1939-ben létrehoztak az els6 munkaszolgalatos
alegységeket, amelyek jogi hatterét az 1940-es védelmi térvény biztositotta. A térvény
elfogadas utani négy honapban 1540 zsid6 és roma személyt rendeltek be a munkaszolga-
latos alegységekbe. A zsidok és a romak elleni allami szinti fellépést az 1940 Gszén elfo-
gadott Uj alkotmany biztositotta. Az 1940-es szlovakiai népszamlas alapjan 88 951 zsido
¢lt Szlovakiaban. 1941 szeptemberében fogadta el a parlament azt a zsidoellenes torvényt,
amely nemcsak a gazdasagi és a kdzéletbdl tiltotta ki a zsid6 vallasu személyeket, hanem
korlatozta az alapvetd emberi jogaikat is. A zsiddellenes intézkedések betartasat a beliigy-
minisztérium 14. féosztalya ellendrizte. A nemzetvédelmi minisztériumnal a munkaszol-
galatos alegységekbdl elkiilonitve hoztak 1étre a zsidd és roma allomanybdl a VI. munka-
szolgalatos zaszloaljat. A zaszldaljakbol 1941 végére létrehoztak a védelmi minisztérium
Munkashadtestét. A kdvetkezd években jelentds szami munkaszolgalatos zaszloaljat
allitottak fel az orszag telepiilésein, valamint a keleti fronton. Ezekben az alegységekben
nem voltak biztositva a minimalis életkdriilmények sem. A munkdszaszloéaljak a katonai
alakulatok szamara nyujtottak segitséget, valamint a hadiparban és a polgari szektorban is
alkalmaztak 6ket.

1942 marciusaban Szlovakia alairta Németorszaggal azt az egyezményt, amely lehetd-
vé tette a szlovakiai zsidok deportalasat. Ezzel Szlovakia lett az els6 olyan orszag, amely
csatlakozott a hitleri ,,végs6é megoldas” koncepcidhoz.” 1942 marciusa €s oktobere kdzott
a szlovak rendérség, a haderd, valamint a Hlinka Garda tAmogatasaval 57 628 szlovak zsi-
dot zartak 0ssze Szered®, Nyitranovak?”, valamint Vihnye* korzetében kialakitott munka-
¢és koncentracids taborokban. Ezt kovetden a szlovak hatosagok a szlovak—német hatarra
szallitottak a zsidokat, ahol atadtak oket az SS-nek. A Szlovak Koztarsasag személyenként
500 birodalmi markat fizetett mindenegyes atvett, deportalt személyért Németorszagnak.
1942. aprilis 1-jén Catlos megakadalyozta®, hogy az egyik munkaszolgalatos zaszloalj zsi-
do allomanyat Németorszag teriiletére szallitsak, de csak 1943 juniusaig, amikor politikai
dontésre ezekbdl a zaszldaljakbdl el kellett tdvolitani a zsidokat.

A szlovakiai zsidok tobbsége Auschwitzban, Majdanekben és Sobiborban (a Lengyel
Fékormanyzosag teriiletén) 1évo taborokban vesztette életét. Torténelmi kutatasok alap-
jéan csak 300-an ¢élték tul a taborokat. 1942-ben a Pozsonyban akkreditalt papai nuncius
figyelmeztette a kormanyt, hogy a németek szlovakiai zsidokat gyilkolnak meg a Lengyel
Fokormanyzosag teriiletén. Josef Tiso visszautasitotta a nuncius vadjait, de késébb meg-
erdsitette, hogy Szlovakidban csak 24 000 zsid6 maradt. A deportalasok soran hatezer
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zsido sikeresen Magyarorszagra szokott. A Szlovak Nemzeti Felkelés és a német megszal-
las utan megkezdddott a maradék szlovakiai zsidosag megsemmisitése, amelynek soran
1944 szeptembere és decembere kozott kozel 12 600 zsidot deportaltnak Auschwitzba és
Theresienstadtba, valamint a német katonak és a Hlinka Garda tagjai Szlovéakidban tobb
ezer fot gyilkoltak meg. A vilaghaboru alatt a 70 000 deportalt szlovakiai zsid6 koziil kozel
60 000 f6 vesztette életét, amellyel a szlovakiai zsidok kétharmadat megsemmisitették.

(A Lengyelorszag elleni haboru) Ferdinand Catlos tabornok — szlovak hirszerzési informa-
ciok alapjan — mar 1939 juniusaban tudta, hogy a német haderd Lengyelorszag elleni tama-
dasra késziil, amelyhez Szlovakia teriiletét is fel akarjak hasznalni. Ez jelent6s dilemma elé
allitotta a szlovak politikai vezetést, ami meg is osztotta a kormanyt, igy a nemzetvédelmi
minisztert szembeallitotta Ferdinand Durcansky kiiliigyminiszterrel. Catlos szerint, amit
Tiso kormanyfd és Alexandr Mach, a Hlinka Garda parancsnoka is tdmogatott, Szlovakia
politikai kovetkezmények nélkiil nem maradhat semleges ebben a kérdésben, ¢s ekkor a
Kelet-Szlovakiat ért magyar tAmadasra utalt. Végiil a kiilpolitikai folyamatok, valamint a
német nyomasgyakorlas kovetkeztében a nemzetvédelmi miniszter altal képviselt allas-
foglalas gy6zott, igy Szlovakia az aktiv szerepvallalas mellett dontott. Ez a tervek szerint
els6sorban az északi hatarok védelmében nyilvanult volna meg. A német felvonulast és a
szlovak szerepvallalast az 1939. augusztus 24-én megkotott megallapodas szentesitette.
Ezt kovetden Szlovakiaban feler6sodott egy lengyelellenes propaganda is, amely szerint
Lengyelorszag részérdl varhato tamadas, amire a szlovak haderének is fel kell késziilnie.
Ennek érdekében augusztus 28-an altalanos mozgositast rendeltek el az orszagban, amely-
nek kovetkeztében szeptember 20-ig 148 113 6 vonult be.

A szerz6dés alapjan a német haderé Szlovakia egész teriiletén mozoghatott. Tiso jova-
hagyasaval a szlovak hader6t augusztus 29-én a német parancsnoksagnak rendelték ala.’!
Ugyanezen a napon Catlos tabornok atvette a Szlovak Tabori Hadsereg Parancsnoksagat®
(Iglo/Spisska Nova Ves). A tabori hadsereget harom hadosztaly alkotta, amelyek a harom
(a trencséni, a besztercebanyai és az eperjesi) hadmiiveleti szintli katonai parancsnoksag
bazisan jottek létre. A hadsereg létszama szeptember elejére elérte az 51 306 f6t.

A szeptember 1-jén a lengyelek elleni harci parancsot maga Catlos adta ki. A tdbori had-
sereg 1. hadosztalya mar az els6 nap atlépte a szlovak—lengyel hatart, és szeptember 5-re
teriileteket foglalt el Lengyelorszagban. A 3. hadosztaly a lengyel haderd visszavonulasat
kovetden szintén jelentds lengyel teriiletet vont ellendrzése ala. A szlovak katonak eloretd-
rését a légierd is timogatta, amely soran a szlovak repiildeszk6zok megakadalyoztak, hogy
a lengyel felderit6 repiilégépek behatoljanak Szlovakia légterébe. Az elso tiz napban a ta-
bori hadsereg vesztesége 18 halott, 46 sebesiilt és 11 eltint volt. Az elsé napokban Catlos
inkabb politikusként viselkedett és nem a miiveleteket iranyitd parancsnokként, amelyet a
nyilvanos megjelenései is alatimasztottak.

A miiveletek soran Catlos tdbornok és a Szlovakiaban 1év6 német parancsnoksag kozott
tobb vita volt, mert a szlovak parancsnokok tobb esetben nem konzultaltak a Szlovakiabol
tdmado német erdk parancsnokaval, pedig a DMK vezetdje szerint Catlos tabornok is csak
egy katona volt, akinek az eldljar6jatdl — a német parancsnoksagtol — kapott parancsot
teljesitenie kellett volna, mert csak igy részesedhetett a gyézelembdl. A német parancs-
noksaggal fennallo ellentétek ellenére szeptember 23-an Catlos tabornok javaslatot tett
Tisonak, hogy 18 német katonatisztet tiintessen ki Szlovakia védelméért. A problémak elle-
nére a nemzetvédelmi miniszter tevékenykedésével és viselkedésével a német katonai ve-
zetés elégedett volt. A német Biztonsagi Szolgalat (SD*) bécsi kirendeltsége folyamatosan
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megfigyelte ugyan, de az SD jelentései alapjan a tabornokot az ellenfelei németbaratnak
tekintették, ami ellentmondott a valodi allasfoglalasanak.
A Lengyelorszag elleni haborut kovetéen Catlos sziikségesnek tartotta, hogy a haderén

crr

akik ellenezték az orszag tul szoros német kapcsolatait.

(A Szovjetunio elleni haboru) 1941-ben a pozsonyi szovjet nagykovet az alabbiak szerint
jellemezte a nemzetvédelmi minisztert: ,,Catlos az egyediili evangélikus vallasu a szlo-
vak kormanyban. A katolikus Szlovakidban az evangélikusok kisebbségben vannak. Ha a
katolikusok koz¢é keriil egy evangélikus, akkor az harchoz vezet, amit a korméanyban jol
eltitkolnak. Az orszagban az evangélikusok mindeniitt hattérbe szorultak. Masik oldalrol,
mivel Catlos protestans, népszeriiséget élvez a kormanyzattal szembeni ellenzéki korok-
ben. 1940-ben a miniszter egy beszélgetésen* kifejtette, hogy a protestansok 6t tekintik
képviseldjiiknek a kormanyban, de a valésagban nem lehetett annak tekinteni. A katoliku-
sok és az evangélikusok kozotti békés egytittélés hive volt, mert szerinte Szlovakidban nem
alakulhat ki viszaly a két vallasi irdnyzat kozott. Catlos elmondta, hogy a Szovjetunié nem
legydzhetetlen. A beszélgetés soran ellendrizte, hogy a németek esetleg nem hallottdk-e.
Catlos nem volt német-szimpatizans. Békéltetoként 1épett fel Tiso és Tuka, valamint Mach
koriilotti csoportosulasok kozott, mert attdl tartott, hogy ez a viszaly ahhoz vezethet, hogy
anémetek megszalljak az orszagot. Catlost ugy lehet jellemezni, hogy jo kapcsolatot tartott
fenn a Szovjetunidéval. Ahhoz azonban okos volt, hogy nyiltan ki is fejezze egyiittérzését
a szovjetekkel. Ezt addig nem fogja megtenni, amig nem valtozik a régidban a politikai
helyzet, féleg, amig Németorszagnak dontd befolydsa van a régidra.””

Roviddel ezt kovetéen, 1941. junius 21-én Hans Elard Ludin német nagykdvet a két
orszag kozotti szerzodés alapjan felszolitotta a miniszterelnokdt és az allamfét, hogy
Szlovakia csatlakozzon Németorszag Szovjetunio elleni haborujahoz, amelyhez késébb
mindkét allami vezetd hozzajarult. A szlovak politikai elit szdmara fontos volt, hogy
Magyarorszagot megel6zve csatlakozzon Németorszdghoz. A kozvetlen katonai szerepval-
lalasrol Josef Tiso allamfd dontott, aki mar a felkérés napjan utasitotta a nemzetvédelmi
minisztert a mozgositas elrendelésére. Csak korlatozott behivasokra kertilt sor, mert csak az
elsédleges tartalékot rendelték be. A miniszter utasitast adott a haderé Gyorscsoportjanak
(RS*) létrehozasara, amelynek vezetésével Pilfouska vezérkari alezredest bizta meg. Az
RS-t a 17. német hadsereg alarendeltségébe helyezték. A csoport elsé alegységei mar juni-
us 24-¢én atlépték a szovjet—német hatart. Amikor az RS Iétszama meghaladta az 1910 fot,
akkor atalakult Gyorsdandarra (RB*). A harci bevetés el6tt, julius 21-én az RB 1étszdma
elérte a 4902 f6t. Az RB els6 jelentds veszteségét mar az elsé fegyveres 0sszecsapasban
elszenvedte, amelyben nagy szerepe volt a dandar parancsnokanak. A RB elvesztette fegy-
verzetének egynegyedét, valamint 75 katonat, a sebesiiltek szama elérte a 176 fot, két f6t
pedig elfogtak a szovjetek. Ezt kovetéen az RB-t atszervezték Gyorshadosztallya, amely-
nek a vezetésével Jozef Turanec ezredest biztdk meg, valamint a frontra vezényelték a
Tamogatd Hadosztalyt is Augustin Maldr vezérkari ezredes vezetésével. A két hadosztaly
létszama ekkorra mar elérte az 50 698 fot. A védelmi miniszter utasitasara még 1941-ben
35 623 szlovak katonat kivontak a frontrol. Ezt kdvetéen 1943 oktoberéig nem haladta meg
a két hadosztaly Osszlétszama a 18 502 fot. A szlovak csapatok folyamatos és Szlovakia
szamara jelentds veszteségeket szenvedtek a keleti fronton folyd harcokban.

A védelmi miniszter 1941-ben sok i1ddt toltott a fronton. Catlos szerint a szlovak sze-
repvallalas azt szimbolizalta, hogy képesek megfelelni a Németorszag altal elvart kotele-
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zettségeknek, amellyel Szlovékia elényt szerzett Magyarorszaggal szemben az elszakitott
teriiletek vonatkozasaban. A fronton szerzett tapasztalatai 1942-re teljesen megvaltoztattak
Catlos tabornok allasfoglalasat a habortval kapcsolatban, mert zartkorii beszélgetéseken
kifejtette, hogy a hader6 fontos beosztasaira olyan tiszteket kell kinevezni, akik megbizha-
toak egy esetleges németekkel szembeni ellendllas szervezése soran. Az egyik talalkozon
Catlos elmondta: fennall annak a lehetdsége, hogy a szlovak haderdének be kell avatkoznia
a harcba a magyarok vagy a németek ellen. 1943-ra mar szamos helyen olyan katonatiszt
szolgalt, aki a szlovak kormannyal szembeni allaspontot foglalt el a habori vonatkozasa-
ban. Még ebben az évben Catlos arrdl beszélt, hogy a keleti hataroknal 6ssze kell vonni
két hadosztalyt, hogy sziikség esetén megtamadjak a német erdket annak érdekében, hogy
a Voros Hadsereg erdi a biztositott folyoson keresztiil gyorsan el tudjék foglalni Szlovakia
egész teriiletét. A miniszter kifejtette, hogy Szlovakianak tamogatnia kell a partizanokat.

Az els6 konkrét 1épés a németekkel vald szembenallasra 1943 augusztusaban tortént,
amikor a kormany dontése alapjan a fronton szolgalé két hadosztalyt csak a szlovak nem-
zetvédelmi miniszter engedélyével lehet bevetni. A német fél a szlovak kormany 1épését
annak tulajdonitotta, hogy Szlovakianak kétségei tamadtak Németorszag végsd gydzelmé-
vel kapcsolatban.

1944 elején Catlos tabornok a Kelet-szlovakiai Hadsereg (Hadosztaly) 1étrehozasaval
foglalkozott, amellyel az volt a célja, hogy megerésitse az orszag észak-keleti hatarat
az eldretdrd Vords Hadsereggel szemben. Masrészrél a magyar haderd altal létrehozott
Arpad védvonal folytatasat akartak kialakitani a Karpatok észak-keleti vonulatainal. Ehhez
azonban a keleti fronton 1év6 két hadosztaly hazarendelését kellett volna elérnie. A német
katonai vezetésnek mas tervei voltak a két hadosztallyal, de Catlos azzal védekezett a
német tabornokok el6tt, hogy nem rendelkeznek megfeleld allomannyal fenntartasukhoz.
Kelet-Szlovakia katonai megerdsitéséhez késébb a német fél is hozzajarult, igy majusban
megkezdddhetett az alakulatok létrehozasa. A Kelet-szlovakiai Hadsereg parancsnoksagat
Eperjesen hoztak létre, és majusban megkezdddtek Szlovakia nyugati részérdl egyes alaku-
latok athelyezése. Augusztusra a hadsereg 1étszama meghaladta a 35 000 f6t, és a szlovak
haderd legjobban felszerelt és kiképzett alakulata lett.

1944 nyaran Catlos ¢és a német katonai vezetés kozott a munkaszolgalatos zaszloaljak
igyében komoly konfliktus alakult ki, valamint a két hadosztaly kiilf61drél (Romaniabol és
Olaszorszagbol) torténd hazatelepitése ligyében elmérgesedtek a kapcsolatok.

(A szlovdk nemzeti felkelés) A szlovak nemzeti felkelés el6késziileteir6l Catlosnak pontos
informécidi voltak, mert a katonai hirszerzés folyamatosan jelentett a partizdnokrél és Jan
Golian®, a felkelés katonai parancsnokanak terveirél. A miniszter 1944 nyaran targyalast
folytatott az illegalis Szlovak Nemzeti Tanacs (SNR*) képvisel6ivel, amely soran kideriilt
szamara, hogy az ecllenallok nem szamitanak ra, mert az elmult években kompromittalta
magat a fasisztak és a németek oldalan. Ennek ellenére tovabbra is timogatta a felkeloket,
akiknek azt lizente, hogy kész eleget tenni minden kovetelésiiknek. A felkelés politikai ira-
nyitoi azt kérték, hogy biztositson szdmukra egy repiilégépet, amellyel atrepiilnek a szov-
jetekhez a felkelés tdmogatasara vonatkozo egyeztetés érdekében. Erre 1944. augusztus
4-¢én sor is keriilt, amely soran az SNR képvisel6i elvitték a Catlos altal készitett memoran-
dumot is. A dokumentumban Catlos felajanlotta segitséget a Szovjetunionak, valamint azt,
hogy csatlakozik a német- és a magyarellenes szovetséghez. A roman kiugrashoz hasonlé
tervet vazolt fel a szovjeteknek. Catlos terve azonban naivitast mutatott, amelyet nem csak
a szovjetek, hanem a felkel6k sem fogadtak el.
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1944. augusztus 29-én a felkelés kirobbanasat kdvetéen Catlos radidbeszédet tartott,
amelyben bejelentette a német megszallast, és felszolitotta a lakossagot €s a haderdt, hogy
tamogassak a német katondkat. Tiso elndk a fovaros helydrségének lefegyverzésére ira-
nyuld intézkedése utan Catlos benytjtotta lemondasat. Ezt kovetden az elndki palota Or-
ségének Orizetébe keriilt. Szeptember 2-an éjszaka kiszabadul a bortonébdl és Pozsonybol
Besztercebanyara menekiilt, ahol felajanlotta szolgalatat Golian alezredesnek, a felkelés
katonai vezet6jének, amelyet az alezredes elutasitott, igy Turanec tabornokkal egyiitt egy
szlovak partizancsoport Orizetébe helyezték. Szeptember 13-an a Tri Duby repiil6térrol
eloszor Kijevbe, majd Moszkvaba szallitottdk. Felesége Elena Catlosova és kislanya
Viera Szlovakiadban maradt. Catlost 1944. december 22-én a Szlovak Koztarsasag Katonai
Birosaga tavollétében dezertalasaért halalra itélte.

(A haboru utani évek) 1943-ban Eduard Benes moszkvai targyalasain kifejtette a szov-
jet targyalodelegacionak, hogy a Szlovak Koztarsasag vezetdit, tobbek kdzott Ferdinand
Catlost a haboru utan halélra kell itélni az elkovetett biineikért. Ennek alapjan 1946-ban
megkezdddtek a csehszlovak—szovjet egyeztetések Catlos kiadasardl. A szovjetek tudtak,
hogy végtelenségig nem lehet drizetben tartani a tabornokot, hanem birosag elé kell al-
litani, mint az egykori szlovak allam egyik vezetdjét. Ezt pedig Csehszlovakiaban kell
megtenni. 1946. december 17-én Catlost a Butyinszkaja bortonbdl atszallitottak a szovjet
allambiztonsag egyik fogdajaba. Ezt kdvetden a szovjet kiiliigyminiszter-helyettes intéz-
kedett, hogy a tdbornokot harom fogva tartott szlovak katonatiszt tarsaval adjak at a cseh-
szlovak hatosagoknak. Az errdl sz616 megallapodast 1947. januar 8-an irtdk ala Pragaban.
Ezt kovetden a fenti személyeket atszallitottdk a Szovjetunidobol Csehszlovakidba, ahol
azonnal a Nemzeti Birdsag elé allitottak dket. A birdsagot az SNR egy 1945-0s a fasiszta
blincselekmények, valamint megszallas és a hazaarulas elleni fellépésrdl szolo hatarozata
alapjan hoztak létre. A haromszintii birdsag helyi, keriileti €s nemzeti népi birdsagbol allt,
elnoksége pedig 6t tagbol: egy hivatasos birobol, valamint négy népi Glndkbol. 1947. de-
cember 31-ig 11 945 itéletet hoztak 20 550 vadlottal szemben, akik koziil 8058 f6t itéltek
el. A Nemzeti Birosag itélete elleni fellebbezésre nem volt lehet6ség. Ez a birésag dontott
Catlos tligyében is. 1947. december 10-én az Igor Daxner vezette pozsonyi birésag 6t év
bdortonbiintetésre itélte a tabornokot. Catlos azonban mar 1948 januarjaban szabadult, mert
beszamitottak a szovjet hadifogsagat is, valamint a fennmarado részt elengedték.

A csehszlovak haderd Catlos tabornok helyzetével 6sszefiiggo allaspontjat jol jellemzi,
hogy 1945-ben Elena Catlosova férje utani jaradékra (pénziigyi ellatasra) vonatkozé ké-
relmét elfogadtdk.* Ugyanakkor a csehszlovak hadsereg nem ismerte el Catlos tdbornoki
rendfokozatat, mert az utolsé csehszlovak rendfokozatan alezredesként tartottak nyilvan. A
birdsagi dontést kdvetéen azonban azt is elvesztette, mert az itéletben lefokoztak.

1948-t0l eleinte fizikai munkasként dolgozott egy kobanyaban Liptészentmikloson,
majd 1950. november 15-t61 kdnyveloként Rozsahegyen* egy allami kombinatban, vé-
giil Tarécszentmartonban® hivatalnoki tisztséget latott el egészen 62 éves koraig, amikor
nyugdijba vonult. Nyugallomanyba vonuldsakor a hadsereghez fordult a nyugdijanak meg-
allapitasa érdekében, de a védelmi minisztérium visszautasitotta a nyugdijfolyositast az ot
éves bortonblintetésére, illetve arra hivatkozva, hogy 1945 utan nem szolgalt a csehszlovak
hadseregben. Nyugdijas éveiben sokat publikalt kiilonbdz6 periodikakban, mint a Legie, a
Narodné noviny, a Tribuna, valamint megirta emlékiratait, amelynek kiadasat nem tették
lehetdveé.

1972. oktober 16-an 77 éves koraban halt meg Turdcszentmartonban.
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(Személyisege és sorsa) Catlos életét és katonai palyafutasat az ellentmondasossag jelle-
mezte, mert valodi karriert csak abban az 6t évben ért el, amelyért az azt kovetd 28 évben
blinhddott. 1939-et megel6zdéen nem mondhato, hogy sikeres katonai palyat futott be,
mert 18 évnyi szolgélat utdn nem volt 6nall6 alakulatparancsnok, ellentétben a hasonlo
koru tiszttarsaival. Ezért volt varatlan, hogy Jozef Tiso 6t valasztotta nemzetvédelmi mi-
niszternek. Catlos természetesen élt a lehetdséggel, és mindent megtett annak érdekében,
hogy teljesitse a rabizott feladatokat. Miniszteri tisztségében azonban megjelent, hogy
inkabb katonanak, mint politikusnak tartotta magat. Ennek ellenére nem tudta kivonni
magat a szlovak belpolitika kiizdelmeibdl. Tobb esetben f6 tamaszara, Tuka kormanyfére
kellett tamaszkodnia, hogy ne bukjon el a politikai harcokban. A haboru alatt kettGssége
megjelent a németekkel kapcsolatos allasfoglalasaban is, mert egyes esetekben abszolut
németbaratnak lehetett tekinteni, amelyet kiviilallok is megerdsitettek, mas esetekben pe-
dig a németekkel szembeni allaspontot foglalt el. Feltehetden ez is annak a megfelelésnek
az eredménye, amely miniszteri éveit jellemezte. Catlos személyes haborus tapasztalatai
soran dobbent ra, hogy a habor nem Szlovakia érdekeit szolgalja. A miniszter azonban
mar tal késon eszmélt ra, igy addigra mar jelentésen kompromittalta magat a klerofasiszta
szlovak kormany tagjaként, kiemelten a szlovakiai zsidok és a romak elleni erdszakos fel-
lépés soran. Ennek ellenére ragaszkodott ahhoz, hogy szerepet vallaljon a masik oldalon
készitett memorandum is.

Catlos magyarokkal kapcsolatos véleményét nagymértékben befolyasoltdk az ifjuko-
ri élményei. Feltehetden jol beszélt magyarul, mert az iskolaban magyarul tanulhatott,
magyar alakulatnal szolgalt, valamint Budapesten katonadiplomata volt. Politikai identi-
tasanak kialakulasakor jelentds hatast gyakorolt ra a szlovak nemzeti mozgalmak magyar-
ellenessége, amely katonai palyafutasa soran csak er6sddott. A minisztersége alatt egyér-
telmiien megfogalmazta, hogy Magyarorszagot ellenfélnek tekinti annak ellenére, hogy
szovetségesek voltak a németek oldalan.
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GERENCSER TIBOR

A nyugati civilizacié peremén
Marian Zdziechowski és
Oskar Halecki Magyarorszagrol

A két vilaghaboru kozotti Magyarorszag megitélése még ma sem egységes. Sokan irtak
sokfélét errdl a korszakrol, a kozvéleményt mind a mai napig megosztjak az akkor tor-
téntek. A témaval foglalkozo torténészek, ujsagirok, kozéleti személyiségek véleménye
meglehetdsen széles skalan mozog errdl a torténelmi korszakrol. Jelen irasnak az a cél-
kitlizése, hogy bemutassa két kortars lengyel torténetird, Marian Zdziechowski és Oskar
Halecki allaspontjat a két vilaghaboru kdzotti Magyarorszagrol. Kiinduldopontunk: Marian
Zdziechowski magyar targyu tanulmanyai,' illetve Oskar Halecki 4 nyugati civilizacio
peremén® cimii miive. A XX. szazad elején, kozepén miikddd lengyel kutatoknak meg-
van az az elonyiik, hogy attitiidjiik az aktualis magyar eseményekhez egy kiilsé szemléld
véleményét tiikrozi, s igy mentesek az esetleges autosztercotipiaktol. A ’20-as, *30-as
évek Magyarorszaga tobb olyan sorsforditd eseményen ment keresztiil, mely az orszagot
— nemcsak politikai értelemben, de gondolkodasmoédot tekintve is — kényszerpalyara he-
lyezte. Elég csak itt a kommiin megrazkodtatasaira, a trianoni békeszerzédés kovetkez-
ményeire, valamint a kisantant gytrtijében val6 kiilpolitikai elszigeteltségre gondolni. A
két lengyel gondolkod¢ irasaiban arra vagyunk kivancsiak, hogy miként jelenik meg ez a
kényszerpalya, s van-e valamiféle megoldasi javaslatuk arra, hogy hogyan lehetne kitdrni
ebbdl a sziik mozgastérbal.

Marian Zdziechowski (1861-1938) irodalomtdrténész, kozird, vilnai professzor kiterjedt kap-
csolatrendszerrel rendelkezett a szlav vilagban, olyan formatumu egyéniségeket ismert szemé-
lyesen, mint Jozef Pilsudski lengyel allamférfi, Lev Tolsztoj orosz ir6,® vagy Csehszlovakia elsd
koztarsasagi elnoke, Tomas Garrigue Masaryk.* Egytttal kitlin magyar kapcsolatokat is apolt,
¢s igy alkalma nyilt nemcsak Magyarorszagot, de az orszag ¢s a nemzet mentalitasat, ,,lelkét”
is megismerni. A korabeli magyar politikai ¢let legfelsd szintjével szintén személyes kapcsolat-
ban allt, tobbszor talalkozott ifjabb Andrassy Gyulaval, Apponyi Alberttel és jart kihallgatason
Horthy Miklosnal is. Magyar témaju értekezéseire valaszként tobb hazai tudomanyos testiilet
is tagjai sordba valasztotta; igy keriilt példaul az MTA kiilsd tagjai koz¢ 1928-ban.* A szegedi
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemnek 1930-ban lett diszdoktora,® s még ugyanebben az évben
vehette at Horthy Miklos kormanyzotol a I1. osztalyl magyar érdemkeresztet csillaggal.”

Oskar Halecki (1891-1973) torténész is jelentds hirnévnek orvendett a két vilaghabora
kozott. Kelet-Kozép-Eurdpaval kapcsolatos nézeteit tobb nemzetkdzi tdrténészkonferencian
—igy példéaul 1923-ban Briisszelben, 1928-ban Osloban, és 1933-ban Varséban — ismertette.* A
’20-as évek kozepén Genfben és Parizsban a Népszovetség tudomanyos kapcsolatokkal foglal-
koz6 bizottsaganak tagja volt, igy olyan személyek mellett dolgozott, mint Maria Sktodowska-
Curie, vagy éppen Albert Einstein. Els6sorban szakmai kapcsolatai voltak Magyarorszaggal
— foként Lukinich Imrével’ —, jelen volt 1939. majus 26-an a budapesti Lengyel Intézet meg-
nyitdjan is, ahol Homan Balint és Eckhardt Sandor mellett mondott beszédet."

A két lengyel szerzordl tehat egyarant elmondhat6, hogy koruk Eurdpa-szerte ismert és
elismert gondolkodoi voltak, s volt még egy kozos vonasuk; mindkettejiik életében fontos
szerepet jatszott a katolikus vallas. Ennek fényében itélték meg a hitet és a kelet-kdzép-eu-
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ropai allamok fiiggetlenségét veszélyeztetd ideologiakat, elsésorban a nemzetiszocializmust
¢és a kommunizmust. Csorba Tibor nekrologjaban a kdvetkezoket irta Zdziechowskirol:

,,Az orosz befolydst karosnak tartotta, és hirdette. Eskiidt ellensége volt a bolsevizmus-
nak, amely »elallatiasitja az embert, vérszivova teszi, megoli lelkeét, hogy aztan jaromba
hajtsa, mint a barmot.« Allandéan figyelmeztette a lengyelséget az orosz szomszédsdg ve-
szedelmére. Katolikus vilagnézetével mindig ellentétben allott mindaz, ami Lengyelorszdg
keleti hatdrain tul tortént carizmus, bolsevizmus és egyéb jelszavak hangoztatdsaval. ™"

Zdziechowski és Halecki sem besz¢lt magyarul, ezért az idegen nyelvi szak- és memo-
arirodalomra, sajtotermékekre, valamint személyes kapcsolataikra, beszélgetéseikre, leve-
lezéseikre hagyatkozhattak, amikor Magyarorszagrol irtak. Zdziechowskir6l elmondhato,
hogy kollégajanal szélesebb ismerdsi korrel rendelkezett hazankban.

A vilnai professzor mar 1920 jiniusaban megirta a Monarchia szétesésérdl és a tanacskoz-
tarsasagrol szold Magyarorszag tragédidja és Lengyelorszag politikdja™ cimii esszéjét. Ebben
hatarozottan biralta Karolyi Mihalyt, aki a kommunista Kun Béla kezére jatszotta az orszagot,
miutan bebizonyosodott, hogy nem képes Magyarorszag érdekeinek megfeleld targyalasi poziciot
elfoglalni az antanttal. Zdziechowski szerint ezzel megtette a bolsevikoknak azt a szivességet, hogy
az orszag megmentdiként léphessenek fel. Részletesen beszamolt a sok rablasrol, rekviralasrol,
erdszakrol, az egyhazellenes kirohanasokrol. Az erkolesi, moralis csdd mellett kitért a bolsevik
hatalom gazdasagi téren tanusitott dilettantizmusara is, mely az orszagot hosszi idére adéssagok-
ba taszitotta. Ezzel szemben Horthyt, az ellenzék vezetdjét, a proletardiktatiira elsoprdjét nemzeti
hdsként, a katolicizmus megmentdjeként iinnepelte.” Nagy jelentdséget tulajdonitott Zdziechowski
ennek a fordulatnak, mivel tigy vélte, hogy Magyarorszag ezzel megvédte Eurdpat a bolsevizmus
veszedelmétdl. Szerinte ennek a gyézelemnek a vallasos hagyomany ¢és a kereszténységbe vetett
hit volt a kulcsa. Zdziechowski ugy gondolta, hogy Magyarorszag a bolsevizmus leverésével tor-
ténelmi kotelességét teljesitette, mivel Lengyelorszag mellett Magyarorszag volt évszazadokon
keresztiil a kereszténység véddbastyaja. Nem volt véletlen Zdziechowskinak ez az érdeklodése
a magyarorszagi események irdnt, ugyanis az essz¢ megirasanak idején mar Tuhacsevszkij Voros
Hadserege nyomta nyugat felé Pitsudski lengyel csapatait. Zdziechowski mint patridta, mélyen
vallasos tudos kotelességének érezhette azt, hogy beszamoljon a magyarorszagi tapasztalatokrol.
Tisztaban volt vele, hogy a kelet feldl érkez6 szovjet—orosz hadsereg esetleges gy6zelme sem a
lengyel allamisagot, sem a katolikus hiten alapuld lengyel tradiciokat nem fogja érintetlentil hagy-
ni. Zdziechowski meggydzodését erdsitették fiatalkori tapasztalatai; az 1863-as sikertelen januari
felkelés, valamint az azt kdvetd elnyomas emléke. Lengyelorszag azon részébdl szarmazott, melyet
korébban éppen az oroszok tartottak megszallva.” Az orosz panszlavizmustol dvott, torténjen az
a car, vagy a bolsevik ideologia égisze alatt.'® Zdziechowskinak lehetett viszont egy masik célja is
a magyar kérdés koztudatba emelésével; mar 1920-ban vilagossa valt elétte, hogy az 0ijjasziiletett
Lengyelorszagnak — Magyarorszaghoz hasonléan — nem kiilondsebben jo a viszonya szomszédjai-
val, ezért Zdziechowski szerint sziikség volna a kdzos lengyel-magyar hatar megteremtésére."”

A kommiin megrazoé élménye a két vilaghabort kozott erésen hatott a magyar tarsadalomra
¢s politikai elitre, s ez egy olyan fajta gondolatbeli elhatarolédashoz vezetett, mely megga-
tolt mindenfajta kozosséget a kommunista ideoldgiaval és Szovjet-Oroszorszaggal. Amikor
elozonlotte Lengyelorszagot Tuhacsevszkij Vorés Hadserege, Kelet-K6zép-Europaban
egyediil Magyarorszag volt hajlandd segiteni, s err6l Marian Zdziechowski is megemlé-
kezett. Leirta, hogy a legkritikusabb napokban egy magyar kiildottség latogatott Varsoba,
hogy tamogatasukrol biztositsa a lengyeleket. ,, Abban a pillanatban, amikor Franciaorszag
kivételével mindenki elhagyott minket, ok, Magyarorszag képviseldi, azért jottek el, hogy
elmondjak, veliink vannak, és nem a voros barbarokkal. (...) A magyarok ekkor a legne-
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mesebb példajat adtak az emberi civilizacio tigyének. (...) Torténelmi kotelességiik tudata-
ban készek voltak mellettiink ismét kiallni, és megvédeni magukat, a kereszténységet és az
ember szellemi kulturdjat Rettenetes Ivan véres utodaival szemben. " E sorokbol az latszik,
hogy Zdziechowski a kommiin €s a bolsevik hdbort idején nem csupan Magyarorszag és
Lengyelorszag szuverenitasat féltette, hanem azt a szellemi kulturat is, melyet a keresz-
ténység a kelet-kozép-eurdpai nemzeteknél az elmult kdzel 1000 évben megteremtett. A
bolsevik expanzi6 realis vesz€lyeirdl beszélve kivanta felrazni kortarsait a lengyel nemzeti
lozofidjanak egyik alapvetd elemévé valt.” A lengyel-bolsevik habori magyar vonatko-
zasa kapcsan Zdziechowski még kiemelte, hogy a csepeli 16szergyarak 1919 marciusa ota
Lengyelorszagnak gyartottak a hadianyagot, am 1920 nyaran, a hadi események tetézésekor
Csehszlovakia tiltakozasa miatt sem 6nkénteseket, sem 16szerszallitmanyokat nem lehetett
Varso segitségére kiildeni. ,, Inkabb eltiirjiik a szérnyii haboru sulyadt, minthogy datengedjiik
teriiletiinkon Horthy hordait; nem szeretnénk a hoheér szerepét Oroszorszaggal szemben.”
—Idézte Zdziechowski a Pravo ludu cimii cseh lapot.*® Ez a hozzaallas — és még szamos, ma-
sik — kijeldlte a két vilaghdbort kozotti magyar kiilkapcsolatok masik neuralgikus pontjat:
Csehszlovakiat. Csehszlovakia és a kisantant problematikéja viszont mar atvezet benniinket
torténelmiink masik sorsforditdé eseményéhez, a trianoni békeszerzédéshez.

Mint Oskar Halecki itja A nyugati civilizacio peremén cimii miivében, Magyarorszagot a
parizsi békekonferencian egy korabbi ellenséges birodalom jogutodjanak tekintették, mely
részes volt a haboru felel6sségében, ezért jovatételi és lefegyverzési kotelezettséget szabtak
ki ra. A nemzeti onrendelkezés elvét gazdasagi, katonai illetve mas indokokra hivatkozva
ugy alkalmaztak, hogy azzal a szovetségeseknek tekintett utédallamoknak kedvezzenek.
Hiaba hivatkozott Apponyi Albert a Wilson elndk altal hirdetett népek onrendelkezési joga-
ra, a magyar kiildottségnek minddssze egyetlen esetben, Ausztriaval szemben sikertilt kihar-
colnia népszavazast, ennck nyoman a kérdéses teriilet — Sopron kdrnyéke — Magyarorszagé
maradt. Ett6] fliggetleniil az orszag teriiletének 71,4 szazalékat, lakossaganak pedig mint-
egy 60 szazalékat kellett feladnia, ezzel egylitt harom és fél milli6 magyar szorult az 1ij
hatarokon tul, akik kozil 1,8 millidan a megmaradt Magyarorszaggal kozvetleniil szom-
szédos teriileteken ¢éltek.?! Az elsé vilaghaborat lezard békeszerzodések koziil Halecki a
legrészletesebben a trianoni békeszerzodést taglalta. Leirta, hogy Magyarorszagnak at
kellett adnia egész déli hatarvidékét a Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysagnak. Erdély tal-
nyomorészt magyarok lakta teriileteit Romania szerezte meg, am még igy sem adtak meg
mindent Bukarestnek, amit a habortiba 1épése elott titokban megigértek neki. A magyarok
elveszitették orszaguk teljes északi részét, ahol nemcsak szlovakok, hanem ruszinok is
laktak. Foldrajzi és etnikai okok miatt az az ideiglenes dontés sziiletett, hogy Ruszinfold
Csehszlovakiahoz csatolva kap autonomiat. Marian Zdziechowski Ruszinfoldet tartotta az
idealis 6sszekdtd kapocsnak Magyarorszag és Lengyelorszag kozott.? Halecki megemliti
még, hogy a csehszlovak allam hatarait egészen a Dunaig kiterjesztették, ami ,, hozzajarult
ahhoz, hogy a trianoni béke a magyarok korében olyan erds »revizionizmust« fejlesztett ki,
mely alig maradt el a németeké mogétt. > Oskar Halecki megprobalt targyilagos maradni a
békeszerzodések taglalasanal, Marian Zdziechowski viszont lesujtd véleménnyel volt mind
a békerendszerrél, mind pedig kidolgozoirol. Egyetértett honfitarsaval, Hipolit Milewski
irdval, aki szerint a vilagot atszabo tarsasag nem allt masbol, mint az ,, /871-es antikleri-
kalis és félig kommunista Clemenceaubol, a szabadkémiives Orlandobol, az alpuritan (...)
Lloyd George-bol és a Monarchia személyes ellenségébdl, a presbiterianus Wilsonbol. ™
Marian Zdziechowskit oly mértékben felhdboritotta a magyarokat stjtd békeszerzodés,



GERENCSER TIBOR: A NYUGATI CIVILIZACIO PEREMEN 53

hogy Magyarorszag és Magyarorszag koriil cimli miivét bevallottan tiltakozasnak szanta a
trianoni békeszerzodés ellen.” Zdziechowski értesiilése szerint André Tardieu, aki a trianoni
békeszerzddés pontos kidolgozasaval megbizott bizottsagot vezette, elsé fellépésekor azt
mondta: ,, Az Osztrak—Magyar Monarchianak nincs irgalom.’”™ Ezt a hozzaallast Marian
Zdziechowski azért itélte el, mivel konzervativ gondolkodasu ember 1évén nemcsak a kato-
licizmus, de a monarchikus berendezkedés hive is volt, s nem hitt a tomegdemokraciaban,
mert ott szerinte a mennyiség uralkodik a mindség felett.”” Zdziechowski értékelése szerint
Trianon a legnagyobb katasztrofa a magyarsagnak az 1526-os mohacsi csatavesztés ota,”
am szerinte ez nemcsak a magyaroknak kudarc, hanem a lengyeleknek is, akik a fliggetlen-
ség kivivasanak pillanataban veszélyes politikai helyzetben talaltadk magukat; két hatalmas
,kolosszus” — Németorszag ¢és Szovjet-Oroszorszag — fogta ket kozre.”

Az antant a trianoni békeszerzodéssel éket vert Magyarorszag és a gyOztes hatalmak kozé.
Ezzel még inkabb beszlikiilt a magyar politika mozgastere. Esélyt jelenthetett volna a kitdrésre
egy Ujabb Habsburg-monarchia létrehozasa, am ezt nemcsak nyugaton, de Budapesten is elle-
nezték. Mint Oskar Halecki irja, Magyarorszagon a legitimizmus olyan erdsnek tiint, hogy az
utols6 Habsburg kiraly, IV. Karoly két sikertelen kisérletet is tett, hogy drokségének legalabb ma-
gyar részEt visszaszerezze, am ezutan Madeira szigetére szamiizték, ahol 1921-ben meghalt.*

A Habsburgok restauracios kisérlete tehat megbukott, s Magyarorszag egy olyan
Kelet-K6zép-Eurdpaban talalta megat, ahol a szomszédos allamoknak tovabbi teriileti
koveteléseik voltak vele szemben. A szomszédos Csehszlovakia, Romania és Szerb—
Horvat-Szlovén Kiralysag alkotta kisantant kifejezetten Magyarorszag ellen iranyult.”!
Ebbe a szdvetségbe szerette volna Bene§ Lengyelorszagot is bekapcsolni azzal az alli-
tolagos indokkal, hogy megdvjak Eurdpat a kovetkezd bolsevik tamadastol. Tortént ez
minddssze par honappal azutan, hogy Csehszlovakia mindenfajta segitséget megtagadott
Lengyelorszagtol a lengyel-bolsevik haborua idején.* Lengyelorszag nem csatlakozott eh-
hez a szovetséghez, mivel tisztaban volt vele, hogy nem Németorszag ellen iranyul — ahogy
azt Parizsban szerették volna —, hanem Magyarorszag ellen. Zdziechowski allitasa szerint
Take Ionescu roman kiiliigyminiszter 1921 januarjdban azért latogatott Varsdba, hogy
részvételre buzditsa Lengyelorszagot Magyarorszag felosztdsaban. Ennek fejében a len-
gyel—csehszlovak hatart délebbre toltak volna, egészen a Kassa—Oderberg (ma: Bohumin,
Csehorszag) vasutvonalig.” Csehszlovakia, Romania és a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag
Magyarorszaggal szembeni ellenséges viselkedése Marian Zdziechowskit a X VIII. szazad
végén Lengyelorszagot felosztdo harom nagyhatalomra emlékeztette.* Magyarorszag tehat
a szomszédos orszagokra nem szamithatott, rdadasul a *20-as években a lengyel kiilpoliti-
kanak is illeszkednie kellett a francia elképzelésekhez, ezért a lengyel-magyar szovetség
is hattérbe keriilt. Errél lemonddan csak igy nyilatkozott Zdziechowski: ,,a kériilmények
valtoztak, viszont ugyanazon az uton jarunk. Pétervar helyét Parizs vette at.”

A ’30-as évek kozepére viszont megvaltozott a kiilpolitikai helyzet. Amikor
I. Séndor jugoszlav kiralyt Marseille-ben meggyilkoltak, és a merénylettel kapcsolat-
ban Magyarorszagot a kisantant allamai diszkreditalni probaltak, Csehszlovakia és a
Jugoszlav Kirdlysag arra szamitott, hogy a felfokozott nemzetkozi hangulatban biintetd
hadjaratot indithatnak majd Magyarorszag ellen. Ekkor viszont Lengyelorszag értesitette
Franciaorszagot, hogy ez esetben a lengyel hadsereg be fog nyomulni Csehszlovakiaba. A
kisantant tehat ezt a diplomaciai csatat elveszitette.*

Oskar Halecki szova tette, hogy a ’30-as években a Gombds-kormanynak erésebb te-
kintélyuralmi jellege volt el6djeinél, és nyiltan partolta a fasiszta elképzeléseket. A lengyel
torténész azt is megjegyezte, hogy ezzel parhuzamosan egyre tobb és nagyobb szamu, a
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német nacizmus befolyasa alatt 4116 nacionalista csoportosulas jelent meg, amelyek foképp
GOmbds Gyula utddai alatt tortek eldre, és a Nyilaskeresztes Partban egyesiiltek.”

Marian Zdziechowski 1937-ben papirra vetett elképzelése szerint Lengyelorszagnak
kellene lennie a kozvetitonek a kisantant orszagai és Magyarorszag kozott, mert ha Kelet-
Ko6zép-Eurdpa orszagai nem fognak dssze, fliggetlenségiik oridsi veszélynek lesz kitéve.
Zdziechowski mar 1937-ben megjosolta, hogy az Anschluss csak az els6 1épés, Hitler az-
utan Csehszlovakiat, Magyarorszagot, majd Lengyelorszagot is el akarja majd foglalni.**

Oskar Halecki 1952-ben irt konyve azt allitja, hogy a lengyel politika nem ismerte
fel kelloképpen Hitler elsé Iépéseit Kelet-Kozép-Eurdpa meghdditasa felé. Ugyanakkor
megjegyzi, hogy ,,a régio tobbi orszagai és a nyugat-europai orszagok sem tudtik meg-
érteni, hogy a lengyel kisérletek, amelyek révén Lengyelorszag egyszerre probalt fiig-
getlen maradni a ndci Németorszag és a Szovjetunio befolyasdtol, nemcsak magdanak
Lengyelorszagnak fontosak, hanem a két leendd agresszor kozétt fekvé nemzetek egész
csoportja szempontjabol is, hiszen ezek mindegyike valamelyik agresszor ellendrzése ala
keriilne, ha Lengyelorszag elbukik.* Halecki ezt a helyzetet korantsem tartja kivételes-
nek, mivel allaspontja szerint Kelet-K6zép-Eurdpa szdmara a két oldalrol jovo fenyegetés
volt mindig is a normalis allapot. Szerinte megeldzhetdek lettek volna a kés6bbi gyaszos
események, ha az elsé vilaghabort utan egy szolidarisabb békerendszert alkotnak meg, s
ha a Németorszagban, valamint a Szovjetunidban kialakul6 totalitarius rezsimek ellen a
nemzetkozi szervezetek hatékonyabban léptek volna fel. Emellett a nyugati nagyhatalmak
nem tamogattak a gyakorlatban a kelet-kdzép-europai allamok onrendelkezését, ezért a két
oldalrol fenyegetd diktaturak mellett egymassal is rossz viszonyt apoltak.*

Marian Zdziechowski és Oskar Halecki irasainak kozds jellemzdje, hogy a Kelet-
Kozép-Eurdpa szamara meghatarozo években hianyoltak a térség egységesebb kiallasat.
Alapvetd kiilonbséget viszont a két szerzd kozott a probléma megoldasaban talalhatunk.
Marian Zdziechowski — féként a ’20-as években — elegenddnek tartotta volna a len-
gyel-magyar k6zos hatar megteremtését és a két allam szdvetségét francia tdmogatéssal.
Csehszlovakia, Romania ¢és a Szerb—Horvat-Szlovén Kirdlysag tarsulasat nem tamogatta,
foként Csehszlovakia magatartdsa miatt a lengyel-bolsevik haboru idején. A *30-as években
viszont megfigyelheté Zdziechowskinal egyfajta enyhiilés e tekintetben, melynek legszem-
betlinébb példaja az, hogy noha a magyarokat tovabbra is fontos szdvetségesnek tartotta,
Lengyelorszag kiemelkedd feladatanak tekintette a kdzvetitést Magyarorszag €s a kisantant
orszagai kozott. Zdziechowskival szemben Halecki a Németorszag és a Szovjetunio kozott
1év6 valamennyi allam 0sszefogasat tartotta volna sziikségesnek még akkor is, ha ennek a
’30-as évek masodik felében vajmi kevés realitasa volt. A két lengyel szerzd egyarant elis-
meri Magyarorszag és a kornyez0 allamok kiszolgaltatottsagat a szomszédos nagyhatalmak-
nak, ugyanakkor megallapitasunk szerint egyikiik sem, még a katasztrofista Zdziechowski
sem tartotta elképzelhetetlennek a kelet-kozép-eurdpai 6sszefogast.

A két vilaghaboru kozotti Magyarorszag helyzetét Europaban az a tény vilagitja meg leg-
inkdbb, hogy a megfeleld pillanatban sorsar6l nem maga hatdrozhatott. Ez viszont a térség
nemzeteinek kozos élménye, hiszen jovdjiikrdl szamtalanszor egy masik orszagban idegen
allamok vezet6i dontdttek. Elég csak felidézni hogyan sziiletett a magyarok 1920-as trianoni
békeszerzddése, a csehek 1938-as miincheni egyezménye vagy a lengyelek szamara sorsdon-
t6 1939-es moszkvai Molotov—Ribbentrop paktum. A *20-as, ’30-as években Magyarorszag
azon orszagok egyike volt, amelyek a nagyhatalmi politikaban kis jelent6ségli mellékszerep-
16nek szamitottak, s fé16 hogy ez mindaddig igy is marad, mig Marian Zdziechowski és Oskar
Halecki tanacsat megfogadva a régi6 orszagai szorosabb egyiittmiikodésre nem lépnek.
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SALLAI JANOS

Vasfuggony (Elektromos jelz6rendszer, EJR),
bontastdl a hatarnyitasig

., Ma itt ért véget ezen a ponton, Eurépa 40 éves Kelet—Nyugat
megosztottsaga. Ez belathatatlan kovetkezményekkel jarhat Eurdpa
szamdra, az NSZK szamdra, és kiilonosen az NDK szamara.”

Joachim Jauer

1987-t6] nyugatrdl, a ,,vasfiiggony” feldl uj szelek fujtak. El6szor csak szakmai berkekben,
majd a szakmai és politikai vezetés szintjén, végiil a média és a lakossag korében valt vilagos-
sa, hogy a vasfiiggonyt el kell bontani. Az errdl sz616 MSZMP Pol. Biz. hatarozatot, ajanlast
1989. februar 28-an hoztak meg. A probabontasra Rajka térségében 1989. aprilis 19-én kertil
sor. Ezt kovette 1989. majus 2. Hegyeshalomban, a nyilvanos bejelentés, és az EJR-bontasnak
a kezdete. Az, hogy az 1989. majus 2-ai nyilvanos hatarbontas és sajtotajékoztatd villam-
gyorsan bekeriil a vildgsajtoba, a helyszinre igyekvd tudositok' sem, a sajtotajékoztatot tartd
Novéaky Baldzs, a Hatarérség torzsfonoke sem gondolta. A nemzetkozi politikai életben is
jelentds 1épést valosziniileg dvatossagbol® testaltak a Hatardrség torzsfénokére, mert ha vélet-
leniil rosszul siil el az akcid, akkor van, akin szamon lehet kérni. (Mas esetben ilyen bejelentést
minimum a bel-, vagy kiiliigyminiszter, de az sem elképzelhetetlen, hogy maga a miniszter-
elndk jelenti be a nyilvanossagnak.) Ilyen koriilmények kozott keriilt sor Hegyeshalomban a
tandcshaza nagytermében a sajtotajékoztatora, amelyet Novaky ezredes a kovetkezd gondola-
tokkal vezetett fel: ,,Az elmult negyven esztendében a harmadik miiszaki hatarzar, vagy ahogy
toliink Nyugatra azt oly sokszor nevezték: vasfiiggony, miiszakilag, erkélcsileg, és politikailag
elavult””, majd a tovabbi altalanos torténeti felvezetés utan felsorolta a lehetségeket, és ko-
z0lte a megoldast, a jelzérendszer lebontasat és a nyomsav megsziintetését.

A jelentés szdmban jelenlevd kiilfoldi ujsagirdk, tv-, radidtudositok élénk érdeklodé-
sét valtotta ki a bejelentés, majd a kérdések kozott els6ként szerepelt a nyugatnémet tv-
tarsasag tudositojaé, aki az irant érdeklddott, a magyar politikai vezetés egyeztetett-¢ a
szocialista tabor vezet6ivel? Erre a kovetkezdt valaszolta Novaky ezredes: ,,nem, mert az
dllamhatar 6rzésének modszerei megvalasztott eszkozei hazank beliigyeinek tekinthetok, s
ennek szellemében szuverén dallamként hatarozott igy.”* Egy kés6bb valasz soran az ezre-
des elmondta még, hogy az osztrak—magyar hatar teljes hosszaban lebontjak az EJR-t, de
Orizni ezutan is fogjak a hatart. Az egyik jabb kérdésre, mely azt firtatta, hogy mit szélnak
majd mindehhez az osztrdkok, a kovetkezd valaszt kapta Torzsfénoktdl: ,,annak idején,
amikor telepitettiik, akkor se beszéltiik meg, miért tennénk ezt most?”

A sajtotajékoztatd utan a tettekre keriilt sor. A nagyszamu tudositod sereget és a bontod
csapatot hideg sz¢él, sar fogadta a terepen. (Azt szoktak mondani hatarér berkekben, hogy
Hegyeshalomban vagy nagy sz¢l fiij, vagy nagy a forgalom.) A fotoésok és az operatérok
gépei folyamatosan csattogtak, mitkodtek, mikor meglattadk a még allo, bontasra kijelolt
EJR keritését. Majd megindult a bontd csoport, a drotesévéld késziileket huzo traktor. A
jelzérendszer drotkeritésébdl a hatarér miiszaki katonak emlékdarabokat vagnak és oszto-
gatnak a jelenlévoknek. Majd elérkezik a darus traktor ideje is, odaallt az oszlophoz, és
kihtzta. Majd a masodik, harmadik, negyedik, ¢s sokadik oszlop is kikertil a f61dbol.
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A bontasrél gyorsan hirt ado, foleg nyugati tudositok altal, szerte a vilagon a hiradok
képsorai a hegyeshalmi bontast mutattdk abban az idében. Jol érezte a hir jelentdségét
Joachim Jauer, ZDF tudosito is, aki késobbi elmondasa szerint a sajtotajékoztatd kezdetén
Hegyeshalomban a tanacshazan, még vissza akart fordulni, majd Novaky ezredes bejelen-
tése utan azonnal raddbbent arra, hogy itt most sokkal tobbrél van sz6, mint az osztrdk—ma-
gyar hatarrol. A tajékozatd utan azonnal kiildte a tudositast a ZDF kodzpontjaba, melynek
kOszonhetéen mar az este lement a hir.® Ezt a tudésitast latta dr. Axel Hartmann’, a Német
Szovetségi Koztarsasag Kancellariahivatalt iranyitd miniszter irodajanak vezetdje, aki
azonnal tudta, hogy az elkovetkezendd idészakban nagyon nehéz feladatok eldtt fognak
allni, mert a vasfiiggony felszedésével a berlini fal megkeriilhetévé valt, ami az NDK-sok
tomegét indithatja el, és késébb megtapasztalhattuk, hogy igy is tortént. Természetesen az
NDK hiradasai nem tartottak érdemlegesnek beszamolni a hegyeshalmi vasfiiggonybon-
tasrol. De mivel az NDK-ban ekkor az allampolgarok koziil sokan nézték a ZDF-t ezért
hiaba hallgattak el a bontast, az emberek kozott gyorsan hire ment és beszédtéma lett. A
suttogd propaganda az NDK-ban is er6sebbnek bizonyult, mint a hivatalos tajékoztatas.

Ezzel egy id6ben a nyugati hatarszakasz tobb hatardr érsén: Janossomorjan, Bécsi uton,
Kdszegen és Rabafiizesen lekapcsoltak a rendszert, és elkezdték bontani.

A vasfliggbny bontasa ezt kovetden a vilagsajto, és a hazai Gijsagok, tuddsitasok szerves
részévé valt, és annak kovetkezményeire nem kellett sokat varni. Jott a nyar, a szabadsago-
lasok iddszaka, iskolai szlinido, és jottek az NDK-sok. Kdzben pedig a miiszaki katonak és
mas gazdasagi szervek dolgozoi csak bontottak és vitték a jelzorendszer maradvanyait.

Az EJR felszedése nemcsak a hazai és nemzetkdzi sajtot, hanem az MSZMP vezetését
is érdekelte. Ennek volt koszonhetd, hogy a part akkori fétitkara, Grosz Karoly a beliigy-
miniszterrel, aki egyben KB tag is volt, 1989. majus 17-én a nyugati végekre, Sopronba
latogatott. Javaban folyt a bontas, mikdzben ezen a napon még hianyzott a minisztertanacsi
bontasi hatarozat. Az MSZMP fotitkarat a korabban elzart Fertd-tavon Székely Janos BM
Hér. Orszagos Parancsnok fogadta, és a korabeli rendnek megfelelden jelentett a Hatardrség
¢s az EJR-bontas helyzetérdl. Ennek megfeleléen szolt Székely tabornok arrol, hogy a nyu-
gati viszonylatban is miiszaki technikai eszk6z nélkiil* 6rzik a Magyar Népkoztarsasag
allamhatarat, és 8 helyen megkezd6dott az EJR bontasa, tovabba szolt arrdl, hogy juliusra
mindeniitt megsziinik a hatarsav intézményrendszere. Bar ennek ellentmondanak azok a
levéltari feljegyzések, amelyek juniusban, juliusban még EJR segitségével elfogott, vagy
sikeres hatarsértésekrdl szoltak. Ebben az idészakban a Hatar6rség egyértelmiien pozitiv,
kezdeményez6 szerepet jatszott a rendszervaltasban, és a bontas kapcsan a nemzetkozi
¢letben is. A kordbban évek ota hatdlyban 1évd szabalyzatok, rendeletek feliilbiralatat, 0j
jogszabalyok megalkotasat kezdeményezték a Hatar6rség vezetdi. Székely tabornok szol
arrdl is, hogy az EJR-bontas ellenére a hataron rend van, a kdzrend, kozbiztonsag szilard.
Ez kés6bb az NDK-s rohamok idején mar nem volt elmondhaté. Ez volt az a helyzet, ami-
kor a gyakorlati ¢let megeldzte a jogszabalyalkotokat. Mar javaban folyt a vasfiiggdny, és
a totalis hatardrizet felszdmolasa, de a bontasrdl sz616 Minisztertanacsi Hatarozat megho-
zatalara még varni kellett. Mikozben a végrehajtoknak az allamhatart tovabbra is 6riznilik
kellett, hisz teljes feleldsséggel tartoztak ezutan is a hatarok biztonsagaért.

Grosz Karoly szolt arrdl, hogy az osztrak latogatasa soran azt tapasztalta, hogy az
osztrakok pozitivan itélik meg a magyar valtozasokat. A partdelegacio a Fertd-totol a fer-
torakosi Orsre haladva, menet kozben megtekintette az EJR-t bont6 hatarér miiszakiakat,
akik napi 1,5 km keritést is el tudnak bontani. Késébb a partfétitkar Sopronban partaktiva
értekezleten vett részt, ahol elismerdleg szolt a Hatardrségrol, és az itt szolgalatot teljesitd
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hivatasos, sor- és polgari allomany munkajarol. Itt tett emlitést arrdl, hogy a Pol. Biz. ta-
mogatja a Hatarérségnél folyd munkat ¢és a belligyminiszter altal el6terjesztett javaslatokat,
ajanlasokat és elképzeléseket, amelyet a Minisztertanacs majus 18-an targyal meg.

fgy jutottunk el a majus 18-an megtartott kormanyiiléshez, amelyen a vasfiiggony bon-
tasardl szo6lo hatarozat szerepelt az egyik napirendi pontként és azt a Minisztertanacs el is
fogadta. Az elhtiz6do dontés {6 oka valosziniileg az akkor mar felgyorsult belpolitikai élet
volt, minden minisztertanacsi iilésre nagy szamban terjesztettek be megtargyaland6 napi-
rendi pontokat, igy Németh Miklos szobeli utasitasara’ elkezdhették az EJR-bontast, de az
arrol szolo hatarozat csak a probabontast kdvetd egy honapra sziilethetett meg.

A vasfiiggony (EJR) erkolcsi visszatartd erejét akkor, foleg a nyar bekdszontétdl ismerhet-
ték meg, amikor mar csak részben, vagy teljes egészében nem volt. Ettél az idészaktol a hatar-
sérték szama, foleg az NDK-soké tobbszorosére ndvekedett. Ehhez nehézségként a hatarérok-
nek hozzajarult az az anomalia, hogy a hatarsértokkel kapcsolatos eljaras, a tiltott hataratlépés
megitélése nem valtozott. Itt ismét lemaradt a jogszabalyalkoto, vagy harom lépést.

Ko&zben folyt a bontas, amelyet a beliigyi vezetést is kiemelt figyelemben részesitett, melyet
jol szemléltet Székely tabornok jinius 7-ei jelentése Foldesi miniszter-helyettesnek, amelyben
a bontas tapasztalatairdl szamolt be. Ekkorra mar 32,5 km-t tiintettek el a miiszakiak, vadfo-
g0stodl egyiitt. Székely tabornok idéaranyosan kedvezden itélte meg az addig elvégzett munkat,
amely a bontason til magaban foglalta a hasznosithaté anyagok feldolgozasat is. Beszamolt
tovabbra arrdl, hogy ,,az EJR bontdsanak kisérleti jelleggel valo beinditasa ota 15 hatarterii-
leten lévo polgari szerv (gazdasag) 80 km-es szakaszon, 9 mas hazai vallalt és gazdalkodo cég
4 kiilonbozo kiilfoldi iranyultsagu kiilkereskedelmi, illetve bonyolito szervezet, a Honvédelmi
Minisztérium és maganszemély is jelentkezett és tett ajanlatot a bontdsra, a bontasbol nyert
anyagok megvasarlasra és az EJR egyes szakaszainak komplett megvételére, illetve a jelenlegi
dllapotban valo maghagyasdara — vadvédelem, idegenforgalmi cél stb"

Voltak, akik kifejezetten politikai reklamkeént, relikviaként akartdk hasznositani a vas-
fliggdnybdl nyert anyagokat. Székely tabornok jelezte még, hogy a Hatardrség képes tarta-
ni a hatariddt, ami ekkor 1991 év vége (?) volt, de ehhez javasolja, hogy Hatardrség a sajat
erdinek alkalmazasa mellett maga donthessen a polgari cégek bevonasardl és a bontasbol
nyert anyagok hasznosithatosagarol. Ezen tal allasfoglalast kért az OPK, hogy a politikai
célbdl kiilfoldi maganszemélyek és vallatok vasarolhatnak-e a bontott anyagbol, illetve
idegenforgalmi célbol meghagyhatjak-e az EJR egyes szakaszait.

Foldesi Jend beliigyminiszter ezt a levelet tovabbkiildte Horvath Istvan beliigyminiszternek,
az allasfoglalasat a bekiildott levél jobb felso sarkara kézzel irottan rogzitette. ,.4 jelentést felter-
Jjesztem. Egyetértek azzal, hogy a bontdst a hor. sajat erejébol végezze, figyelembe véve a hatdr-
tertileten él6 és dolgozo polgari szervek igényét, segitségét stb. A bontdsbol szarmazo anyagok
értekesitését nem javaslom, ugy szintén azt sem, hogy idegenforgalmi vagy vadfogo keritésnek
meghagyjuk. ldegenforgalmi célra van mas nevezetesseg a hatarsavban.” Ez az allasfoglalas
azért is érdekes, mert a vasfliggdny bontasaban mindig reformerként megnyilvanulé Foldesi Jend
most nem értette meg az 1j iddk szelét. Talan ezért is fordulhatott eld, hogy évekkel késdbb mar
csak két hatardr csapatmuzeumban (Gyor ¢s Kérmend) felallitott, majd megsziintetett, miikddd
EJR mellett mara komoly nehézséget jelentett két maganmizeumban (Fels6csatar, Fertérakos),
a hatar mentén az EJR eredeti miikodoképes allapotban val illusztralasa. Annak idején a berlini
falnal a nép haragja miatt ugyanugy elkovették ezt a hibat, igy ma mar hirmondoja sem maradt
az eredeti falnak, csupan kisebb rekonstrualt formaban egy-egy ellendrzo pont és a nyomvonala
hirdeti a multat. A levél tartalmat, a beliigyminiszter-helyettes kézzel irott llasfoglalasat Horvath
Istvéan beliigyminiszter roviden, ,,Egyetértek” rairassal, tomdren, roviden nyugtazta.
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A bontas olyan jol sikertilt, hogy mikor sor keriilt volna az Alois Mock étlete alapjan"
osztrak és magyar kiiligyminiszter iinnepélyes drotatvagasara, mar elfogyott a ,,vasfiig-
gony”, ezért ,,Alois Mock és Horn Gyula akkori kiiliigyminiszterek iinnepélyes keritésvaga-
sara kiszemelt szakaszon az elbontott helyére uj szogesdrotot kellett hiizni.”'* S6t Novaky
ezredes” eldadasbol tudjuk, hogy a drotvagashoz sziikséges ollok olyan kelenddnek bizo-
nyultak, hogy mire Horn Gyula'* valasztott volna magéanak egyet az asztalra kitettek koziil,
mar csak egy darab arvalkodott ott. Az is elég rossz mindségli, amit Horn Gyula nehez-
tel6leg szova is tett. S bar a vilagsajtot a Horn—Mock vasfliggonyt atvago képe jarta be,
a vasfiiggony eredeti bontasi idépontja majus masodikara datalhatd, amikor a Hatarérség
nemzetkdzi sajtdtajékoztatd keretében elkezdte a bontast.

A rendszervaltas folyamataban meghatdrozé kérdés volt a menekiiltek ujszerti kezelése,
foleg a Romaniabdl érkezett magyar nemzetiségli menekiiltek, amelyek koziil 1987 ota
nyugatra tavozokat egy titkos parancs szerint eljarva a hatarérok Hegyeshalomnal kien-
gedtek, de jelentds résziik Magyarorszagon maradt, igy az 6 helyzetiiknek a rendezése
stirgette a kormanyt. Erre sziiletett egy megoldasként, hogy 1989. junius 13-an csatla-
koztunk a Genfi Menekiiltiigyi Konvencidhoz. Ez ugyanakkor nem adott lehetdséget az
ekkor mar tomegesen itt 1év6, és nyugatra tdvozni kivané NDK-soknak, és szorgalmazta
az NSZK-NDK targyalast.

Fontos tudni, hogy a *80-as években, a hatardrizetben mar nem volt , tlizparancs”. ,,4 ha-
taror fegyverét csak végsd® esetben hasznalhatta, ha ez a feladatanak teljesitéséhez elkeriil-
hetetleniil sziikséges.”" A ,,végso eset” és az ,elkeriilhetetleniil sziikséges” fogalmak Ossze-
tartoznak, melyek egylitt szerepeltetését a jogalkotd is helyesnek latta. Ehhez még szorosan
hozzatartozott, hogy az utasitds szerint ,,keriilni kell az élet kioltasat’. Ezt tovabb szlikitette a
36/1988-as Beliigyminiszteri Utasitassal modositott 24/1984.sz. BM. Utasitas 11. pontja, mi-
szerint kifelé menekiilé hatarsértokre tilos volt a fegyverhasznalat! Mindezeket fokozta 1989
nyaran a beliigyminiszter jovahagyasaval Székely Janos a BM Hatar6rség Parancsnokanak
géptavirata, amely mindenféle fegyverhasznalatot megtiltott, kivétel, ha a jarort tdmadas éri.

Az EJR felszedése és a fegyverhasznalat liberalizaldsa katalizatorként hatott az NDK-
ban az orszdg Magyarorszagon keresztiil valé elhagydsaban. A ’89-es nyar elejétdl
Magyarorszag egy atjard hazra kezdett hasonlitani, ahol keletrél, Romania feldl befelé,
nyugatra az NDK-sok révén kifelé iranyult a féleg zoldhataron torténd, az esetenként
nagyszamu csoportos hatarsértések. Normal esetben is nagy nehézséget jelentett volna a
hatardr jaréroknek, a Hatardrségnek a helyzet kezelése, de az elbontott EJR, a liberalizalt
fegyverhasznalat, a cselekmény negativ tarsadalmi megitélésének csokkenése, a valtozd
tarsadalom 0j helyzetet teremtett a hataréroknek. Ezt az 0j helyzetet egy szoval ugy lehe-
tett megfogalmazni, hogy tolerancia. Azaz a jar6rok a nyugati és keleti végeken is sokszor
elnézték, hogy a hatarsértd atment a hataron. Mindez sokszor a feleldsségérzet, valamint
a régi szabalyok érvényben lévésége miatt komoly fesziiltséget jelentett a végrehajto allo-
manyban. Ehhez a fesziiltséghez nagyban hozzajarult, hogy az iigyészség ¢és a Hatardrség
vezetése csak késve reagalt, és csak augusztusban adta ki azt az intézkedést, amely a ha-
taron tetten ért személyekkel valo eljarasra intézkedett (ettdl az idéponttol nem kell visz-
szatoloncolni a hatarsértéket, illetve nem inditanak elleniik eljarast), és viszonylatonként
differencialtan itélte meg a cselekményeket."”

Az NDK-sok magyarorszagi jelenléte, valamint az innen nyugatra tovabb menetele a kiil-
iigyminisztérium vezetését is komoly helyzet elé allitotta. , Jilius végén Horn Gyulanal meg-
beszélést tartottunk, ahol a szokdsos politikai helyzetelemzés volt napirenden. Jelen volt Osz
Istvan, a szocialista orszagokért felelos miniszterhelyettes, Somogyi Ferenc és Kovdcs Laszlo



60 SALLAI JANOS: VASFUGGONY (ELEKTROMOS JELZORENDSZER, EJR)...

dllamtitkarok. Tizenhét ora felé Horvath Istvan azonnali visszahivast kért. Horn kihangositotta
a telefont. A beltigyminiszter jelezte, tobb NDK-st tiltott hataratlépésen értek tetten, néhanynak
viszont sikeriilt atjutni a hataron. Mi torténjen veliik? Az esetek szaporodnak: az elmult napok-
ban hiisz, harminc f6 probalkozott a zold hataron keresztiil Ausztriaba jutni.”*

A fenti idézet is jol mutatja, hogy mind a beliigyi, mind a kiiliigyi vezetés tandcstalanul
allt az EJR bontasat kovetden kialakult helyzet el6tt, legfoképpen az akkor még szovetsé-
ges NDK allampolgarainak tomeges bearamlasa, itt-tartozkodasa, és nyugatra szokésének
kezelése terén. Ekkor az érvénybe 1évé megallapodas szerint, ha hatarsértést kovettek el, az
NDK-sokat ki kellett toloncolni. Ami azt jelentette, hogy az utleveliikbe bekertilt egy ,pe-
cser”’, amellyel az NDK-ban megbélyegzettekké valtak, és az NDK hatosagok eljartak elle-
niik. Késobb az a megoldas sziiletett, hogy az elfogott, és eldallitott NDK-s hatarsérto ttle-
velébe nem bélyegezték be a kiutasitast, hanem csak visszairanyitottak a mélységbe. Ennek
pedig az lett a kdvetkezménye, hogy az NDK-s elhagyta azt a telepiilést, majd a hazautazas
helyett, egy masik magyar hatarszakaszt valasztott ki az Ausztriaba valo kijutasra.

NDK-sok ,.foldén, vizen levegoben”. Roviden igy is jellemezhetd az ami ’89 nyaran,
az osztrak—magyar hataron tortént. Augusztusra a helyzet a nyugati hatarszakaszon tel-
jesen kaotikussa valt. Ehhez még hozz4jott, hogy folyamatosan érkeztek az NDK-bol
(Csehszlovakian at, mivel oda személyi igazolvannyal is bejuthattak) Magyarorszagra
azok a személyek, akik majd Magyarorszagon keresztiil terveztek eljutni Ausztriaba, il-
letve ekkor mar tobb mint szazan menedéket kértek az NSZK nagykovetségén. Ebben az
id6szakban tobb alkalommal jartam a nyugati hataron, amikor mindeniitt a hatarra vezetd
ut mentén elhagyott NDK-s rendszamu Trabantok', Wartburgok fogadtak. A hataratkeld-
helyek kornyékén a VAM hivatalok kiilon az NDK-s gépjarmiivek tarolasara kialakitott
gyljtéhelyeket rendeztek be. Sajnos sok alkalommal mire értesitették a hatosagokat, a
Trabantokat, Wartburgokat mar sokszor megkezdték, a kurrensebb alkatrészeiktél meg-
szabaditottak, mivel abban az iddben még Magyarorszagon is tobb szdzezer NDK-s
gyartmanyu gépkocsi futott, és igy ,,igen jutanyosan” jutottak eredeti zwickaui, eisenachi
alkatrészekhez. Az, hogy az autdkbdl az utasok hova tiintek, egyértelmii volt. Ausztria felé
vették az irdnyt. A hatdron kialakult helyzetrdl Kovacs Gyula a soproni kertiletparancs-
noksag torzsfonoke a kovetkezbket nyilatkozta: ,,4 tébbség tiltott hatdratlépéssel kisérle-
tezik. Ebben az évben dsszesen 1300 hatarsértével volt dolgunk, s hozzavetdlegesen a 75
szazalékuk NDK allampolgar volt. Amiota lebontottuk a miiszaki hatdarzarat, van, aki ugy
szokik meg, hogy észre sem vessziik. S hogy felbuzdulva mennyire megnévekedett az utobbi
idében az NDK-beli hatarsértok szama, azt jol bizonyitjak a kévetkezo adatok. Az év elsd
hét honapja alatt osszesen hétszdzat fogtunk el szokés kozben. Augusztusban pedig tiz nap
alatt szazétvenet. Van olyan nap, amikor annyi az orizetesiink, hogy vetekszik egy kisebb
ors létszamaval, s roluk gondoskodnunk is kell, ami nem kevés pénzbe keriil.”™ Az interji
jol illusztralja, hogy milyen nehéz helyzetben volt a Hatar6rség allomanya. Folyamatosan
ndvekedett a NDK-s hatarsértok, majd csoportok szama, ami nap mint nap ujabb kihivasok
eld allitotta a végrehajtod allomanyt.

Eko6zben a Hatardrség vezetodi jelzik a problémakat a beliigyi vezetésnek, igy a kormany is
folyamatosan informalva volt a nyugati végeken torténtekrdl. A kormany részérél egyértel-
mil volt, hogy nem lehet a megoldas a kitoloncolas, ezért felkérte a Kiiliigyminisztériumot,
hogy dolgozza ki a hatarnyitas modjat.?' E megoldas kidolgozasa soran Horn Gyula puha-
tolodzott az akkori szovjet nagykdvetségen, ahol tajékoztatta a szovjet kovetet arrol, hogy
Magyarorszag nem toloncolja vissza erészakkal az NDK-s ¢s roman allampolgarokat. A
szovjet kdvet kozombosen a kovetkezot reagalta: ,,Ondk tudjik mit tesznek.””
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Ebben a kaotikus helyzetben sziiletett meg a paneurdpai piknik otlete.”

Az eredeti terv szerint a piknikre 1989. augusztus 20-an, Fertérakoson keriilt volna sor, de
a késobbiekben a szervezok ezt Sopronpusztara, és augusztus 19-ére modositottak. Az akkor
ellenzéki MDF csoportja megnyerte az tigynek Pozsgay Imrét, aki elvallalta a tarselnoki tisztet,
de Németh Miklos tandcsara nem ment el a rendezvényre. Mint ahogy nem ment el a masik
tarselnok Habsburg Ottd sem. Ebben az idében Németh Miklost tanacsadoja arrdl tajékoztatta,
hogy a zugligeti taborban jart, ahonnan kifogastalan németséggel megirt tajékoztatot, és térképet
hozott, ami a paneuropai piknikrdl és a helyszinre valo lejutasrol szol. Németh Miklos tajékoz-
tatta Horvath Istvant (beliigyminisztert) és Turds Andrast (orszagos rendérfokapitanyt), hogy
lehetdleg ne legyenek rendordk a helyszinen. (Nem is voltak!) Ugyanakkor valamilyen oknal
fogva elmaradt a Hatarérség vezetdinek, féleg a soproni keriiletvezetésnek az informalasa.

A Soproni Ellenzéki Kerekasztal a Hatar6rség vezetdivel egyiittmiikddve helyszini
szemlét® tartottak augusztus 10-én. A civil szervezék ezutan késziiltek a rendezvényre.
Térképet készitettek a helyszinrdl és szordanyagokat. Ausztriaban is, és Magyarorszagon is
népszertsitették a pikniket. Féleg a Magyarorszagon 1évé NDK-sok korében valt népsze-
rivé a rendezvény, akik a piknik idejére Sopronba és kdrnyékére tomegesen utaztak le.

A kozos megbeszélésen elhangzottak szerint (amelyen a Hatardrség részérél Roka Istvan
hatar6r szazados vett részt, a civil szervezoket Magos Istvan képviselte), a hatarérség feladata
volt a sopronpusztai teriilet berendezése, a forgalmi rend fenntartasa, és a kijelolt kapun au-
gusztus 19-én 15.00-kor a delegacio atléptetése. Ehhez a Hatarérségnek a rozsdas lakattal ella-
tott kaput nyitasra késznek kellet rendbe hoznia. A rozsdas lakatot lecserélt¢k augusztus 18-an,
majd 19-én reggel leellendrizték, hogy rendben van-e, am nagy meglepetésre a lakat nem volt
ott, ezért gyorsan egy hatar6rnek el kellett mennie Sopronba egy 11j lakatot vasarolnia.”

A kialakult helyzet, és foleg az ekkor mar altalanossa valt nagy 1étszamt NDK-s csopor-
tok megjelenése miatt a Soproni Hor. Keriiletnél 1989. augusztus 18-an géptaviron keresz-
tiil moédszertani utmutaté kiadasra kertilt sor. A hatékony fellépés érdekében a kovetkezo £6
feladatokat szabta meg a modszertani utmutat6 a végrehajtoé parancsnokoknak:

o lehetoség szerint ellendriztesse a hatarra vezetd utakat

* megjelenésiik esetén hajtsa végre az adott irdny zardsat

o jelentse a keriileti hadmiiveleti tigyletesnek, és biztositsa a ker. készenléti szdazada
felvezetését a zaras terepszakaszara

o személyesen, vagy hivatasos allomanyu személy utjian a helyszinen iranyitsa a
csoport(k) feltartoztatast

» tamadas elharitasara alkalmazzon szajkosarral ellatott kutyat

* A csoportokkal szemben fegyverhasznalatnak helye nincs, kivétel jarort ért tamadds
esetén helyzettdl fiiggden a tamadassal szemben, figyelmeztetd lovés és kutya alkal-
mazas eredménytelensége esetén. Hivatdsos allomany jelenlétében a figyelmezteto
lovest személyesen adja le pisztollyal. Hivatdsos allomany jelenlétében a sorallo-
many csak annak parancsara hajthatja végre a csore toltést, tavolétében tamadassal
fenyegeté magatartds esetén a jor.pk. (zcs. pk, rics. pk) parancsara.

» Amennyiben az intézkedések nem jarnak eredménnyel, és a tomeg a hatarorok hatdaro-
zott fellépése ellenére kijut az allamhatdrra, az intézkedéseket be kell fejezni, és haladék-
talanul jelenteni kell a ker. hiiti-nek, majd végre kell hajtani az athaladas vizsgalatat.

* Amennyiben a jarér eldzetes informacio nélkiil talalkozik nagy létszamu ths-t meg-
kiserlé csoporttal, probalja zarni a hatarra vezeto teriiletet, feltartoztatni a cso-
portot, de kényszerito eszkozt csak a fentiek szerint alkalmazhat. A jelentésre, és az
athaladds kivizsgaldsara akkor is kiteles.”
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A modszertani utmutatd két dolog miatt nagyon fontos dokumentum, nem elfedve, hogy
a BTK még ekkor is a tiltott hataratlépést szankcionalta. Az egyik dolog, hogy egyértelmiien
megtiltotta a hatarsértok ellen a fegyverhasznalatot, kivéve a jogos dnvédelmet. A masik, hogy
a hatarsertés helyett a géptavirat szerzéje, Kovacs Gyula torzsfonok az athaladast nevesitette.
Ebben az idékben mar természetessé valtak a nyugati hatarszakaszokon a nagy 1étszamu cso-
portok megjelenései és kitorései, melynek egyik f6 centruma Sopron térsége volt.

Ilyen koriilmények kozott érkezett el 1989. augusztus 19., a paneurdpai piknik napja. A
paneuropai piknikrdl ekkor mar a sajto, szordlapok, térképek segitségével az egész orszag
tudott, de f6leg az Ausztridba Sopron kdrnyékén tavozni szandékozdé NDK-s allampolga-
rok. A hatar6rok kora reggeltdl kinn voltak a helyszinen, felkésziiltek a rendezvény biztosi-
tasara. Ekkor még nem sejtették, hogy az tijsagirok kamerai nem Sopronban, vagy a piknik
helyszinén lettek felallitva, hanem osztrak teriiletrdl a lakattal lezart kapura néztek.

A piknik legfébb eseményeinek bemutatasara az akkor ott szolgalatot teljesitok®, vagy
valamilyen tisztséget betdltok a leghitelesebbek. Ezért eldszor a pikniken jelenlévo harom
illetékes tiszt* augusztus 20-an irt jelentése* alapjan a piknik lefolyasa a kdvetkez6 volt:

,,A paneurdpai piknik szervezébizottsaganak a kerése a keriiletparancsnoksag a bur-
genlandi biztonsdgi igazgatosaggal kézosen a sopronpusztai 6rs miikédési teriiletén lévo
u.n. Pozsonyi utat 1989 08.19-én 15.00 — 18.00 ora kozétt a szervezetten atlépd delegacioi
szamara ideiglenesen megnyitotta. A keriiletparancsnoksag az elére bejelentett 100 fbs
magyar és 200 fos osztrak delegacio atléptetésere a keriiletparancsnoksag dallomanyabol 3
a soproni FEP allomanyabdl 5 fo ht. utlevélkezelot vezényelt a helyszinre.

Az ellenorzésre kijelolt allomany 13.00 orakor érkezett meg az allamhatarhoz, amikor is
az osztrak teriileten mar nagyszamu — mintegy 2-300 fOs — belépésre, illetve az nigynevezett
kapunyitdsra varakozo tomeg valamint t6bb TV-s és sajto stab is tartozkodott.

Az intézkedés értelmében a 14.30 h-kor helyszinre érkezd 2 f6 magyar illetve 2 f& oszt-
rak vamdérrel az atléptetés végrehajtasat pontositottak, és felkésziiltek az utat lezaro kapun
15.00 orakor torténd nyitasra. /a magyar delegacio iinnepélyes atlépését szervezé 15.00
orara jelezték elozetesen.)

A magyar delegdcio fogadasdra 14.45 orakor az utlevélkezeldk a zart kapu honi teriilet
felé esé oldalan (az dallamhatartol 10 m tavolsagra) vonalban sorakoztak fel. A magyar de-
legdcio tervezett kilépését megeldzden kb. 14.30 oratol honi teriilet feldl is érkeztek folya-
matosan érdeklédok (szamuk elérte a 30 fot), valamint megjelentek nyugati — elsésorban
NSZK — TV-s tarsasagok, fotoriporterek képviseloi is.

14.55 orakor a honi teriilet felol kb. 60 m-ig belathato uton mintegy 50 f6s gyalogos
csoport tint fel, akik lépésben kozeledtek a kapu iranyaba. Az utlevélkezelo dllomany a
tomeget a magyar kiildottség részének vélve felkésziilt a fogadasukra. A békésen érkezd
tomeg az utlevélkezel6k vonalatol kb. 5 m megdllt, pezsgdt bontott és vidaman integetett a
tuloldalra, amelyet onnan viszonoztdk és nagy ovacioval fogadtak.

Ezt kdveté néehany masodperc leforgasa alatt hirtelen megindultak az utlevélkezelok ira-
nyaba. Az utlevélkezeloket vakmerden és erdszakosan félreloktek, illetve elsodortak, majd
a kaput kiszakitva egy oket koveto ujabb 40 fos csoporttal egyiitt kettd nagyobb hullamban
egymast is fellokdosve attortek és atozonlottek Ausztria teriiletére. Megallapitasunk szerint
az atjutottakat nagyobb szamu feltehetéen NSZK ap-ok csoportja varta, akik a helyiek el-
monddsa szerint azonnal gondoskodtak a kézeli faluban az ellatasukrol.”

A jelentésbdl és a késobbi sajtohirekbdl, tudomanyos konferenciakon elhangzottakbol egy-
értelmiien megallapithatd, hogy egy el6re megszervezett akciordl* volt szo, hisz a tv-kamerak
nem az ez idében Sopronban zajld sajtotajékoztaton vannak eldkészitve, hanem az attorés hely-
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szinén a kapura fokuszaltak. Valosziniileg a pezsgddurranas® volt a szervezok részérdl a rajt jel
az attorésre. Az osztrak teriileten torténtek is arrol engednek meggy6zni, hogy vartak az attorést,
hisz gépkocsikkal, buszokkal azonnal elszallitottak az attdrt NDK-sokat, s6t a bécsi NSZK nagy-
kovetség is felkésziilt az eseményre. Minderrdl az osztrak oldalon szolgalatot teljesité Johann
Gotl a kovetkezoként emlékezik: ,, 14.30-kor érkeztiink meg a B5-6s [hatar|kohoz, ott vartak
rank a magyar hatirérok. Bella Arpad alezredes vezette a magyar egységet. Roviden megbe-
széltiik veliik a latogatok ellendrzésének lefolydsat. 15 orakor a magyar oldalrdl kinyitottik a
régi fakeretes drotkaput. Mihelyt kinyilt, hirtelen minden iranybol koriilbeliil 200 NDK-s allam-
polgar ostromolta meg az atkelot. Zart csoportban rohantak at az osztrak oldalra, anélkiil hogy
a magyarok, vagy mi ellendrizhettiik volna oket. Késobb még 250-300 keletnémet kovette Oket.
Néhany személynek volt koziiliik mar NSZK-s utlevele, a budapesti nagykovetségen kaptak. ™

Azt, hogy ki szervezte az akciot, csak vélelmezni lehet, mégpedig azért, mert a hirszerz6
szervek anyagainak titkositdsa ma még nem teszi lehetévé az NSZK és osztrak hirszerzo
szervezetek tevékenységének megismerését. A fentiekben is jo par dolog egybehangzonak
tiinik. {gy példaul mindkét oldal hatérérei hataratléptetésre késziiltek. A német nagykovet-
ség, mind a bécsi, mind a budapesti kivette a részét a dologbol. A magyar oldalon szervez-
ték a talalkozot, odairanyitottdk az NDK-sokat, az osztrak oldalon pedig fogadtak dket, a
nyugati sajtd tudodsitott az attérésrdl, majd elszallitottak az atjutott NDK-sokat. A piknik
soran nemcsak az attorésnél, hanem a kaputdl jobbra-balra tomegesen atlépték az NDK-sok
a hatart, hisz itt nem voltak hatarérjarérok. {gy példaul Dirk Mennenga is a piknik sordn
jutott at Ausztriaba, amelyrdl a 2009-es soproni konferencian a kovetkezéket mondta el:
,, Autoszallito vonattal utaztunk Drezdabol Budapestre, mert el akartuk keriilni a cseh hatar-
ellendrzést, amely nagyon szigoru volt. Nalunk volt minden sziikséges papir és ez feltiinést
keltet volna. Megérkeztiink a soproni kempingbe, ahol mar elsé este a paneurdpai piknik
szorolapjait osztogattik. A vasfiiggony leomlasat hirdették, ezt érzékeltiik is, és elhajtottunk
a parkoloba, letettiik a kocsit és ugyan nem kozvetleniil ezen a kapun at, hanem az erdd mel-
lett elhaladva a darabjaiban még allo hatarkerités mellett jottiink at Ausztriaba.”™

Az attorés euforikus hangulatara Andreas Waha, a Sankt Margarethen polgarmestere igy
emlékezett: ,,4 magyar oldalon minden iranybol emberek kozeledtek, teljesen kinyomtak a
kaput és 6zonlottek dat Ausztriaba. Ebben magyar hatardérok nem akaddlyoztak meg Sket. A
néptomeg, amely az osztrak oldalon vart visszahatralt és szabadda tette az utat. Csak most
vettiik észre, hogy mindenki németiil beszél. Sokan ujjongtak sirtak, némelyek atélelték
egymast megint masok letérdeltek és megcsokoltik a foldet.”

A péneurdpai piknik képkockait mar aznap este megismerhette a vilag tv-t néz6 kdzonsége.
Maig nem tudjuk pontosan, hanyan tortek at a piknik alkalmabol, illetve hanyan jutottak at a ka-
pu két oldalan, ahol nem voltak jarérok, de tigy gondolom, nem is a létszam, hanem az esemény
jelentdsége a fontos. Ebben az idészakban a hatarérok torténelmi titk6zépontba* keriiltek.

A paneurodpai piknik utdn még jobban felborult a nyugati hataron a hatarrend. A tomeges
hatarsértési kisérletek miatt rendkiviil bonyolult, esetenként tarthatatlan helyzet alakult ki az
allamhataron. Miko6zben a hattérben a kiiliigy mar késziti el6 a Németh Miklos — Helmuth
Kohl talalkozot, az osztrak—magyar hatdaron szigoritdsok lépnek életbe. Ebben az iddben ko-
vetkezett be az a halasos baleset, amely soran a zsirai 6rs jarorét egy NDK-s hatarsért6 fejbe
ragta, majd a fekvd hatarérnél levé géppisztoly elsiilt, és eltalalta az NDK-s hatarsértot,
aki ennck kovetkeztében meghalt. Az allamhataron sorozatosan jelennek meg a csoportos
NDK-s hatarsértok, akik sokszor az erdszaktol sem riadtak vissza. Ennek kdszonhetéen sok
hatardrt ért ragds, harapas. A nagyszamu hatarsértések koziil kivalasztva az alabbi esemé-
nyek jol illusztraljak a helyzetet, melyet a Hatdaror’ ujsagbol idézek:
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AZ EMLEKEZETES NYAR VEGI NAPOK egyikén a soproni hataratkelshoz vezetd
bécsi uton 17 gépkocsival 74 NDK-allampolgar érkezett az allamhatar kozelébe. Az auto-
kat hatrahagyva, egy csoportban probaltak erdszakosan athatolni Ausztriaba. A kdzeli 6rs
hataréréreinek a tiltott hataratlépési kisérletet sikeriilt megakadalyozni. A feltartoztatott
NDK-allampolgérokat visszairanyitottak az orszag belsejébe.

EGY MASIK, NDK-allampolgarokbél allo csoport 25 személygépkocsival Kophaza
térségébe utazott. Az 52 felndtt és 10 gyermek, hatrahagyva a gépkocsikat, gyalogosan
indult el az allamhatar felé, hogy azon athatolva Ausztridba szokjon. A tdmeges tiltott
hataratlépést ez alkalommal sikeriilt megakadalyozni. A csoport valamennyi tagjat vissza-
irdnyitottdk az orszag belsejébe.

FERTORAKOS TERSEGEBEN a magyar—osztrak allamhatér kozelébe négy NDK
forgalmi rendszamu személygépkocsival 12 személy érkezett. A gépkocsikat hatrahagy-
tak, majd futva elindultak Ausztria irdnyaba. A csoportos tiltott hataratlépést figyelmezteto
lovés leadasa utan sem sikeriilt megakadalyozni.

A SOPRONI KOZUTI HATARATKELOHOZ 42 NDK-s forgalmi rendszama sze-
mélygépkocsibol allo konvoj érkezett. Az erészakos kitdrés megakadalyozasa érdekében a
szolgalatot teljesitd hatarérok a sorompokat zarva tartottak. A gépkocsikbol ekkor a benne
ilok — mintegy 120-130 felnott és 30-40 gyermek — kiugraltak, és a kezel6téren atfutottak
osztrak teriiletre. A tomeges tiltott hataratlépés megakadalyozasara nem volt méd.

A FERTORAKOSI ORS hatérszakaszén az esti 6rakban koriilbeliil harminc NDK-4l-
lampolgar tiltott hataratlépést kovetett el kifelé. A kilfoldiek gépkocsikkal kozelitették
meg az allamhatart és a jaror jelzésére nem alltak meg. Két gépkocsi atment az allamhata-
ron, nyolcat pedig hatrahagytak. Az esemény vizsgalata folyamatban van.

KET ISMERETLEN SZEMELY a varbalogi 6rs hatarszakaszan erészakos médon ment
at Ausztria teriiletére. A személyek egy NDK forgalmi rendszamu gépkocsival nagy sebes-
séggel haladtak az allamhatar iranyaba. Az 6rs riadocsoportja a kitdrést észlelte, de miutan
fegyvert nem akartak hasznalni, a kitdrést nem tudtak megakadalyozni.

A SOPRONI KOZUTI HATARATKELONEL ez ideig harom ismeretlen személy fon-
dorlatos és erdszakos modon tiltott hataratlépést kovetett el kifelé. A szokésre késziilok
személygépkocsikkal érkeztek a helyszinre, ezeket azonban az allamhatar kozelében hatra-
hagytak és gyalogosan kovették el a tiltott hataratlépést. Az esemény kozelében szolgalatot
teljesito jaror felszolitassal és figyelmeztetd 16véssel két személyt elfogott, a tobbiek tiltott
hataratlépését azonban nem tudta megakadalyozni.

AZ EJSZAKAI ORAKBAN HAMISITOTT magyar rendszamu gépkocsival harom
NDK-allampolgar érkezett a soproni hataratkel6hoz. A belsé sorompo alatt athajtottak, a
kezel6téren nem alltak meg, hanem a kiilsé soromp¢ felé hajtottak, ez azonban le volt en-
gedve, igy annak nekilitkoztek. A gépkocsiban iil6 személyek nyolc napon beliil gyogyuld
sériilést szenvedtek.
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GAZDASAGI MUNKAT VEGZETT a hétforrasi érs hatarszakaszan, nem messze az 4l-
lamhatartol Petrik Jozsef hatardr. A kdzelében feltiint egy idegen személy, aki mind ez idaig az
egyik stirti bokorban rejtézott, majd futdsnak eredt. Petrik hatarér felszolitotta az idegent, hogy
alljon meg és igazolja magat, a fiatal férfi azonban ratamadt a hatarérre és konnygazsprayt fijt
az arcaba. A hatardr természetesen védekezett, igy dulakodni kezdtek. A kdzelben tartozkodd
masik hatarér segitségével sikertilt késobb megfékezni és elfogni a 27 éves NDK-allampol-
garsagu férfit, aki tiltott hataratlépést akart elkdvetni ezen a hatarszakaszon. Eldallitottak, majd
atadtdk a Vas Megyei Rendér-fokapitanysagnak. A megyei tigyész nem jarult hozza, hogy
hivatalos személy ellen elkdvetett er6szak cimén eljarast kezdeményezzen a kiilfoldi ellen. A
férfit ezért elengedték és visszairanyitottak az orszag belsejébe.

A fenti csoportos, ¢s esetenként er6szakos kisérletek miatt kritikussa valt az osztrak—ma-
gyar hatar. ,,4 jardrok tobbsége a nyugati hatarszakaszon fesziiltebb idegallapotban megy
ki szolgalatba. Egyesekben erdsodott a félelemérzet, hogy csoportos vagy tamado eszkoz-
zel felszerelt hatarsértovel talalkozik.* Ekkor mar lathaté volt, hogy a kaotikus helyzetet
nem lehet sokdig fenntartani. Azt is jol érzékelték® a magyar hatar oldalan, hogy az NDK-
sok nagyszamu megjelenése és Ausztridba tadvozasa, hazdjuk elhagyésa politikai okok
miatt alakult ki, ezért a megoldas is csak politikai megoldas lehet. A megoldast jelentheti
az NSZK-NDK altali megallapodas, vagy az NDK-sok kiengedése az osztrak hataron.
»Csaknem mindenki varja mar, hogy megoldodjék az NDK-sok menekiilt tigye. A hatar
kornyéke ugy fest, mint egy roncstelep vagy automenté. Az elhagyott gazdatlan autokat
szinte ordk alatt szétszedik. Az orszag minden részébdl jarnak ide alkatrészeért. A kophazai
hataratkelonél kialakitott parkolo mar majdnem megtelt Trabantokkal, Wartburgokkal és
Laddkkal. Akiknek nem sikeriilt atszékniiik, visszakapjdk az elhagyott autojukat, de a t6bb-
ség mar menni nem tud vele...”®

Ekkor mar jo ideje a magyar kormany titkos targyalasokat folytatott az NSZK korma-
nyaval az NDK-sok helyzetének rendezésérdl. A rendezés egyetlen lehetésége az NDK-
sok kiengedése volt, amit nyilvan iidvozolt az NSZK vezetése, és nem helyeselt az NDK-¢€.
Errdl a dontésrél Németh Miklos személyesen 1989. augusztus 25-én tajékoztatta Helmuth
Kohlt a gymnich-i kastélyban folytatott targyalasok soran. A kiengedés napjarol, a nagy hir
bejelentésérél Németh miniszterelnok a kovetkezoket mondta*':

., Eredetileg valoban szeptember elejében allapodtunk meg. Azt is megbeszéltiik, hogy a
ket kiiliigyminiszter, Genscher és Horn (a német és magyar kiiliigyminiszter) kommentalja
majd az iigyet. Aztan mégsem igy lett, mert az én kedves kollégaim elkotyogtak egy éppen
hozzank latogaté NSZK szocidaldemokrata politikusnak. Az meg alig hogy leszallt Bonnban,
eldicsekedett azzal, hogy mi, szocidldemokratak elintéztiik. Azonnal felhivott Horst Teltschik,
Helmut Kohl nemzetbiztonsagi tandcsadoja, hogy mi van? Vele targyaltam kézvetleniil, mert
angolul tolmacs nélkiil tudtunk beszélgetni. Mondtam, jo, utana nézek. Horn is, Kovdcs
LaszIo is, Nyers Rezsd is elismerte kiilon-kiilon, hogy ok voltak. Na mondom, fiuk, akkor
elhalasztjuk. De a datumot nem mondtam meg nekik, csak Horst Teltschikkel beszéltem meg.
Gyula kétségbeesett, hogy akkor most majd nem is 6 jelenti be. Megnyugtattam, hogy betar-
tom az igéretemet. A németek végiil valtoztattak, ott Kohl jelentette be nyilvanosan.”

Ebben az iddszakban mar mindenki varta a nagy hirt, hogy mi lesz az NDK-sokkal, akik
tomegesen varnak arra, hogy elhagyhassak Magyarorszagot Ausztria iranyaba.

Hlarthatatlanna valt a helyzet a Magyar Népkoztarsasag allamhataran annak kovetkeztében,
hogy rohamosan novekedett hazankban azoknak az NDK-allampolgaroknak a szama, akik ugy
dontéttek, hogy nem térnek vissza hazdjukba.”* Tobbek kozott ezt is emlitette Horn Gyula kiil-
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ligyminiszter annak az egyoldal(i magyar dontésnek indoklasaként, melyben ideiglenes hatdly-
lyal felfiiggesztettiik az NDK-val kétott allamkozi egyezmény néhany pontjat. Ennek értelmében
1989. szeptember 11-én 00 6ratol a Magyarorszagon tartozkodd NDK-allampolgarok személyi
uti okmanyuk felmutatésaval szabadon tdvozhatnak abba az orszagba, amely befogadja 6ket.

A bejelentést megelézden a Hatdrérség nyugati hataratkelShelyein felkésziiltek az
NDK-sok kiengedésére. A szeptember 10-én éjfélig érkez6 NDK-sokat visszairanyitottak
a mélységbe a kijelolt gyiilekezéhelyekre, majd szeptember 11-én 00.00 6ratdl, akinek
megfeleld okmanya volt, azokat bélyegzés nélkiil kiengedték Ausztridba. Azzal, hogy a
bejelentést kdvetden az NDK-sok kiengedését utlevélhez, vagy mas igazolvanyhoz kotot-
ték, és a hataratkeldhelyekre iranyitottak az orszagot Ausztria iranyaba elhagyni akarokat,
véget vetettek a zoldhataron kialakult 4ldatlan kaotikus allapotoknak.

Az NDK-sok kiengedésével a nyugati miiszaki zar utolsé 16késhullama is elcsitult, el-
vesztette a korabbi évtizedekben jatszott kiemelt szerepét, jelentdségét. Mara csak az EJR
nyomvonalat jelz6 keskeny foldsav és az itt huzodo turista utvonal emlékeztet arra, hogy
valaha itt mas volt az élet. A laktanyakat tobbnyire gaz boritja, az aknamezék mar csak
a levéltarak mélyén talalhato torzskonyvekben 1éteznek, a magasfigyeldket lebontottak.
Igazabdl a valaha itt szolgalatot teljesité sorkatonak, hivatasosok emlékei 6rzik azokat az
eseményeket, amelyek a hidegebb napokon az aknamezok, késébb az EJR miatt torténtek.
A paneurdpai piknik ma egy emlékhely, és hala Isten nem egy tragédianak, hanem az atto-
résnek, Eurdpa egyesiilésének allit emléket.
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1989. majus 2-an azonban megkezdték a hatarzar
felszedését. A magyar hatarrdl szolo hirek az
NDK-ban is témava valtak — emlékezett vissza
a konferencian Joachim Jauer, aki akkoriban a
német ZDF televiziot tudositotta a vasfiiggony
lebontasarol. Ez a nap az egyik legfontosabb ¢és
legizgalmasabb volt ujsagiréi életemben — meséli
az 0jsagird, aki maga is a kettévagott Berlinben
nott fel. A sajtdé munkatarsait majus 1-jén este
tajékoztatora hivtak egy hegyeshalmi iskola osz-
talytermébe, majd buszokkal a hatarhoz vitték
Oket, ahol bogracsgulyast kaptak, majd jottek a
teherautok a katonakkal, és elkezdték szétvagni a
drotkeritést. A kulcesot itt forditottak el — mondja
az Ujsagirod —, ezzel azonban a brandenburgi kaput
is sikeriilt megnyitni.

Interju Novaky Balazzsal.

Hatardr, 1989, 19. sz. p. 2.

Hatarér, 1989, 19. sz. p. 3.

Hatardr, uo.

Heute endet hier an dieser Stelle die vierzig-
Jjahrige Teilung Europas in Ost und West. Dies
wird unabsehbare Folgen haben — fiir Europa,
fiir die Deutschen in der Bundesrepublik und
insbesondere in der DDR.” — JOACHIM JAUER IN
DER ZDF-SENDUNG HEUTE, 2. MAI 1989, 19 UHR.
,Ma itt ért véget ezen a ponton, Eurdpa 40 éves
Kelet-Nyugat megosztottsaga. Ez belathatatlan
kovetkezményekkel jarhat Eurdpa szamdra, az
NSZK szamdra, és kiilonosen az NDK szamadra.”
Visszaemlékezése 2009-ben a soproni konferen-
cian: ,,1989. mdjus 2-an este 19 orakor a minisz-
terem iroasztala elott iiltem, aktakat adtam eld és
valamikor a Heute hirmiisorban, eléggé késon — a
tévé hattérben szolt — jott egy budapesti jelentés.
A budapesti hirekre természetesen mindig azonnal
figyeltem és arra gondoltam, mi is kovetkezik majd
és ekkor Joachim Jauer, a ZDF tudositéja a ma-
gvar hatarrol mutatott be egy filmet, ahol magyar
katonak nagy ollokkal atvagtak a vasfiiggonyt.
[...] Miniszterem megkérdezte miért jelent ez
munkat? En pedig azt mondtam: Miniszter ir;, ha
az NDK-ban ezt latjak az emberek, akkor futdsnak
erednek! Hisz egy dolog van, amit keresnek: a
lyukat a keritésen.”

A levéltari  anyagok  szerint  mikoz-
ben bontjdk a rendszert, az még sok Or-
son tovabb él, és mikodik. Néhany példa:

1989. junius 23. EJR jelzés nélkiil
Janossomorjan  haladt 4t a  hatarsérto.
1989. junius 09. Magyarfalva: EJR jel-
z¢s alapjan rendeltek el riadot.

1989. 07. 01. Zsira: EJR jelzés volt.
Interju Németh Miklossal.

10 076/13/1989 sz. OPK levél.
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Interji Németh Miklossal. Horn Gyula tajékoz-
tatta Németh Miklost Alois Mock 6tletérol a
nyilvanos bontasrol, melyet Németh Miklos is jo
Gtletnek tartott, megjegyezve, hogy igyekezzenek,
hogy még maradjon, ahol at tudjak vagni kozosen
az EJR keritését.

Interju Székely Janossal.

2009. majus 2-an, GyOrben megtartott vasfiig-
gony-konferencian hangzott el.

Horn Gyula visszaemlékezése a drotvagasrol, a
,,COlopok™ ¢ konyvében: ,,4 hazai és nemzetkozi
sajto tobb szdz vjsagirojanak jelenlétében atvagtuk
azt a drotvezetéket, amely a miiszaki zar elé volt tele-
pitve, s mintegy jelképezte kelet-nyugati vasfiiggonyt.
Tobben »cukkoltak« utina, hogy milyen nehezen
sikeriilt nekem a nagy fémvaigo olloval elmetszenem
a drotot. Ma is bizonyosra veszem, hogy heccbdl egy
kiilondsen életlen ollot kaptam, mig Mock bardtom-
nak egyaltalan nem kellett kinlodnia.”

Végso esetnek kell tekinteni, ha mas kényszerité
eszk6z nem elegendd, vagy nem all a hatardr
rendelkezésére ahhoz, hogy a biincselekmény
bekovetkezését megakadalyozza.

A MAGYAR  NEPKOZTARSASAG
BELUGYMINISZTERENEK 20/1984. szdmu
UTASITASA, Budapest, 1984. aprilis ho 18-an.
Egy keriiletparancsnok visszaemlékezése. Hatardr,
1999, 10. sz. pp. 10-11.

Csinaltunk egy hatarmenti pikniket. Népszabadsag,
1999. augusztus 19. p. 8.

ATrabant voltaz elsd jarmii a Német Demokratikus
Koztarsasagbol, ami a keleti kozlekedés szimbo-
lumava valt. Régebbi kiadasu autds szakkonyvek
még Torpeautonak nevezték, hiszen — egyes tév-
hitek szerint — eredetileg nem is kocsinak késziilt,
hanem fedett motornak.

Gazdatlan gépkocsik. Magyar Hirlap, 1989. VIIL 11.
Csinaltunk egy hatarmenti pikniket. Népszabadsag,
1999. augusztus 19. p. 8.

Uo.

A paneuropai piknik 6tlete Mészaros Ferenc akkor
debreceni — ma mar soproni — lakos fejében fogant
meg Debrecenben, 1989. jinius 20-4n, a Habsburg
Otto eldadasat kovetd vacsoran.

Interju Németh Miklossal.

»Ezen a szemlén hataroztak meg a feltételeket,
amelyeket a szervezOknek teljesiteniiik kellett.
Felvet6dott a gondolat, hogy az osztrak vendégek
részvételének eldsegitése érdekében legyen a ko-
zelben ideiglenes hatarnyitas. Ez az eredeti kon-
cepcidnak nem volt része. Magas Laszl6 javasolta,
hogy a régi pozsonyi orszaguton, Margitbanya
felé nyissuk ki a hatart, ahol 1948 ota nincs
hataratkeld. Ott egy fabol késziilt kapu volt talal-
hatd, lanccal és lakattal bezarva. A lakatnak mar
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a kulcsa sem volt meg! Az ideiglenes hatarnyitast
mindkét orszagban kérvényezni kellett az illetékes
hatésagoktol. Magyar oldalon ez igen gyorsan
ment, koszonhetden Pozsgay Imre hathatos se-
gitségének. Téle kapta meg Filep Maria az illeté-
kesek neveit és telefonszamait, akik az engedélyt
kiadhattak. Végiil a Hatarérség legmagasabb szin-
tll vezetdivel valo egyeztetés alapjan megsziiletett
az engedély. A kivalasztott helyen, a régi pozsonyi
orszaguton 1989. augusztus 19-én 15.00-18.00
oraig ideiglenesen megnyilhatott a magyar hatar.”
Forras: Nagy Laszlo (szervezd): A Paneurdpai
Piknik és az 1989. szept. 11-ei hatarnyitas.

Roka Istvan interju.

Modszertani Utmutatd nagyobb 1étszamt ths-t
megkisérld csoport feltartoztatasra. Géptavirat
1989. 08. 18-an.

Késobb az itt szolgalatot teljesitd tiszteket az
Orszagos Parancsnok dicséretben és jutalomban
részesitette. Fegyelmi feleldsségre vonasra senki
esetében nem kertilt sor.

Gulyas Mihaly alezredes az orszagos parancsnok-
sagrol; Bella Arpad alezredes, Sopron keriiletpa-
rancsnoksagrol; valamint Roka Istvan szézados,
Sopron keriiletparancsnoksagrol.

Kivizsgalo jelentés az Orszagos Parancsnok részé-
re, Sopron, 1989. augusztus 20.

A hataron szolgalatot teljesité tovabbi soproni utle-
vélkezel6 Gombas Zoltan fohadnagy, Kortvélyesi
Csaba torzsérmester, Czap Gébor torzsGrmester,
Nagy Jozsef torzsérmester, Bujdosé Lajos Grmester.
Dr. Magas Laszlo interjuja a Kisalfoldben: ,,A
rendezvényrél késziiltek német nyelvii szorolapok
is — amelyeken részletesen feltiintettilk az orszag-
hatar és a piknik helyszinét —, de ezeket elsésor-
ban a burgenlandiaknak szantuk. Természetesen
tudtuk, hogy eljutnak majd a keletnémetekhez
is, de dszintén megmondom, az utolsé pillanatig
nem gondoltuk, hogy ez a rengeteg ember idejon
és itt probal meg atjutni az ahitott szabad vilagba.
Ma mar meggy6z6désem, hogy sokan tudatosan
hasznaltak ki a lehetéséget, hogy keletnémet ba-
rataikat, rokonaikat kijuttassak. A német televizio
mindvégig nagy figyelmet szentelt a rendezvény-
nek. Erdekes, hogy a piknik elétt néhany nappal
felkerestek, mutassam meg, hol lesz a helyszin.
Olyanokra voltak példaul kivancsiak: délutan
harom orakor milyen a nap allasa, hova kell a ka-
meraval allni, hogy jok legyenek a fényviszonyok.
Utolagosan gy értesiiltem, a pikniket megel6z6
napokban az ott késziilt videofelvételek bejartak
azokat a helyeket, ahol tomegesen tartozkodtak
a keletnémetek.” KISALFOLD EXKLUZIV -
1997. augusztus 19., kedd.

Roka Istvan interjuja Kisalfoldben: ,,— Voltak arra
vonatkozo jelzések, hogy esetleg nagyobb tomeg
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érkezhet a hatar iranyaba, de nem lehetett tudni,
hogy valdjaban kik 6k, magyarok vagy néme-
tek. Raadasul nem egy tomegben jottek, hanem
innen-onnan, szétszordédva az erdés teriilet fel6l.
Pontban 15 6rara vartuk a hivatalos delegaciot,
Ok azonban a »sajtotajékoztatdo« csuszasa miatt
késtek. A tervezett hatarnyitas el6tt néhany perc-
cel azt tapasztaltuk, hogy a helyszintdl mintegy
100 méterre mar rendezett sorokban — szinte
zart alakzatot képezve — elindultak az emberek a
kapu iranyaba. Ereztiik, hogy itt valami hiba van,
hiszen nem fehér ingben, vasalt nadragban jottek,
hanem csapzottan, sériilten, elcsigazottan. Akkor
mar lathato volt, hogy egy hatdrozott és elszant
embercsoport halad a hatar felé. Pillanatok alatt
rengetegen lettek mindkét oldalon. Az osztrakok-
nal az oszlopokon, a keritésen, a fakon csiingtek
az emberek. A csenddrok alig tudtak leverni Oket
onnan. Hozzatartozik az igazsaghoz, hogy ott,
abban a pillanatban nem volt olyan »eszméletlen«
nagy europai béke. Az elszant embertdmegben
elol kemény, kisportolt férfiak haladtak, kdzépen
mentek a nék és a gyerekek. Egyszer csak leblok-
kolt a tomeg, megalltak, majd egy pezsgddurranas
hallatszott, ami valdsziniisithetGen azt jelezte:
akkor most meglédulunk. Es valoban, a mi olda-
lunkon, ahogy a gyorsvonat jon, igy sodorta el
pillanatok alatt a tomeg az utlevélkezeldket, szaki-
tottak at egyetlen lendiilettel a kaput. Fegyvertink
volt ugyan, de a tlizparancs akkor mar nem volt
érvényben. Nem tudom, hogy akkor, ott masva-
laki képes lett volna-e tenni valamit. En képtelen
voltam. Sem az eréviszonyok, sem a hely, sem az
id6 rovidsége nem tette lehetévé, hogy ellenlépést
tegyiink.” KISALFOLD EXKLUZ{V - 1997. au-
gusztus 19., kedd.

Az els6 hatarnyitas. Budapest, 2000, pp. 59-60.
Hatarattorés Sopronnal — Ut Eurépaba 1989—
2009. Konrad Adenauer Alapitvany, Budapest,
2011, p. 81.

Kovacs Gyula interjuja a Hatarérnek. 1999, 10. sz.
pp. 9-10.

Hataror, 1989. szeptember.

MOL Hatérorségi iratok 1989. XIX-B-10. 12 do-
boz. 51 fsz.

A 228. sz. Tajékoztatoban (Nytsz. 0180/6/1989)
a hatar6rok véleményeként fogalmazodott meg:
~Egy meghatarozott idére nyissuk meg hatart,
menjenek az NDK-s menekiilok, mert a jelenlegi
helyzet veszélyezteti katondinkat, és nevetségessé
teszi erdfeszitésiinket.”

Hatartalan vessz6futas. Interju Kovacs Gyulaval.
OTLET, 1989. augusztus 31. pp. 6-7.

Interji Németh Miklossal.

1989. szeptember 10. 19.00, a HET miisora.



TARROSY ISTVAN MUHELY

A térségi egyuttmikodeés jelentésége
és jellegzetességei Kelet-Afrikaban'

(Bevezetés) A ma transznacionalis halozatokkal atszott globalis vilag kontrasztos képet mutat
azaltal, hogy egyszerre jelenti a lehetdségek tarhazat a halézat valamennyi aktora szamara,
masrészt végelathatatlan kihivasok és problémak sorat nyujtja a kiilonb6z6 entitasok szama-
ra. Ezek korében az allami szereplok mellett szamos egyéb aktor erésddott meg és jelenti e
vilag csomopontjat, vagy még inkabb gocpontjat — jelesiil a transznacionalis vallalatok, a
terrorista szervezetek, az integrativ, nemzeti kormanyok feletti politikat is folytato intézmé-
nyek és minden bizonnyal a globalis civil szervezetek, ha néhany fajsulyos példat szeretnénk
hozni. E kiilonb6z6 tipust szereplok kdlesondsen és hatvanyozottan egymasra vannak utal-
va, 0ssze vannak kotve egy az egész vilagot behaldzd pokhaldban (Burton, 1975 nyoman).
Az allam szerepe ¢és feladata megvaltozott, modosult, hatalmi poziciéi valtoztak, altalaban
a hatalom tipusainak kore is szélesedett: nem csupan katonai hatalomrol, annak maximali-
zalasi kényszerérdl, hanem gazdasagi, kereskedelmi, kulturalis értelemben vett hatalomrol
is beszélniink kell. Ahogyan a neorealistak valjak, ,.bar a globalizacié szamos tekintetben
korlatozza az allamok szuverenitasat”, jelzi Egedy (2011: 24), ,,a nemzetkdzi politika még
mindig elsdsorban az allamok kozotti politika”. A neoliberalis institucionalistak — elsédle-
gesen Joseph S. Nye, Jr. (1991, 2004, 2011) — altal a nemzetk6zi kapcsolatok elméletébe
bevezetett puha (soft), kemény (hard) és okos erd (smart power) fogalmaival megfeleléen
tudjuk érzékeltetni a globalis térben tetten érhetd ,,hatalom” dinamikus valtozasait. Azaltal,
hogy a szereplok egyike sem tud dnmaga valaszokat adni a globalis problémakra, a sokat
hangoztatott valdsagos Osszefogdsra, egyiittmikodésre van sziikség — jobban, mint vala-
ha —, amely tal kell hogy mutasson a retorika szintjén, valddi tettekre van és még inkabb
lesz sziikség az elkdvetkezd években/iddszakban. Kiilondsen fontosnak véljiik ez utobbi
témanal jelezni, hogy egy afrikai allam esetében mindezek sokszorosan igazak — az afrikai
allam ugyanis az esetek tobbségében kudarcos, gyenge, vagy gyengiilében 1évo, sot, szamos
egyéni eset mutatja, bukott allam (failed state). Afrikai szereplk vonatkozasaban is relevans
lehet a puha eré alkalmazasanak eshetdségét vizsgalat targyava tenniink, hiszen az afrikai
fejlédés sikerének érdekében tett (és varhato) erdfeszitések, melyek sok esetben és jelentds
részben arra forditddnak, hogy a vilag masképp tekintsen Afrikara (new image) — példaul a
kiilfoldi direkt toke bemozgatasa, a befektetések volumenének emelése ,,formajaban” —, azaz
kényszerito (katonai) erd alkalmazasa nélkiil lassa meg a vilag, hogy Afrika érdemes a vele
folytatott egyiittmiikddésre. Az Afrika-szerte nagy szamban megtalalhat6 regionalis szerve-
zet ¢és integraciod talan még az 0j afrikai imazs kifejlesztésében és meggy6z6 kozvetitésében,
ezaltal egyfajta ,,afrikai puha eré” hatasos alkalmazasaban is rendelkezik potenciallal. Jelen
tanulmany célkitiizése, hogy az intrakontinentalis kapcsolatokat gorcsé ala véve, példaként a
kelet-afrikai regionalista torekvésekre fokuszalva bemutassa a regionalis 6sszefogasban valo
gondolkodas (illetve kényszer) és az egyes afrikai allamok szamara benne rejlo lehet6ségek
lényegét, megvalosulasi kornyezetét és valoszintisithetd kimeneti pontjait.

(Intrakontinentalis kapcsolatokrol — Afrikai regiondlis kozosségekrol) A vilag kiillonbozé tér-
ségei koziil Afrikaban talalhato a legtdbb regionalis integraciot szorgalmazd kozosség, regio-
nalis blokk. Nincs olyan afrikai allam, amely legalabb egy regionalis szervezetben tagsaggal
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ne rendelkezne. Az Afrikai Uni6 54 tagallama koziil 27 minimum két vagy tobb ilyen szerve-
zetnek tagja. Foldrajzi értelemben véve szamos régioban tobb allam tagsaga is atfedést képez
az egyes regiondlis szervezetek kozott, amely persze nem minden esetben jelentheti a k6zos
gondolkodas és fejlesztés eléremozditasat — inkdbb érdekkonfliktusokat sziil.

Cape Verde
Is.

0 AMU: Arsb Maghreb Union (S mamber states)

ZZ2 CFA franc zone (14 mamber states]

[ COMESA: Commen Market for Eastem and Scutharn Africa (20 member statas)
B EAC: East Aftican Community (3 member statas)

== ECCAS: Economic Cammurity of Cantral African Statas (11 mamber statss)
[ ECOWAS: Economic Commurity of Wast African Statss (15 member states)
KX 1GAD: Intergowerrmental Autharity on Devakopmant (7 member statas)

[ SADC: Sauthern African Devalopmsnt Commurity (14 membsr states)

Al countries are members of the African Union (Al))

Source: UNEP 2005

1. abra: Az afrikai regionalis gazdasagi k6zosségek térbeli elrendezédése
Forras: UNEP, 2005

A regionalizacié gondolata nem ujkeletii, mert az 1960-as években a kontinensen végig-
sopro fliggetlenedési hullammal szinte egyiitt jelentkezett. Ez nem adhat okot meglepetésre
azon okbol kifolyolag sem, hogy a volt gyarmatositok jelentdsen szétszabdaltak az egyko-
ron egyiitt él6, természetesen Osszetartozo kdzosségek jo részét.

Ha torténetiségében vizsgaljuk a folyamatot, érdemes kiemelniink az Afrikai
Egységszervezet (AESz) erbfeszitéseit, melyek el6szor 1980-ra a Lagoszi Akcidtervben
oltottek testet a kozosen elfogadott megvaldsitasi ivet illetden. Kiemelendd a regionalis
gazdasagi integracio és egyiittmiikodés jelent6ségének nyomatékositasa szerte a konti-
nensen Afrika gyorsabb iitemt fejlodése érdekében. Maga az akcidterv Afrika gazdasagi
Szerzédés foglalta keretbe a regionalis és kontinentalis szintekre lebonthato litemezést, az
Afrikai Gazdasagi K6zosség (African Economic Community) hat 1épcsdben torténd 1étre-
hozasat 2028-ig bezarolag. E szerzddés egyértelmiien rogzitette az afrikaiak abbéli hitét,
mely szerint mind a helyi szintek megerdsitésének, mind a kontinens és kiilonbozo térsége-
inek a globalis gazdasagba valé hatékony bejutasanak és szerepvallalasanak eszkoze a re-
gionalis integracio tud lenni hosszu tavon. 2025-re a cél: a kontinens egészére a Pan-afrikai
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Gazdasagi Ko6zosség létrehozasa, a regionalis kdzdsségekre (REC-ek — Regional Economic
Communities) timaszkodva. A REC-ek tehat az integracio ¢s altalaban a fejlédés alapegy-
ségeiként lettek megjellve. Erdemes feltenniink a kérdést: ezt minden afrikai és nem afti-
kai szerepld valdban igy gondolja? Fontos példaul Kinanak az, hogy a temérdek kétoldalu
egyuttmikddési szerzddés mellett a REC-ekkel is megallapodast kdsson? Mennyiben éri ez
meg Kinanak (vagy masnak), illetve érdeke-e az adott afrikai allamoknak, hogy az altaluk
formalt regionalis kozosséget toljak el6térbe akar sajat nemzeti érdekeiket hatrébb szoritva a
kapcsolatépitésben? Lehet-e a nemzeti és a regionalis szinteket megfelelden egyiitt kezelni,
¢s tudjak-e az afrikaiak partnerei e szinteket kiilon is értelmezni az egyes projektek, egyiitt-
miikodések esetében? Ezek olyannyira kurrens kérdések, hogy szinte folyamatosan napi-
renden szerepel a két- és tobboldalu targyaldsokon. A Jinhua varosaban miikodd Zheijiang
Normal University Afrikai Tanulméanyok Intézetének (IAS) kutatoival 2012 aprilis elején
készitett interjuikbdl is kitiinik, hogy Kinat (is) elsddlegesen (€s a mai napon még mindig
szinte kizarolagosan) a kétoldalil szerzodések érdeklik, melynek 6 oka, hogy a regionalis
formaciokat igazan nem képes Kina értelmezni — az Eurdpai Unio stratégia partnersége
Kina szamara persze példaul fontos, hiszen a 27 tagallam teljes teriiletére kiterjedd kiilon-
leges kereskedelmi/gazdasagi dvezetet jeloli ki szamara. A képet tovabb arnyalja, hogy a
globalis Dél orszagai kozott egyre tobb 0j dinamika latszik feltindben, meghonosoddban
—ilyen példaul a ,,haromszogezések” modszere, amely egy afrikai orszagban egy-egy azsi-
ai, vagy éppen egy azsiai ¢és egy latin-amerikai (tobbnyire brazil), vagy éppen egy ,,déli” és
valosul meg. J6 példaként allhat a mozambiki Nacala kikotd, illetve a Nacala szallitasi és
kozlekedési folyosd megvalositdsa, melyhez japan fejlesztési (ODA) forrasok felhasznald-
saval brazil aktorok kapcsolodnak, egyiittmiikddve a mozambiki kormannyal, s6t, a harom-
szogon tulnyulva, a projektekben jelentdsen érintett Malawi kormanyaval is. A trilateralis
egylittmiikddések rendszerében nem talaljuk igazan a Kina—EU—Afrika képletet — altalaban
csak retorika szintjén hallunk feldle. Ugyan a kinai korméany hatarozottan all ki amellett,
hogy Afrika felemelkedése érdekében Osszefogasra is sziikség van, és Afrika legnagyobb
kereskedelmi partnereként Kina haromszog-projekteket el tud képzelni Afrika legnagyobb
donoraval, az Eurdpai Unidval. Mi azonban annak relevanciaja, ha 1étezik egyaltalan, hogy
az alapbol sajat érdekeik altal vezérelt versenytarsak — hiszen mind az EU, mind Kina sajat
vilagkereskedelmi, -gazdasagi, -politikai pozicioit igyekszik erdsiteni tobbek kozott afrikai
terepen is — ,,k0z0s” afrikai (fejlesztési) projekteket valdsitsanak meg. Létezhetnek-e eszko-
zei ennek az elgondolasnak? Mi garantalja, hogy az egylittmiikodések valoban Afrika javat
szolgaljak, nem pedig a két jelentds globalis hatalmi tényezd pozicionalasahoz jarulnak hoz-
za? Mindezekrdl és egyéb kapcsolodd kérdésrdl — példaul arrol, hogyan lehetséges akkor a
trilateralis parbeszéd, amikor normak szintjén is szemben allo felekrél beszéliink, avagy a
befektetések, a beruhazasok megvalositasanak modelljei is alapjaiban kiilonbdznek az EU
¢és Kina kozott — folyamatos vita zajlik kinai kutatéi kordkben is.?

Az afrikai elképzelések ¢és igények artikulalasat is eldsegitendd, de alapvetden az af-
rikai gazdasagi-tdrsadalmi fejlédést, a szegénység eltorlését, a helyi kornyezetekben és
szinteken elképzelheté demokratizalodast szorgalmazo programok koziil az Uj Partnerség
Afrika Fejlodéséért (NEPAD) elnevezésii program Kitiintetett figyelmet igényel kdzponti
témank, a regionalizaciod tekintetében is. Az Afrikai Uni6 integralt gazdasagi-szocialis fej-
lesztési programja, melyet 6t afrikai allam, jelesiil Algéria, Egyiptom, Nigéria, Szenegal
¢és Dél-Afrika elndkei kezdeményezésére inditottak ttjara 2001-ben az els6 olyan, a kon-
tinens egészére kiterjedd keretrendszer, amelyet a nemzetkozi intézmények, koztiik az EU
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is elfogad és tdmogat annak érdekében, hogy maguk az afrikaiak altal megfogalmazott
elgondolasok Afrika sajat sikereként mozditsak eldre a kontinenst és orszagait. A NEPAD
Akciodterve pontosan a regionalis kozdsségekre épit a tekintetben, hogy az in. €s a nem-
zetkozi kozosség altal elvart ,,jo kormanyzas” és a fejlodés célba érhessen. A G8-ak sajat
Afrika Akcidterviikben jelzik, hogy (helyesen) az afrikai allamok vezetdi ,,a beruhdzasok/
befektetések altal hajtott gazdasagi ndvekedést és a (kdzos) gazdasagi kormanyzast tartjak
a szegénység elleni kiizdelem legfontosabb motorjanak, melyhez kapcsolddoan elétérbe
helyezik a regionalis és szubregionalis partnerségeket Afrika-szerte.””

Minden er6feszités ellenére azonban — szemben a vilag mas hasonlo6 szervezeteivel, 1d.
NAFTA vagy MERCOSUR - az afrikai regionalis kdzdsségek nem hoztak azokat az ered-
ményeket az elmult 40 évben, amelyeket elvarhattak téliik. Magat a NEPAD-ot is sokan
kritizaljak szamos gyengesége okan. A regionalis szintek és a NEPAD viszont nagyon szo-
rosan 0sszekapcsolodnak azaltal, hogy a NEPAD megvaldsitasat valoban a REC-ek végzik
— ha végzik. A sikertelenséget vagy inkabb lassu eldrehaladast befolyasolo tényezok az
Afrikai Kapacitasfejlesztési Alapitvany tigyvezetdje, Soumana Sako (2006) szerint foként
a kovetkez6 csomopontok koré csoportosithatok:

- anemzeti ¢és regionalis intézmények szdmos esetben gyengék — mind adminisztraci-

ojukat, mind mozgasteriiket tekintve,

- az egyes REC-ek tagjai kozott hianyzik a gazdasagpolitikak kozotti koordinacios és

harmonizacidés mechanizmusok sora,

- atagallamok termelési strukturai kdzott tovabba hianyzik a komplementaritas,

- altalaban (és ez Osszegészében igaz a kontinensen) nem megfeleld a tagallamok inf-

rastrukturaja,

- tovabbra is létez6 probléma a konfliktusok és politikai instabilitas lehet6ségének ma-

gas foka,

- az integracids programok megtervezéséhez ¢és koordinalasahoz sziikséges human és

intézményi kapacitasok nem megfeleld szinvonaltiak,

- ¢és ami legtobbszor felemlithetd: a regionalis integracio kiilonbdzé szervezeteiben

vallalt egymast atfedd tagsagok multiplikdlodnak, amely lassithatja az adott szerve-

V4

Az 1990-es évektdl egyre tobb kommuniké, egyezmény, protokoll keriilt alairasa, de
— a néhany sikeresebb (pl. nyugat-afrikai vagy éppen dél-afrikai) eréfeszités ellenére — a
REC-ek helyzete a politikai retorika szintjén jol pozicionalt, a tényleges megvalosulés
szemsz0geébdl vizsgalva azonban docogds eldérehaladas képét mutatja. Ennek hatterében
szinte minden esetben az all, hogy az adott tag(nemzet)allam nem hajlandé feladni olyan
szuverenitasokat, amelyek a regionalis integracié erdsitéséhez, az integracid6 magasabb
fokanak eléréséhez elengedhetetlen. Sako értékelése alapjan eltilzott a kereskedelem
liberalizacidjara és a piacok integralasara fektetett hangsuly akkor, amikor sok esetben
nem kellden atgondolt a tagallamok kozotti termelési integracid, a regionalis komple-
mentaritds az egyes termeld szektorok kozott, illetve a kozlekedési és kommunikacios
infrastruktara teriiletein oriasi szakadékok tatonganak (Sako, 2006: 6). Ahogyan Erddsi
Ferenc (2011) ramutat, ,,kiilondsen nagy sziikség lenne a halozatosodas [— amely aztan a
regionalizacidt is elémozdithatja —| eldsegitése érdekében [...] a kdzlekedési halozatok-
ban (ezen beliil kivaltképpen a vasuti kdzlekedésben)” (Erdési, 2011: 104). Mindezeket
tetézi azoknak az elosztasi mechanizmusoknak a meghatarozasa, amely a tagok kozott
megfeleld aranyositast biztosithatnak hossza tavon. Ez, mint latni fogjuk a Kelet-afrikai
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Kozosség esetében, ahol a szervezet 1étrejottének elsd fazisaban Kenya dominanciaja
Tanzaniaval és Ugandaval szemben a keretek felbomlasahoz vezetd fajstilyos okot jelolt
ki, komoly probatételt jelent barmelyik REC barmely tagjanak.

A globalis folyamatok okozta/kivaltotta 11j kihivasok miatt azonban az elmult idészak-
ban mégis felerésodében van, vagy ha tetszik, 0jbdl teritéken van az afrikai regionalis
integracié témaja. A gyenge afrikai allamoknak sziikségiik van tobbek kozott a kiilfoldi
tokebefektetésekre, amelyekhez a regionalis keretek nagyban jarulhatnak hozza. Az 1j
piacok szerzése, tehat az egyes allamok szamara elérhetd piacok béviilése hasonloan kiva-
natos cél a hosszu tava fejlodés érdekében. A hatékonyan miikodo regionalis kozdsségek
— amennyiben ez az allapot elérhetdvé valik — lehetdséget kinalhatnak egyéb szektoralis
kihivéasok (pl. oktatasi rendszerek, vagy az egészségiigyi ellaté rendszerek esetén évtizedek
ota jelen 1év6 feladatok) megoldasara, nem elhanyagolhaté modon tobbek kozott a kon-
centralt er6feszitésekben rejld hatékonyabb erd, illetve az eleve szlikds pénziigyi keretek
kozdsen racionalizalt felhasznalasa okan.

(A befektetések sziikségességérdl — Kina szinre 1ép) Altalanosan igaz és elfogadott az a
tétel, miszerint Afrikdban a szegénység elleni kiizdelem és a gazdasagi novekedés egyik
kulcskérdése a befektetések jelenléte és volumene. Sajnos, kiilondsen a fliggetlenség ki-
vivasa utani idészakot kovetden, Afrika nem volt vonzé a kiilf6ldi, st sok esetben mas
afrikai térségek helyi befektetdi korében, elsdsorban az iizleti szektorban uralkodo feltéte-
lek miatt. A tobbségiikben sériilékeny gazdasagok nem egy orszag példajaval alatdmasztva
politikai instabilitast is mutattak. E kornyezet értelemszertien a befektetett pénz (miel6bbi)
megtériilésén, a profitszerzésen gondolkodd befektetoknek nem volt kedvezd. 2005-6s
Afrika Akciotervében* a Vilagbank tovabbi problémakat sorolt: a gazdasagpolitikak hia-
nyossagait 1j vallalkozasok létrehozasa tekintetében, a nem elégséges kormanygaranciakat
a tulajdonjogokat illet6en, altalaban a gyenge piaci intézményrendszert, valamint szinte
kimeriilésig hangoztatva a fejletlen infrastrukturat.

Fekete-Afrika allamaiban a ,,rosszul kormanyzottsag betegsége” (Benkes, 2009: 43)
ellen — amely nemzeti kereteken tilnyilé modon a regionalis épitkezést is negativan be-
folyasolta, 1d. példaul a ,,Nagy Tavak vidékén zajlo regionalis haboraskodas” (uo.) — a
nemzetkdzi szervezetek, majd maga az Afrikai Unio a ,,j0 kormanyzas” megvalodsitasat
kovetelte az egyes afrikai entitasoktol. Az afrikai politikai 6rokségek azonban ehhez nem
voltak képesek alapot szolgaltatni. Azaltal, hogy ,.a modern demokracia pluralista forma-
janak nem voltak torténelmi gyokerei a kontinensen, tobb allamban a korményzé elit a
gazdasagi szféraban nem engedhette meg [tobbek kozott] a szabad piac térnyerését, mivel
a tarsadalom tobbi szerepldje, igy az egyének is az allami struktaran kiviil keriilhettek” (uo.
46.). A privilegizalt pozicidikat feladni nem akard (nem képes) elitek csak akkor kezdték el
komolyabban venni ,,j6 kormanyzassal” kapcsolatos elvarasokat, amikor a donorkdzosség
ennek megvalositasahoz (és még szdmos, pluralizaciot, kereskedelmi, gazdasagi liberali-
zaciot megkoveteld intézkedéshez) kototte a tdmogatasok, fejlesztési forrasok utalasat. A
sokat karhoztatott elvarasok, ugy tlinik, mara pozitiv hozadékkal kecsegtetnek — az afrikai
helyi kontextusban értelmet nyeré demokratizalodas tobb orszagban eredményeket hoz, a
sokat karhoztatott beavatkozasok (nem az 1980-as évek egy kaptafara késziilé strukturalis
kiigazitasi programjai!) az 0j fejlodési iranyok kijelolését eldsegitik.

2000-t81 jelentds eredményeket hozo valtozasokra figyelhetiink fel — legutobbi 2011 Oszi
terepkutatasom soran Tanzania pénziigyi-kereskedelmi févarosa kertileteit jarva mindezekhez
empirikus bizonyitékokat is gytjthettem. Dar es Salaam az elmult tiz év soran atfogo infrast-
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rukturalis fejlesztéseket valositott meg: utak épiiltek, utburkolatok ujultak meg, kdzlekedési
csomopontok épiiltek ki vagy kaptak megerdsitést (pl. az egyik buszvégallomasként funkcio-
nalé Mwenge esetében), egyetemi campusfejlesztésre kertilt sor a University of Dar es Salaam
(UDSM) pedagogiai fakultasan, mely éppen az 0j dar-i futballstadion t6szomszédsagaban ta-
lalhat6. Ez utobbit is, és az emlitett egyéb fejlesztések jo részEt a kinaiak valositottak meg.

Kina 0j regionalizmust szorgalmazé politikajanak egyik — talan legmeghatarozobb —
célteriilete Afrika. Az 1950-es és *60-es évekre jellemz6 ideoldgiai megfontolasok alapjan,
,,dogmatikusan” kapcsolatokat épité Kina az 1970-es évektdl, kiilondsen a tengi nyitastol
szamitva 1 alapokra helyezve afrikai relacioit ,,pragmatikusan” kezdte Gjrafogalmazni
jelenlétét a kontinensen (Eisenman, 2007 nyoman). Pragmatikussagat jol szemlélteti az
LHinfrastruktaraért nyersanyagot cserébe” kimondo politika, mely az Afrika-szerte a kinaiak
altal vallalt infrastrukturalis fejlesztéseket a szamukra megfelelé nyersanyag-kitermelési
jogokat biztositd, természeti er6forrasok kiaknazasat szabalyozo szerzodések fejében vé-
gezték el. Mara e konstrukci6 azonban sokkal diverzifikaltabb portfolio képét mutatja: a
kinai beruhazasok és pénziigyi szerepvallalasok szamos format dltenek, és tobb szektorra
koncentralnak. A lipcsei egyetem kutatoi altal kimutatott folyamatok jol rajzoljak ki az
inveszticiok Osszetétel-megoszlasat: Engelhardt (2011) adatokkal tdmasztja ald, mennyire
multidimenzionalis a kinai szerepvallalas. Kina elsddleges motivacidja Afrikaban tovabbra
is a nyersanyagimport és termékeinek 0j piacok szerzése-fenntartasa, de ezeken tilmenden
egyre inkabb igyekszik helyzetbe hozni kis- és kozépvallalkozasokat is (az allami tulaj-
donu vallalatok mellett), és a gazdasagi élet valamennyi szektoraban az 6 térnyerésiiket
gardirozni. Beruhdzasaival és szerepvallalasaval Kina az élet valamennyi teriiletén jelen
van: banyakoncesszidkat szerez meg, utakat épit, ugyanakkor korhézakat ujit fel, iskolakat
1étesit, évente tobb ezer allami Gsztondijat biztosit afrikai fiataloknak, serkenti a beutazd
turizmust azaltal, hogy évrél-évre boviti, terjeszti ki a kiemelt turisztikai desztinacioju sta-
tusszal ellatott afrikai orszagok listajat.

Az elmult néhany évben oly sokat (foleg a Nyugat altal) hangoztatott ,,kinai ujragyar-
matositas” vizidja nem igaz, ¢s érdemes e tekintetben is a szinfalak mogé nézniink. Kina
nem volt az afrikai kontinensen soha gyarmatosito, szemben az eurdpai nagyhatalmakkal,
melyek tényszerlien kiszipolyoztak a kontinens energiaforrasait, népeit, s6t, maig hatod
hozza” azzal, hogy mesterséges hatarokat krealtak, fliggetlentil attol, hogy az adott tertile-
tet sz€tvago 1j hatar térségét akar évszazadokon keresztiil egyiitt €16 népcsoportok laktak.
A tobb szempontbdl is egyre sikeresebb kinai kulturalis diplomdcia egyik alaptételévé tet-
te éppenséggel a kiterjedt kereskedelmi és ezaltal kulturalis cserékre is lehetoséget kinald
,,k0z0s multat”, melyet az 1400-as évek elején szamos expediciot — koztiik a kelet-afrikai
partok iranyaban is — lebonyolité Cseng Ho admiralishoz kétnek. A Cseng Ho kultusz
hasznosnak bizonyul6 retorikai fordulat — még ha valoban tartalom és torténelmi tények is
kapcsolddnak hozza — a mai kinai-afrikai kapcsolatok fejlesztésében.

Kina 1j grandiézus afrikai entreé-ja (Chidaushe, 2007: 107) kdszdnhetd tovabba nagyban
annak, hogy a vilagpolitika fajsulyos szerepléi az 1980-as, *90-es években Afrikat szinte
teljesen magara hagytak, mert szimplan massal (magukkal) voltak elfoglalva: a hidegha-
boru végét kdvetden Oroszorszag a belsd atalakulasaira koncentralt, az Amerikai Egyesiilt
Allamok mint egyediili szuperhatalom tobb kihivassal is kiizdott, példaul az ugyancsak
(demokratikus) atalakuldsat inditd kelet-kdzép-eurdpai allamok tekintetében, az ujfent
sériilékennyé¢ valo Kozel-Keleten, illetve altalaban a fokozatosan terebélyesedd €s szam-
ban gyarapod6 transznacionalis szerepldket (koztlik terrorista halozatokat) is felvonultatd
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globalis térben. Mindekozben az Eurdpai Gazdasagi Kozosség, majd az Eurdpai Unid
fokozatosan tobb hatalmi centrumuva valo vilagban elfoglalhatd poziciéi meghatarozasaval
kellett foglalkozzon (Kavalski, 2009: 183). Nyilegyenes ¢és egyszert ut nyilt ebben a térben
Kina szamara egy pragmatikus, kélcsondsen hasznos tizletek rendszerérdl szo6lo, az afrikai
igényekre valoban fogékonysagot is mutatni képes Afrika-politikat megfogalmazni.

A politika kiérleléséhez és megfeleld artikulalasahoz talalta ki — (mar nem elészor) japan
mintara — Kina a Kina-Afrika Egyiittmiikodési Forumot (FOCAC), amely tobb addigi kez-
deményezés koziil a legkomolyabb hozadékkal kecsegtet mindkét oldal szamara. A 2000-
es elsd talalkozot kdvetden évente egyre tobb alkalommal, kiilonbdz6 formaban, szite napi
szinten zajlanak egyeztetések, eszmecserék a kinai és afrikai egytittmikodo felek kozott. A
nem talbiirokratizalt kapcsolatmenedzsment ,,barati” kommunikaciojat, vele egyiitt pedig
a kooperacio6 tematizalasat a kinai kiiliigyminisztériumban végzik (Tarrésy, 2008: 85-86).
Mara Kina felismerte, hogy Afrikat, kiilondsen az afrikai kulturalis-gazdasagi-politikai
kozeget jol ismerd sajat szakemberekre hatvanyozottan van sziikség a hosszu tavi straté-
giai épitkezés megfeleld megvalositasahoz. Emiatt er6sodott fel az elmult tiz év sordn a
kinai fels6oktatasban viszonylag 1j teriiletnek szamito afrikanisztika oktatasa, kutatésa, és
a nagy presztizzsel rendelkezé Pekingi Egyetem utan tobb intézmény kapott lehetséget,
hogy Afrika tanulmanyok tanszékeket, intézeteket alapitsanak be, és foként mesterdiploma
megszerzésére iranyuld kurzusokat inditsanak. E program jegyében a mar emlitett Jinhua
varosaban Iétesiilt afrikanisztikai agytroszt (think tank), az Institute of African Studies
eleddig tobb rangos szakmai talalkozdt, konferenciat szervezett, valamint tudomanyos ki-
advanyokat, stratégiai anyagokat készitett — nagy részben — a kormany szamara. Munkajuk
soran tobb esetben — értheté modon — a lehetséges kinai-afrikai befektetések politikai-gaz-
dasagi kdrnyezetét elemzik.

Ahogyan Li Anshan, a Pekingi Egyetem Nemzetkozi és Stratégia Tanulmanyok
Kozpontjanak afrikanista professzora egy historiografiai tanulmanyban jelzi, a 20. szazad-
ban tobb iddszakat is megkiilonbdztethetjiik a Kindban egyre terebélyesedd Afrika tanul-
manyoknak: 1900 és 1949 kozott az ,.€rzékelni Afrikat”, 1949 és 1965 kozott a ,,tAmogatni
Afrikat”, 1966-t6] 1976-ig a ,,megérteni Afrikat”, 1977 és 2000 kozott a ,,tanulmanyozni
Afrikat” idészakokrol beszélhetiink.® Az egymasra épiilé periddusok megfeleld alapot
nyUjtanak a 2000-t61 inditott FOCAC-folyamat tudomanyos tamogatasahoz.

Ma egyébként a befektetdi kedv Afrikdban sokkal erésebb, mint valaha — ezt tamasztja
ala az Ernst & Young 2011-es felmérése, melynek soran tobb mint 500 kiilonboz6 cég-
vezet6t kérdeztek az afrikai befektetési hajlandosagukrol. Az eldrelépés érezhetd, 1athato,
a szamok meglodultak, de mindezek ellenére a globalis FDI-projektek koziil Afrika még
mindig csupan dsszesen 5%-ot vonz magahoz. A kontinens hosszu tava lehetdségeit, le-
hetséges fejlodésért firtatd kérdésre reflektald 532 valaszadd 29%-a kevesebb mint harom
¢év alatt, 71%-a tobb mint 3 év alatt 1atja megvalosulonak Afrika massziv(abb) gazdasagi
novekedését. Erdekes, hogy a feltorekvé gazdasagokbol érkezd befektetdk valamivel po-
zitivabbak, bizakoddbbak e novekedést — és ezaltal befektetéseik megtériilését — illetden.”
A 2012-13 kozotti idészakra vonatkoztatott szektoralis novekedés megitélése tekintetében
a valaszadok nem meglepé modon legnagyobb szazalékos aranyban a kitermel6 agazato-
kat jelolték meg huzoszektoroknak (I1d. 2. szamu abra), de pozitiv véleménnyel viseltettek
a szolgaltatasok teriiletén a turizmus és a pénziigyi szolgaltatasok varhato fejlodésének
megitélése kapcsan.
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banyaszat és asvanykincsek 44%
kéolaj és foldgaz 21%

hotel és turizmus 15%

épit6ipar 14%

telekommunikacié 3%

pénzlgyi szolgaltatasok 9%
kozlekedés 6%

infrastrukturalis fejlesztések 4%

alternativ/megujulé energia 3%

ST

szoftver IT szolgaltatasok 3%

2. abra: A legnagyobb potenciallal rendelkez6 szektorok 2012—-13-ban a megkérdezett

562 Uzletember/befektetd szerint

Forras: A szerz6 sajat szerkesztése az Ernst and Young (2011) tanulmany valogatott adatai és vonat-
kozo grafikonja alapjan (2011: 19)

Afrika talélése és fejlodése nagyban fligg attol, valoban sikeresek lesznek-e az inditott
befektetések, méghozza nem csupan (nemzet)allami keretek, hanem még inkabb a regio-
nalis kornyezetben.

(Egy sikeresnek igérkezé Osszefogas: kelet-afrikai regionalizacio) A 1égios 1éptéki szovetségek
megvalositasa és miikodtetése megoldast kinal a természeti és egyéb erdforrasok optimalis felhasz-
nalésara, a kdlcsonos gazdasagi érdekek kiaknazasara. Kiilondsen akkor, amikor a globalis hatdsok
—vegyiik csak a kulturalis hatasokat — olyan ellenhatasokat gerjesztenek, amelyek a helyi értékek,
a lokalis normak felértékelddésében, azok védelmében és megerdsddésében nyilvanulnak meg, a
regionalizacios folyamatok hatésos ellenszert kinalhatnak a versenyben maradasra.

Minden bizonnyal e megfontolasok is a hatterében alltak példaul a jelentds torténelmi
multtal rendelkez6 kelet-afrikai térségi egyiittmiikodés, a Kelet-afrikai K6zosség 1990-es
években tortént ujrainditdsanak. A kelet-afrikai integracié gondolata talan az egyik legelsé
ilyen jellegli elképzelés volt mar az 1900-as évek legelején a kontinensen. Alapjait a brit
gyarmati idészak alatt kell keresniink, ugyanis 1948-ra a britek — elsdsorban gyarmati admi-
nisztraciojuk zokkenémentesebb menedzsmentjét megvaldsitando — Kenya, Tanganyika és
Uganda kozott kialakitottak az egyiittmtikddési keretek jo részét: pl. a k6zos vastthalozat,
postai szolgaltatasok, légikozlekedés viszonylataban. Mar ekkor lefektetésre kertilt a kozos
valuta és az annak bevezetéséért felelds testiilet, egy kozos fejlesztési bank és fellebbviteli
birésag gondolata is. Az 1967-es hivatalos megalakulast kdvetd évtized alatt tobb egymast
kioltdé modon szuperponald hatas azonban a mitkodésképtelenséghez, majd a (gyors) fel-
bomlashoz vezetett. Az Gijraindulashoz at kellett élnie az egykori tagoknak a nemzetkdzi ko-
z0sség feldl érkezd ,,barati rahatasokat”, amelyek egyenkeént is, de térségi szinten ugyanugy
a washingtoni konszenzus jegyében tobbek kozott gazdasagi liberalizaciot, privatizaciot,
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a piacok megnyitasat irta elé fejlodési/fejlesztési kondiciokként. Ami a belsé dinamikak
ujrafogalmazasat eldsegitette, az annak az allapotnak a kialakulasa, amelyben az 1960-as,
’70-es évekre jellemzo ,.tobbségében polarizaldo hatasok megsziintek. Uganda véget ve-
tett a katonai diktatiranak, Tanzania mar nem volt elkdtelezettje a szocialista fejlodésnek.
Mindharom orszag elfogadta a versengd, tobbparti politizalast és a piacgazdasagot — persze
kiilonbozé mértéki lelkesedéssel” (Pinkney, 2001: 202). Ma a Kelet-afrikai K6zosség 6t
taggal rendelkezik: Tanzania, Kenya, Uganda, Ruanda és Burundi.

A regionalis egylittmiikodés sziikségességéhez kapcsolodoan a tanzaniai allamalapitd elndk
Julius Nyerere egy 1997-es interjiban nagyon fontos érvvel szélesitette ki a kozos gondolkodas
alapjait, amikor azt nyilatkozta, hogy az etnikailag értelmezett konfliktusok mind visszavezet-
hetdk az ,er6forrasokért folytatott kiizdelemhez”, és a Nagy Tavak térségében (is) hosszu ideje
valdjaban minden a (természeti) eréforrasok megszerzésérol szol. ,,A politikai hatalom birtoko-
sai a fold, a munkahelyek és a privat szektor feletti hatalmat is birtokoljak. A politikai hatalom
megragadasaért kiizdo, kiszoritott tobbség, illetve a hatalom megtartasaért fegyverrel fellepd
kisebbség példaul Burundiban és Ruandaban kizarolag egy dolgot tart szem el6tt: az erdforrasok
feletti befolyast — [annak megszerzését vagy éppen megtartasat].” A kelet-afrikai egyiittmiikodés
1j szakasza akkor érhet el valodi sikereket, ha e javakat és forrasokat egy, a kolcsonds érdekeket
figyelembe vevo rendszerben helyezi el az azokat meghatarozo szereplokkel egyetemben.®

A piaci-kereskedelmi értelemben mérhetd integracido hossz(i tavon elképzelhetetlen
a térségi biztonsag széles korben értelmezhetd garanciai nélkiil. A biztonsag maga nem
»csupan” biztonsagpolitikai, geopolitikai megfontolasokat jelent, hanem a hossza tava
tervezés jegyében, a helyi szintekkel folytatott dialogusrol és e szintek tényleges bevona-
sardl szol a human biztonsag koncepcidja képében. A biztonsag fogalmanak ezen Osszetett
dimenzidjaval vald tervezés szerint a hangsily az egyénre helyezddik, sokkal inkabb az
egyén, mintsem az allamok, nemzetek biztonsagara. Afrikaban e kérdéskor kiegésziil a
regionalis biztonsag fogalmaval, amely Osszefiiggésben van a regionalis integraciot célzo
elképzelések megvalositasanak lehetdségével. Az ENSZ nyomatékkal rogziti, hogy ,.a kor-
nyezeti instabilitas, a szegénység, az ¢hinség €s elnyomas nem pusztan kritikus biztonsagi
kérdések, hanem egyszerre forrasai és kovetkezményei is a konfliktusoknak. A [humén
biztonsag fogalmaban testet 61t6 uj] felismerés ujrahangstilyozza az allamok felelsségét
és kotelezettségét, hogy biztositsak allampolgaraik biztonsagat.” (Botz, 2007: 6-7).

A Kelet-afrikai K6z0sség orszagaiban lezajlott vagy a mai napig tartd osszetlizések, habo-
ras konfliktusok el6l menekiilok szinte kizardlag tanzaniai tiborokban talalhattak menedékre.
Példaként emlithetjiik az 1972-es, az 1978—79-es Uganda ¢és Tanzania k6zotti fegyveres konf-
liktusokat, vagy a Ruandaban az 1990-es évek kozepére kicsucsodott, a Burundiban pedig a
2000-es évek végéig’ tartd etnikai jellegii, mai napig esélyesen fel-fellangolo polgarhaborts
konfliktusokat, amelyek tobb szazezer embert tliztek el otthonaikbdl, arra kényszeritve oket,
hogy a hatar masik oldalan 1évé menekiilttaborokban probaljak meghuzni magukat.

(A Kozésség fejlodesi iranyai — biztonsag, oktatas, gazdasagi integracio) Az EAC mel-
lett tudunk tovabbi sikerekrél is beszamolni, kiillondsen a nyugat-afrikai és dél-afrikai
térségekben (pl. ECOWAS, SADC) létrehozott REC-ek kapcsan, most azonban réviden
tekintsiik at a Kelet-afrikai K6zosség mitkodését és az elkdvetkezd iddszakra meghataro-
zott fejlodési tervét.

Az 1993-ban ujrainduld haromtagi kdzosség allamféi 2000 novemberében irtak ala az
Eurdpai Unid tamogatasat és 6sztonzését bird regionalis revitalizacidjara iranyuld egyez-
ményt, amely 1 alapokra helyezte a Kelet-afrikai K6zosséget. Egy 2006-ban készitett terep-
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3. abra: Ruanda és Burundi etnikai konfliktusai és azok tovabbélése a régidban
Forras: 2003. Atlas Géopolitique et Culturel. Dynamiques du Monde Contemporain.
Paris: Dictionnaires Le Robert-VUEF. 129. o. (Megjelent: Tarrésy, 2011a: 162).

interju keretében Gaudens Mpangala tanzaniai politologus aldhuzta, hogy a kelet-afrikai
egyuttmikodés valdjaban a vilag egyik periféridjara szorult térségének regiondlis integra-
cidja. ,,A térségre jellemzo [globalis értelemben vett] marginalizacié fokozza a regionalis
integracio sziikségességét. Azaltal, hogy e régidban szamottevo [volt] a politikai konfliktu-
sok sora ¢s allandosult a gazdasag stagnalasa, az integracionak tal kell mutatnia pusztan a
gazdasagra fokuszalo egyiittmiikodésen, politikai, szocialis és kulturalis értelemben is meg
kell valdsitani azt” (Mpangala, 2000: 145). Mintegy e véleményre is reflektalva és a gon-
dolatot megerdsitve, Hettne (1998) alahuzza: ,,[a bajokra] a legjobb megoldas a regionali-
zacid, mert amilyen magas a regionalis egylittmiikodés foka, olyan alacsony a lehetséges
konfliktusoké.” Chazan et al. (1999) még tovabb mennek, amikor jelzik, hogy: ,,a regionalis
integracio sok afrikai szamara a késo gyarmati idészak ota az egyik legfontosabb célkitiizés,
amely valasz lehet a gyarmati uralom okozta bajokra” (Chazan et al., 1999: 311).
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A mara oOttagiiva duzzadt Kelet-afrikai K6z0sség allamai egyenként nemzeti fejlesztési
tervek és vizidk sorat készitették el az elmult évek soran. Ezek mindegyike évtizedekben
mérve, hosszl évekre elore bontjak ki azokat a célkitiizéseket, pl. az infrastrukturafejleszté-
sek és egyéb szektoralis beruhazasok kapcsan, amelyeket t6liik elvarhatd — azaz, amit toliik
a nemzetkdzi intézmények elvarnak. Van-e beleszolasa a tarsadalom kiilonb6z6 nem allami
szereplGjének abba, hogyan nézzen ki pl. Uganda vagy Ruanda 2030-ra? Mennyire veszik
a fejlesztési elképzelések figyelembe a valos helyi igényeket? Ha megfeleld figyelmet
szentelnek ezeknek — tobb esetben igy van —, akkor a becsatornazhaté forrasok, nemzeti és
nemzetkdzi egyarant elérik-e majd az egyének, a helyi kozosségek szintjét? Megtorténik-e a
fejlesztések Ossztarsadalmi validalasa azaltal, hogy a helyi szintek életszinvonala, életkdriil-
ményei és jovobeni lehetéségei javulnak, erésddnek? Mindezekhez a helyi, nemzeti szintek
felett meghuzott regionalis keretek milyen tobbletet, ,,hozzaadott értéket” képviselnek?

Jelenleg a kdzosség 140 millio lakosa — hasonloan Afrika mas térségeihez — fiatal tarsa-
dalmak képét mutatja — az atlagéletkor a sziiletéskor varhato élettartam tekintetében ugyan
emelkedd tendenciat jelez, de még igy is a vilag orszagainak listajan az utolso hiisz allam
kozott helyezi el az EAC 6t tagjat a nagyjabol 4654 év kozotti szamadataval. A felndvek-
v6 generaciok egyre nagyobb része vehet részt alapfoku oktatasban, és névekvd mértékben
kozszintli képzési formakban. Az UNESCO 2011-es felmérésének vonatkozé adatai azt
mutatjak, hogy 2000 és 2008 kozott 42 millioval tobb gyermek vett részt alapfokl okta-
tasban, amely az azt megel6z6 idészakhoz képest 48%-o0s emelkedést mutat. Még ennél
is magasabb, kozel 60%-os a ,,ndvekmény” a kdzép- és fels6foku beiratkozasok teriiletén
— mindez pedig az éves atlagos 6%-kal tobb allami szektoralis raforditasoknak kdszonhe-
td (nagy részben). Egész szubszaharai Afrikdban kimagaslé a kelet-afrikai Burundi esete,
ahol az éves kormanyzati raforditas 12%-ot mutatott (hasonléan Mozambikhoz). Tanzania
esetében is jol kimutathatd, hogy az oktatas fejlesztése és a gazdasagi értelemben vett
fejlodés kozotti szoros kapcsolatra a kormanyzat — mindenféle krizis ¢s altalanos finan-
szirozasi problémak ellenére — azzal reagalt, hogy mig 1999-ben csupan a GDP 2,2%-4at,
addig 2008-ban 6,8%-at koltotte kimondottan az oktatasi — hangsulyosan a felsGoktatasi
— szektor fejlesztésére (Tarrosy — Vords, 2011: 1031).

Egy masik neves nemzetkdzi tanacsado cég, a PricewaterhouseCoopers friss felmérése a
globalis gazdasagi hatalom birtoklasaban gyorsuldo mértékben bekovetkez6 valtozas okozta
kihivasokrol és lehetéségekrol kiilon hangsulyt fektet (értelemszeriien) a vilag legerésebb
feltorekvo gazdasagainak. A Vilag 2050-ben cimi tanulmany India kapcsan kiemeli, hogy
hosszt tavon India még Kinat is képes lesz megeldzni gazdasagi fejlettség tekintetében, hi-
szen fiatal tarsadalma nagy l1étszami munkaképes tomeggel bir, amely az elmult évtizedek
kovetkezetesen épitkezd politikajanak koszonhetden, a fokozatosan javulo oktatasi standar-
dok miatt, erésen kvalifikalt — mind szaktudasokat, mind kutatasi kapacitasokat vizsgalva.

A fejlédés oktatas és képzés, illetve (szak)képzettség és szakiranyl végzettség nélkiil
elképzelhetetlen — megforditva pedig: az oktatasi szektor fejlesztésével gazdasagi fejlodés
¢érhetd el. A hosszu tdvon fenntarthat6 fejlédés e teriileteken is szorosan kapcsolodik a kép-
zettek helyben tartdsahoz, azaz a gazdasagilag és technologiailag fejlettebb orszagok altal
elszivott agyak nemzeti gazdasagokba csatorndzott, térségi egyiittmtikodési keretek kdzott
megtartott valosaganak megteremtéséhez. Ehhez természetesen elsédlegesen nemzeti ke-
retek kozott értelmezhetd politikakra van sziikség, de valodi értelmet nyerhet — kiilondsen
a térségi cirkularis migracio kapcsan — a regionalis dsszefogds e teriileten is. A regionalis
egyiittmiikodés afrikai szervezetei a személyek szabad aramlasat is megvalositandonak
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tartjak, ezaltal a legalis migraciot sajat régioikban tamogatjak. Egyre tobb panafrikai és
kimondottan tobb orszagot bevond régios kezdeményezés alakul annak érdekében, hogy
egyfeldl a képzetteket a sajat orszagaikban, régidikban legyenek képesek megtartani az
afrikai allamok, masfeldl pedig az elvandorolt képzett munkaerdt tudjak ,,visszaszivni”
teriileteikre (1d. még Tarrdsy, 2011b: 54).

A gazdasagi és politikai ambiciokban bévelkedd Kelet-afrikai K6zosség az elmult bo év-
tizedet a kdzos piacot megalapozé mechanizmusok beinditasanak szentelte. 2004-t61 vam-
uniot intézményesitett, majd 2010. julius elsejével valt hatalyossa a Kelet-afrikai K6zosség
Ko6z0s Piacat 1étrehozo szerzédés, 2015-re pedig kdzos valutardl beszélnek. E folyamatot
igyekszik tdmogatni a Kelet-afrikai Kozponti Bank és a Kelet-afrikai Monetaris Intézet
felallitasa, melyek mellett szamos tovabbi integrativ szervezet végez aktiv tevékenységet
regionalis 1éptékben — koziiliik megemlitendd a Kelet-afrikai Uzleti Tan4cs, a Kelet-afrikai
Ifjusagi Tandcs, a Kelet-afrikai Befektetéseket Osztonzé Hivatal, a Kelet-afrikai Kutatési
Tanéacs, valamint a Kelet-afrikai Turisztikai Tanacs (a teljesség igénye nélkiil).

A régios szovetség Eszak-Tanzanidban, Arusha varosiban mitkodé koordinacids koz-
pontja altal kdzzétett adatok arrél tantiskodnak, ahogyan Othieno (2011) is jelzi, hogy a
,kelet-afrikai integracid magas fokozaton porog €s egyértelmiien biztos és stabil eldre-
haladast mutat.” Ha a szdvetségen beliili kereskedelem volumenét nézziik, latjuk, hogy a
2005-6s 1,85 milliard USD-hez képest 2009-ben 3,5 milliard USD-t regisztraltak. Amikor
ugyanezen iddszak alatt a kdzvetlen tokebefektetések valtozasat vizsgaljuk, majdnem két-
szeres ndvekményt rogzithetiink (a 2005-6s 910 milli6 USD nagysagt 6ssz-FDI 2009-ben
1,72 milliard USD-re ugrott). A béviild térségi fogyasztas pedig biztos timogatast nyujt a
sonldan az EU-hoz, az aruk, szolgaltatasok, téke és munkaerd szabad mozgéasanak) bizto-
sitasahoz jarul majd hozza.

(Zaro gondolatok) Az integracid tovabbi sikeres lépéseihez kiterjedtebb és korszerli infra-
strukttrara lesz sziikség, és nem is csoda, hogy a Kelet-afrikai K6zosség dontéshozo szervei
a 2011 ¢és 2016 kozott definidlt 4. EAC Fejlesztési Stratégiaban a vasut- és kozathalozatok
fejlesztésére, az infokommunikacios rendszerek fejlesztésére, tovabba a megbizhatd ener-
giaellatasra fektetik a régids hangsulyt. A térségi szemlélet pedig nem csupan a kozosséget
alkoto ot tagallamra koncentral, hanem a tagok szomszédaival és a veliik meglévo, fejleszt-
hetd kapcsolatokkal is szamol. Ha Tanzaniat vessziik példaként, jelentds feladatot jelent
szamara a Malawival rendezendd hatarvita, amely a legutobbi iddkben egyre fesziiltebb
helyzetet eredményez a két orszag kapcsolatdban. Ennek hatterében a t6 alatt nemrég felfe-
dezett jelentds olajkincs all, és foként annak kitermelési joga, illetve az, hogy kit illet majd
a bevétel azaltal, hogy kinek a teriiletén fekszik a készlet. A térségi egyiittmiikodések sorat
erésitheti az a 2012 februarjaban alairt haromoldaltl egyezmény, amely tanzaniai, mozam-
biki és dél-afrikai eréket mozgosit a tengeri hajozas biztonsaganak védelme és a kal6zkodas
visszaszoritasa érdekében a kelet- és dél-afrikai vizek mentén. A befektetések 6sztonzését is
elésegitendd, az Eurdpai Unidval kotott partnerségi megallapodas (EPA) jegyében a Kelet-
afrikai K6z0sség pedig egy haromoldali makrotérségi egylittmiikodési keretet is meghtizott
,,maga koriil”. Az EAC-COMESA—SADC haromoldalu kezdeményezés egy nagy szabad-
kereskedelmi dvezet formajat dltve kinal lehetéséget az EAC tovabberdsodéséhez.

A mar emlitett fejlesztési stratégia a Kozosség kovetkezd fazisaként megjeldlt 2011—
2020 kozotti idészakban nem kevesebbet bocsat elére megvaldsitandd célokként, mint
példaul a monetéris unié 1étrehozasat, amely egy politikai foderacié gondolatat tamo-
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gathatja meg hosszu tavon, tovabba az iparositas, a mezdgazdasagi fejlesztések és az
¢lelmiszerbiztonsag teriiletein végigvihetd fejlesztések megvalosulasat. Az EAC allamfoi
altal osztott eltokéltség a foderativ egylittmiikodésrdl tiszteletre méltd. Ahhoz azonban,
hogy a hangzatos elhatdrozas valdra valhasson, az egyes allamok nemzeti érdekeit nem
olyan egyszert félretenni (hozzatehetjiik, ez nem kelet-afrikai sajatossdg, hanem a vilag
mas térségeiben ugyanigy vitatott téma). Meggy6zédésem, hogy 1ényegesen tobb iddre
lesz sziikség egy ilyen kiterjesztettséggel ¢s mélységgel megalmodott, miikodo regionalis
integracio létrehozasahoz — az eddig kinyilatkoztatott 2015-6s datum til kozeli. A Kelet-
afrikai Kozosséget alkotod allamoknak legelészor is meg kell birkozniuk a globalis stres-
szhatasokkal egyrészt annak érdekében, hogy dnmaguk képesek legyenek allampolgaraik
szamara jobb, élhetdbb, megtartobb és fenntarthatobb életet biztositani, masrészt a kdzos-
ségi 1ét és egylittmikodési kultara kiépitése végett, amely eldsegitheti a nemzeti és nemzet
alatti szinteken egy magasabb életmindség kialakulasat, helyzetbe hozva és versenyben
tartva a térséget a globalis gazdasagban (Tarrosy, 2006: 391). A térségi egyiittmiikddés
keretében a kozosség tagjai képesek lehetnek vagy képessé valhatnak 6nmaguk megujita-
séra, a vilaggazdasagban és a nemzetkozi kdzosségben uj pozicionalasuk megvaldsitasara
— kiilondsen a kozosség erdsebb, fajsulyosabb tagjai, jelesiil Kenya és Tanzania. E szem-
pontot kritikusan figyelembe véve, az egyensuly kialakitasa és fenntartasa a tagok kozotti
interakcidokban mindvégig fontos lesz. Az ambiciozus, egyben realisztikus tervezés képes
lehet palyan tartani a regionalis integraciot, és igy a Kelet-afrikai K6zosség valoban Afrika
egyik ,,régios sikersztorija” lehet.
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A Human Rights Watch és az International Crisis
Group szervezetek 2008-ban és 2009-ben koz-
zétett jelentései ezt részletesen bemutatva ta-
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masztjak ala. A jelentések, melyek a szemben
allo politikai er6k kozotti dialogus elérehaladtarol
és a rendezddés esélyeirdl is szolnak, elérhetok
az interneten: http://www.hrw.org/world-report-
2012/world-report-2012-burundi és http://www.
adh-geneva.ch/RULAC/pdf state/burundi.
ICGreport.19.08.2008-renouer-le-dialogue-poli-
tique.pdf, tovabba: http://www.state.gov/j/drl/rls/
hrrpt/2009/af/135941.htm

A sikerre vihetd regionalis egyiittmiikddés mel-
lett kardoskodok taboraban talalhatunk megle-
hetésen extrém nézeteket vallo véleményeket is.
Gakwandi (1996) — mikdzben arra tesz kisérle-
tet, hogy a totalis afrikai egységesiilés és a kis
volumenti regionalis integralédas kozotti koztes
poziciot fogalmazza meg — azt javasolja, hogy az
akkor még 53 aftrikai allamot 7 Gjonnan kialakitott
orszagba tomoritsék. Az altala vazolt Gj formaciok
elsésorban a nagyobb kulturalis hatarokat, illetve
a klimatikus zonakat figyelembe véve alakithatok
ki a kovetkezd elnevezésekkel (délrél észak-
ra haladva): Mozambia, Szuahéli Koztarsasag,
Eritonia, Kozép Afrika, Szenegambia, Szahara
Koztarsasag és Madagaszkar. Szerinte, és ezt az
érvet tobbek kozott Mpangala is tamogatja, mi-
kozben ezek az uj allamformaciok véget vetnének
az eddigi hatarmenti konfliktusoknak, a menekiilt-
kérdésnek, az interetnikus fesziiltségeknek, akoz-
ben megnovekedetten pozitiv megitélést vivnanak
ki a globalis kozosség tovabbi szerepl6itdl. Ld.
még: Tarrosy, 2011a: 172—174. o. Gakwanditol az
idézet is Tarrosy, 2011a: 172. o. talalhatd meg.



DR. HAID TIBOR

Ut az Uj eurdpai romaintegracios stratégiahoz

Az Eurdpai Unid kozos jovojének egyik alapvetd feltétele a ciganysag sikeres tarsadalmi
integracidja. A kifejtett torekvések iranya azonban kiigazitasra szorul. A gazdasagi valsag
miatt 6sszeszikiilt er6forrasok koncentralasahoz szemléletvaltasra volt sziikség. A diszkri-
minacio ellenes kiizdelmet kdzéppontba helyez6 gyakorlat helyett meg kellett talalni azokat
a teriileteket, ahol az allami beavatkozas valoban hatékony lehet. Az Eurdpai Integracios
Keretstratégia kidolgozasanal a magyar elndkség elsddlegesen a szocialis és oktatasi kér-
désekre helyezte a hangsulyt, amely a témakor jfajta megkozelitését jelentette.

(Bevezeti) A jelenleg zajlo pénziigyi-gazdasagi valsag egyre-masra felszinre hozza azo-
kat a belsé ellentmondasokat, amelyek az Europai Unio szétrobbandsaval fenyegetnek. A
jelenségek kovetkezetes vizsgalata ugyanarra a hianyossagra mutat. Az eredetileg gazda-
sagi szervezetként l1étrejott allamszovetség a tarsadalmi-jogi egyiittmiikodés boviilésével
és mélyiilésével parhuzamosan az ijabb allamok csatlakozasi szdndékara mondott igent.
Az egyre szorosabb egylittmiikddés a gyors béviilés hidnyaban is felvethette volna azt a
kérdést, hogy a mind kiterjedtebb kozos szabalyozasi igény milyen tarsadalmi legitimaci-
o0s alapra ¢épiil. A gyors boviilés kovetkeztében viszont olyan tarsadalmak jelentek meg az
Unioban, amelyek egyrészt az eredeti tagallamokban korabban jorészt ismeretlen jellegti
vagy mértéki fesziiltséget hoztak magukkal, masrészt a nyugat-eurdpai centrumtol kiilon-
boz6 torténelmi hatteriik és gazdasagi képességeik a nyugatitdl eltérd identitassal parosul.

A béviilés utdn épp hogy megkezdddott integracios folyamat a valsag miatt megakadni
— vagy végképp megallni — latszik. A megtorpanas oka azonban nem a valsag miatti kihe-
lyezhetd tamogatasok elapadasa, az legfoljebb gyorsitotta a lefékezodést, elodazhatatlanna
téve azokat a nem elsdsorban gazdasagi természetli hianyossagokat, amelyek az Uniot
korabban is jellemezték, de a valsag eldtt nem tlintek ilyen égetonek.

Mar a kozos eurdpai alkotmany nehézkes megalkotasa megmutatta, hogy a nyilvanvald
gazdasagi érdeken tul egyéb tarsadalmi alrendszerek felé haladva a jovdbeli integracid
alapjat képez6 érték-kozosség még a deklaraciok szintjén sem teljes. Egyértelmiinek tiinik
ugyan, hogy a gazdasagi versenyképesség javitasahoz szorosabb ¢és hatékonyabb egyiitt-
mikodés kell, csak az nem vilagos, hogy ki az az eurdpai ember, aki ezt a gazdasagot
miikddteti €s hasznalja. K6zds eurdpai identitas nélkiil viszont tartds egyiittmiikodés nem
lehetséges. Egyrészt elképzelhetetlen olyan jraelosztasi rendszer, amelyben minden részt-
vevo tartosan jol jar, és ezért elégedett. A versenyképességhez sziikséges fokozott dssze-
hangolas — vagyis a szuverenitas részbeni feladasa — a résztvevok pillanatnyi érdekeinek
eredményeként nem johet 1étre. Masrészt a természetszeriileg jelentkezd valsagok atvésze-
léséhez a dezintegraciot megakadalyozo erkdlesi hitelre van sziikség, amely atlenditheti az
egyes tarsadalmakat a valsagon. Ehhez szintén elengedhetetlen az egyiivé tartozas megélé-
se, vagyis a kdzos eurdpai identitas.

A koz0s 6nazonossag hianya az Eurdpa legnagyobb kisebbségeként szamon tartott ciganysag
helyzetének vizsgalatakor a legszembet(inGbb, ¢s boris arnyat vet az allamszovetség szellemi-
érzelmi alapjaként hirdetett koz0s eurdpai identitas kialakitasara iranyuld torekvésekre. Nehéz
ugyanis azt allitani, hogy a ciganysag, amelynek elsé csoportjai a XI. szdzadban mar megjelen-
tek a Balkanon, és legkésébb a XV. szazadra K6zEp-Eurdpaba értek, ne lennének éppen tgy
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otthon a kontinens multjaban és jelenében, mint barmely mas, évezredes ittlétre visszatekintd
népcsoport. Mégis, mind a mai napig koriilveszi 6ket az idegenség érzete, és nagyobb szamban
torténd megjelenésiik gyakran ébreszt irracionalis félelmeket ,,vendéglatoik™ kdrében.

A jelenség okainak magyarazatahoz készen beszerezheték a jol ismert és konnyen
emészthetd ideoldgiai konzervek is. A legkozkeletlibbnek még mindig a tobbségi tarsada-
lom elditéletességét, mint eredendd biint kozéppontba allitod szellemi termékcsoport tiinik.
A sztereotipia, mint kulcsszo koré rendezett eszme finomitottabb valtozatdban mar meg-
jelenik annak kolcsonds — tehat a tobbségi tarsadalmat €s a kisebbségi csoportot egyarant
eléitéletre hajlonak beallitdé — valtozata. Nem szamol azonban az elmélet ezen iranyzata
sem azzal, hogy az elditéletet is magaban foglalé gondolkodasnak nincs tarsadalmi 1épték-
ben tanithaté alternativdja. Az emberi megismerés mind térben mind idében korlatozott.
Az érdekek azonban arra 0sztonzik a megismer6t, hogy a tapasztalatszerzést mieldbb
lezarva a gyakorlatban hasznalhato szabalyt alkosson. Az igy rogziilt szabaly elterjed és
elfogadast is nyer, ha akar csak néhany apré személyes tapasztalat is megerdsiti azt. Ezaltal
hozzéjarul az azt elfogaddk biztonsagérzetéhez, eligazod6 képességéhez €s megteremti a
kozos cselekvéshez sziikséges 0sszhangot is.

A sztereotip gondolkodas ostorozoi figyelmen kiviil hagyjak azt a tényt, hogy a tapasztala-
tok talajan kialakult, majd hagyomannya valt k6zos meggy6z6dés csak ellenkezd tartalmu ta-
pasztalatok altal kivaltott és egyénileg atélt intenziv megismerési élmények utjan valtoztathatd
meg. A kollektiv katarzis fajdalma nem takarithaté meg, ha valodi valtozast szeretnénk.

Ezzel szemben a ténylegesen atélt negativ élményekbdl levont kovetkeztetések eleve
elutasitdsa — sot, akar hangoztatasuk megtorldsa — legfoljebb belsé meggy6z6dés nélkiili
felszines alkalmazkodashoz, a vélemény elrejtéséhez' vezet. A tobbségi tarsadalom eld-
itéletes gondolkodasat egyoldaltian ostorozo vélemény azt {izeni, hogy a tapasztalatokkal
szemben a véleményformalo tekintélynek illik — célszer(i — kell engedni, ellenkezd esetben
a mas nézeten levd hitelessége (eurdpaisaga, intellektualis szinvonala) megkérddjelezodik
¢és megritkul kortilotte a levego.

Ez a kozéletet részben még ma is urald szemlélet azonban tobb okbdl is kontraproduktiv.
Egyrészt, mivel az ember sajat tapasztalatainak egyéni értékelésérdl nehezen mond le, véleményét
azonban csak sziirve kozolheti, a gatak okozta frusztracio a téma iranti kozonyhoz vezet, szélesitve
a kényes, kellemetlen kérdések korét, amelyrdl ,,0kos ember inkabb nem beszél nyilvanosan”. Ha
ez az allapot tartés, vétleniil gytildletet ébreszt — vagy ujabb Osszetevovel erdsiti a mar meglévo
ellenérzést — azon csoport irant, amelyr6l nem illik szabadon véleményt nyilvanitani.

Masrészt a tiltott gytimolcs izét kdlesonzi a fentiekkel elsdsorban hozzaallasaban ellentétes,
masik népszerti és berdgziilt magyarazatnak. Ez utdbbi a ciganysagot elsédlegesen problé-
maforrasként allitja be. A népcsoportot koriilvevé gondok sorsszerliségét a ciganyok megval-
toztathatatlansagara vonatkozo, szintén széles korben elterjedt nézet> magyarazza, és ahhoz
a kovetkeztetéshez vezet, hogy a ciganyok tamogatasara forditott id6, pénz, energia aligha
hasznosulhat. Tarsadalmi 1éptékti intézkedéseknek nem értiik, hanem csak veliik szemben van
helye, mert hatasuk ellen mindenképpen indokolt védekezni. Az egyes népcsoportok — etni-
kumok — rasszok eltéré és nem vagy alig megvaltoztathato sajatossagainak meghatarozo je-
lentdséget tulajdonitd nézetek forrasvidékét a szocialdarwinizmusban vélem felfedezni. Ez az
eszme a XIX. szdzad végén mar a gimnaziumi tankoényvek némelyikében’ is megjelent a kor
legmodernebb szellemi aramlataként. Népszertiségét' minden bizonnyal nem csak az okoz-
hatta, hogy a természettudomanyos rangra emelkedd evolucié-elmélet tarsadalomtudomanyi
leképezddéseként jelent meg, de eszmeileg is megalapozta a XIX—XX. szazad forduldjanak
technikai fejlédésre és az eurdpai ember civilizatorius kiildetéstudatara épiild optimizmusat.
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Egyfeldl a tobbségi tarsadalom félelmeiben €s ellenérzéseiben csak iildozendo elditéle-
tet 1ato, folényes ,,népneveld” szemlélet, masfeldl a félelmekbdl és ellentétekbdl dsszealld
negativ alapélménybdl identitast formalni akaro torekvések képviseldinek parbeszédnek
nehezen nevezhetd kozéleti csatarozasai felidézik a Bibo Istvan altal mar 1949-ben le-
irt ,,kétoldali magatartasformdkat”, amelyek ,teljességgel embertelenek, dehumanizaltak
azért, mert vagy rémképen, vagy elszenvedett bantalmakon, vagy megalapozatlan rangtu-
daton, vagy indokolatlan kisebbségi érzésen alapulnak...””. Hatasuk dsszességében clide-
genitd, €s ezért az érintett népcsoport szamara véleményem szerint nem jar elényodkkel.

Az elézbéekben vazolt szellemi hattérben szembesitették Europat sajat alapelveinek és érté-
keinek kérddjeleivel mar a 2004-es bovités elott a kdzép- és délkelet-eurdpai ciganyok, amikor
jelentkeztek a ledldozoban 1évd nyugati joléti dllam maradék eldnyeiért. Az elmult évtized
nem maradt adds a kérdéskor tarsadalmi cselekvési programokat 1étrehozo vizsgalataval. A
siker azonban — gy tlinik — varat magara. Véleményem szerint elodazhatatlan az emberi jo-
gok gyakorlatanak kisebbségi-esélyegyenldségi szempontu tjragondolésa is ahhoz, hogy ezen
a téren érzékelhetd eldrelépést tapasztaljunk. A 2009. évre az Eurdpai Uniot is elérd gazdasagi
valsag széles rétegek szamara tette vilagossa, hogy a joléti tarsadalom is valsagba jutott. A tar-
sadalmi béke arat mar akkor sem lehetne tovabbi segélyekkel/szocidlis juttatasokkal kifizetni,
ha a bovités nem hozta volna magaval egyuttal az uj tagallamok szocialis menekiiltjeit (bevan-
dorloit) is, és az altaluk megjelenitett problémakat. gy azonban elodazhatatlan a tarsadalmi
munkamegosztas, az egyéni kotelezettségek €s jogok, a pozitiv diszkriminacio és az egyéni és
csoportidentitas kérdéseinek, és nem utolsésorban az allam szerepének tjragondolasa.

Mivel a ciganysag egy olyan jelent6s 1élekszamu, heterogén nyelvi és etnikai csoportok-
bol allé népesség, amelynek identitasi problémai a kornyezetet is terheld oOridsi egziszten-
cialis hatranyokkal fliggnek Ossze, integracidjuk megoldasat kikeriilni nem lehet. Ezaltal
viszont lehetetlen tovabb leplezni a kdzos eurdpai identitas nyilvanvald hianyossagait is,
hiszen betagozodni csak valahova, egy 1étezd, 6nmagat vallalo értekkozosségbe lehet.

Az a tény tehat, hogy a ciganysag kilépett Eurdpa ,,hats6é udvarabol” és visszakullogni,
ugy tiinik, nem akar, azzal az eldnnyel jarhat, hogy az eléz6ekben vazolt paradigmavaltas
katalizatora marad majd akkor is, amikor a gazdasagi valsdg nehezén Eurdpa mar tiljutott.

(Ciganyok a kiboviilt Europaban) Az Europai Unioban €16 10-12 milli6 cigany 80 szazalé-
ka a 2004 6ta végbement bovités eredményeként® keriilt az Unio teriiletére és igen gyakran
az eurdpai nyilvanossag kézéppontjaba. Neviik emlitése igy szamos olyan képzettarsitast
von maga utan’, amelyek zavarba ejtd gondolatokat keltenek az Uni6 jovojét inkabb derti-
sen latok taboraban is, megjelenésiik pedig 6nmagaban érvként szolgal a tovabbi szélesko-
rli bévités elotti ,,igazi” Europaban az Gjabb tagallamok felvétele ellen.

A probléma nem 1j keletli. Emlékezhetiink még a 2004. évi bdvités elbtti nagy sajtovissz-
hangra, amelyek a Magyarorszagrol (,,zamolyi romak™), Szlovakiabol és Csehorszagbol
nyugatra vandorld ciganyokkal kapcsolatban keletkezett. A bovitésrél donték mar ekkor
tudataban voltak annak, hogy 2004 utan Eur6panak szamos uj problémaval, tobbek kozott
a ciganysag helyzetébdl fakadokkal is szembe kell néznie.

Még a csatlakozas el6tt, 2003. janius 29. és julius 1. kozott keriilt sor Budapesten a
»Romak a boviild Europaban. A jovo kihivasai” cimmel megrendezett regionalis kon-
ferenciara.® A Nyilt Tarsadalom Intézet és a Vilagbank altal szervezett, nyolc tagorszag
(Bulgaria, Csehorszadg, Horvatorszag, Macedonia, Magyarorszag, Romania, Szerbia-
Montenegrd, Szlovakia) kormanyfdje részvételével tartott értekezlet eredményeként a
résztvevok a 20052015 kozotti évtizedet a Roma Integracio Evtizedévé nyilvanitottak.
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A 2004. november 16-an Budapesten tartott {ilésen a résztvevok elfogadtak és alairtak
az ,,Evtized Nyilatkozatot”, amely célul tiizte ki a diszkriminaci6, a romak és a tarsadalom
tobbi része kozotti szakadék megsziintetését. Mindezt az ,Evtized Cselekvési Terveinek”
megvalositasa soran szerzett tapasztalatok és elért eredmények értékelése alapjan, a roma
kozosségek és ujabb orszagok bevonasaval kivantdk a résztvevok elérni. 2005. febru-
ar 2-4n Szofiaban iinnepélyes keretek kozott meghirdették a Roma Integracié Evtizede
Programot (RIEP), melynek hazai kihirdetése 2005. majus 19-én tortént.

A RIEP a ciganysag tarsadalmi és gazdasagi integracidjanak eldsegitését a roluk alkotott
kép pozitiv irdnyt megvaltoztatasanak céljaval is 6sszekapcsolja. A részt vevo orszagok a
kozosen elfogadott célokat sajat gazdasag- és szocidlpolitikajukkal dsszhangban, nemzeti
roma stratégiaként fogalmazzak meg.

A program részes allamainak tulajdonképpen két konkrét kotelezettségiik van. Az egyik
a RIEP — illetve az annak hazai lenyomataként értékelhetd nemzeti roma stratégidk — meg-
valésitast szolgalo nemzeti cselekvési tervek kidolgozasa. Ezek kozos eleme a RIEP 4 pri-
oritasi teriiletének — oktatas, egészségiigy, foglalkoztatas, lakhatas — megjelenitése. K6zds
cél a cigany értelmiségiek minél nagyobb aranyu bevondsa is, mind a tervezés, mind a
megvalositas terén. A masik konkrét feladat a k6zos célok megvalodsitasanak ellendrzésére
létrehozott monitoring rendszer mitkodtetése adatgyiijtés, -feldolgozas és -tovabbitas utjan.
A részt vevd orszagok monitoring rendszer segitségével kivanjak folyamatosan ,,ujrater-
vezni az Utvonalat” és sziikség esetén modositani a célt is.

(Magyarorszdg egy éve a RIEP elnoki pozicidjaban) Magyarorszag 2007. julius 1-jén vette
at egy évre a RIEP elnoki teenddit. Sajat prioritasainak rendszerbe foglalasakor’ a megel-
70 bolgar elndkség tapasztalataira épithetett.

A magyar elndkség — figyelembe véve az Unio akkori boviilési litemét €és a ciganysag
tartosnak igérkezé megjelenését a nyugati tagallamokban — célul tiizte ki a RIEP tagallama-
inak sorat jabbakkal béviteni Bosznia-Hercegovina, Moldavia, Portugalia, Spanyolorszag
¢és Szlovénia meghivasaval. Magyarorszag egyuttal kezdeményezte, hogy az EU intézmé-
nyei tiizzék napirendre a Roma Integracié Evtizede Programot, és alakitsanak ki egy egy-
séges Eurdpai Roma Stratégiat.

A magyar elndkség tovabbi prioritasai kozott a vallalatok tarsadalmi felel6sségvallalasa
(Corporate Social Responsibility — CSR) koncepcidjanak kialakitasa és elfogadtatasa, a ciganyok
helyzetének széleskor(i megismertetéséért kommunikacios kampany elinditasa, az oktatasi és lak-
hatési szegregacid megsziintetése érdekében szakért6i munkacsoportok létrehozasa, tovabba a bol-
gér elnokség alatt bevezetett monitoring rendszer eredményeinek tovabbfejlesztése szerepeltek.

A CSR-koncepcid szerint a gazdasagi élet szerepléi onkéntesen tarsadalmi és kornye-
zetvédelmi szempontokat is beépitenek sajat iizletpolitikajukba, és azt {izleti partnereik
iranyaban is képviselik. Az elképzelés szerint a vallalatok — folismerve azt a tényt, hogy
a gazdasagi tevékenység tarsadalmi és kornyezeti hatasai veszélyeztethetik a fenntarthatd
fejlodést, és igy sajat hosszu tavu iizleti érdekeiket is — Onként beépitik a versenyképes-
ségi szempontok mellé azokat a piaci gondolkodasmodtol idegen szempontokat, amelyek
érvényesiilése azonban hosszu tavon mégis tizleti érdekiikben all, mert nélkiiliik maga a
piacnak keretet ado jelenlegi tarsadalmi berendezkedés fennmaradasa valik kérdésessé. A
CSR-koncepcio arra a vélelemre is épit, hogy a fenntarthatod fejlodés kdvetelménye szé-
leskorti tarsadalmi igény, annak cselekvo elfogadésa pozitiv visszhangot valt ki, tehat az
esetleges tobbletraforditasbol fakadd versenyhatranyt mar rovid tavon is kiegyenlitheti az
aktiv tarsadalmi szerepvallalas megjelenitése altal keltett PR-elény."
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A magyar RIEP-elnokség idején felmeriilt, hogy a CSR a romaintegraci6 teriiletén is
megjelenhet. Igy példaul a cégek 6sztondijak rendszerének kialakitasaval a kozoktatasbol
kimaradtak hatranyainak ledolgozasatol a rovididejii célzott tréningekig nyujtananak se-
gitséget a ciganysag képzettségi hatranyanak ledolgozasaban." A CSR elméleti kidolgozoi
direkt (foglalkoztatasi elényben részesités) és indirekt (jogvédd szervezetek tamogatasa)
pozitiv diszkriminacios intézkedések felvételét is javasoltak az eszkdztarba. Szintén a CSR
részeként szamoltak azzal a lehetdséggel is, hogy a gazdasagi elit kulturalis rendezvények
tamogatasaval és a reklamhordozé eszkdzokben a ciganyok pozitiv megjelentetésével is
részt vesz a program megvaldsitdsaban. Mindezt atfogd nemzeti CSR-stratégiak keretébe
agyazva kivantak egyre szélesebb korben elterjeszteni és miikddtetni.

A magyar RIEP-eln6kség idején felvetédott az Europai Roma Stratégia kidolgozasanak
gondolata. Az unids szintl stratégiatol az érdekérvényesités esélyeinek novelését, a ta-
mogatott programok magasabb hatékonysagat, az integracio felgyorsitasat ¢s a gazdasagi
migracio problémajanak megoldasat vartak. A gazdasagi migracio okait a szegénységben,
a bizonytalansagban és a széleskorli diszkrimindcidban lattak. A kidolgozaskor mintaul
jelolték meg a mar 1étez6, a nemek tarsadalmi egyenléségével, a fogyatékosokkal, vagy a
bevandorlok integraciojaval kapcsolatos europai keretstratégiakat.

A magyar RIEP-elnokség a roma keretstratégia kozéppontjaban a szegregacioellenes
politikat helyezte, melynek célja az oktatas és a lakhatas terén megnyilvanuld, a ciganysag
halmozottan hatranyos helyzetét konzervalo allapot megsziintetése.

A lakhatas teriiletén a szegregacio egyrészt telepiilésen beliil — gettdszerti, komfort nélkdili,
gyakran zsufolt ciganytelepek —, masrészt regionalis szinten jelentkezik, bizonyos gazdasagi-
lag leszakado térségek etnikai aranyainak radikalis megvaltozasaval Gigy, hogy az ilyen terii-
leteken az infrastrukturalis és munkaerd-piaci hatranyok fennmaradnak vagy fokozodnak. A
hatranyos elkiiloniilés felszamolasat lakhatas vonatkozasaban elsGsorban a szocialis bérlaka-
sok épitésétdl és mas integracios programok — oktatas, foglalkoztatas — sikerétdl vartak.

Ahogy a lakhatas, Gigy az oktatas teriiletén is tobbszintli szegregacioval — kiilon cigany osztaly
az iskolan beliil, illetve kiilon cigany iskola a telepiilésen vagy telepiilésrészen — lehet talalkozni.
A szegregacio felszamolasanak eszkozéiil a kiilonb6zo — képességfejleszto, integracios — norma-
tivak, tovabba lemorzsolodast csokkento és tovabbtanulasi esélyt ndveld programok bevezetését,
valamint pedagogiai integracios keretrendszer és modszertan kialakitasat javasoltak.

Mind az Eur6pai Roma Stratégia megismertetéséhez, mind az abban megfogalmazott
célok eléréséhez sziikség volt 6nalldé kommunikacios stratégia kidolgozasara, egyrészt a
RIEP 1étének és elfogadasanak megismertetése, masrészt a ciganysagrol alkotott kép pozi-
tiv befolyasolasa érdekében. A stratégia célcsoportjai a dontéshozok, a média-szakemberek
és a 18-35 év kozotti korosztaly lettek.

(A szemléletvaltas megjelenése a romaintegracios politikaban) Miel6tt Magyarorszag 2011.
januar elsején atvette az Europai Unio féléves soros elndki feladatait, mar vilagossa valt,
hogy a ciganysag integracidja érdekében eddig tett nemzeti intézkedések és unids tervek
nem hoztak el a kivant eredményt. A 2008-2009-ben erésen etnikai jellegii kelet-szlovakiai
¢hséglazadasok, illetve ez id6 tajt Magyarorszagon a ciganyok altal, illetve ciganyok ellen
elkdvetett, etnikailag motivalt, emberéletet koveteld erdszakos blincselekmények (olaszlisz-
kai eset, veszprémi gyilkossag, illetve ,,romagyilkossagokként” kdzszajon forgo, ciganyok
rovasara, valosziniileg az etnikai alapi megfélemlités szandékaval tervezetten elkdvetett
btincselekmény-sorozat) vilagossa tették, hogy a gazdasagi-egzisztencialis okokra is vissza-
vezethet6 fesziiltség kicsap a vagyonelleni biincselekmények megszokott medrébdl.
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2010 6szén Franciaorszagban illegalis cigany telepek felszamolasara kényszeriiltek
a hatosagok, amely aktivizalta a bevezet6ben emlitett gondolati panelek képviseldit.
Erezhetévé valt azonban, hogy a ,,zamolyi romak” strasbourgi megjelenése Ota eltelt idé-
ben — valdszintileg az Unid bdvitése €s a gazdasagi valsag kovetkeztében — a kérdéssel
kapcsolatos kdzhangulat megvaltozott.” A francia kormany a korabbiakhoz képest igen
kemény és kovetkezetes — de véleményem szerint nem jogellenes és embertelen — fellépése
talalkozott a tarsadalom tobbségének elvarasaival.

Tekintettel arra, hogy a jelenség a gazdasagi migracio kovetkeztében az egész Eurdpai
Uni6 azonnali megoldast siirgetd problémajava valt, és a kozosség joggal varta a soros
elnoki posztot betdltd tagallamtol a kivezetd ut megtaldlasat, Magyarorszagnak kellett
kidolgoznia a k6z6s eurdpai cigany integracios terv — Eurdpai Roma Stratégia — elveit és
kereteit.”* Magyarorszag véleményem szerint évszazadokra visszamendleg is rendelkezik
kovetendd ¢és elvetendd tapasztalatokkal egyarant a ciganysaggal vald egyiittélés, s ezen
kisebbséggel kapcsolatos allami intézkedések terén.'

A fenti elézmények figyelembe vételével kell értékelniink az Eurdpai Bizottsag 2011.
aprilis 5-én elfogadott kozleményét (a tovabbiakban: Bizottsagi Kozlemény), amely A
nemzeti romaintegrdcios stratégidak unios keretrendszere 2020-ig cimmel jelent meg.

A Bizottsagi Kozlemény megallapitja, hogy a romak helyzetének javitasa tarsadalmi és gazdasagi
sziikségszertiség az Unio és tagallamai szamara. Altalanossagban emliti, hogy a 10-12 milliényi eu-
ropai ciganysag naponta szembesiil a hatranyos megkiilonboztetéssel, a tarsadalmi kirekesztettség-
gel és a rossz tarsadalmi és gazdasagi koriilmények okozta egyéb hatranyokkal. Helyzetiik javitasat
egy atfogd uniods tarsadalmi-gazdasagi program, az j ndvekedési palyaként meghirdetett Eurdpa
2020 stratégia elengedhetetlen részeként hatarozza meg. Az 0j szemlélet elsé nyomaként megjele-
nik az a megallapitas, hogy a ciganysag integracioja kétiranyu folyamat, amely egyarant megkdve-
teli a tobbségi tarsadalom ¢és az érintett kozosség tagjai gondolkodasanak megvaltoztatasat.

A Bizottsagi Kozlemény elsddlegesen a tagallamok feladatkorébe utalja a ciganysagot
érinté hatranyos megkiilonboztetés felszamolasanak, az egyenld banasmod biztositasanak
feladatat. Tényként rogziti tehat a tarsadalmi diszkriminacié jelenségét, de a torvény eldtti
egyenlGség megvalositasanak kovetelésénél megall, nem fogalmaz meg pozitiv diszkriminaci-
os feladatokat a tagallamok szamara. Hangstilyozza viszont azokat a lehetséges gazdasagi el6-
nyoket, amelyek a ciganysag munkaeré-piaci integracioja révén varhatok (pl. segélyezettbol
fokozatosan adobefizetévé valas), és végso soron a tarsadalmi kohézié erdsodéséhez vezet.

A Bizottsagi Kozlemény szerint a romaintegracio terén az elmult évek jelentds eredménye-
ket sem unios sem tagallami szinten nem hoztak, ezért a célzott megkozelités sziikségességét,
azaz a nemzeti romaintegracios stratégiak unios keretrendszerének a szegénység és kirekesz-
szor széttartd tagallami integracios politikak hatékony egybehangolasa is Iehetséges.

Az integracios célkitiizések 4 f6 teriilete — a RIEP-hez hasonléan — az oktatashoz val6
hozzaférés, a foglalkoztatas, az egészségligy €s a lakhatas.

A Bizottsagi Kozlemény legnagyobb teret az oktatasnak szentel. A szegregacio €s egy¢b
oktatasi diszkriminacio felszamolasanak hangsulyozasa mellett realis célként jeldli meg,
hogy a cigany gyerekek mindegyike elvégezze az altalanos iskolat, tovabba szamolva a
korabbi évtizedek alatt felhalmozott hatranyokkal masodik esély programot hirdet az is-
kolarendszerbdl kimaradt felndttek oktatasara, igy az irastudatlansag felszamolasara is. A
koragyermekkori oktatas fontossagat az iskolarendszerbe hozott hatranyok, tanulasi-visel-
kedési nehézségek megeldzése érdekében szintén kiemeli. Az oktatashoz valod jog biztosi-
tasat a vandorl6 életmddot folytatd ciganyok vonatkozasaban is eldirja a dokumentum.
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A munkavallalas teriiletén a ciganysag az atlagosnal joval alacsonyabb foglakoztatasi
aranyanak javitasa érdekében egyrészt a szakképzéshez, masrészt az onfoglalkoztatast
szolgalé mikrohitelekhez valo megkiilonboztetés-mentes hozzaférést, tovabba a kozszféra
szakképzett cigdny munkaerd irdnyaba torténd nyitasat hangsulyozza.

Az egészségligyi ellatas terén az elszomoritéan alacsony varhat6 életkor és magas gyer-
mekhalandosag okaként nem csak az ellatérendszerekben tapasztalhatd hatranyos megkii-
16nboztetést, hanem a ciganysag betegségmegel6zo, életmddjavitd kampanyokban vald
alacsonyabb részvételét is megjeldli, amely utobbi a szakképzett romak megnyerésével és
bevonasaval orvosolhato.

A lakhatashoz és az alapvetd szolgaltatdsokhoz vald hozzaférés tekintetében jelentkezd
hatranyok kikiiszobolését a Bizottsagi Kozlemény egyrészt a kozmiiszolgéltatasok erdtel-
jesebb — és megkiilonboztetés-mentes — kiépitésétol, masrészt a szocialis lakasokhoz valo
hozzaférés terén tapasztalhato esélyegyenlétlenség felszamolasatol varja. Hangsulyt kap-
nak a nomad ¢életmodot folytatd ciganyok infrastrukturalis igényei is.

A Bizottsagi Kozlemény javasolja, hogy a fenti négy teriileten torténd konkrét eredmé-
nyek érdekében a tagallamok egyértelmii politikai kotelezettségvallalasra épiild, 6sszehan-
golt nemzeti romaintegracids stratégiaikat dolgozzanak ki az aldbbi szempontok szerint:

- anégy teriileten egyértelmii és realis nemzeti integracios cél kidolgozasa,

- fokozottan hatranyos helyzetii mikrorégiok vagy szegregalt kornyékek azonositasa,

- nemzeti kdltségvetési forrasok biztositasa, amely kiegészithetd unios és nemzetkozi

forrasokkal,

- hatékony ellendrzési modszerek kidolgozasa és alkalmazasa,

- kapcsolattartod pontok kijeldlése a nemzeti stratégia kidolgozasa, tovabbfejlesztése és

Osszehangolasa céljabol.

A Bizottsagi Kozlemény a tagallamok felel6sségének egyértelmii hangstlyozasa mellett
stirgeti olyan civil, vallasi és nemzetkdzi szervezetek valamint egyhdzak bevonasat, ame-
lyek az érintett teriiletek valamelyikén tapasztalattal rendelkeznek, és ezaltal megkimélik a
kozigazgatas képviseldit a probléma feltérképezésének faradsagos munkajatol.

A Bizottsagi Koézlemény a romaintegraciot az uni6 lehetséges bovitésével egylitt kezeli.
Jelzi, hogy a tagfelvételt kér6é Tordkorszagban és a Nyugat-Balkanon 3,8 millid cigany él
az unios tagallamokhoz hasonlo vagy annal még stlyosabb helyzetben. Helyzetiik javitasa
az eldcsatlakozasi targyalasok részét képezi.

A Bizottsagi Kozlemény végiil a civil tarsadalmi egyiittmtikddés eurdpai szinti foru-
ma, a romak befogadasanak eurdpai platformja — és az annak tagjaként miikodé Bizottsag
— fokozottabb szerepvallalasat, tovabba a haladas mérése érdekében egy szilard ellendrzési
rendszer 1étrehozasat siirgeti. A dokumentum azzal az ambiciozus és imperativ jellegii ko-
vetkeztetéssel zarul, hogy a romak helyzetének 10 éven beliil meg kell valtoznia.

(Kovetkeztetések és Gsszegzés) A RIEP és a Bizottsagi Kozlemény Osszehasonlitasa vé-
leményem szerint egyértelmiien ravilagit a szemléletvaltas Iényegére. Ezek koziil talan
a legfontosabb, hogy a ciganysag integracios politikajanak kérdése végre elérte az Unid
egészét, ¢és olyan cselekvési program kidolgozasahoz vezetett, amelyben nem csak a ci-
ganysagnak foképp otthont ado RIEP-tagallamok vesznek részt.

Legalabb ennyire fontos, hogy a RIEP tapasztalatait felhasznalva a Bizottsagi
Kozlemény eltavolodik az antidiszkriminacidés megkozelités egyoldalusagatol, amikor ra-

crr
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A korabbi dogmatikus szemlélet oldodasat latom abban is, hogy a CSR-koncepcid he-
lyett a ciganysaggal €s a ciganysagért gyakran évtizedek ota aldozatokat vallaloé nonprofit
szervezetek — elsésorban egyhazak — mint a tagallami kozigazgatds munkajat kiegészitd
lehetséges partnerek jelennek meg a dokumentumban. Mindez része annak az ideoldgiai
fordulatnak, amely végre leszdmol azzal az elképzeléssel, hogy a piacgazdasag keretei
kozott a piaci szereplok optimumra torekedve szabalyoznak gazdasagi — és elsddleges
érdekeik ereddjeként kdzvetett modon — tarsadalmi kérdéseket, hattérbe szoritva az allam
szabalyozasi joganak elsddlegességét. Ehelyett sziikséges a piaci szereplok allami ellen-
Orzése mellett azoknak a civil szervezddéseknek a helyzetbe hozasa, amelyek nem piaci
logika alapjan kezelnek tarsadalmi kérdéseket. Akar ,,azon az aron is”, hogy mindekdzben
tetteikkel hirdetik eszméiket.

A Bizottsagi Kézlemény talan leginkabb jelentds ujitasa az, hogy a ciganysag integra-
cigjanak kérdését a tarsadalmi felzarkozas, esélyegyenldség, szegénység elleni kiizdelem,
hagyomanyos szohasznalattal ¢lve a szocialpolitika részeként kezeli. Véleményem szerint
a ciganysag érdekét ez a megkozelités jobban szolgalja, mivel nem foglal allast az asszi-
milaci6 — identitasvallalas kérdésében, és ez altal kivonja a kdzigazgatast arrol a teriiletrdl,
amely az ¢életmodban, nyelvben és identitas tekintetében roppant heterogén ciganysag bel-
igye. Az allami szerepvallalast arra a korre sziikiti, amely az integracionak egyértelmiien
feltétele, meghagyva az egyes cigany csoportok jové nemzedékeinek dontési szabadsagat
abban a kérdésben, hogy a tarsadalmi integracioé milyen mértékben jelenti a meglévé iden-
titas felcserélését vagy megdrzését.
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www.euractiv.hu = www.eu2011.hu A magyar elndkség (2011) hivatalos honlapja. )
http://www.origo.hu/nagyvilag/201103 1 5-andor-aprilisra-keszulhet-el-az-unios-romastrategia.html Aprilisra ké-
sziilhet el az unios romastratégia (2011. 03. 15.) cimi cikk.
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http://www.origo.hu/itthon/20101206-az-2011-es-eus-elnokseg-romastrategiaja.html Szembesitené a ciganyokkal

Eurdpat a kormany (2010. 12. 06.) cimii cikk.

http://www.origo.hu/nagyvilag/20110406-az-europai-bizottsag-nemzeti-roma-strategiak-europai-keretrendszerenek-
nevezett-ajanlasa.html Vandorciganyokat is tamogatna az unios romastratégia (2011. 04. 06.) cimii cikk.
http://www.szmm.gov.hu/main.php (volt Szocialis és Munkaiigyi Minisztérium honlapja).

www.premier.mtv.hu/Hirek MR1 Kossuth Radio 2011. 01. 20-ai Jelfogo cimii miisor.

JEGYZETEK

A vélemény elrejtésének jelenségérol és okairol
érdekes megallapitasok olvashatok a ZMNE altal
kiadott Tdrsadalom és Honvédelem 2008. évi
Roma kiilonszamaban (XII. évfolyam, 1. szam)
megjelent Szabd Janos: Romak a haderében cimi
tanulmanyaban (70-71. 0.)

A ciganysagrol alkotott Osszkép, azon beliil a
negativumok, az 0Oroklott beilleszkedési képte-
lenségrol hangoztatott vélemények allandosulasa
figyelheté meg a 2000-es évek elsd ¢évtized-
ében végzett felmérések alapjan. Lasd: Gyimesi
Gyula — Nagy Kalman: Vélekedések a cigany
katonakrol, Tarsadalom és Honvédelem Roma
kiilonszam, 2008. (felelds kiaddo a ZMNE rektora)
124-138. o.

Sajnos nem tudom feltiintetni annak az 1890-es
években mar hasznalatos a magyar realgimnaziumi
élettan tankényvnek a konyvészeti adatait, amely
a torzsfejlédés akkori — és rendkiviil modernnek
szamito — felfogasanak megfeleléen ismertette
az egyes allattorzseket (osztalyokat, rendeket,
csaladokat stb.), majd az emberre attérve annak
hét alfajat kiilonboztette meg, kezdve a legfejlet-
tebbként feltiintetett kaukazusival (europid, fehér)
a papua-uj guineaiakig, amelynek ,kinézete is
nyilvanvalova teszi alacsonyabb rendliségét”. Az
egyes embertipusok kiilonbozo fejlettségi szintjét
tobbek kozott — az evolicio-elméletben elfogadott
érvként megismert — foldrajzi elterjedés nagy-
saga igazolja, az elért kulturalis teljesitménnyel
kolcsonhatasban. Az egyes alfajok leirasa elsdd-
legesen kiilso jegyeik felsorolasabol all, azonban
bizonyos lelki-szellemi tulajdonsagok is szinesitik
az antropologiai képet. Ez utobbiak egyértelmiien
azt az érzetet keltik az olvasoban, hogy bizonyos
alapvetd jellemvonasok sorsszertiien, testi jegyek
modjara, st azokkal egyiitt 6roklodhetnek. E
szellemi hattér ismeretében talan nem olyan meg-
lepd, hogy maig tartja magat az a vélekedés is,
mely szerint a ,,ciganyok vérében van a blindzésre
val6 hajlam”.

A szocidldarwinizmus eurépai és amerikai el-
terjedése sajatos ellenhatast keltett Indiaban és
Dél-Amerikaban. A formalédo indiai és brazil
nemzettudat szerves részévé valt a szocialdarwi-
nizmus és — kozvetve vagy kozvetleniil — az euro-

pai kulturfolény tagadasa. Mig azonban Indiaban
a hindu hagyomanyok el6térbe allitasa a késébbi
mohamedan-hindu ellentét arnyat vetitette eldre,
az alapveten eurdpai gyokerekkel rendelkezd
kreol értelmiség az identitas alapjaként a Dél-
Amerikat 0sszekotd nyelvi, vallasi és foldrajzi
sajatossagokra helyezte a hangsulyt. Lasd boveb-
ben: Balogh Andras — Rostovanyi Zsolt — Bur
Gabor — Anderle Adam: Nemzet és nacionalizmus
— Auzsia, Afrika, Latin-Amerika. Korona Kiado,
Budapest, 2002.

Szabo A. Ferenc: Roma migracio, Tarsadalom és
Honvédelem, Roma kiilonszam, 2004. 1-2. szam
(felelds kiadé a ZMNE rektora) 240. o.
www.origo.hu/nagyvilag/2011.03.15. - Andor:
Aprilisra késziilhet el az uniés romastratégia.

Itt tartom idGszeriinek jelezni, hogy jelen iras-
ban a kozéleti nyelvhasznalatban egyre inkabb
uralkodova valo ,,roma” kifejezés helyett a ma-
gyar nyelvben hosszii multra visszanytld cigany
sz0t hasznalom elsdsorban, a roma megnevezést
inkabb idézetek vagy hivatkozasok alkalmaval
emlitem. Tudomasom szerint a rom, romi, roma
szavak a hazai ciganysag kisebb hanyada kérében
hasznalt anyanyelvi Onelnevezések, és azokat a
hazai ciganysag legjelentésebb etnikai csoportja-
nak szamité romungrok 6nmagukra nem is tartjak
érvényesnek (lasd: a Tdarsadalom és Honvédelem
2004. évi Roma kiilonszamaban megjelent, Toth
Sandor: A magyarorszagi ciganysag a tarsada-
lomtudomanyi kutatasok tiikrében cimii tanul-
many 218. oldalan kifejtetteket). Az onelnevezés
hasznalata helyett sajat, az adott népre (nyelvre,
etnikumra) vonatkozo kifejezés alkalmazasa vé-
leményem szerint nagyobb ismertséget és hosz-
szabb kozos multat feltételez, amely altalaban az
elfogadottsag magasabb szintjével is egyiitt jar.
(Képzeljiik el a kiilonbséget a ,,Magyars” és a
Hungrians, Hongrois stb. elnevezések hangulata
kozott.) A politikai korrektség nyelvi vetiileteként
a roma kifejezés elterjesztése viszont egyrészt
egyetlen kategériaba helyezi a hazai heterogén
ciganysag kisebbségét alkotd, magat romanak
nevez§ csoportot az egyértelmilen magyar anya-
nyelvii tobbséggel, akik esetében az Gjonnan
elterjesztett szohasznalat nem illik a hossza multra
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visszatekintd sajatos, magyar-cigany identitashoz.
Masrészt azzal, hogy a ténylegesen meglévd ne-
gativ képzettarsitasok miatt a cigany szot kimetszi
a nyelvi emlékezetbdl, a megnevezés szabadsa-
ganak indirekt és finom korlatozasaval a cigany-
saghoz tarsitott, mar meglévék mellé egy Gjabb
negativ képzetet emel be (6k azok, akiket néven
sem lehet nevezni, mert a ,,szabadgondolkodok™
betiltottak).

Forras: www.szmm.gov.hu (volt Szocialis ¢és
Munkaiigyi Minisztérium honlapja).

Forras: a Magyar Koztarsasag Szocidlis ¢és
Munkatigyi Minisztériuma altal Budapesten 2007-
ben megjelentetett ,,A magyar elnokség prog-
ramja 2007. julius 1. — 2008. junius 30.” cimi
kiadvéanya.

Nem rendelkezem a témara vonatkozo statisztikai
adatokkal, azonban valoszin{i, hogy a piacveze-
t6 cégeket kornyezetvédelemi vagy tarsadalom-
politikai szerepvallalasukban a tevékenységben
rejlé valds reklamlehetoségek felhasznalasa is
serkenti.

Bar a ciganysag képzettségi hatranya sajnos koz-
tudomast tényként kezelhetd, utalok itt Szabd
Janos: Romak a haderében cimmel a Tdrsadalom
és Honvédelem 2008. évi Roma kiilonszdméaban
megjelent tanulmanyanak 4. fejezetére (64-66. 0.)
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és a Tarsadalom és Honvédelem 2004. évi Roma
kiilonszamaban kiadott Toth Sandor: A magyar-
orszagi ciganysag a tarsadalomtudomanyi kuta-
tasok tiikrében cimii Osszefoglald tanulméanyra
(228-229.)

Lasd MR1 Kossuth Radié 2011. 01. 20-ai Jelfogd
cimii miisoraban Arnaud Montebourg nyilt rassz-
izmusra vonatkozo kijelentését és Pierre Lellouche
eurdpai tigyekért felelés miniszter (,,Egy repii-
16jegy haza, egy masik unids orszagba, az nem
ugyanaz, mint amikor az embereket vagon szamra
vitték a gazkamrakba meghalni.”), valamint Brice
Hortefoux beliigyminiszter (,,Nem azért telepitjiik
ki 6ket, mert romak. Azt szeretnénk, ha emberhez
méltd korilmények kozott élnének a hazajuk-
ban.”) erre adott valaszat. Forrds: www.premier.
mtv.hu/Hirek.

Lasd www.euractiv.hu Magyar EU-elnokség
(2011), valamint Andor Laszl6 és Balog Zoltan
targyban megjelent k6zos cikkét a Turun Sanomat
cimii finn napilapban.

Lasd bdvebben: Barsony Janos: A ciganysag és
a rend6rség kapcsolatanak torténelmi Osszefiig-
gésel. Szoveggylijtemény a kisebbségi iigyek
renddrségi kezeléséhez. COLPI, Budapest, 1997.
(319-332.0.)




BOLLA EMOKE — FARAGO PETER

Krizishelyzet az iskolapadban —
avagy emberi er6forras valsagban?

Hazank felséoktatasi rendszerének alapvetden annak a feladatnak az elvégzésére kell hogy
¢épliljon, hogy olyan szakembereket neveljen ki, akik képesek a magyar gazdasadgot érdemben
is segiteni. Hazank gazdasagi képzése ennek a kovetelménynek egyaltalaban nem felel meg.

Az egyetemi hallgatok ugyan kozgazdasagi és egyéb ismereteket is elsajatitanak az
oktatasi intézményekben, mégis mindez csupan az elmélet. A gyakorlat azt mutatja,
hogy a lexikai ismeretiik meglehetésen hidnyos, amely igaz a kozgazdasagi targyakra is.
Mindenképpen figyelemreméltd, hogy a tesztelt valaszado hallgatdk atlageredménye a le-
xikai teszten 43% koriil mozgott.

A kutatas soran az is kideriilt, hogy az eredmények nem a szokvanyos demografiai val-
tozok (nem, kor...), hanem jorészt az érzelmek fiiggvényében valtakozik. A lexikai ered-
mények ¢és a kontrollalatlan érzelmi kapacitas kdzott erételjes negativ korrelacio all fenn,
vagyis az indulatbol cselekvé hallgatod jobbara messze elmarad tudasban az atlagtol.

Az érzelmeket a hallgatok mintegy 70%-a nem tudja kezelni, tovabba csupan minden
nyolcadik megkérdezett képes jellemvondsai alapjan a magyar gazdasagon érdemben se-
giteni szakmai tudasaval. Ez az arany rendkiviil alacsony, amely jelen oktatasi hatékony-
sag mellett varhatdéan nem is fog valtozni, éppen ezért sziikségessé valt az iskolak képzési
rendszerébe bevonni a lelki alloképességi technikak oktatasat.

(Bevezetés) A magyar tarsadalomnak, akar a vilag barmely orszaganak, szamos nehézség-
gel kell szembenéznie. Jollehet, a ,,blinbak™ a gazdasagi valsag, ellenben korantsem felté-
telezhetd, hogy ez orszagunk fejlédésének legnagyobb gatld tényezdje.

Hazank csak akkor léphet tul az arnyékan, amennyiben feketén-fehéren felfedi a mi-
kodési hibakat, majd azokat likvidalja. A mindennapi életben, mint a gazdasagi ¢életben is,
akadnak olyan hibak, amelyek sulyosnak mindsiilnek, ellenben az kétségtelen tény, hogy a
felnovo fiatalok képzése és gondolkoddsmddja nagyban meghatarozza orszagunk jovojét.

Eppen ezért fontosnak tartjuk az oktatasi rendszer tokéletes mitkodését, amely eldsegiti
a szellemileg és fizikalisan egyarant egészséges, produktiv fiatalok kinevelését. Azonban
be kell latni, a mostani oktatasi rendszer romokban hever. Nem lehet tovabb elfedni azokat
az anomalidkat, amelyek jellemzik az oktatast és annak minden egyes alkotoelemét.

Az orszag jovoje szempontjabdl alighanem az egyik legjelentdsebb feltarandd prob-
léma a kamaszok, kés6kamaszok és az egyetemista réteg jellemvondsainak elemzése.
Alaptényként elfogadhato, hogy csak ésszerti dontésekkel tudunk tuallépni a valsagon, ami-
hez egyrészt sziikség van arra, hogy az oktatasi rendszer hatékony legyen, ami a hallgatok
lexikalis tudasaban mutatkozik meg, valamint arra, hogy a diakok, egyetemistak képesek
legyenek uralkodni érzelmeiken, mindamellett, hogy emocionalisak is egyben. Ez utobbi-
hoz elengedhetetlen, hogy a lelki alloképesség és az dnkontroll-képesség fokuszba keriil-
jon ¢és altala a fiatalok is strammabbak legyenek.

Tanulmanyunkban egy kérddives lekérdezés eredményét mutatjuk be, amelynek kozéppontja-
ban az egyetemista réteg személyiségvonasainak jellemzése allt. Célunk mindenképp annak alata-
masztasa volt, hogy a felsdoktatas nem miikddik hatékonyan, valamint az, hogy ramutassunk arra
a tényre, miszerint a hallgatok cselekvéseit nem az atgondoltsag, hanem az indulatok jellemzik.
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(A kutatds modszertana) Ahhoz, hogy ravilagitsunk az oktatasi rendszer gyengeségeire,
célszerli empirikus adatokra alapozni. Ennek tekintetében elvégeztiink egy kismintas pro-
bat, amelynek keretein beliil 57 fels6oktatasban tanuld hallgato lexikai ismereteit mértiik
fel. A megkérdezett hallgatok mindegyike olyan intézményben tanul, ahol gazdasagi is-
mereteket is oktatnak. Az egyetemistak egyrészt egy fovarosi, masrészt egy vidéki felso-
oktatasi intézményben tanulnak. Az OMNIBUSZ jellegii kutatasban a téma jellege miatt
mindenképpen csak a nyomtatott kérddiv alkalmazasat tartottuk megfelelé modszernek.
A lekérdezés az oktatasi intézmények teriiletein tortént, amely elsegiteni hivatott annak
biztositasat, hogy minden egyetemista azonos eséllyel keriiljon bele a mintaba.

A lexikai ismeretek mellett igyekeztiink ravilagitani a valaszadok személyiségvondsaira
is. A kérd6iv tervezése soran a legfontosabb megoldandd probléma annak hossziisaga, a
kérdések szerkezete volt. Szem el6tt kivantuk azt a kettdsséget tartani, hogy egyrészt minél
nagyobb legyen a minta, masrészt a kérddivbol levont tanulsagok realis képet adjanak a
valaszado lexikai képességeirdl és egyéb vonasairol.

A kutatas soran vizsgalt tudomanyteriileteket blokkokba soroltuk a nagyobb atlathatosag
kedvéért. Ennek tiikrében a kovetkezd csoportok jottek 1étre:
real blokk (matematika, kozgazdasagtan, marketing, szamvitel)
tarsadalmi blokk (pszichologia, szociologia, statisztika, etika)
kornyezeti blokk (kémia, foldrajz, bioldgia, csillagaszat)
¢letmod blokk (gasztronomia, sport, filmmiivészet, képzémiivészet, zene)
nyelvi blokk (magyar nyelv és irodalom, térténelem, idegen nyelvek)
mtuszaki blokk (fizika, informatika)

Az alapsokasag miatt (mivel gazdasagi oktatasban részesiilnek) elsdsorban a gazdasagi
diszciplinakat tartalmazo real blokk teljesitményében lenne varhatdo a magasabb teljesit-
mény, igy ezen blokk elemzését mindenképp eldtérbe helyezziik.

SNk L=

(A kutatas eredményei) A lexikai teszten elért eredmények rendkiviil heterogének lettek,
amely azt mutatja, sikeriilt olyan kérdéssort 6sszeallitanunk, amellyel szegmentalni tudjuk a
mintat. A nagy terjedelem tiikrében a legrosszabb eredmény 23% volt, mig a legjobb 76%.
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1. abra: A lexikai teszten elért eredmények Forras: Sajat kutatas, 2012
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Az 1. abra adatai alapjan kirajzolodik, hogy valdban elég jelentds a teljesitmények kozott
a szorodas. A teljesitmények atlaga nem éri el a 43%-ot sem, amely mindenképp alacsonynak
mindsiil. A tovabbi elemzés tiikrében megallapithato, hogy a kvartilisek ismeretében a meg-
kérdezettek negyede a kérdések harmadara sem tudta a valaszt, mig a maximalis pontszam fe-
1ét alig érte el a hallgatok fele, ami mindenképp egy negativumként foghato fel. A képet tovabb
rontja, hogy az ,.elitbe” keriiléshez, vagyis a legjobban teljesitd decilisbe valo keriiléshez elég
58%, ezzel szemben az utolso tized maximalis pontszama valamivel 28 felett van.

Az is megfigyelhetd, hogy a kategorizalt forma egy kétmoduszu eloszlast kdvet, amely
azt feltételezi, hogy a megkérdezetteket kdnnyedén két csoportra lehet bontani a lexikai
teszten elért eredmény alapjan. A valaszhatar a 45%, ugyanis két szomszédos teljesitmény
kozott itt tapasztalhato a legnagyobb kiilonbség. A felosztdsnak kdszonhetéen egy megko-
zelitéen 40-60%-os felosztashoz jutunk, ahol 60%-ot képviselnek azok a hallgatok, akik-
nek a teszteredménye rosszabb lett.

Az aggregalt elemzés vonatkozasaban nem csupan egyvaltozos elemzést célszerl elvé-
gezni, hanem tesztelni kell, hogy milyen valtozok mentén valtozik a lexikai rata (LR).

Tényezd B1 P-érték R-négyzet
Nem 5,515 0,100 0,049
Kor 0,655 0,253 0,024
Iskolai végzettség 3,433 0,426 0,012
Fels6oktatasi intézmény 5,457 0,133 0,041
Munkaeré-piaci helyzet 1,634 0,602 0,005
Sportolas 0,000 0,997 0,000
Félelem -22,033 0,004 0,144
Irigység -16,147 0,053 0,067
Onbizalomhiany -17,176 0,043 0,073
Vagy -11,356 0,246 0,025
Biiszkeség -16,931 0,028 0,086
Szeretet -12,556 0,127 0,043

1.a. tablazat: A lexikai tesztet befolyasolé tényez6k
Forras: Sajat kutatas, 2012

Tényezé B1 B2  P-érték(1) P-érték(2)  R-négyzet R

2

Felelem + Biiszkeseg -19,588  -13,400 0,009 0,069 0,196 0,152

1.b. tablazat: A lexikai tesztet befolyasolo tényez6kombinacié
Forras: Sajat kutatas, 2012

Feltting, hogy a lexikai teszten elért eredmények nem a demografiai valtozok mentén
valtoznak, holott azt feltételezhetnénk, hogy aki idésebb, nagyobb ismeretanyaggal ren-
delkezik, ebbdl kdvetkezden jobb eredményt is ér el, de valdjaban a kutatas eredményei
alapjan ez nem feltétleniil van igy. Ugyanigy vélekedhetiink arrol is, hogy ha valaki mar
elvégzett egy felsGoktatasi képzést, akkor a lexikai ismeretei meghaladjak egy olyan hall-
gatoét, aki még csak kozépfoku végzettséggel rendelkezik, azonban a felmérés eredményei
arr6l tanuskodnak, hogy a tapasztalt kiilonbség nem szamottevd. E két adat az oktatdsi
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rendszer mikodése szempontjabdl mindenképp elgondolkodtatd, ugyanis ez azt sugallja,
hogy egy els6s (aki az egyetemi tanulmanyainak elsd évét befejezi) kdzel annyit, vagy tan
ténylegesen annyit is tud, mint egy MA-képzésre jard hallgatd; mas szoval ezen kutatasi
eredmény megkérddjelezi a mai fels6oktatasi rendszer hatékonysagat.

A hatast tovabba az fokozza, hogy jol lathatéan az eredményeket az érzelmi szalak
magyarazzak. A valaszadok érzelmeinek 0 és 1 kdzé esd koefficiensei alapjan arra kovet-
keztethetiink, hogy a minimalis és a maximalis érzelmi intenzitas a 1.a. tablazatban meg-
hatarozott szazalékponttal képes mddositani a valaszadd eredményeit. Példanak okaért egy
sz€ls6ségesen mindentdl tartd hallgatd varhatéoan 22 ponttal rosszabb eredményt ér el a
lexikai teszten, mint az a megkérdezett, aki semmitdl, semmilyen szinten sem fél.

Jol lathato, hogy a lexikai ratara a leginkabb szignifikdns hatassal a félelem és a biisz-
keség van (de altalanossagban is megallapithat6, hogy minden érzelmi intenzitas csokkenti
a teljesitményt). Amennyiben ¢ két érzés egylittes hatasat vizsgaljuk, akkor mind a két
valtozo érdemben befolyasolja az eredményvaltozot és egyiittesen a kdzepesnél valamivel
gyengébb kapcsolatban allnak a lexikai eredményekkel. Az eredményt felértékeli, hogy a
két magyarazo valtozé korrelacioja gyenge.

Az ismeretekre vonatkozo Osszesitett elemzésen feliil fontos azt is tudni, hogy a pont-
szam hogyan alakult a blokkok kozott. A blokkok ramutatnak arra, hogy a megkérdezet-
tek, habar gazdasagi ismereteket sajatitanak el az oktatasi rendszer keretein beliil, az ilyen
jellegli és a matematikai tudds nem marad meg benniik 100%-osan. Ezt alatimasztando,
hogy a kutatasunkban arra az eredményre jutottunk, hogy a valaszadok koziil alig 7% volt
azok aranya, akik a redl blokkban érték el a legjobb eredményt. Ezzel az adattal a blokkok
kozott az utolsé eldtti helyet foglalja el a redl rész. Tekintettel arra, hogy a megkérdezettek
atlagos eredménye viszonylag visszafogott volt, az lenne varhato, hogy a sajat szakterii-
letiikon legalabb nagy tudassal rendelkezzenek, ellenben a kovetkezo tablazat nem errél
tantiskodik.

BLOKK
Kategoria =
Redl Tarsadalmi  Kornyezet Eletméd Nyelvi Miiszaki
Maximalis teljesitmény 7,02 29,82 22,81 26,32 1,79 16,07
Kis lemaradas 52,63 54,39 54,39 66,67 39,29 42,86
Nagy lemaradas 40,35 15,79 22,81 7,02 58,93 41,07

2. tablazat: A valaszadok teljesitménye az egyes blokkokban relativ 6sszehasonlitasban (%)
Forras: Sajat kutatas, 2012

A gazdalkodast is magaban foglal részben a hallgatok csupan kicsiny hanyada érte el a
legjobb eredményt a tobbi blokk teljesitményéhez viszonyitva (7,02%). A ,.kis lemaradas”
cimszo azt jelenti, hogy egy adott kategoriaban elért pontarany viszonylag kis mértékben
marad el a hallgaté altal legjobban teljesitett blokk teljesitményétél (0,1-25 szazalékpont
kozotti kiilonbség). A tablazat adatai alapjan megmutatkozik, hogy a redl részben minden
5 valaszad6 koziil kettd legalabb 25 szazalékpontos lemaradéssal rendelkezik e tudomany-
teriiletet illetden. A legkedvezotlenebb adat 57 szazalékpont volt, ami azt jelenti, hogy egy
adott megkérdezett 57 szazalékponttal rosszabb eredményt ért el a real blokkban, mint az
altala legerdsebbnek mutatkozo részben. A hallgatok altalaban relativ értelemben a tarsadal-
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mi és az életmod blokkban értek el jo eredményt. Ezzel szemben a legrosszabb eredményt, a

magyar nyelv és irodalmat, valamint a torténelmet magaban foglalo nyelvi blokk mutatta.
A kovetkezo tablazatban bemutatjuk, hogy a megkérdezettek milyen teljesitményt értek

el az egyes részekben; az adatokat a maximalis pontszam ardnyaban irjuk le.

Megnevezés Redl Tarsadalmi  Kornyezeti Eletméd Nyelvi Miszaki
blokk blokk blokk blokk blokk blokk
Minimum 0,0000 0,1900 0,1600 0,2900 0,0400 0,0700
Maximum 0,9100 0,9000 0,8100 0,7900 0,7300 0,8200
Atlag 0,3660 0,4880 0,4830 0,5150 0,3310 0,4150
Szbras 0,0350 0,0190 0,0350 0,0140 0,0260 0,0310
Modusz 0,2200 0,4700 0,5300 0,5300 0,4000 0,3900
Also kvartilis 0,2266 0,4062 0,3125 0,4097 0,2194 0,2946
Median 0,3125 0,5000 0,4688 0,5139 0,3138 0,3929
Felsd kvartilis 0,5156 0,5625 0,6406 0,6028 0,4000 0,5357
F-mutat6 0,4060 -0,2000 0,0470 -0,0790 -0,0450 0,1850

3. tablazat: Az egyes blokkokban elért eredmények (%)

Forras: Sajat kutatas, 2012

A tablazat adataibol kivehetd, hogy hidba kapnak a megkérdezettek gazdasagi ismere-
teket az oktatasi intézményben a képzés keretein beliil, mégsem a real blokk az a része a
lexikai tesztnek, ahol a megkérdezettek a legjobb eredményt érték el. Az el6zdek utan az
is elgondolkodtatd, hogy vajon miért lehet az, hogy a redl targyakra vonatkoz6 ismeretek
csupan az 5. helyet foglaljak el a hat blokk koziil. E kritikat felerdsiti, hogy az F-mutat6 ér-
téke erbteljesen eltér a 0-tol, amely jelen esetben azt mutatja, hogy az atlagnal alacsonyabb
real-ismeretekkel rendelkezék vannak talstlyban, vagyis a realblokk eredményét néhany
jol teljesitd egyén huzta fel. A matematikai, statisztikai és gazdasagi ismeretek viszonylag
hattérbe szorulnak, amelynek kovetkeztében a relative legjobb eredmények az életmod
részben sziilettek. A redlblokk mogott csak a nyelvi ismeretek helyezkednek el (magyar
nyelv és irodalom, torténelem és idegen nyelvek).

Oktatasi Munka- Erdekli-e az Biisz- . | Onbi- .

LS i1 int. Lt erépiac  adott blokk gt keség Irigység zalom A]IE
Redl -1,314 0,319 0671 0,883 1,404 0011 -3,788* 4,094 3419 4717
Térsadalmi 0,476 0,341 0,167 0,11 1,011 0,004 -3,719"* -2,546 -3,0400 2,084
Komyezei 20662 1,970 0,128 0,043  0,053* 0009 -1979 -1698  -2766  4493*
Eletmad 0858 0,321 0091 0116  -0933 0001 -1513  -1,22 2,26 -1,931
Nyelvi 0,726 2961 0,087 1,353 3411 0,003 -3,750¢ -4573* -5332* -5114*
Miszaki -1,8043  -0,024 0,269 -0,219 1,122 -0,018 -2449 2325 0,344 -3,587*

4. tablazat: Az egyes blokkok eredményeit befolyasolo tényezék

*P<0,1 **P<0,05 ***P<0,01
Forras: Sajat kutatas, 2012

A blokkokat nem csak aggregalva, hanem onmagukban is célszer(i elemezni. Ennek
kovetkeztében megallapithatd, hogy milyen magyarazo valtozok mentén valtozik az egyes
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részekben elért eredmény. A tablazat illusztralja, hogy a legtobb blokkban elért jobb ered-
meényt kiilon-kiilon sem indukaljak az egyes demografiai valtozok. Az altalanosan levont
konzekvenciat csupan eseti szinten lehet megddnteni. A fovarosi oktatdsban tanulok altala-
ban jobb eredményt értek el az egyes blokkokban, azonban a kiilonbség csupdn a nyelvi és
a kornyezeti rész esetében szamottevo. A logikus gondolkodasmod azt diktalja, hogy azok
a hallgatok, akik érdeklédnek egy adott témakor irant, jaratosabbak is abban. Ez az allitas
sem allja meg a helyét altalanosan nézve, ugyanis a 6 témakor koziil csak 3 esetben talal-
tunk olyan mértéki kiilonbséget, amely esetében a véletlen kizarhatd, mint magyarazo.

Az érzelmek nem csupan az dsszesitett eredményt, hanem az egyes blokkokban elért
pontszamot is nagy részben meghatarozzak. Ahogy aggregalt szinten, ugy a blokkok szint-
jén is a legerdsebb magyarazo érzelem a félelem. Felteheten a félelemmel rendelkezék
rosszabb eredményt érnek el a real, a kornyezeti, a nyelvi és a miiszaki blokkban. A vizs-
galt tovabbi érzés is befolyasolja a lexikalis ratat és az egyes blokkok eredményét is.

Felmertilhet a kérdés, hogy miért befolyasolhatjak az érzelmek ennyire a teljesitményt.
Feltételezhetd, hogy az érzelmek 6nmagukban nem lennének negativ hatassal a teljesit-
ményre, csak akkor, ha az érzelmek intenzitdsa olyan mértékii, hogy az meghaladja a
hallgaté lelki alloképességét, vagyis azt a képességet, amivel gatak mogé tudja szoritani
a benne 1év6 indulatokat. Ennek kovetkeztében feltételezhetd, hogy a ,fedetlen érzések”
(amelyeket az egyén az onkontroll-képességének korlatoltsaga miatt nem tud kordaban
tartani) hasonloan szignifikansan befolyasoljak az eredményt. Az érzések és az egyes blok-
kokra vonatkozo6 eredmények kozti korrelaciot a kdvetkezo tablazat mutatja.

Kategoria Biiszkeség Irigység Onbizalom Félelem
Osszesen 19,593** 20,403*** 17,148*** 18,534***
Real blokk 3475 3,710* 2,649 3174
Tarsadalmi blokk 3,155** 2,468* 2,225* 1,656
Kormnyezeti blokk 2,433+ 3,199* 2,886* 4,013
Eletmod blokk 2,505** 1,330 2,238* 1,187
Nyelvi blokk 5,222** 6,158*** 5,526*** 4,864**
Miszaki blokk 3,000* 3,717 1,595 3,538***

5. tablazat: A lelki alloképességgel korrigalt érzelmi intenzitasok hatasa a lexikai teljesitményre
*P<0,1 **P<0,05 ***P<0,01
Forras: Sajat kutatas, 2012

Az érzelmek hatadsa a hallgatok lexikalis tudasara szembeotld. Egyértelmien latszik,
hogy a biiszkeség, az irigység, az onbizalom és a félelem hatésa is szamottevd. Mind a fent
elemzett 4 érzéstipus legalabb 4 blokk eredményét befolyasolta legalabb gyenge szigni-
fikancia mellett, ugyanakkor a regressziok nagy része megfelel a legszigorubb kapcsolati
feltételeknek is. Jol lathato, hogy a kontrollalt érzések hatasa a teljes lexikai eredményre
17-20 pont koriil mozog, amely azt jelenti, hogy egy tokéletes lelki alloképességgel és
semekkora érzelemmel nem rendelkezd egyén 35-40 ponttal jobb eredményre szdmithat,
mint az a hallgato, akinek minden érzelme tet6fokon van és ugyanakkor nulla az alloké-
pességi koefficiense.

A tablazat egyértelmiien bizonyitja elméletiinket, a ,.fedetlen érzések” hatasaval kapcso-
latban. Ennek kdvetkeztében nem csupan az a kérdés, hogy milyen intézményi feltételek
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teljesiilnek a felsdoktatasban (tanarok felkésziiltsége, épiilet allapota, altalanos miikodési
szokasok...), hanem hogy milyen személyiségi jellemvonasokkal rendelkeznek a frissen
felvételizo, valamint a mar régebben ott tanuld hallgatok. Ennek tiikrében megallapithato,
hogy a valaszaddk tobb mint kétharmada nem képes kontrollban tartani az érzelmeit. A lel-
ki alloképességgel korrigalt érzelmi intenzitds, valamint a lexikai teszten elért eredmények
alapjan a hallgatokat a kovetkezoképp lehet csoportokba bontani.

REMENYTELIEK KATALIZATOROK
Pozitiv

12,7% 18,2%

AR-ER - - -

LESZAKADOK VESZELYFORRASOK
Negativ

47,3% 21,8%

Alacsony Magas

LR

2. abra: A megkérdezettek bekategorizalasa a személyiségvonasaik alapjan
Forras: Sajat kutatas, 2012

Az 2. abraban lathatd doboz bal alsé kvadransdba azok a hallgatok kertiltek, akiknek az
eredménye nem érte el az atlagos szintet, ugyanakkor a szamitasok alapjan nem is képes tel-
jes mértékben fegyelmezni magat és jellemzo ra az indulati cselekvés. Ezen megkérdezettek
a jovoben kétséges sikerekre szamithatnak, amennyiben a jelen vonasok a késobbiek soran
is fennmaradnak. Sokkal jobb helyzetben vannak a ,,reményteliek”, akik minden latszat sze-
rint gyakran képesek elleplezni az indulataikat, viszont lexikai hanyadosuk jelenleg nem til
magas. Ezen csoportba tartozok tovabbképzésével konnyen abba a csoportba keriilhetnek at,
amely a legjobb helyzetben van, nevezetesen a ,,katalizatorok” csoportjaba, ahova jelenleg a
valaszadok csupan 18,2%-a keriilt. Ez a csoport képes lehet arra, hogy konstruktiv jovobeli
tevékenységeikkel a valdodi fejlodés utjara allitsak az orszagot, ellentétben a ,,veszélyforra-
sokkal”, akik kezében a most tapasztalhato lexikai tudas ugy miikodik, mint egy iddzitett
bomba. Ebbe a kategdridba azok tartoznak, akik ugyan rendelkeznek a tudéssal, de nem
képesek az érzelmeiket kezelni és gyakran indulatbol cselekszenek, olykor talan meggondo-
latlanul is. A megkérdezettek tobb mint egy 6tdde ebbe a kategdriaba sorolhato be, amely a
lehetd legveszélyesebb a tarsadalom egészére nézve, hisz ha 6k vezetd pozicioba keriilnek,
kiszamithatatlanul vezetik majd a rajuk bizott egységet, tekintettel arra, hogy az érzelmeik
vezérlik 6ket. Gyakran a félelembdl, dacbdl, biiszkeségbdl meghozott dontéseknek nagyobb
a negativ hozadéka, mint a haszna (példanak okaért meghozhato itt olyan dontés pusztan
félelembdl, ami egyes csoportok allasat teszi kockara).

(Kdvetkeztetések, javaslatok) A tanulmany ramutatott arra, hogy igencsak sok a hianyossag
a jelenlegi felsGoktatasi rendszerben. Mind az intézményi feltételek adottsagai hianyosak,
mind a tanitasi hatékonysag hagy kivanni valot maga utan. Szomort tény, hogy az egye-
temistak jelentds része nem képes felismerni a Himnuszt, avagy nem tudja egyszertien a
nevezetes évszamokat megjegyezni, holott a hawaii pizza feltéteit szinte mindenki ismerte.
Ez is mutatja, hiaba a felsdoktatas, az oda bekeriilok és a kikeriilok altalanos muveltsége
is hidnyos, amit szintén az oktatasi rendszernek kellene biztositania.
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Nagy hibaja a modern rendszernek, hogy hagyja a hallgatokat mentalisan elveszni. A fel-
mérés ramutatott, hogy a hallgatok 70%-a nem képes kordaban tartani érzéseit, ami egyértel-
miien kapcsolatban all a lexikai ismeretekkel. Ebbol kdvetkezden felmeriilhet a kérdés, ugyan
hova tart az orszag ¢és milyen jovore szamithatunk, ha hazank kézgazdaszai egy egyszeri
matematikai azonossagot, avagy a kozgazdasagi alap piaci szerkezeteket nem ismerik fel? Ez
egyértelmiien a mai oktatasi rendszer hianyossaga, amit miel6bb ki kell kiiszobolni.

A fels6oktatasba keriilés, azaz a felvételi eljaras voltaképpen nem mas, mint egy lexi-
kai teszt. Ugyanakkor a jovo sikeres orszaga egyértelmiien olyan emociokkal rendelkez6
fiatal vezetokkel valdsithatd csak meg, akik képesek az érzelmeiken uralkodni, avagy ha
épp sziikséges, empatidval, vagy mas hasonloan fontos emberi jellemvonassal donteni és
kihagyni a rideg tarsadalmi berendezkedést sugallod pénzt a dontési mechanizmusbol.

Ennek érdekében mindenképp javasoljuk, hogy azok keriiljenek vezetdi beosztasba és
kovetkezésképpen felsGoktatasi intézményekbe, akiknek a lelki alloképessége biztositja az
érzelmek kiiktatasanak képességét, hiszen az orszag nem alapozhat félelembdl meghozott
dontésekre. Ennek tiikrében mindenképp ugy gondoljuk, hogy a Nemzeti alaptantervbe
bele kell foglalni az emocionalis viselkedést, valamint mar kamaszkorban meg kell ta-
nitani a fiatalokat arra, miképp lehetnek trra érzelmeiken, vagyis valhatnak mentalisan
er0sebbé. A felvételi eljarast javasoljuk kibdviteni ER (érzelmi intelligencia) és AR (lel-
ki alloképességi) teszttel, hiszen a felsoktatasba azoknak a hallgatoknak lenne célszerti
aramlani, akik késébb potencialisan képesek lesznek a gazdasagot, a tarsadalmat és a szel-
lemiséget elére vinni. Ok egyszerre uraljak érzelmeiket és lexikai tudasuk is megfeleld,
ezzel biztositva azt, hogy racionalis és emocionalis dontések sziiletnek altaluk, ami atviheti
Magyarorszagot a XXI. szdzadba, tekintettel arra, hogy hazank fele még a mult egyes jo-
gos vagy jogtalan sérelmeiben él.

Az alabbiakban a teljesség igénye nélkiil felvazoljuk azokat a szemet szard hibakat,
amelyeket a megkérdezettek vétettek a lexikai teszt soran:

Kitdl szarmaznak a kovetkezd idézetek és melyik miiben olvashatoak a kdvetkezd sorok?

,, Var dallott most kohalom”

Helytelen valasz: Arany: Szondi két aprodja

»~Amikor egy reggel Gregor Samsa nyugtalan almabol felébredt, szornyl féreggé
valtozva talalta magat agyaban...”

Helytelen valaszok: A féreg; Egy bogar élete

Adja meg a hianyz6 févarosokat, illetve a fovarosokhoz tartozé orszagokat!
Kenya: Afrika

Bukarest: Szlovakia, Ukrajna, Erdély

Ausztralia: Helsinki

Olyan emlcs, amelyet gyakran titulalnak az ember legjobb baratjanak:
Helytelen vélasz: a majom.

A nagy csillagok végs6 robbanasa, amely a galaxis legnagyobb erejii robbanasai koz¢ tartozik:
Helytelen valasz: Armageddon

Kinek a mive a Nikomakhoszi etika?
Helytelen vélasz: Nikomakhosz
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Mit jelent az, hogyha a kézfogas soran az egyik fél til gyengén fog kezet?
Helytelen valasz: izomlazasag

Az aldbbiak koziil melyek néi ruhadarabok? Hizza ald azokat, amelyek On szerint azok!

Helytelen valaszok: nyakkendétii, zakod

Mikor oszthato egy szam 9-cel?
Helytelen valasz: Ha 9 tobbszordse.

Vilagnézet, miszerint a nap all a vilagmindenség kdzéppontjaban:
Helytelen valasz: Galilei.

Mely sportaghoz kapcsolhatoak a kovetkezé személyek?
Polgar Judit Helytelen vélasz: énekes
Niki Lauda Helytelen valasz: 0sz6

Az illemszabdly szerint ki kdszon elobb?
Helytelen valasz: Elszor a bent 1év6 kdszon.

Hatarozza meg, hogy a kovetkezo kifejezések mit jelentenek és milyen nyelven!
Das Ohr. Helytelen valasz: orr




MISKOLCZY AMBRUS NAPLO ES KRITIKA

ll. J6zsef és a magyar kérdés angol szemmel

Aligha véletlen, hogy II. Jézsefnek megint divatja jarja, méghozzad Anglidban ¢és
Franciaorszagban, tehat abban a két orszagban, melyek a legtobbet tettek a Habsburg
Monarchia szétverése érdekében. Viszont itt a reformokrdl sokat beszélnek, teszik is azo-
kat, és ez fokozza a reformpolitikak multja iranti érdeklddést, mintegy jelezve, hogy a jelen
égetd kérdései miként forditanak a mult kutatasa felé. A legradikalisabb reformer-uralkodo
pedig halas téma, mert hihetetleniil sokat irt, és mégis van benne valami szfinxszerti, mint
minden nagy emberben, akinek vélt vagy valdsagos titka még kiilon kihivast jelent a tor-
ténészek szdmara. Derek Beales, cambridge-i professzor 1987-ben vaskos kotetet szentelt
az uralkodas mesterségét anyja arnyékaban tanul6 ifjinak. 1994-ben T. C. W. Blanning,
majd 2007-ben Jean Bérenger jelentette meg a maga monografiajat. Az elmult esztendében
pedig Beales miivének masodik kotete is napvilagot latott.

Az angol szem persze absztrakcio. Ugyanakkor valosag, ha a torténész elfogadja azt,
amit, Edward August Freemantdl (1823-1892) még 1910-ben is idézett a The Encyclopaedia
Britannica: ,,A torténelem a mult politikdja, a politika pedig a jelen torténelme.” A politikai
elkotelezettség tartalma azonban alland6 valtozasban all. Az angol torténészek pedig sokaig
a vilag folott. A. J. P. Taylort kiemeli élesen Habsburg- (és olykor magyar-) ellenes kritikaja.
I1. Jozsef példaul néla maga a konvent egy személyben. Es ez egyszerre talalo és félrevezetd,
hiszen a francia forradalom konventje Gigy testesitette meg az altalanos akaratot, hogy semmi-
féle partot nem tiirt meg magaban, és igy a forradalom felfalta gyermekeit, miként Saturnus.
Jozsef csaszar ezzel szemben tlirte az ellenvéleményt, viszont a sajatjat érvényesitette. Carlile
Aylmer Macartney (aki nekiink azért Elemér marad, ahogy magat a 1. vilaghaboru alatt a lon-
doni radio esti magyar adasaban bejelentette), a legjobb angol Monarchia-torténetird, magyar
szemmel is nézte a vilagot, magyar Urként nézte le az oxfordi tudos-intrikakat és ért6 részvéttel
figyelte vasfliggdnyon inneni vergddésiink. Amikor 1955-ben egykori kiiliigyi fénoke, Arnold
Toynbee torténészprofesszor megtudta, hogy konyvet ir Magyarorszagrol, gy nyilatkozott:
,;Oh, Macartney magyarabb, mint maguk a jo magyarok.” Es milyen igaza volt!

Derek Beales cambridge-i emeritus professzor mar semleges Monarchia-torténész, nincse-
nek nemzeti rokon- és ellenszenvei, legfeljebb egy-egy kollégajat vagy egy-egy régi munkat
csipked meg, ¢és teszi ezt annak tudatdban, hogy mindeddig ¢ mozgatta meg II. Jozsefre vo-
natkozoan a legnagyobb anyagot. 1987-ben jelent meg miivének elsé kotete, ,,Maria Terézia
arnyékaban” alcimmel, most pedig a masodik: ,,A Vilag ellen”. Két széban senki sem ra-
gadta igy meg a Iényeget, hogy aztan t6bb mint 700 oldalon (B5-6s formatumban) fejtse ki.
Tokéletes alcim, mert Jozsefet igazaban senki sem tamogatta, de nyiltan és latvanyosan csak
a belgdk és a magyarok fordultak vele szembe. Es igaziban csak ilyen hatalmas tudas birto-
kaban lehet ilyen kijelentést tenni: ,,Altalaban azt sugalmazzak, hogy ha nem lett volna olyan
nehéz ember — gyakran ésszeriitlen, arrogans, zsarnokoskodé, elhamarkodottan cselekvd, oly-
kor durva — hivatalnokai és alattvaléi nem alltak volna gy ellen a reformjainak, sét még ta-
mogattak is volna azokat.” Es miutén eltorolte a belga alkotmanyt, a Joyeuse entrée-t (=vidam
belépd), nem élceltek volna a nemi betegségén annak hangoztatasaval, hogy til sok joyeuse
entrée-t tartott. Valoban, szeretett elsé felesége elhunyta utan, nem is akart tartds kapcsolatot,
csak reggeli séta eldtti gyors talalkozokat, esténként pedig szinhazba jart vagy kedves holgy-
tarsasagaban villogott szellemes vagy szellemeskedd csevegésével.
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A politikai életrajz azért lehetett a legmegfelelébb mifaj II. Jozsef tevékenységének
elemzésére, mert a csaszar maganélete alapvetoen beleolvadt a kozéletbe. A filozofus-ural-
kodé eszménye volt. A , filozofusok™ maguk koziil valonak tartottak, bar nem probalta dket
lekenyerezni, mint Katalin carnd, aki kétarcisagaval be is csapta dket. (Persze ezek illuzi-
onizmusukban hagytdk is, Diderot olyan szerepet jatszott, mint Sartre a XX. szdzadban.)
Jozsef szamara az ember természetjogi egyenldsége szamara alapelv volt, maga is gyakran
hangsulyozta, hogy mindenekel6tt ember. Emberi nagysagara is jellemzd, hogy engedé-
lyezte az 6t magat tamado ropiratokat is. Amennyire lehetett, érvényesitette az emberi
egyenldség elvét. Biintet6torvénykonyve nem tett kiilonbséget nemes ¢s nem nemes ko-
z6tt. Viszont Nagy Frigyestdl, a rettegett és gytilolt példaképtdl eltérden tagadta a tarsadal-
mi szerzddést. A Gondviselés emberének tartotta magat, kivalasztottnak, és mivel az Allam
szolgalata volt szamara emberek és dolgok mércéje, olyan odaadassal szolgalta az allamot,
amelyet egyfajta gépezetnek tartott, hogy mindenki folott allonak érezhette magat.

Bar az angol szerzo keriili a tarsadalmi és uralkodasi formakhoz valo (fél)elméleti spekula-
cidkat, szigortan a tényszeri adatokkal dolgozik, nem is hivatkozik a nalunk ismert és divatos
Norbert Eliasra vagy Perry Andersonra, mégis mi mar ugy raszoktunk az ilyen szociologizald
teoretizalasra, ami azért minden reformkori nagy tollforgatonkat jellemezte, hogy réviden je-
lezziik, a felvilagosult abszolutizmus olyan torténeti helyzet terméke, amelyben a kiilonbdz6
tarsadalmi rétegek és csoportok egymast semlegesitve a féhatalmat az uralkodo kezébe ,,ad-
jak”, aki maga is egy ilyen eréegyensulynak a kialakitdja és haszonélvezdje. Minden tarsadal-
mi és politikai cselekvés csak az 6 akarataval legitimalhat6. A nagy leegyszerisitd Holbach
bard, a primitiv vallasellenesség egyik legharcosabb tollnoka egyenesen az altalanos akarat
megtestesiilését lattatta az uralkoddban, ha azt teszi, ami megfelel az altala kozelebbrdl meg
nem hatarozott tarsadalmi szerzédésnek. Ilyen ingovanyos térre Jozsef nem Iépett, bar diplo-
matikusan elcsevegett a francia filozofusokkal is, ha kellett. Kartyait nem fedte fel. Marpedig
voltak ilyenek, éspedig ifjitkoraban irt politikai eszmefuttatasai. Ezek egyike ,,Almodozasai”.
Marczali Henrik az 1880-as években irt €s maig el nem avult monografidjaban meg is vallja,
hogy kozolhetetlen eszmefuttatasokrol van szo. Nem is mutattadk meg, csak betekintésre és
bizalmasan. Beales kozolte 1980-ban! ,,Megaldzni és elszegényiteni a nagyokat” — olvas-
hatjuk — ma is kelld6 — megddbbenéssel. De barmennyit is megengedhetett maganak erd-
viszonyai kozepette a felvilagosult abszolutista uralkod6 — hala annak, amit Norbert Elias
kiralymechanizmusnak nevezett — vigyaznia kellett, hogy mindenkit ne forditson maga ellen.
Jozsef alapvetden a parasztsagra alapozott, a nemességet nem akarta megsemmisiteni, csak
mindenekel6tt az allam alkalmazottjava tenni, aki az allamnak kdszonheti 1étét, ha jol szol-
gélja annak javat, marmint hatalmat, ami valojaban nagyhatalmi szerepvallalasaiban és azok
sikereiben jelentkezik. Az uralkodo tudatalattijabol vagy tudatabdl fakadd indittatasokat sajat
allamrezonja cenziirazta meg. Ezek Osszjatéka szépen jelenik meg, valamint a mitoszé és va-
16sage is. Példaul eltinddhetiink azon, hogy mikor lehetett igaza Kazinczy Ferencnek, amikor
anyilvanossagnak szant emlékirataiban Jozsef korszakat és az uralkodot dicsérte, amit l1épten-
nyomon idéznek, vagy amit csak maganak vetett papirra, és nem idéznek: ,,A Jozsef felvilago-
sodottsdga hadnagyocskai felvilagosodas volt, s igen gyakran csak pajzansadg.” Hogy mindez
mikor hogyan és mennyire? — ez tarul elénk Beales miivében. Es bar érthetd elfogultsaggal
ugy vélem, hogy a magyar kérdésrdl tobbet irhatott volna, a Iényeg benne van. Ez a magyar
alternativa: az alkotmanyossag, konkrétan: tdrvényhozas az orszaggytiléssel egyiittmiikddve.
Olyan rendszer, amelyet Kecskeméti Kéroly és nyomaban a francia tdrténetiras alkotmanyos
abszolutizmusnak nevez. Mert nem a rendi rendetlenség éltetésérdl van sz6. Tudjuk, és a
Monarchiaban is tudta mindenki, Lengyelorszag a maga rendiségének, a nemesi demokra-
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cianak az anarchigjaba pusztult bele. Amikor a lengyel reformerek elkészitették Eurdpa elsé
irasos alkotmanyat, amely az alkotmanyos abszolutizmussal mar inkabb jellemezhetd, akkor
a harom abszolutista szomszéd felosztotta. Maria Terézia sirva vette el Galiciat, Jozsef pedig
ujjongva. A XVIIIL. szdzadban a magyar jozefinistak alapvetden az alkotmanyos abszolutiz-
mus hivei, a reformmunka érdekében az uralkodonak sokkal nagyobb jogkort adnak, mint a
rendi eszmények hordozoi. Jozsef viszont a megyei autonémiaban ¢€s a diétaban csak a rendi
Onzés megnyilvanulasat latta. Magat orvosnak tartotta, akinek azonnal meg kell gyogyitani a
beteget. Es ebbe bele is rokkant. Utddja, Lipot még batyja életében tanulmanyozta a magyar
alkotmanyt, viszont annyira félt a bestigoktdl — bar toscanai uralkodoként kitanulta a machi-
avellizmust —, hogy nézeteit tronra 1épéséig elhallgatta, és amikor elolvasta a mar emlitett
,,Almodozasokat”, beleborzongott, annyira zavarosnak és dnkényuralmi szandékokkal terhes-
nek tartotta. Az ifji Jozsef nem is tagadta, célja: ,,korlatozott despotizmus”, 10 évig korlatlan
hatalomgyakorlat, radikalis reformokkal. Onbeteljesitd joslat, hiszen 10 évig uralkodott, és ha-
lala eldtt beleegyezett az orszaggytilés Osszehivasaba. Lipottal kezdetét vette az alkotmanyos
abszolutizmus rendszere, ¢s a legjelentdsebb jozsefi vivmanyokat térvénybe ontotték. Aztan
ahogy a francia forradalommal szemben kibontakozott az eurdpai reakcid, Magyarorszagon
is a biirokratikus abszolutizmus ¢és a rendiség kompromisszuma valamiféle kettds reakcidhoz
vezetett. Jozsef emléke megszEpiilt.

Valoban, Jozsef uralkodasanak tiz éve lazas reformmunka volt, reformkorunk nyitanya.
Csak éppen riasztéan hangosra sikeriilt, és sértéen hamis hangzatokkal. Hiiséges maradt a
megaldzas — nagy uralkodéhoz nem mélté — szandékahoz. Megalazta még a vele rokonszen-
vezd szabadkOmuveseket is, amikor tevékenységiiket korlatozta, és még inkabb azzal, hogy
rendeletében szélhamossagaikrol szolt. Ezt a 1épést az indokolta, hogy felismerte: a magyar
elégedetlenek a paholyokat teszik meg az ellenallas forumanak. Szandékosan sértéen nyi-
latkozott a magyar nyelvrél, amikor a németet tette hivatalossa. Ezek csak a kisebb ,,pajzan-
sagok”. Az igazan nagy a jovedelmi ado lett volna, olyan magas adokulccsal, hogy immar
nemcsak a magyarok fordultak vele szembe, hanem korabbi megbizhat6 osztrak munkatar-
sai, és ami a legsulyosabb, a parasztsdg sem rokonszenvezett azzal, hogy a robotot pénzen
valtsdk meg, ami a jobbagysag megsziintetésének tavlati célkittizésével kapcsolodott dssze.
Ez mar Jozsef tragédiajat jelzi, hiszen a cseh parasztsag is szembefordult az uralkodoi re-
formtorekvésekkel, holott helyzete — hangsulyozza Beales — rosszabb volt, mint a magyar¢.
Magyarorszagnak pedig Jozsef lett a tragédiaja. Mert az uralkodé mogott ott allt egy olyan
magyar reformnemzedék, amely az alkotmanyossag jegyében szorosabban akart egyiittmi-
kddni az uralkoddval, mint ezt Hajdu Lajos oly mélyrehatoéan feltarta, amikor részletesen
elemezte Urményi Jozsef és Paszthory Sandor nagyszabdsu reformkoncepciojat, amelyet
az uralkod6 egyszerlien lesoport az asztalrol. Ennek bemutatasat hianyolom is Beales mii-
vébol, mert ezzel a magyar alternativa érzékeltetését is életszeriibbé tehette volna. Nem is
lehetett kiiktatni a Duna-t4j életébol. Széchenyi, Wesselényi, Kossuth, Dedk egyarant kove-
telték a Habsburg Monarchia egészének alkotmanyositasat. A magyar fermentum hatott is,
1848-ban kezdett valosagga valni, és 1867-ben a kiegyezéssel valami meg is valosult beldle.
Nem véletlen, hogy nagy reformereink olykor visszasirtak II. Jozsefet, persze nem a valddit,
hanem egy olyan uralkodoét, akivel modern alkotmanyos parlamentaris demokraciat lehet
kialakitani. Nem véletlen, hogy a Monarchia torténetérél, mint az elszalasztott lehetdségek
torténetérol is sokat lehet irni. I1. Jozsef is példa lehet ra.

(Derek Beales: Joseph II. Against the World, 1780—1790. 1I. kot. Cambridge, Cambridge
University Press, 2009, 733 p.)
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Val6jaban mi a fasizmus?

A XX. Szazad Intézet gondozasaban latott magyar nyelven nyomdai napvilagot Jonah
Goldberg Liberadlfasizmus — A baloldal rejtett térténete Mussolinitdl napjainkig c. érdekes
és figyelemfelkelt6 elemz6 konyve, amely az amerikai bestseller lista élére kertilt. A szerzd
a fasizmus ,,miifajara” keres valaszt, amit nem azonosit a nacizmussal, hiszen eltekintve a
politikai modszerektdl, régen és ma is jelen van, sokszor a progresszivizmus és nem a kon-
zervativizmus szellemi gyokerei azonosak a fasizmussal. Térben és idoben kell a fasizmus
fogalmat megvizsgalni: az elszant baloldaliak a konzervativ jobboldalt mindsitik fasiszta-
nak. Sokszor a szakavatott szakérték sem képesek a fogalmat teljességében megfogalmaz-
ni. Sokan valljak, hogy a fasizmus ,,a politikai ideologiak olyan faja, amelyben a mitikus
magvak kiilonbozd valtozatai a populista ultranacionalizmus Ujjasziiletett formaja”. Egy
masik nézet, Emilio Gentile nézete szerint egy olyan ,,tdomegmozgalom, amelyben kevered-
nek ugyan a kiilonb6z6 osztalyok, de a kdzéposztaly adja a bazist, hivatottnak érzi magat a
nemzeti ujjasziiletésre, hadiallapotban van ellenfeleivel, és terrorral, parlamenti taktikaval
¢s kompromisszumokkal tdrekszik a hatalom monopoéliumara, hogy a demokraciat szétzaz-
va j rendszert teremtsen”. Ernst Nolte, 1980-ban, egyszeriibben fogalmazott: ,,a fasizmus
liberalizmus- és konzervativizmus-ellenes.” Minél kdzelebbrdl vizsgaljuk a kérdést, igy
R. A. H. Robinson szerint is, a ,,fasizmus tokéletes meghatarozasa a huszadik szazad kutato-
inak nagy rejtélye maradt”. Stanley G. Payne, akit sokan a fasizmus legfontosabb ¢16 kuta-
tojanak tekintenek, 1995-ben a kovetkezdket irta: ,,A huszadik szazad végén valdsziniileg a
fasizmus marad a leghomalyosabb a fontos politikai szakkifejezések kozott.” Egyes kutatok
szerint a nacizmus nem is volt fasizmus, s6t, a fasizmus egyaltalan nem Iétezik, illetve els6-
sorban evilagi vallasnak tekinthetd. LeegyszerGsitve azt mondhatjuk, hogy bar megegyez-
tiink a sz6 hasznalataban, nincs egyetértés abban, hogy miként kellene értelmezniink.
Jonah Goldberg a felvetések ellentmondasait a kovetkezokben dsszegezi: ,,Bar a kutatok
elismerik, hogy a fasizmus természete homalyos, bonyolult és igen eltérd értelmezések-
hez vezet, sok mai liberdlis és baloldali gy tesz, mintha tudnd, mi a fasizmus. Mi t&bb,
mindeniitt fasizmust latnak — kivéve, amikor a tiikorbe néznek. A baloldal furkésbot gya-
nant hasznalja a kifejezést, hogy kisoporjék ellenfeleiket a nyilvanossagbol. Végtére egy
fasisztat senkinek sem kell komolyan vennie, nem kotelességiink odafigyelni az érveikre,
nem kell foglakoznunk az érzéseivel vagy a jogaival. Al Gore és sok kornyezetvédd ezért
hasonlitgatja oly buzgoén a holokauszttagadokhoz mindazokat, akik kételkednek a globalis
felmelegedésben. Hiszen ha ez e képzettarsitds megall, miért kellene, hogy az ilyen embe-
rek szohoz jussanak. A »fasiszta« az »eretnek« modern formaja, amellyel azokat bélyegzik
meg, akik raszolgaltak arra, hogy kikozositsék ket a politikabdl. A baloldal mas kifeje-
zéseket is hasznal: ilyen a »rasszista«, »szexista«, »homofob«, »keresztény fundamenta-
listax, de ezeknek a szavaknak kevésbé rugalmas a jelentdségiik. [...] Georg Orwell mar
1946-ban felfigyelt erre a torekvésre: »a fasizmus szoénak manapsag nincs mas jelentése,
mint hogy valami vagy valaki nem kivanatos«. A hétkdznapi emberek korében végzett
kozvélemény-vizsgalat — »mi jut az eszébe a fasizmus szordl« — szerint a tobbség a dikta-
tarat, a népirtast, az antiszemitizmust, rasszizmust és a jobboldalt nevezte meg. Az iskola-
zottabbak az eugenetikat, a szocialdarwinizmust, az allamkapitalizmust vagy a nagytoke
baljos szerepét emlegették. Sokszor felbukkant a habort, a militarizmus és a nacionaliz-
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mus. Ezek valoban szerepet jatszottak Mussolini fasizmusaban vagy Hitler nacizmusaban,
de mas kifejezéseknek — példaul a szocialdarwinizmusnak — kevés kdze van a fasizmushoz,
¢és nem jobboldali vagy konzervativ politikai fogalom.”

Ilyen kifejezés a rasszizmus is, amely kétségtelentil a néci ideologia alapeleme volt, de ma
mar ennél bonyolultabb kérdés. A baloldali korok inkabb tartjdk magukat a fasizmus orwelli
meghatarozasahoz, végso esetben mindenki fasiszta, akiknek elvei nem egyeznek meg az 6vé-
kével. A helyesen értelmezett fasizmus egyaltalan nem jobboldali jelenség, hanem valdjaban bal-
oldali, és az is volt. Ezt a tényt homalyositja el manapsag az a téves felfogas, hogy a fasizmus és
a kommunizmus egymas ellentétei. Mélyebb elemzések alapjan kimondhato, hogy igen csekély
kiilonbség van koztiik. A fasizmus és a kommunizmus eszméi a maguk koraban egyarant utopi-
kus, nagyreményti viziok voltak, mindkettd nemzetkdzi mozgalom volt, szamos hivet toborzott
maganak az Gsszes nyugati tarsadalomban. Az elsé vilaghabora utan sziiletett — a régi eurdpai
rend romjain — a fasiszta mozgalom, amelynek szamos valtozata ¢s ledgazasa volt, megnyilva-
nulasai formai nemzeti kultirak fliggvényeként kiilonbdztek egymastol. Valojaban azokbol a
szellemi forrasokbol meritett, mint az amerikai progresszivizmus, sét sok tekintetben {6 forrasa
lett a Mussolini és Hitler altal Eurdpaban alkalmazott fasiszta eszméknek. Persze a ketté nem
azonos, de a fasizmus tobb gondolatot olvasztott magéaba, Az is igaz, hogy az 1920-as években a
fasizmus ¢és a fasiszta gondolatok igen népszeriiek voltak az amerikai baloldali korokben. Ennek
megvoltak az okai. A modern amerikai liberalizmus alapitoi, akik leraktak a New Deal és a joléti
allam szellemi alapjait, sok tekintetben jo elgondolasnak tartottak a fasizmust, illetve a fasizmust
,J0 kisérletnek” tekintették az amerikai joléti allam kialakitasanak vonatkozasaban is.

Erdekesen alakult Sztalin ,»viszonya” a fasizmushoz: mindenkit, aki politikailag ,,feles-
legessé” valt szamara, egyszeriien fasisztanak bélyegzett és kivégeztette.

Figyelemre mélto a szerz6 okfejtése az amerikai liberalizmus és a fasizmus kapcsolatarol.
»smételten allitom, hogy az amerikai liberalizmus totalitarius politikai vallas, de nem sziik-
ségképpen orwelli jellegli. A harmadik utat keresi, egyértelmtien totalitarius, amennyiben a
mai liberalizmus szerint az emberi életnek nincs olyan szféraja, aminek ne lenne politikai
jelentdsége. ...a liberalis fasisztak szemében mindennek politikai jelentésége van. [...] A klas-
szikus fasisztdkhoz hasonldan a liberalis fasisztak is jobb- és baloldal kozotti »harmadik utrdl«
beszélnek, amelyen minden jé dolog szépen Osszeillik, ¢s minden nehéz valasztas valdjaban
»hamis valasztas«...” Az amerikai progresszivizmus, amelynek leszarmazottja a mai liberaliz-
mus, a keresztény fasizmus egyik valfaja volt. Modern liberalisok szamara ez nehezen meg-
ragadhat6 fogalom, mert hozzaszoktak ahhoz, hogy ugy gondoljanak a progresszivekre, mint
akik rendet teremtettek az élelmiszer-ellatasban, kiharcoltdk a nyolcoras munkaidét, véget
vetettek a gyermekmunkanak. A liberalisok gyakran elfelejtik, hogy a progresszivek otthon és
kiilfoldon imperialistak is. T6liik ered az alkoholtilalom, az eugenetika, a hiiségeskii rendszere
¢s modern formaban az, amit sokan ,,allamkapitalizmusnak” neveznek.

Sok liberalis keriili a progresszivizmus vallasi vonatkozasait, mert a vallast és a progressziv
politikat egymassal ellentétes tényként kezeli, igy kertilik a kereszténység emlitését, kivéve
akkor, ha visszaszorithatja annak befolyasat. Természetesen hattérbe szorult a rasszizmus, bar
a liberalisok tovabbra is ,rejtett” fajgytlolok: hisznek abban, hogy 6rokkévald a biniik a fe-
ketékkel kapcsolatban, ez 6rok idékre igazolja biinhddésiik jogossagat. Ez ugyan nem azonos
anacik népirtd és gonosz rasszista beallitottsagaval, nyelvezetiik gyakran hasonlit a nacik szo-
alkotasahoz ¢és hasznalatahoz. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a liberalisok nacik lennének.

Nem szabad megfeledkezniink arr6l, hogy a zsidok nagy aranyban voltak tagok az olasz
Fasiszta Partban, ugy 1938-ig. Igaz, hogy olasz fo6ldon nem voltak halaltaborok, s6t Italia
német megszallasa idején az olasz hatosdgok egyetlen zsidot sem adtak at a naciknak.
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Ezzel magyarazhato, hogy Olaszorszagban nagyobb aranyban élték tal a haborut, mint mas
németek altal megszallt teriileten. Hasonl6 folyamat jatszodott le Spanyolorszagban, ahol
Franco — a fasiszta diktatorok ,,mintapéldanya” — szintén nem adta ki a spanyol zsidokat,
mikozben a , liberalis” franciak és hollandok buzgén egyiittmiikddtek a naci deportalasok
Lkivitelezésében”. Ettdl fiiggetlentil Hitler blineit nem kisebbitik ideologidjanak tébb vo-
natkozasban vald hasonlosaga a progresszivizmushoz, A nacik populista gazdasagpolitikaja
—bar sokan lekicsinylik ezt — ugyancsak hasonl6 a brit és az amerikai gazdasagi programok-
hoz, de gyakran megfeledkeznek arrol, hogy az amerikai populizmusban is Iétezett egy erds
antiszemita €s Osszeeskiivés-elmélet aramlat. Manapsag viszont a populista 0sszeeskiivés-
elméletek mind a bal- és mind a jobboldalon megtalalhatok. Ennek sok valtozata 1étezik, a
,,Zs1do-lobby”-t6l €s az arab ,,utcatol”, a hitleri antiszemitizmust idéz6 populista megnyil-
vanulasokig. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni napjaink kiilonb6z6 — sok igazsagot és
helyes elvet tartalmazd — egészségvédd programjainak végrehajtasi metodikajat. Példaul
az az elképzelés, miszerint egy szerves nemzeti kdzdsségben nincs joga a polgarnak nem
egészségesnek lenni, az allam kotelessége az egészségre mindenkit kényszeriteni.

A szerz6 gyakran alkalmazza a , liberalfasizmus” kifejezést, amit nem 6, hanem 1932-ben H. G.
Wells alkalmazott, aki szocsove volt annak a nyugati elitnek, aki a harcos progresszivizmus nevé-
ben az emberiségre ra akarta kényszeriteni a haladas szellemi és gazdasagi eszméjét, hirdetve, csak
harcos progresszivizmussal lehet felépiteni a jovot. Wells a totalitarius kisérlet rabja volt.

Igaz, a fasizmus a progresszivizmushoz ¢és a kommunizmushoz hasonloan azért is ter-
jeszthetd, mert nem lat természetes hatarokat torekvései eldtt. Ez mas erdszakos valtoza-
tokra, ideoldgidkra is érvényes. A liberalis és konzervativ kdrok nagyon szeretik alkal-
mazni a progresszio kifejezését, bar nem tekintenek vissza a szo6 és a fogalom ereddjére.
A liberalizmus ma nem a fegyverek erejével probalja bevenni a vilagot, nem a nacionaliz-
nek tudataban irja: ,,Koényvemet nem arrol irtam, miképpen néaci vagy fasiszta valamennyi
liberalis, inkabb arra probalok figyelmeztetni, hogy még a legjobbak sem immunisak a
totalitarius kisértéssel szemben. [...] Végiil pedig, minthogy sziikségiink van a fasizmus
valamilyen ideiglenes meghatarozasara, ime, az enyém igy hangzik: a fasizmus az allam
vallasa. Feltételezi a politikai kozosség szerves egységét, és a népakaratra hangolt nemzeti
vezérre vagyik. Amennyiben totalitarius, mindent politikai jelleglinek tekint, s szerinte a
kozjo érdekében az allam minden 1épése jogos. Felelosséget vallal az élet minden tertile-
téért, beleértve egészségiinket €s jolétiinket, s erdvel vagy szabalyozassal és tarsadalmi
nyomassal probal egységes gondolkodast és cselekvést kikényszeriteni. Mindennek, bele-
értve a gazdasagot €s a vallast is, az allam célkittizéseit kell szolgdlnia. Nézetem szerint a
jelenlegi amerikai liberalizmusban a fasizmus mindezen vonasai jelen vannak.”

A most megjelent kdnyv e hatalmas gondolatkdrt fejti ki részletesen majd félezer oldalon
keresztiil, megprobalja egyértelmiivé tenni, hogy mi a mai értelemben vett liberalizmus és
mikor beszéliink klasszikus liberalizmusrél, amely jorészt mer6 ellentétele az elébbinek. fgy
targyalja a fasizmust, fogalmat és jelenségét, hatalmas szakirodalomra épitve tekinti at az olasz
¢s a naci fasizmust, ravilagitva arra, hogy a két fasiszta forma szocioldgiailag rokon jelenség.

Az olvaso kitiind munkat vesz a kezébe, nemcsak torténészeknek, gazdasagtorténészek-
nek és politologusoknak szol, hanem az iskolazott értelmiségieknek is, akik szeretnének
eligazodni a vilag dolgaiban.

(Jonah Goldberg: Liberalfasizmus. A baloldal rejtett torténete Mussolinitol napjainkig.
(Forditotta: Berényi Gabor) Budapest, XX. Szdzad Intézet, 2012, 462 p.)
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N. D. Danjibo

Iszlam fundamentalizmus és szektaria-
nus erészak: A ,Majtatszine” és a ,Boko
Haram” valsag Eszak-Nigériaban

Hattér

Az iszlam és a muszlim vilag iranti altalanos
érdeklodésen beliil Nigéria a figyelem kodzép-
pontjaba keriilt”— irja Lamido Szanuszi Szanuszi
2007-ben megjelent Politics and Sharia in
Northern Nigeria ciml tanulmanyaban.

Szamos gondolkodo, koztik Karl Marx,
Engels, Nietzsche, Lenin ¢és David Hume is
elorevetitette a vallas ‘halalat’ a filozofia és a
gazdasag fejlddésének, illetve az emberek no-
vekvé életszinvonalanak kovetkeztében. Marx
példaul azért agitalt a vallas megsziintetéséért,
mert szerinte az csak altatja az embereket az
igazi boldogsag illuzidjaval. Szamara ezért ,,4
vallasnak, mint az emberek illuzorikus bol-
dogsaganak megsziintetése eldfeltétele az em-
berek valodi boldogsaganak”. A vallasnak ez
a filozofidgja és tarsadalomelmélete befolyast
gyakorolt a kortars gondolkodokra is. Stephen
Ellis és Gerrie Ter Haar igy irnak 2004-ben ki-
adott, Worlds of Power: Religious Thoughts and
Political Practice in Africa cimii munkajukban:
,,A nyugaton végzett gondolkodok t6bbsége nem
lathatta eldre a vallas ujjasziiletését, mert egy
sor helytelen feltevést fogalmaztak meg a vallis
modenkori szerepérél.” Ugy vélték, hogy a mo-
dernitas gondoskodni fog a vallasrél és megadja
neki a megérdemelt helyét a letiint ideologiak
kozott. Ez azért volt igy, mert — ahogy arra Jean-
Paul Willaime 2006-ban megjelent Religion
in Ultramodernity cimi tanulmanya, illetve
Jean-Claude Monod 2002-es La querelle de la
secularisation de Hegel a Blumberg cimii mun-
kaja is utal — ,,altalanossa valt az a gyakorlat,

>

hogy a nyugati modernitdst a ‘vallas elhagyasa
viszonylataban hatdarozzak meg”. A modernitas
tamogatja a szekularizmust, amelynek jelentése
felszabaditas ‘a vallas novekvo vilagiassaga’
alol. Ulrich Beck 1992-ben megjelent Risk
Society: Towards a New Modernity ciml miivé-
ben igy foglalja 0ssze a modernitas ¢s a vallas
szembenallasat: ,.4 19. szdzadban lehullott a
lepel a tarsadalmi rang alapjan jaro eléjogok-
rol és a vallasi vilagnézetekrdl...” Az altalanos
vélekedést tehat igy lehetne dsszefoglalni:

,Bar a vallds tovabbélhet a modern tarsa-
dalmakban (és nagyfoku valtozatossagban),
feltessziik, hogy a wvallas igényeit relativizalta
mind az egymassal szemben allo, am mégis
konnyen elfogadhato lehetdségek bosége, mind
a vallasi hiedelmek és gyakorlatok ndvekvo
idioszinkretikus jellege. E két okbol feltessziik,
hogy a vallasos tevékenységek az emberek éle-
tének egyre inkabb marginalis elemévé val-
nak.” (Lasd Lorne L. Dawson 2006-ban megje-
lent Privatisation, Globalisation, and Religious
Innovation: Giddens’ Theory of Modernity and
the Refutation of Secularisation Theory cimi ta-
nulmanyat és Anthony Giddens 1990-ben kiadott
The Consequences of Modernity cimi miivét.)

Ezért aztan a kutatok sokaig nem sok figyel-
met forditottak a maganiigynek tekintett vallas
tanulméanyozasara. A szekularizmus tamogatoi
ugyancsak sarkalatos szerepet jatszottak a vallas
a mindennapi életben betoltott erejének csok-
kentésében. A szekularizacios elmélet szerint a
kereszténység, a nyugati oktatds tamogatasara
Osszpontosuld értékével 1ényegében eldidézi a ra-
cionalizaciot, amely természetes modon csokkenti
a vallas jelentdségét is. (Lasd B. Wilson 1982-ben
kiadott Religion in Sociological Perspectives cimii
konyvét, illetve Max Weber A protestans etika és
a kapitalizmus szelleme cim{i miivét.) Ugy tiinhet,
hogy a 20. szazad nagyobb részében Max Weber
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Protestans etika cimii miive olyan hatast gyakorolt
a kapitalizmus fejlédésére, amely akaratlanul is
‘csokkentette’ a vallas erejét a tarsadalomban,
mivel Osztondzte a fogyasztast és a hedonizmust.
Marx szdmara a vallas az ,,elnyomottak sohaja”,
a ,népek Opiuma”, melynek eltorlése csak ,,az
embereket targyiasito, elidegenitd vilagatol” valo
felszabadulas révén torténhet. A Szovjetunid ¢és
a keleti blokk 1989-es Gsszeomlasat kovetoen,
amely egyben a hideghdboru és a Kelet és Nyugat
kozotti ideologiai csatdrozas végét is jelolte, a
néhai Samuel P. Huntington 1996-ban megjelent,
A civilizaciok dsszecsapasa és vilagrend atalaku-
lasa cimii konyvében arra figyelmeztetett, hogy
a kommunista Kina és az arab vilag feltorekvo
civilizacioi a jovében komoly kihivast jelentenek
majd a nyugati kultira szdmara.

A jelen és a kdzeljovo legerésebb civilizaci-
0ja a Nyugat, am ereje a tobbi civilizacio¢hoz
viszonyitva fogyatkozik. Mikdzben a Nyugat
igyekszik mindjobban hangstulyozni sajat ér-
tékeit, ¢és egyre erteljesebben védelmezni ér-
dekeit, a nem nyugati tarsadalmak valasztasra
kényszeriilnek. Némelyek utanozni probaljak a
Nyugatot, illetve csatlakozni vagy ,,csapodni”
hozza. Mas, konfucidnus vagy iszlam orszagok
megkisérlik novelni gazdasagi vagy katonai
erejiiket, hogy ellendlljanak a Nyugatnak, ¢és
,ellensulyozzak” annak befolyasat. A hideg-
habort utani politika f6 tengelye ily modon a
nyugati eré és kultlra, illetve a nem nyugati
civilizaciok erejének és kultirajanak kdlcsonos
egymasra hatésa.”

James A. Beckford ¢és John Wallis az altaluk
szerkesztett és 2006-ban megjelent Theorising
Religion: Classical and Contemporary Debate
cimii kétetiikben vildgosan tiikrozték Huntington
gondolkodasmoédjat, amikor azt irtak, hogy
Huntington hangsulyozza a vallas jelent6ségét a
civilizacié szamara, mivel Huntington szamara
a civilizacié fogalma ,,nem csak azokra a tarsa-
dalmakra vonatkozik, amelyeket az iszlammal
valo azonosulasuk hataroz meg, hanem azokra
a strukturdkra is, amelyeket ‘Nyugat’ alatt ér-

1 Puszta Doéra forditésa.
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tiink, hiszen az utobbi olyan tarsadalmakbol all,
amelyek kifejezetten keresztény vonalak mentén
fejlodtek ki”. A2001. szeptember 11-ei események
utan, amikor artatlan emberek ezrein elkovetett
terrorakcioban a New York-i Vilagkereskedelmi
Kozpont ikertornyait elpusztitottdk az Oszama
bin Laden altal iranyitott iszlam fundamentalista
terroristak, a vallas globalis tekintetben is egyre
fontosabb tényez6vé kezdett valni. Ezzel parhuza-
mosan kozponti teriiletévé valt a vallas és erészak
kozotti osszefonodast megérteni probald tudoma-
nyos diskurzusnak is. Ahogy Beckford és Wallis
megfigyelte: ,,Ma azonban gyakran ugy tinik,
hogy egy mas problémaval van dolgunk: ahelyett,
hogy tul kevés vallas lenne, mondhatjuk azt, hogy
tul sok van beloliik”, ami kiilonosen akkor igaz, ha
tekintetbe vessziik a vallasi ideologidk altal tdmo-
gatott militans tevékenységek erdsodését is.

A vallas Nigériaban kiilonosképpen fontos és
befolyasos szerepet jatszik a tarsadalomban, olyan
szerepet, amely mindig is jelentds eréként jelent
¢és jelenik meg a nigériai allam politikai fejlédé-
sében. Igy volt ez mar a gyarmati idSkben, és igy
van ez a fliggetlenség elnyerése oOta is. Ahogyan
arra szamos kutatd és szakember utal, szinte nem
is beszélhetiink a nigériai allamrol tgy, hogy
kozben ne utalnank a vallasra. A vallast azonban
Nigériaban leginkabb negativ értelemben emlitik,
illetve helyesebb lenne gy fogalmazni, hogy a
vallashoz kapcsolodo torténelmi események miatt
inkabb negativ, semmint pozitiv értelemben jarult
hozza a nigériai allam fejlédéséhez. A dzsihad,
a polgarhaborus propaganda, a saria, vagyis az
iszlam jog alkalmazasa, a Nigéridnak az Iszlam
Orszagok Szervezetéhez (Organization of Islamic
Countries, OIC) valé csatlakozasa altal eléidézett
fesziiltségek és a foleg az orszag északi részére ki-
terjedd, sziintelen vallasi valsagok azt jelzik, hogy
a nigériai politikai fejlédésben a vallas szerepét
nem lehet figyelmen kiviil hagyni.

Nigéridban szamos vallsi jellegli valsagra volt
mar példa, amelyek koziil néhanyat tudomanyos
munkékban is feldolgoztak. Jelen tanulmanynak
nem az a szandéka, hogy a vallasi erdszak kérdésérol
Ujabb vitat nyisson, pusztan abbol indul ki, hogy a
témat, mint rendszeresen visszatérd jelenséget ér-
demes még kozelebbrél megvizsgalni. Ennélfogva
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az 1980. decemberi ,,Majtatszine” és a 2009. juliusi
,,Boko Haram” szektarianus 14zadasok, amelyek a
jelen tanulméany kdzéppontjaban allnak, hozzajarul-
nak a vallasnak a nigériai korméanyzasban betoltott
szerepérdl folyd vitdhoz. A valsag kirobbandsanak
okardl szolo kozkeletli vélekedésekkel ellentétben
szilardan hissziik, hogy ezek a szektarianus valsagok
visszavezethetdk, illetve hozzakapcsolhatok a nigéri-
ai kormanyzés kudarcéhoz. Elismerjiik, hogy mivel
az itt lefrand6 események hat észak-nigériai tagallam
teriiletére terjedtek ki, egy ilyen jellegli tanulmanyt
a legjobban gyakorlati tereptapasztalatokkal lehetett
volna alatamasztani. Bar az aldozatokkal és kozvet-
len szemtanukkal valo személyes kapcsolat tovabbi
elemekkel gazdagitotta volna a munkat, a jelen ta-
nulmany elemzése leginkabb a médiaban megjelent
hirekre és tudomanyos munkakra tdimaszkodik.

Az iszlam

A vallas fogalmanak meghatarozasa mindig is
faradsagos feladat volt és az is marad. A fogalom
kiilonb6z6 nézdpontokbol kozelitheté meg, mint
pl. a filozofia, filologia vagy teologia szemszo-
gébol. Az iszlam fogalma eredeztethetd az ,.al-
szalam” szobol, amely békét jelent, am az iszlam,
mint életforma megértése tilmegy a sz6 eredeti
jelentésén ¢és egy egész ¢letmodot foglal maga-
ban. Ezért az iszlamot nem lehet teljesen megér-
teni két alkotéelem, az umma Muhammadija (a
muszlim hivok k6zossége) €s a dar-al-iszlam (a
béke teriilete, azaz az iszlam altal uralt teriiletek)
ismerete nélkiil. Cragg 1965-ben ugy irta le a
Lterra Islamicat”, amely szdmara a legjobban
illusztralja az iszlamot, mint ,,olyan fold, ahol
a dolgok ordkké tanusagot tesznek az eszmék
mellett, az eszmék pedig a dolgok mellett; ahol a
dolgok és az eszmék folyamatos mozgdsban van-
nak, és valtakozva egyidejiileg hol felmagaszta-
lodnak, hol megalaztatmak a tettol a lényegi felé,
az elvonttol a konkrét felé”. Az iszlam tehat teljes
behddolast jelent Allah (Isten) akaratanak. Az
iszlam vallas a hit 6t pillérén nyugszik. Ez az 6t
pillér: a hit Allahban, az egyetlen igaz Istenben, a
napi 6tszori ima, a bojt, az adakozas és a zaran-
doklat Mekkaba. Az iszlam az egyszertiségbol és
a megelégedettségbdl nyeri erejét, mivel — idézve
Hobgen ¢és Kirk-Greene szavait — ,,nem iger el-

M

érhetetlent, nem kivan papokat vagy piispokoket,
nincsenek bonyolult dogmak vagy ritudlék... és
nem ismer korlatozast tarsadalmi helyzetre, faji
hovatartozasra vagy borszinre vonatkozolag”. A
béke az iszlamban ezért egy eszkoz a cél elérésé-
hez, ami az al-dzsanna (paradicsom), azaz Allah
jutalma az igazsagossagért.

A fundamentalizmus

A fundamentalizmus eklektikus kifejezés, me-
lyet harom szempontbdl is megkozelithetiink:
(i) kognitiv értelemben véve a szd egyfajta zart
személyiségtipust jelol, amely kizarolagossagot,
sajatossagot ¢és erkolesi szigort fejez ki; (ii) kultu-
ralis-teologiai szempontbol, ahol a sz6 szembenal-
last fejez ki a vallasi és kulturalis liberalizmussal
szemben, az ortodoxia és a vallasi tradiciok védel-
mében; (iii) a tarsadalmi mozgalom szemsz6gébol
vizsgalva a fundamentalizmus jeloli szervezeti
¢és ideologiai elkiiloniilését a vallasi mozgalmak
mas tipusaitdl (lasd Joseph A. Komonchak, Mary
Collins és Dermot A. Lane (szerk.) 1993-as The
New Dictionary of Theology cimii munkajaban).
A vallasi fundamentalizmus mikroszkopikus, am
ugyanakkor szo6 szerinti értelmezése a vallasi gya-
korlatoknak és tanitasoknak, kiilonosen a Szent
manyok szent tovabbadasanak vonatkozasaban.
Masként fogalmazva a fundamentalistdk hang-
stlyozzak ,az irds tekintélyét és az igazsagos
élet sziikségessegér”. Ugyancsak nagy hangsulyt
helyeznek ,,a helyes doktrinara és a modernizmus
er6i elleni szervezett hadviselés sziikségére” (vo.).
A jelen tanulmany ennek fényében vizsgalja a
Majtatszine és Boko Haram fundamentalista reak-
ciokat a nigériai allamra.

Iszlam és szektarianizmus

Fuad I. Khuri 1990-ben rovid, am rendkiviil
érdekes tanulmanyt irt I/mam and Emirs:
State, Religion and Sect in Islam cimmel a
vallas és szektarianizmus értelmezésérél az
iszlamban. Khuri megkiilonbozteti a vallast
(din, ami jelenthet itéletet, hitet és isteni
torvényt) és a szektat (taifa), és megemliti,
hogy a taifa (szekta) sz6 tobb mint 26 alka-
lommal fordul el6 a Koranban. Hozzateszi
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tovabba, hogy ezt a szot gyakran hasznaljak
olyan szavak helyett, mint csoport, torzs és
vallas. A taifa sz6 jelentése ‘egy, az egészrol
levalt rész’ vagy ‘szakadar csoport’. Ebben
az értelemben véve szektdnak nevezziik sze-
mélyek egy elkiiloniilt csoportjat, amely nem
sziikségszeriien tagadja a vallast, viszont ra-
gaszkodik a vallas bizonyos alapjaihoz, mint
a hit kifejezésének platformjaihoz. Ezért tehat
minden vallas bdévelkedik kiilonféle szektari-
anus mozgalmakban, ezért fognak ujabb és
ujabb szektarianus mozgalmak megjelenni
mindaddig, amig van valtozas a vallasos gon-
dolatokban ¢s gyakorlatokban.

Hogy még jobban megértsiik a szektarianiz-
mus ambivalens jellegét az iszlam vallasban,
hangsulyoznunk kell, hogy mig a vallds min-
dent atfogd és mindent magaba foglalo, addig a
szektarianizmus elkiiloniti egy csoport kiilonos
¢és sajatos identitassal rendelkezd tagjait egy na-
gyobb kozosségtdl. Ebben a tekintetben minden
hivé muszlim az iszlamot vallhatja vallasanak,
de nem mindannyian vallhatjdk magukat vala-
mely szekta tagjanak, jollehet az iszlam vallas-
ban a tanitasok és értelmezések kiilonbozoségé-
bél adodoan szamos szekta 1étezik.

A legkorabbi ismert iszlam szektak valoszi-
niileg a szunnitak ¢és a siitdk. Mig a szunnitak
a vallas tanitasainak az allami struktirakra valo
alkalmazasanak segitségével, a siitdk a vallasi
puritanizmus elvét valljak, és ugy vélik, hogy
az iszlamot tiszta formajaban kell gyakorolni
¢s meg kell ovni attdl, hogy a tarsadalom meg-
rontsa. A két szekta kozott ellentét van a kalifaik
(az iszlam profétajanak képvisel6i) szarma-
zasanak kérdését illetden is. Mig a szunnitdk
pontosan kijelolték azt a vérvonalat, amelybol
a kalifaknak vagy imamoknak szarmaznia kell,
a siitdk ugy gondoljak, hogy az imam tisztségét
akar egy kozrendl is betoltheti, aki a vallasos
tanitasok és hagyomany szempontjabol kiemel-
ked6 egyéniség. Mivel a szunnitak a tarsadalmi
struktirakra alkalmaztak a vallas tanitasait, igy
elfogadték ¢és tisztelték a politikai hatalmat is. A
szunnita vezetdk gyakorlatilag tevékenykedhet-
nek mind vallasi, mind politikai vezetéként. Az
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emiratus allamigazgatasi rendszere voltaképp
a szunnita tradiciobdl szarmazik. Masrészt vi-
szont (Khuri szavait idézve):

,A stita forrasok mindig ugy emlitik az imam-
Jaikat, mint ‘a szerencsétlenek’, ‘a megkinzot-
tak’, ‘az alazatos szegények’, ‘az Isten imadoi’
és ‘az O valldsanak kovetdi’. Az imdm ellensé-
geit ellenben a kovetkezd szavakkal festik le,
mint ‘a hatalom bitorloi’, ‘a vallasilag korrup-
tak’ [...] illetve az ‘aranyimadok’”.

A szunnitak és a siitak mindmaig vérre mend-
en vetélkednek egymassal, azért, hogy a kalifak
vagy imamok a sajat soraikbdl keriiljenek ki. Ez
kiilonodsen Irakban oltott elképesztd mértéket,
ahol a szunnitdk és sfitdk kozotti szektarianus
erdszaknak emberek ezrei estek aldozatul. Egy
nemrégiben megjelent, az iraki Egészségligyi
Minisztérium altal kiadott hivatalos halotti bizo-
nyitvanyokban szerepld haldlokok Osszesitésén
alapulo jelentés szerint emiatt 85 694 ember
halt meg az orszagban erészak kovetkeztében az
elmult négy évben.

Nigériaban to6bb iszlam szekta is megtalal-
hato, tobbek kozott a Derika, az Izala, a Kaulu
(Kablu), a Tidzsanijja és a Quaddiriya, a siitak,
a Muszlim Testvériség és még sok mas szakadar
csoport. Idonként Osszecsapasokra keriil sor
egyes szektak kozott, illetve néha a szektakon
beliil is. 1987-ben példaul Zuruban, az észak-
nyugat-nigériai Kebbi tagallam egyik varosaban
robbantak ki sulyos zavargasok a piac melletti
(akkoriban kozponti) mecset feletti ellenérzé-
sért a Derika és Izala szektak kozott. Az esemé-
nyek kovetkeztében a mecsetet évekre bezartak,
a két szektanak pedig mindmaig kiilon-kiilon
mecsetje van, ahol tagjaik vallasukat gyako-
roljak. Az olyan szektarianus tevékenységek
azonban kevésbé szamitanak megszokottnak,
amelyek a nigériai allam [étét fenyegették ¢és
elutasitottak a politikai hatalmat. Az 1980. de-
cemberi ,,Majtatszine” és a 2009. juliusi ,,Boko
Haram” lazadasok ezek kozé tartoznak. A két
szekta tevékenysége erdszakos tlintetésekben és
ellenallasban cstcsosodott ki, amelyek emberek
ezreinek halalat okoztak.
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A ,,majtatszine” és a ,,boko haram” szektiak
filozofiai doktrinaja és ideolégidja

Muhammed Marwa iszlam tanit6 volt, az
észak-kameruni Marwa varosabol szarmazott,
¢és 1945-ben telepedett le Kano varosaban, ahol
iddvel az iszldm megtisztitasaval foglalkozé fa-
natikussa valt. Ugy gondolta, hogy az iszlamot
megrontotta a modernizacid (nyugatiasitas) és a
modern allam kiépiilése. Allando prédikacioja
végiil olyannyira gytldletkeltévé és uszitova
valt, kiilondsképp a politikai elit €s az emiratus
intézményei ellen, hogy Kano akkori emirje,
Alhadzsi Szanuszi kiutasitotta 6t a varosbol.
Marwa 1966-ban, Alhadzsi Szanuszi emir halala
utan térhetett vissza Kand varosaba. 1972 és
1979 kozott Marwat tobbszor is bebortondzték
provokativ prédikacioi és allamellenes cselek-
ményei miatt. Falola szavait idézve:

»[Marwa] korantanit6 és prédikator volt. Az
erdteljes egyéniségil, meggy6z0 ¢és karizmatikus
férfi fellazadt szamos, a kandi iszlam korok-
ben népszerti vélekedés ellen. Elitélte Szent
Kordn bizonyos részeit, s6t még Mohamed
profétat is kritizalta. Eletatjanak egyik szaka-
szaban Marwa kijelentette magar6l, hogy 6 egy
annabi, azaz isteni erével bird proféta, akinek
kiildetése a vilag megmentése... Allitolag ki-
cserélte Mohamed proféta nevét a sajatjaval a
Koran személyes haszndlatara szolgald példa-
nyaiban... Ellenezte a modernizaci6é legtobb
aspektusat és mindenfajta nyugati befolyast.
Megvetett olyan hétkznapi technikai eszk6zo-
ket, mint példaul a radiok, karérak, autok vagy
a motorkerékparok, s6t még a bicikliket is eluta-
sitotta. Azokat pedig, akik ezeket az eszkozoket
hasznaljék, illetve azokat, akik a Koranon kiviil
mas konyveket is olvasnak pokolravald ‘hiteha-
gyoknak’ tekintette”.

Teljesen nyilvanvald, hogy Marwa kihasznal-
ta az ingatag gazdasagi helyzetet és az alma-
dzseri rendszert, és ezzel szamos kovetore tett
szert a kozemberek kozott, akik — képtelenek
lévén arra, hogy masként akar az alapvetd lét-
sziikségleteket is megengedjék maguknak —, a
szekta és Marwa mindenre elszant hiveivé val-
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tak. A Guardian 1984. marcius 18-ai szamaban
Iwere szamos eltérést megnevezte kiilonitette el
a szektat az iszlam altalanos gyakorlatatol:

»Naponta 6t alkalommal imadkoznak kelet
felé fordulva, gyongyflizéreiket morzsolgatva,
am ugy gondoljak, hogy Mohamed proféta nem
volt Allah hus-vér megtestesiilése... Olvassak a
Korant, de nem tartjak sziikségesnek, hogy elza-
randokoljanak Mekkdba... Mig ima kozben mas
muszlimok az Istenhez vald konyorgés jeléiil
nyitott tenyeriiket fiilmagassagba emelik, addig
a Majtatszine hivei mindkét nyitott tenyeriiket a
mellkasukra helyezik... A Majtatszine hivei azt
hirdetik, hogy az emberdlés szinte kotelesség,
¢és ugy gondoljak, hogy ha képesek ‘arnakat’
(hitetleneket) 6lni, akik nem hisznek Allahban,
ezaltal a mennybe juthatnak.”

Juszuf, a Boko Haram mozgalom vezére ko-
zépiskolai tanulmanyaival felhagyva Csadba
¢és Nigerbe utazott, hogy ott tanulmanyozza a
Korant. A két orszadgban toltott id6 alatt radikalis
nézeteket dolgozott ki, amelyek teljes mértékben
Nyugat- és modernizacidellenesek voltak. Juszuf
visszatért Nigériaba, és Maiduguriban leteleped-
ve 2001-ben egy szektat alapitott, amelyet sajat
magardl Juszufijjanak nevezett el. A szektdhoz
tobb mint 280 000 ember csatlakozott Eszak-
Nigéria-, Csad- és Niger-szerte. Juszuf radikalis
¢és provokativ prédikaciokat tartott, melyekben
tamadta az allam politikai intézményeit, illetve
olyan iszlam tudésokat, mint Dzafar Adam, Abba
Adzsii és Jahaja Dzsingir.
jobban akkor érthetjiik meg, ha a megvizs-
galjuk a nevében szerepld két szo, a ,,Boko”
és ,,Haram” jelentését. A hausza nyelvben
a ,,boko” szonak tobbféle jelentése is van.
Jelenthet egyrészt ,,nyugatit” vagy idegent. A
wharam” arab eredetli sz0, melynek jelentése
tilos, tiltott. A két sz6 jelentését Osszeillesztve
tehat a ‘boko haram’ kifejezés minden nyugati,
illetve a nyugati tipusu oktatas betiltasat jelen-
ti. A mozgalom szandéka az, hogy a modern
allamberendezkedést a hagyomanyos iszlam
allammal valtsa fel, mivel a nyugati értékek
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ellentétesek az iszlam értékekkel. Az umma
Mahammadijat (a hithli muszlimok kdzdssé-
gét) és a dar-al-iszlamot (iszlam kodzosséget)
nem ronthatja meg a nyugati befolyas. A
tarsadalomban megjelené gonosz a nyugati
civilizacio atvételének eredménye, és ahhoz,
hogy az iszlam tarsadalmat megtisztitsak ett6l
a gonosztdl, koril kell sancolni azaltal, hogy
megsemmisitik a modern allami intézménye-
ket. Ez a filozofia kéz a kézben jar a saria
torvénykezés bevezetésével. Ez a magyarazata
annak, hogy miért valtak a renddrségi épii-
letek, kormanyintézmények és kormanyzati
tulajdonban levé ingatlanok a szekta pusztita-
sanak célpontjaiva. Alhadzsi Ali Dandume, a
nigériai képvisel6haz ellenzéki vezetdje szerint
a ,,Boko Haram” olyan fiatalok gyiilekezete
volt, akik vagy kimaradtak a kozépiskolabol
vagy sikerrel elvégezték ugyan az egyetemet,
am utana nem tudtak elhelyezkedni, és ugy
gondoltak, hogy reménytelen helyzetiikért a
kormény felelds, amely bevezette a nyugati
oktatast és képtelennek bizonyult arra, hogy
az orszag erdforrasaival mindenki javara gaz-
dalkodjon. Ideologiai alapjat az képezte, hogy
minden szektatag, aki az iszlam allam tigyéért
harcol és hal meg a modern allamszervezet
¢s kormanyzati intézmények elleni harcban,
az automatikusan elnyeri az ,,al-dzsannat” (a
paradicsomot vagy menyorszagot). A Tell, egy
Nigériaban megjelend hetilap 2009. augusztus
10-ei szama az alabb idézend6 sorokkal nagy-
szerlien ragadta meg a Boko Haram szekta

,»A szekta kiildetése az volt, hogy egy olyan
iszldm allamot alapitsanak, ahol az ‘ortodox
iszlamot’ gyakoroljak. Mohammed Juszuf, a
szekta vezére szerint az ortodox iszlam elitéli a
nyugati oktatast és az allami szféraban végzett
munkat, ezeket biinds dolgoknak tartja. Ezért
aztan ahhoz, hogy elérjék a céljukat, szét kell
zGzni minden kormanyzati intézményt, tobbek
kozott az olyan szervezeteket, mint a rendorség,
a hadsereg és mas egyenruhas testiiletek.”

Egy masik nigériai hetilap, a Newswatch tu-
domasara jutott, hogy a sziilok és a rendvédelmi
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szervezetek képviseldi mar 2004-ben is aggo-
dalmuknak adtak hangot a szekta tevékenysége
és a fiatalok részvétele miatt.

Bz azért van igy, mert a diakok, kiilondsen
Borno és Yobe tagallamok felsGoktatasi intéz-
ményeiben, koztiik a Maiduguri Egyetemen,
a maiduguri Ramat Politechnikumban és a
Damaturu Szovetségi Politechnikumban, ott-
hagytak az iskolat, Osszetépték a bizonyitva-
nyaikat és csatlakoztak a csoporthoz, hogy
koranleckéket vegyenek és hirdessék az igét”
(Tell, 2009. augusztus 10., 34. oldal).

A kormany azonban a sziilok aggodalma és a
rendvédelmi szervek figyelmeztetése ellenére sem
tartotta sziikségesnek, hogy 1épéseket tegyen a
szekta tevékenységének korlatozasara. Ali Modu
Serrif, annak a Borno tagallamnak a korméanyzoja,
ahol a Boko Haram zavargasok nagyon sok kart
okoztak az embereknek és a kormany intézmé-
nyeinek, elismerte, hogy megkereste kabinetjének
egy korabbi kormanybiztosa, aki lemondott, hogy
a szektahoz csatlakozzon. Az illeté megprobalta
meggydzni a kormanyzot, hogy 6 is mondjon le és
Iépjen be a szektaba, szerinte ugyanis — mivel a po-
litika korrumpalodott — ez az egyetlen modja annak,
hogy kiérdemelje a paradicsomba valo bejutast.

Eszak-Nigéridban gyakran megkiilonboztetik a
»makarantan bokot” (,,nyugati” oktatast nyujto is-
kolakat) ¢s a ,;makarantan addinit” (vallasi oktatast
biztositd iskolakat) vagy a ,,makarantan allot” (a
palatabla iskoldja, azaz koraniskola). Tagadhatatlan,
hogy altalaban még az észak-nigériai muszlim elit
tagjai kozott is elonyben részesitik az iszlam koranis-
kolat a nyugati oktatassal szemben. Ez tehetd felelds-
s¢ az ,,almadzse’ szindromaért”, olyan mértékben,
hogy azokat a tanulokat, akik nyugati tipusu oktatast
nyujto iskolakba jartak, megvetették és kigunyoltak.

2 A kormanyzo ezt egy 2009. szeptember 2-an, az
African Independent Television este hiraddjaban
sugarzott interjuban mondta el.

3 Az ,almajeri szindroma” annak a rendszernek
az elnevezése, melyben a Koran olvasasat tanuld
fingyermekeket arra kényszeritik, hogy koldu-
lassal keressék meg a napi betev6t maguknak és
tanaraiknak
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Meg kell jegyezniink, hogy az almadzserik
koziil sokan jomodu csaladbol szarmaznak, de
mégis kéregetd ¢letmodot folytatnak, és koldu-
lassal szerzik meg a létfenntartasukhoz sziikséges
pénzt. A sziilok, a tarsadalom és a kormany nem
tartja zavaronak, hogy az almadzserik jarjak az
utcakat. Ez sebezhet6vé teszi Oket a szocialis
kényszerekkel szemben, igy szinte természetes,
hogy egyesek egyfajta barmikor mozgosithatd
hadseregként tekintenek rajuk, amelyet er6szakos
cselekmények elkovetésére lehet felhasznalni.

1964-ben a néhai Ahmadu Bello, a sokotoi
sardauna és Eszak-Nigéria miniszterelndke azzal
dicsekedett, hogy tobb mint 2 millié koraniskolat
alapitott Eszak-Nigéria tobb részében. A brit
gyarmati hatdsagok is egyiittmiikodtek az északi
elittel a gyarmati igazgatas sziiletésénél a koz-
vetett uralom révén, és megakadalyoztak, hogy
a muszlim észak ki legyen téve a nyugati okta-
tasnak és kulturanak. Ahogy Lamido Szanuszi
Szanuszi 2007-es munkajaban olvashatjuk:

A britek és az emiratusok kozotti szovetség
egyik kovetkezménye az volt, hogy az északi
politikai és tarsadalmi strukturak integritasat csak
azzal tudtak biztositani, hogy elzartak a térséget a
nyugati befolyas — és egyben Dél-Nigéria — eldl.
Hogy elszigeteljék az északot a modernitastol, a
nyugati tipust oktatast nagy mértékben korlatoz-
tak azért, hogy északon megakadalyozzak azt,
amit Lord Lugard a brit és a bennsziil6tt hagyo-
manyok iranti yarcatlansagnak« nevezett, és ami
akkoriban kezdett megjelenni délen.”

Ebbdl az okbol kifolyolag a brit gyarmati kor-
manyzat csak kevés nyugati mintaju oktatasi intéz-
ményt hozott 1étre Eszak-Nigériaban, és az ebbél
eredd kovetkezmények valtak az egyik 6 okava
annak, hogy Nigéria nem nyerhette el a fiigget-
lenségét 1957-ben. Gyakorlatilag az orszag északi
részében nem volt elegendd kelléen képzett ember
ahhoz, hogy az allamigazgatast miikodtessék.

Egyre novekednek az aggodalmak a szubsza-
harai Afrikaban, s kiilonosképp Nigériaban a val-
lasok és vallasi szervezetek formalodasara hatast
gyakorlo kiils6 befolydsok miatt is. A nigériai
muszlim és keresztény szervezeteknek kapcso-

115

lataik vannak a Kozép-Kelettel és a Nyugattal.
Mig a keresztények az euro-amerikai polus felé
huznak, addig a muszlimok az arab vilagban
keresnek vallasi szovetségest. Az 1989-es irani
forradalom és a nyugatellenes imperializmus
elfogadasra talalt a nigériai muszlim kozosség
tagjai kozott. Napjainkban Eszak-Nigériaban a
keresztény igehirdetésrél, sot még a nem iszlam
orszagok altal tdmogatott tudomanyos kutatasrol
is ugy gondoljak, hogy azok a nyugati imperializ-
mus tevékenységének részei.

Az 1980-as majtatszine lazadasok

Alhadzsi Szanuszi halala utan Muhammed Marwa
visszatérhetett Kano-ba és a Yan Awaki térségében
telepedett le, ahol folytatta uszitd prédikacioit,
amivel hamarosan elnyerte a ,,Majtatszine”” nevet,
ami azt jelenti ‘az, aki atkozodik’. Majtatszine
csoportjahoz rendkiviil sokan csatlakoztak, koztiik
a tallakawak (kozemberek), s a hiveket idével Jan
Tatszine (azok, akik atkozdodnak) néven kezdték
emlegetni. Majtatszine ¢és kovetdi tevékenysége
olyannyira aggasztova ¢és fenyegetové valt Kano
allam népe szamara, hogy Abubakar Rimi kor-
manyz6 1980. november 26-an kelt levelében két
hetet adott a szekta tagjainak arra, hogy elhagyjak
Kano tagallamot. 1980. december 18-an azonban
a szekta tdmadésokat inditott renddrségi létesit-
mények, kormanyintézmények, keresztények és
mérsékelt muszlimok ellen...

1980. december 18-an a Majtatszine csoport
kivonult a Sahuci nevii nyilt térségre, hogy pré-
dikéciot tartsanak. Mivel erre nem kaptak en-
gedélyt, és mivel a lakossadg amugy is gyakran
panaszkodott arra, ha a szekta nyilvanosan prédi-
kal, 6k zaklatasoknak vannak kitéve, a rendészeti
szervek megrohamoztak a teriiletet, hogy meg-
akadalyozza az igehirdetést. A rendérség azonban
nyilvanvaldan alabecsiilte a szekta erejét, és a
miveletre kikiildott két renddri egység hamarosan
a szekta fjakkal, nyilakkal, késekkel és muské-
takkal felfegyverzett tagjainak tilerejével talalta
szembe magat. A szektatagok felgyujtottak mind
a 13 rend6rségi jarmiivet, megoltek négy rendort
¢és megsebesitették az akcioban részt vevo tobbi
rendort, akiket raadasul le is fegyvereztek.

Felbatorodva a renddrség ,vereségén”, a
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szekta bevonult Kano varosaba, a kovetkezd
szavakat skandalva: , Jau zamu sa dzsjinni”, ami
hausza nyelven annyit tesz: ,,ma vért fogunk in-
ni”’. December 19-¢ig a szekta tobb stratégiailag
fontos ¢épiiletet is elfoglalt a varosban, koztiik a
Fagge mecsetet, néhany iskolat, egy mozit és a
Sabon Gari piacot. A renddrség tizenegy napon
at képtelen volt megfékezni a szektarianus laza-
dasokat. Amikor mar gy tlint, hogy a helyzet
ellendrizhetetlenné valik, Sehu Sagari akkori
elnok kénytelen volt a hadsereg bevetését kérni.
A hadseregnek két napba tellett, mig letorte a
szekta ellenallasat. A szekta vezérét a mivelet
soran megoltek, tobb mint 1000 szektatagot
pedig letartoztattak és bortonbe vetették, ahol
meglehetdsen durva renddri banasmédnak vol-
tak kitéve. A valsag 11 napig tartott és tobb mint
4179 ember halalat okozta, kozben hazak és
boltok szazait gyujtottak fel vagy rombolték le.

A boko haram erészakhullim

,»A legutobbi erészakhullam 2009. jalius 26-ai
kezdetétdl a félrevezetett csoport tagjainak és
masoknak mult hét csiitortokon tortént kivég-
z¢éséig Ugy tlint, hogy a békétlenség kulturaja
(sic!) elementaris erével szabadult el. Azok,
akik a valsagokban a szektak oldalan harcoltak,
mindenre elszéntnak tintek, hogy részt vegye-
nek az esztelen vérontasban és az Ongyilkos
kiildetésekben, azok pedig, akiknek az lett volna
a feladata, hogy megérizzék a békét és hely-
reallitsak a rendet, a média jelentései szerint
tomeges oldoklésekben €s birosagi itélet nélkiili
kivégzésekben vettek részt.”

Az erészakhullamra 2009. julius 24. és julius
28. kozott keriilt sor a hat északi tagallam-
ban (Borno, Baucsi, Jobe, Gombe, Kano és
Katszina). A Newswatch szerint az események 4
kilométerre a szekta Maiduguriban levé fohadi-
szallasatol kezdddtek, miutan egy pokolgép rob-
banasaban egy ember meghalt €s szamos masik
megsebesiilt. A szekta felfegyverkezett tagjai
renddrdrsoket, templomokat, mecseteket, borto-
noket és kormanyintézményeket tdmadtak meg
¢és gyujtottak fel. Ezzel egyidejlileg Baucsi, Kano
¢s Jobe tagallamokban is tAmadasokat hajtottak
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végre. Maiduguriban, Borno tagallam fovarosa-
ban volt a legsulyosabb a helyzet, ahol emberek
szazai esetek a tamadasok aldozatdul és szamos
lakohazat, templomot és kormanyzati épiiletet
gyujtottak fel vagy romboltak le. Az erdszak
célpontjaiul szolgald templomok kozott volt a
Mennyei Templom, az Eklesiyan Yan’Uwan
Nigeria, a Mélyebb Elet Bibliatemplom és sza-
mos mas evangélikus templom. A szekta tagjai
felgyujtottak ezeket a templomokat és tobb,
a kozelikben levd jarmiivet is. Ezt kovetden
foldig romboltak azt az épiiletet is, amelyben a
varos rendortiszti féiskolaja igazgatdjanak rezi-
dencigjat rendezték be. Felgyujtottak és lerom-
boltak 6t elemi iskolat és az alapfoku oktatasért
felelds intézmény kdzpontjat is. A szomszédos
Jobe tagédllamban Potiszkum vérosa is sokat
szenvedett a szektas er6szaktol. Templomokat,
a Szovetségi Kozlekedésbiztonsagi Bizottsag
kozpontjat, a rendérség parancsnoksagat és a
Nemzeti Népességiigyi Bizottsag irodajat, to-
vabba szamos jarmiivet tdmadtak meg és gyuj-
tottak fel a szekta kovetdi (lasd a Newswatch
2009. augusztus 10-ei szamaban).

Borno allamban a biztonsagi erdk a szekta tobb
mint 500 tagjat 6lték meg. Baucsi tagallamban 41
ember, koztiik egy katona és egy renddr vesztette
¢letét, mig Yobe tagallamban 43-an haltak meg,
tobbségiik a szekta tagja. Mire az erdszakhul-
lamot sikeriilt megfékezni, a becslések szerint
1000-1400 ember halt meg, és felbecsiilni sem
lehet a vagyoni kar nagysagat. A szekta tagjai a
tamadasok soran allitolag granatvetdket, helyben
készitett bombakat és AK 47-es gépkarabélyokat
is hasznaltak. Egy bizonyos Abdulrasid Abdullahi
a kihallgatasa soran bevallotta, hogy 6t és a
szekta egy masik tagjat korabban Afganisztanba
kiildték, hogy ott elsajatitsak a kiilonféle bombak
¢és robbanodszerkezetek elkészitésének modjait
(lasd a This Day 2009. szeptember 3-ai szama-
ban), ami azt a feltételezést tdmasztja ald, hogy
a szekta pénzligyi és katonai tamogatast kapott
kiilfo1dr6l és mas terrorista csoportoktol.

Jollehet a Boko Haram erészakhullam mértéke
mas ¢északi tagallamokban nem volt ennyire jelen-
t0s, a mozgalom rovid id6n beliil elterjedt. Kano
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véarosaban megakadalyoztak, hogy a szekta 300
kovetdje és szimpatizansa felgyujtson egy rend6ror-
sot. A renddrség egy meglepetésszerl rajtaités so-
ran nagy mennyiségl fegyvert és 16szert talalt egy
bizonyos Al-Amin Aldzsaszavi, a kandi Juszuffija
szekta vezérének székhelyéiil szolgaldé mecsetben.
Katszina tagallamban a szekta tagjai megtamadtak
egy rendorérsdt Dandzsa helyiségben, de a rend-
Orség még iddben semlegesitette Oket, és néhany
gyujtogatot le is tartoztatott. Kaduna tagallamban
23 embert tartdztattak le, akiknek kapcsolata volt
a szektaval. Sokotoban 6t embert vettek Orizetbe,
mert azok merényletekre tettek elokésziileteket.
Baucsi tagallam csapatai elpusztitottak szamos,
a szekta tagjainak birtokaban levo épiiletet, sét a
szekta tagjai egy kutat is megmérgeztek.

Maiduguriban a felkelés idején a szekta allitolag
harom napon at tartott tiszul rend6roket, mialatt
vezériik, a 39 éves Mohammed Juszuf a szomszé-
dos Csadba probalt menekiilni. Késébb a nigériai
hadsereg (aposa hézanak tytikolaban) letartoztatta,
¢és atadta a renddrségnek, akik késobb kozolték a
halalhirét. Isa Juguda, Baucsi tagallam korméanyzo-
ja szerint Mohammed Juszuf megtévesztette a hive-
it. ,,Képzeljék csak el, a vezériik nagyjabol 32 éves,
méregdraga autokkal (koztiik luxusterepjarokkal)
kozlekedik, valogatott maganiskoldkba jaratia a
gyermekeit, ahol azok kitiiné oktatast kapnak, sajat
Jjogdszai és orvosai vannak, és az emberek mégis
kovetik 6 (Newswatch, 2009. augusztus 10.). A
kormanyzo szavai azt latszanak bizonyitani, hogy
a Boko Haram valsag még tovabb fokozodhat, hisz
vilagossa valt, hogy a vallas tényleg hasznalhato a
mozgositas ¢és tiltakozas eszkozeként.

A ,,majtatszine” és a ,,boko haram” szektari-
anus erészak trivializalasa és politizacioja
Miutan a nigériai hadsereg leverte a Majtatszine
szektarianus er6szakot Kanoban, az akkori el-
ndk, Sehu Sagari altal irdnyitott szdvetségi
kormany egy vizsgalobizottsagot hozott létre
Aniagolua biré vezetésével annak érdekében,
hogy megallapitsak az erészak kitorésének koz-
vetlen és kozvetett okait. A bizottsag a vizsgalat
eredményét hét pontban foglalta dssze:
1. Muhammadu Marwa, a Majtatszine szekta ve-
zérének provokativ prédikécidi a Tidzsanijja
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¢és a Quaddirija szektak ellen;

2. A szekta mélyen gydkeredzé gyiildlete az
intézményes hatalom, kiiléndsen a rendérség
irant;

3. A szekta ellenséges viszonya a szomszédai-
hoz;

4. A kovetok, kiilondsképp az almadzserik fel-
fegyverzése;

5. Majtatszine legiddsebb fianak halala;

6. Abubakar Rimi kormanyzonak a szektdhoz
intézett irasos ultimatuma (Kano Jan Awaki
teriiletének kitiritése két héten beliil);

7.Hivatalos dokumentumok kiszivargasa

Maitatsinének.

Elemzésiink szempontjabol kiilondsen a 6. és 7.
pont fontos. Csodalkozhatunk azon, hogy a kor-
manyz6 altal kiadott utasitas a tertilet kitiritésére
miért jelentene hadiizenetet Kano tagallam korma-
nya részérdl, hisz a szekta tevékenysége nemzet-
biztonsagi szempontbol fenyeget6 volt. Ugy tiinik,
hogy itt egyértelmtien politikai hadiizenetr6l van
sz6. Kano tagallamban akkoriban egy ellenzéki
part, a Népi Megujulas Partja (NMP) volt hatal-
mon. A partot az Aminu Kano, azaz egy olyan po-
litikai part hozta létre, amely élesen szemben allt
az oligarchikus Nigériai Nemzeti Parttal (NNP),
amelyhez az akkori elndk, Sehu Sagari is tartozott.
A dokumentumok kiszivargasa a szekta vezéré-
nek azt jelenti, hogy vagy neki voltak kovetdi a
legmagasabb rangti kormanytisztviselok kozott,
vagy pedig a szovetségi kormany altal feliigyelt
biztonsagi szolgalatok maguk szivarogtattak ki
ezeket az informaciokat. A politikai kiilonbségekre
val6 tekintettel varhatd volt, hogy a szovetségi
kormény Kano tagallam kormanyat vadolja majd.
Ez azonban kozonséges politikai zsarolas, mivel a
renddri szervezeteket csak a szovetségi kormany
utasithatja. Még a szdvetségi renddrfokapitany is
elismerte, hogy a szovetségi kormany alabecsiilte
a szekta erejét és ezért utasitottdk el a tagdllam
rendérfonoknek kérését, aki tobb rendort kért a
szekta altal kirobbantott zavargasok elfojtasahoz.

A varakozasoknak megfeleléen Kano al-
lam kormanya gyorsan reagalt és elutasitotta
a szovetségi kormany altal felallitott bizottsag
vizsgalatanak eredményét. A kandi kormany
felallitotta a sajat vizsgalobizottsagat, mely-
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nek kovetkeztetései inkabb a renddrséget ¢s a
Nigériai Rendvédelmet (mai nevén az Allami
Biztonsagi Szolgalatot) vadoltak azzal, hogy
nem végezték elég hatékonyan a munkdjukat,
hisz Kano kormanya mar korabban jelentést tett
nekik a szekta tevékenységérdl. Kano tagallam
kormanya tovabba politikai arulassal vadolta
a szovetségi kormanyt, mivel az ,megbizta”
a Majtatszine szektat, ,.hogy olyan feltételeket
teremtsenek, amelyekre hivatkozva az NNP al-
tal iranyitott szévetségi kormany kihirdetheti a
szitkségallapotot Kanéban”. Igy aztan a , kandi
NNP-vezetés és a tulajdonosi rétegek voltak
azok, akik megszervezték, fenntartottak, fel-
szerelték és védelmezték a vallasi fanatikusok
Majtatszine-féle csoportosulasat annak fogan-
tatasatol, sziiletésétol és csecsemdkordtol fog-
va” (lasd Nasir B. Zahradeen: The Majtatszine
Saga (1988) cimii konyvében).

Bizonyos tekintetben jo6 nyomon jarhatott
Kano tagallam kormanya, hiszen az NNP veze-
tésti kozponti kormany mindent megtett azért,
hogy magahoz ragadja a vezetést, &m nem jart
sikerrel, kdszonhetéen annak a jelentds tamo-
gatasnak, amit a NMP élvezett Kano allamban.
Sokkal aggasztobb volt viszont az, hogy a
Majtatszine szektarianus tevékenységekrdl a
politikai széthizds miatt joforman nem vettek
tudomast. A kormany nyilvanvalé hozzaallasa
a szektahoz lehetévé tette, hogy a szektata-
gok, szétszorodasukat kdvetéen ujra rendezzék
soraikat és ujabb tamadasokat inditsanak kor-
manyzati l1étesitmények, kiilondésen rendérségi
ellendrzépontok ellen Gombe, illetve kés6bb
Baucsi tagallamokban 1985-ben.

Jar’Adua elndk ugyancsak trivializalta a
»Boko Haram” valsagot azzal, hogy 6 maga
Braziliaban volt, amig orszaganak nagy ré-
sze langokban allt. Hazatérése utan a ,,Boko
Haram” erdészakhulldmon feldithddve az elndk
felallitott egy vizsgalobizottsagot akkori nem-
zetbiztonsagi tanacsadoja, Abdul Sarki Mukhtar
nyugalmazott tabornok vezetésével. A bizottsag
feladata az volt, hogy deritse fel a valsag okait,
de legfoképp az, hogy vizsgélja ki Juszuf és a
szekta mas vezérei haldlanak koriilményeit. A
vizsgalobizottsag még nem készitette el a je-
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lentését. Azonban Nigéridban az egymast valtd
kormanyok barmiféle pozitiv eredmény nélkiil
alkalmaztak a ,,vizsgalobizottsag-modszert”. A
legtobb esetben még a bizottsag jelentéseit sem
hozzak nyilvanossagra. Ezért aztan nem lenne
meglepd, ha a ,,Boko Haram” vizsgalobizottsag
jelentése is eltinne a kormanyzati aktak siil-
lyesztdjében.

A majtatszine és boko haram erdszak elfojtasa
Fontos megjegyezni, hogy mind a Majtatszine,
mind a Boko Haram lazadas ‘demokratikus’
kormanyzatok alatt tort ki (az elébbi Sehu
Sagari korabbi, mig az utobbi a jelenleg hivatal-
ban levé allamfé, Umar Musa Yar’Adua elnok-
sége alatt; mind a volt, mind a jelenlegi elndk
fulani muszlim Nigéria északnyugati részEbdl).
A lazadasok elfojtasanak modja azonban, kiilo-
ndsen pedig a Boko Haram vezérének és egyik
rokonanak birosagi itélet nélkiili kivégzése azt
mutatja, hogy Nigéria voltaképp messze van
attol, hogy demokratikus kulturat mondhasson
magaénak. A birosagi itélet nélkiili kivégzés
minden kétséget kizardan az alapvetd emberi
jogok megsértése, és ravilagit a térvényes elja-
rasok hianyossagaira is.

Jollehet immar tobb mint tiz éve nincs
Nigéridban katonai diktatira, az allam milita-
rizaltsaga a szdmos demokratikus intézmény
felallitasa ellenére kiilonbozé formakban és
kiilonb6z6 idépontokban tovabbra is megmu-
tatkozik. 1999 novemberében az akkori kor-
many Oluszegun Obaszandzso vezetésével a
sziikségallapot kihirdetésével és a hadsereg
bevetésével valaszolt az Odiban, egy, a Niger
deltajaban talalhato kis k6zosségben kitort val-
sagra. A hadsereg nyers brutalitissal hajtotta
végre a hadmiiveletet, amelyet mészarlas, nok
megerdszakolasa és gyujtogatas kisért. 2000
oktoberében ugyanezt a modszert alkalmaztak
a tiv torzs tagjai ellen Zaki-Biamban, ahol a
hadsereg akcidiban szamos embert mészaroltak
le. A tamadasokat 19 olyan katona halala miatti
megtorlasként inditottak, akikrdl a tivek Ugy
tartottak, hogy segitettek a jukunoknak a tivek
elleni harcban. Ez azért torténhetett meg, mert
a nyugalmazott T. Y. Dandzsuma tabornok,
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az akkori védelmi miniszter maga is a jukun
torzsbol szarmazott és el tudta intézni, hogy
a katondk Iépjenek fel a népe érdekében. A
hadsereg szerepet jatszott birosagi itélet nélkiili
kivégzésekben a 2008. novemberi Jos-valsag
lekiizdése soran is.

A 2009. juliusi Boko Haram valsag ujabb eré-
szakos fellépést hozott, amit azzal indokoltak,
hogy a szektarianus mozgalom célja Yar’Adua
elndk kormanyanak megdontése volt. A karha-
talmi szervekrdl, kiilondsen a nigériai hadsereg-
ol és a rendOrségrol azt hiresztelték, hogy részt
vettek a szekta tagjainak megdlésében. ,, Ugy
oldosik le ezeket az embereket, mintha csak
nyulak volnanak”, nyilatkozta egy szemtanu a
Newswatch tudositdjanak, arra utalva, hogy a
nigériai karhatalmi er6k valogatas nélkiil végez-
tek a szekta tagjaival.

Bar a nigériai kormanyeréknek a demok-
ratikus felhatalmazas okan joguk van ahhoz,
hogy karhatalmi eszkdzokkel 1épjenek fel az
allamrend elleni szervezkedések esetén, am ezt
a hatalmat is a demokratikus intézményeken
keresztiil, a jogallami elveknek megfelelden kell
gyakorolni. Juszufot, akit katonak tartoztattak le
aposa hazaban, a hadsereg altal nyilvanossagra
hozott videofelvételek tantisaga szerint épen és
egészségesen adtak at a renddérségnek. Késébb
azonban a letartdztatott szektavezér meghalt. A
renddrség azt allitotta, hogy egy szokési kisérlet
kozben kirobbant tlizharcban vesztette életét,
am azt nem tudtdk megmagyarazni, hogy az
elhunyt szektavezér, akinek élettelen testén a ki-
szivargott felvételek szerint szamos golyd iitdtte
seb latszik, miért volt még mindig megbilin-
cselve? A renddrség altal végrehajtott birosagi
itélet nélkiili kivégzések aldozatai koz¢ tartozott
rajta kiviil még Budzsi Foi, a vallasi tigyek
korabbi kormanybiztosa (aki lemondott tisztsé-
gérdl, hogy csatlakozzon a szektdhoz és késbb
a szekta pénztarnokainak egyike lett), illetve
Mallam Baa Fugu Mohammed, a szektavezér
aposa is, aki onként megadta magat a rendor-
ségnek. A nigériai rendérség foparancsnoksaga
elismerte, hogy ezeket a vezetdket ,,elég hamar
megoltek™. (The Nation, 2009. augusztus 10-ei
szama, 1. oldal.)
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A Korai figyelmezteto jelek figyelmen kiviil
hagyasa

A nigériai kormany, minden kormanyzati
szinten mindig is meglehetésen konnyelmiien
kezelte a vallasi tigyeket, tekintet nélkiil azok
sulyossagara és fenyeget6ségére. Szinte min-
den, Nigéridban eddig kirobbant szektarianus és
vallasi erdszakhullam megel6zhet6 lett volna. A
biztonsagi szervezetek jelentései — szovetségi,
allami, ill. helyi szinteken is — tobbszor figyel-
meztették a kormanyokat a vallasi szélséséges-
ség jelentette veszélyekre. A Majtatszine és a
Boko Haram valsag egyaltalan nem a semmibdl,
minden el6jel nélkiil alakult ki; a biztonsagi
szervezetek mindkét valsag kitorése elott je-
lentést tettek a két szekta aggasztd tevékeny-
ségeir6l. Amikor a Majtatszine csoportosulds
tevékenysége mar Kano polgarainak békéjét
fenyegette, Baba Yaro, az dllam nemzetgyiilésé-
nek tagja, javaslatot terjesztett a parlament elé,
¢és kérte, hogy Majtatszinét és csoportjat tiltsak
el a nyilvanos prédikaciotol. Am javaslata nem
talalt tamogatasra képviseltarsai korében, akik
ugy tekintettek Majtatszine tevékenységére,
mint az iszlam terjesztésének ¢és védelmének
egyik formdjara (Falola 1998: 152). [Falola,
Toyin: Violence in Nigeria: The crisis of reli-
gious politics and secular ideologies. University
of Rochester Press, (Rochester, NY), 1998.]

1980 aprilisaban, 8 honappal a valsag kirob-
banasa el6tt a kandi helyi onkormanyzat azt
javasolta az allam vezetésének, hogy siirgésen
Iépjenek fel Marwa ellen, prédikacioi kapcsan,
miel6tt meég tal késo lenne. Szavait idézve:

»A prédikacid6 modja a tarsadalom tobbsé-
ge szamara elfogadhatatlan, mivel teljességgel
semmibe veszi az iszlamnak a muszlimok altal
clfogadott és gyakorolt elveit. Ez a fanatikus
mar odaig ment, hogy kiséretét késekkel és mas,
gyilkos eszkozokkel fegyverzi fel. Gyakorlatilag
felépitette a sajat varosallamat.” (A vizsgaldbi-
zottsag jelentése, 1981.)

A renddrség taviratot kiildott Lagosba, Nigéria
akkori févarosaba, hogy jelentse a Marwa és ta-
nitvanyai tevékenysége kovetkeztében kialakult
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helyzetet, és ezaltal mielGbbi 1épésekre késztes-
se a szovetségi kormanyt:

~Mintegy 2000 vallasi fanatikus elfoglal-
ta a Yan Awaki laktanyat Kano vérosaban...
Semmibe veszik a torvényességet. Ha eljaras
indul elleniik, a birdsagi targyaldson nem je-
lennek meg. A kanoi Varosi Fejlesztési Tanacs
megkisérelte torvényes uton tavol tartani oket,
de nem engedelmeskedtek. A nemzetgyiilés
négy alkalommal hivta meg vitara vezériiket,
Muhammad Marwat, am 6 egyszer sem jelent
meg. A teriiletiiket egyfajta 6nallo allamnak
tekintik, ahovd masok nem léphetnek be.” (A
vizsgalobizottsag jelentése, 1981.)

Két honappal azeldtt, hogy a Majtatszine 1a-
zadasok kitortek Kanoban, a Nigériai Biztonsagi
Szolgalat (Nigerian Security Organization, NSO),
mai nevén Allami Biztonsagi Szolgalat (State
Security Service, SSS) a kovetkezoket jelentette:

»A kozvélemény azon kovetelése ellenére,
hogy minden sziikséges eszkozt bevetve fé-
kezzék meg ezeket a biindzéket és vonjak
felelosségre a vezériiket, Marwat — akir6l ugy
tudjak, hogy kameruni és aki mar régota komoly
gondokat okoz a térségben —, ugy tinik, hogy
a kormany semmit sem tett annak érdekében,
hogy kordéaban tartsa a szekta vallasi indittatasu
vandalizmusat és huliganizmusat. A lakossag
tobbségét meglepi, hogy a tagallamban egy
ilyen embernek szabad a sajat kezébe vennie
az allami irdnyitast és békétlenséget szitania.”
(Lasd Falola, 1998: 151.)

Mondanunk sem kell, hogy sem a szovetségi
kormany, sem Kano tagallam kormanya nem for-
ditott figyelmet a renddrség és a NSO figyelmez-
tetésére mindaddig, amig a Majtatszine szekta
tevékenysége komoly karokat nem okozott.

A ,,Boko Haram” esetében a renddrség ¢€s a
hadsereg 2005-6s ,,Firészpor Hadmiivelete”
(Operation Sawdust) soran, amely Kkiterjedt
Borno, Baucsi és Yobe tagallamok teriiletére,
letartoztattak néhany iszlam fundamentalistat,
akiknek tevékenysége fenyegetést jelentett a ni-
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gériai nemzetbiztonsagra. A letartoztatottak ko-
z6tt volt Juszuf Mohammed (a ,,Boko Haram”
szekta vezére), egy bizonyos Bello Maiduga
¢és egy Asafa nevii személy. Ezek a letartoz-
tatdsok hoztdk napvilagra az elsé tényeket a
fundamentalistak és az al-Kaida terroristacso-
port kozotti kapcsolatrol. A harom letartoztatott
bevallotta, hogy Afganisztanban, Libanonban,
Pakisztanban és Irakban képezték ki oket ter-
rorcselekmények elkdvetésére. A miivelet soran
lefoglalt targyak kozott voltak térképek, sot a
fovarosban, Abudzsaban talalhatd egyes kor-
manylétesitmények és fontosabb épiiletek alap-
rajzai is. A letartoztatottakat Grizetben tartottak
mindaddig, mig a korabbi elndk, Obaszandzso
2007-ben lekdszont. Amikor az 6t kovetd el-
nok, Musza Yar’Adua 1épett hivatalba, néhany
muszlim kozéleti személy és az elit tagjai igye-
keztek elérni a letartoztatott fundamentalistak
szabadon bocsatasat azzal, hogy megprobaltak
meggy6zni az elndkot arrdl, hogy a letartdzta-
tottak egyszerli iszlam igehirdetdk. Yar’Adua
elnok végiil elrendelte Juszuf és néhany mas
fundamentalista szabadlabra helyezését.

A ,Boko Haram” valsag eldtt az Allami
Biztonsagi Szolgalat 14 jelentést készitett Borno
tagallam kormanyanak, az elndknek és a rendér-
fokapitanysagnak. Ali Modu Serrif kormanyzén
kiviil azonban sem a renddrség fofeliigyeldje,
sem Yar’Adua elndk nem tett semmit Juszuf és
tevékenysége ellen. Serrif kormanyzo, miutan
olyan jelentések jutottak el hozza, melyek szerint
a szekta bombakat készit, elrendelte a rendvédel-
mi szervek bevetését. Azok rajtaiitttek a szekta
¢épliletein, ekdzben az egyik helyben készitett
bomba felrobbant és megdlte a szekta egyik
tagjat. Ez az eset valtotta ki azt az er6szakhul-
lamot, amely feldulta a hat északi tagallamot.
Nigériaban, ahol a hatalom kdzpontositott, a
rendOrség vezetdje nem tehet Iépéseket anélkiil,
hogy az elndk ne utasitand. Az elnok nem val-
lalta, hogy Iépéseket tegyen, amelynek oka felté-
telezhetGen az volt, hogy a lazadok ugyanahhoz
a muszlim csoporthoz, ummdhoz tartoznak. Ez
azonban emberi €letekben és a szektarianus ero-
szak soran elpusztitott tulajdonban mérve nagyon
sokba keriilt a nigériai allamnak.
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Szektaridnus erészak nigériaban:
vakbuzgo6sag vagy rossz kormanyzas?
Szamos elemzés a nigériai szektarianus erészak
eseteit a vallasi fundamentalizmus és fanatiz-
mus ligyeire szeretné korlatozni. Az ideoldgiai
radikalizmusnal azonban sokkal tobbet kell
szamitasba venniink ahhoz, hogy megértsiik a
nigériai szektarianus erészak okait. Torténeti
tekintetben példaul szamitasba kell venniink a
kiilonb6z6 iszldm mozgalmak kozotti egészség-
telen rivalizalast, amely mozgalmak egyike-ma-
sika kozép-keleti és azsiai tamogatassal is ren-
delkezik. A folyamatos sulykolas kdvetkeztében
muszlimok sokasaga vallja azt, hogy ha az isz-
lam védelmében halnak meg, martirra valnak.
Ezért aztan hajlandoak erdszakos cselekmények
soran felaldozni az életiiket.

Azutan ott van az ,,almadzseri szindroma”
esete is. Szamtalan munkanélkiili 1ézeng6 jarja
az utcakat, hogy koldulassal tegyenek szert a
koraniskolai tandijhoz sziikséges pénzre. Ezek
a fiatalok készek arra, hogy némi pénzért erd-
szakos cselekedetekben vegyenek részt. Nem
sokkal az egyik vallasi valsag utdn meglatogat-
tam egy katolikus korhazat Kadundban, ahol
talalkoztam néhany, a valsag idején stlyosan
megsebesiilt allitolagos almadzserivel. Egyikiik,
aki az egyik labat vesztette el, és szornyi kino-
kat ¢€lt at, azt kialtozta: ,,miért tortént ez velem?
Most oda az életem, mindGssze 200 nairaért*”.
Tovabbi kérdéseimre vélaszolva a sebesiilt el-
mondta, hogy sokuknak (szdmos almadzse-
rinek) adtak pénzt azért, hogy az erdszakos
cselekményekben részt vegyenek.

Talan a leghelytallobb magyarazat a visz-
sza-visszatér® erOszakra, beleértve a vallasi
¢és szektarianus erdszakot is, a jo kormanyzas
cs6dje Nigériaban. A ,,Boko Haram” valsag ide-
jén az al-Dzsazira hirtelevizio kitiind elemzést
sugarzott a nigériai helyzetr6l. Nigéria a vilag
5. legjelentésebb kdolajtermeld orszaga, am
a lakossag talnyomo tobbsége mégis a napi 1
dollaros létminimum alatt él. Charles Soludo, a
kozponti bank korabbi elndke szerint a szegény-
ség Eszak-Nigériat stjtja leginkabb. Soludo
statisztikai jol mutatjak, hogy az orszag €szaki

4 Anaira Nigéria hivatalos pénzneme.
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a, az északnyugatiban 71,1%-a, az északkeleti-
ben pedig 72,2%-a ¢l a létminimum alatt. Nem
véletlen, hogy ,,a munkanélkiili fiatalok novekvo
tomegei, kiilonosen a varosokban, megragadnak
minden, a szektarianus valsagok altal kinalt
alkalmat, hogy az allam gazdasagi intézményein
kitolisék a diihiiker’. Ugy gondolom az al-
Dzsazira elemzésének célja az volt, hogy elva-
lassza az iszlamot az erészak fogalmatdl, jolle-
het nem tudott magyarazatot adni a szektarianus
er@szakra Irakban a szunnitak és a siitak kozott.
Fontos azonban hangsulyozni, hogy a nigériai-
aktol sokaig megtagadtak a jo kormanyzast. A
fiatalok, akik legnagyobb szamban részt vettek
az er6szakos cselekedetekben, illetve a szek-
tarianus erdszak hadseregének tagjaiva valtak
az els6 aldozatai ennek a rossz kormanyzasnak
¢és az akut korrupcionak. Azok a tanult fiatalok,
akik Osszetépték egyetemi diplomédjukat, hogy
ezzel bizonyitsak hiiségiiket a szektdhoz, valo-
szintileg elkeseredésiikben és csalodottsaguk-
ban tették ezt. Nem nehéz elképzelni annak a
fiatal férfinak vagy ndnek az elkeseredését, aki
egyetemi vagy foiskolai diplomat szerzett, am
még évekkel kés6bb sem sikeriilt munkat talal-
nia. Egy ilyen ember szamara a nyugati oktatés
mindig is értéktelen marad. Az igazat megvallva
ezek a fiatalok egy olyan orszagban élnek, ahol
az oktatast megvetéssel kezelik és ahol a képzett
emberek jelentéktelenek, a képzetlen politikai
banditak viszont kivaltsagokat kapnak.

A vizsgalobizottsag szerint a Majtatszine 1a-
zadasok egyik oka az orszag gazdasagi helyzete,
amelynek kovetkeztében emberek millioi, kiilo-
nosen a fiatalok maradtak allas vagy barmiféle
mas, emberhez méltod élethez sziikséges eszkoz
nélkiil. Bala Usman kdovetkezetesen kitartott
azon véleménye mellett, hogy a vallas konto-
sében megjelend erészak mindig is az elit és a
politikusok manipulacioi miatt jott 1étre. Usman
megkérddjelezte az erdszak €s az iszlam funda-
mentalizmus koz6tti kapcsolatot is:

,De mi is az, ami fanatikussa teszi 6ket?
Milyen hiedelmek, értékek és megszokasok van-
nak napjaink Nigéridjaban, amelyeket kiilonosen
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fanatikusan elleneznek vagy tamogatnak? Mi az
pontosan az iszlam hitben és gyakorlatban, a mai
vilagban, amit annyira alapvetonek tekintenek,
hogy az minden cselekedetiiket ilyen totalisan
¢és kizarolagosan meghatarozza?” (lasd: Juszuf
Bala Usman: The Manipulation of Religion in
Nigeria: 1977-1987 (1987), 73. oldal).

Bala Usman nem fogadta el azt a tényt, hogy
a fanatizmus volt az, ami erdszakos tiintetések-
be hajszolta a Majtatszine szektat, s inkabb ugy
vélte, hogy a rossz kormanyzas altal el6idé-
zett gazdasagi nehézségek allnak a hattérben.
Mallam Husszaini Szaliszu iszlam tanit6 a ko-
vetkezéket mondja: ,, a fiatalok kozott tapasztal-
hato elkeseredettség és szegénység az orszdagban
termékeny talaj az ilyen csoportok tevékenysége
szamadra... viselkedésiik teljességgel iszlamelle-
nes, de a probléma egésze a kormany kudarcd-
ban gydkeredzik, amely — a kormanyzat minden
szintjét beleértve — nem tudta az emberek jolétét
kiemelt fontossagu célla tenni”. A tanitd igy
folytatta: ,,Idozitett bomban iil az a nemzet,
amelyik megengedi, hogy a fiataljai tétlenek le-
gyenek, mert a kétségbeesett, csalodott emberek
a vallasban keresnek vigaszt.” Van igazsag az
iszlam irastudo allaspontjaban, mivel azok, akik
részt vettek a ,,Boko Haram” er6szakhullamban,
gyakorlatilag mindannyian 18 és 40 év kozotti
munkanélkiiliek voltak. A Nigerian Tribune
cimil napilap egyik vezércikke tokéletesen ra-
gadta meg a probléma lényegeét:

»[...] az északon kitort legutobbi zavargasok
jo alkalmat szolgéltathatnanak a szovetségi,
tagallami és helyi kormanyok altal képviselt
allam szdmara Nigériaban, hogy az élet és tu-
lajdon védelme iranti torvényes felelésségiiket
meger0sitsék. Ebbe természetesen beletartozik
egy olyan kdrnyezet megteremtése, amely az
egyének szdmdra lehetdvé teszi, hogy hozza-
férhessenek az ohajtott jobb élethez. Ez az els6
1épés az élet- és vagyonbiztonsag felé. Ennek
elhanyagolasa egyenld azzal, hogy szabadjara
engedjiik az erészakot, az anarchiat, és teret
engediink az erkdlesi normak fokozatos leépiilé-
sének. A kormany érzéketlensége és a polgarok
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haragja egyiittesen pedig olyan ut, amely egye-
nesen egy egyébként elkeriilhetd tarsadalmi
tlizvész kitdrésének iranyaba vezet.”

Hillary Clinton, az USA akkori kiiliigymi-
nisztere nagyon jol ragadta meg a konfliktus
er6sodésével Osszefliggd problémat, amikor
2009. augusztusi nigériai latogatasa soran a
kovetkezoket mondta:

,»A Nigéria gazdagsaga és szegénysége kozot-
ti szakadék legkozvetlenebb oka a kormanyzas
csédje szovetségi, allami és helyi szinten is... Az
atlathatosag és elszamoltathatosag hianya kikezdte
a kormany legitimitasat és hozzajarult olyan cso-
portok megerdsddéséhez, amelyek tamogatjak az
erdszakot ¢és elutasitjak az allam hatalmat.” (The
Nation, 2009. augusztus 14., 1. oldal)

Ugy tiinhet, hogy van egyfajta szindékos
torekvés a nigériai politikai elit részérdl, hogy
a politikai célok elérése érdekében folytassak
az allampolgarok elszegényitését. A valasz-
tasi eljarassal Osszefliggd legtobb probléma
Nigériaban azzal hozhatd Osszefliggésbe, hogy
sok nigériainak elészor is a szegénységbdl
eredd gondokkal kell megkiizdenie. Igy aztan
ezek az emberek mindig készek arra, hogy a
politikusok altal eléjiik vetett barmilyen csekély
Osszegért, allampolgari feleldsségiikrél meg-
feledkezzenek, vagy éppenséggel azzal szoges
ellentétben cselekedjenek (lasd N. D. Danjibo
¢és Abubakar Oladeji: Vote Buying in Nigeria:
An Assessment of the 2007 General Elections
(2007) cimt tanulmanyat).

Ebben az értelemben nagyon komoly Ossze-
fliggés van a szegénység és a zavargasok kozott.
A jo kormanyzasnak, melynek végsd célja a
szegénység csokkentése, hosszu utat kell meg-
tennie ahhoz, hogy a tarsadalomban megjelend
konfliktus problémdjat orvosolja. Fisher ¢s szer-
kesztdtarsai altal 2000-ben kiadott Working with
Conflict cimi kotet szavait (151. oldal) idézve:

A [j6 kormanyzas] célja nem kevesebb, mint
novelni a politikai, gazdasagi, tarsadalmi és ko-
z06sségi struktirak kapacitasat annak érdekében,
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hogy a lakossag alapvetd sziikségleteit kielégit-
sék és jogait biztositsak. Ennek a folyamatnak
része, hogy képessé tegye ezeket az intézmé-
nyeket arra, hogy irdnyitasuk és kialakitasuk
révén hatékonyan tudjak kezelni az esetleges
konfliktusokat, akar az intézményen beliil, akar
a kdrnyezetiikben jelentkezik az.

A politikai hatalomnak és a politikai rendsze-
reknek ezért afelé kell haladniuk, hogy a jo kor-
manyzas intézményesitése ¢és gyakorlata altal
biztositsak az alapvet6 1étsziikségleteket.

Osszegzés

A vallas a jovében is olyan erd lesz Nigériaban,
amivel szamolni kell, a szektaridnus mozgalmak
pedig még erdteljesebbeké valnak, ¢és mindig
készek lesznek majd szembeszallni a nigériai
kormanyzattal. Amig nincs értelmes alternativa,
addig a nigériai fiatalok részt fognak venni az
erészakban, barmilyen kontosben jelenjen is meg
az. Dacéra az odridsi eréforrasoknak, amelyeket
az orszag az utobbi években Osszegyijtott, a
nigériai kormany kudarcot vallott abban a te-
kintetben, hogy jo kormanyzast biztositson az
allampolgarok szamara. Becslések szerint az
orszag népességének tobb mint 70%-at kitevo
fiatalok korében 60% folotti a munkanélkiili-
ek aranya. Osszefiiggésbe hozhaté egyrészrél a
tomeges szegénység, mint a rossz kormanyzas
eredménye, illetve masrészt az elkeseredettség
¢s az erdszak, mivel — ahogy azt a megfigyelések
is mutatjdk — ,,a térvény és rend dsszeomldsa
az afrikai allamokban alapjaban véve a rossz
kormanyzas orokségének eredménye volt”. A
Majtatszine és Boko Haram szektarianus erd-
szakhullam vizsgalhatd ebbdl a szempontbol. A
vallast a modernitas elleni mozgositasra hasznal-
jék, amelyet a tarsadalmi problémak legfobb oka-
nak tekintenek. Ahogy Matthew Hassan Kukah
egyhazi vezetd joggal jegyzi meg a Boko Haram:
Some Reflections on Causes and Effects cimii
(jelenleg még kiadatlan) 2009-es munkéjanak
kézirataban: ,,4 rossz kormanyzas, a korrupcio, a
biztonsag és jolét teljes hianyanak karos hatasai
mind-mind mindennapi életiink részévé valtak.
Vilagos, hogy a szekta tagjainak szemében az
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dllando korrupcio, a kozerkélesok dsszeomldsa,
az igazsagtalansag és a tobbi, mind azoknak ro-
hato fel, akik hatalmon vannak. Ervelésiik szerint
azok, akik kormdanyoznak minket, azért alakitjak
1gy az orszag életét, mert a nyugati oktatds réven
tettek szert az eszkozeikre.” A nigériai politikai
elitnek ezért hatarozottan ki kell allnia az igazi
demokraciara valo torekvés és a jo kormanyzas
mellett. Ebben a tekintetben a jo kormanyzas a
gyogyir a konfliktusra és a ziirzavarra, beleértve
a szektarianus erdszakot is. Mindaddig, amig a
nigériai kormany nem mutat elkotelezettséget a
kormanyzas stilusanak megvaltoztatasara minden
allampolgar java érdekében, addig folyamatosan
szamolnia kell ilyen és hasonlo valsagokkal.

(www.infra-nigeria.org)

Berthold Seewald

Az oroszorszagi haboruk
hatasa a katonakra

Napéleon és Hitler oroszorszagi hadjaratai-
nak 6sszehasonlit6 elemzése

1812-ben a napdleoni Grande Armée Moszkva ellen
indult. A Wehrmacht 1941-ben ugyanezt az utat tette
meg. Ugyan a kivaltd okok kiilonboztek, mindkét
hadjérat megsemmisité haboruva alakult at.

Junius vége volt, amikor kitort ez a két honve-
do, Oroszorszagban maig jelentdséggel bir6 ha-
borti. Németorszdg 1941. junius 22-én rohanta
meg a Szovjetunidt. 1. Napdleon csaszar 1812.
junius 24-én adta ki a parancsot Grande Armée-
janak: ,,Harcra fel! Vonuljunk 4t a németeken,
vigylik a haborut orosz foldre!” Egy fél év sem
telt el, és az éhhalal el6l menekiild talélok mar
ismét a hatarfolyonal tdmolyogtak.

A vallalkozas dimenziéi még 200 év tav-
latabodl is csodalatra méltok. Eurdpa minden
részérdl érkezé 600 000 katona menetelt a vég-
telen messzeségbe Kelet felé, elképzelhetetlen
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megprobaltatasokat, gyilkos klimat atvészel-
ve vivtak atavisztikus haborat. A napoleoni
katasztrofaval foglalkozd szamtalan, nemrégi-
ben megjelent konyv koziil kiemelkedik Adam
Zamojszkisz 1812 cimt kotete. E16szor is, mert
lebilincseld eléadasmodja elénk tarja Napoleon
oroszorszagi hadjaratanak teljes és borzalmas
képét; masodszor, mert epikus tiikorképe (és
ellentettje), nem pusztan tudattalanul, Tolsztoj
Haboru és békéjének, és végiil harmadszor, mert
parhuzamot von Adolf Hitler 131 évvel kés6bbi
hadjarataval, és kihangstlyozza a két megsem-
misité haboru kozotti kisérteties hasonlosagot.

A lerohanas
A népirtas végrehajtoi
Ugyanazok a kimérak és ugyanaz az elbizakodottsag
hajtotta Napoleon és Hitler katonait. Ugyanazok a
haditervek, ugyanazok a hibas szamitasok, ugyan-
azok a hibak vezettek mindkettejiik kudarcahoz.
Es ugyanaz a romlottsag, a rombolas, ugyanazok a
biinok, amelyek a Németorszagtol Moszkvaig tartd
sz€les, 1500 kilométeres titon megtdrténtek. Ha nem
tudnank mas forrasokbol, Zamojszkisz kotete alapjan
koénnyen megbizonyosodhatnank arrél, hogy Hitler
jol ismerte a Napoleon oroszorszagi hadjaratanak
tléldi ltal irt dokumentumokat, amelyben azok be-
szamolnak a haboruban résztvevé emberek jellemé-
nek eltorzulésarol. Mintha Hitler azért kiildte volna
katonait Oroszorszag elfoglalasara, hogy azaltal a
népirtas készséges végrehajtoiva valjanak.
Csodalatos médon ez az egyetlen pont, amiben
a két haboru kiilonbozik: Napoleon habozott el-
rendelni a timadds meginditasat, mivel a habort
célja alapvetden bandlis volt. Oroszorszagot
vissza kellett kényszeriteni abba a szdvetségbe,
amely az 1807-es Poroszorszag ellen vivott
haborut kovetden jott létre. Oroszorszagnak
erdsitenie kellett volna az Anglia elleni konti-
nentalis blokadot, mig Napodleon kozép-eurdpai
jatszméajanak utat nyitnia.

A villamhaboru igérete

A Grande Armée felvonulasa alapjaban véve
fenyegetés volt. Csak miutan I. Sandor carnal
Napoleon nyiltan nem tudta kieszkdzolni, don-
tott ugy, hogy megteszi a masodik lépést, ,,hogy
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Oroszorszagnak az utolso 6tven év alatt Europa
iigyeiben gyakorolt baljoslati befolyasanak véget
vessen”, ahogy a csaszar fordult katonaihoz.
Ezzel szemben Hitler esetében az oroszok
ellen vezetett haboru mindig is politikai cél volt.
Es totalis megsemmisitést kellett volna magaval
hoznia. Igy a Wehrmacht propagandisztikusan
¢és katonailag is kiképzetten kertilt felallitasra.
Oket kovették a népirtds végrehajtdi, mig a
napoleoni hadseregben a hadi ellatas egyiitt me-
netelt a sereggel, hogy a civil orosz lakossagot
lehetdség szerint kimélni tudjak. A habora azon-
ban hamarosan mas szabalyokat kovetelt meg.
Ahogy 6utana Hitler, Napoleon is a villamhabort
Séndor kegyelemért konyordg”, éllitotta a csaszar,
aki udvartartasa és testorsége altal védetten vonult
keletre. {gy lathatta, hogy nem sokkal a hatar utan a
hadi ellatas mar nem ment tovabb. A cipdk s a ruhak
gyorsabban koptak el, mint, hogy potolhattak volna.

A Kkiszolgalorendszer 6sszeomlasa
Gyorsan terjedt a vérhas és a tifusz. Egyes
egységek katonaik kétharmadat vesztették el,
anélkiil, hogy azok egyaltalan harcolhattak vol-
na. Hamarosan halottak és letarolt mezdk sze-
gélyezték az utvonalakat. A dezertalasok és az
ongyilkossagok szama aggasztd méreteket 6ltott.
A francia hadi ellatds minden atmenet nélkiil ala-
kult a kornyék teljes kifosztasava. Mind tobb ka-
tona hagyta el az alakulatat, hogy erdvel elvegye,
ami a parasztoknak a tuléléshez volt sziikséges.
Az otthonokat leromboltédk vagy kifosztottak,
a lakoik elmenekiiltek, vagy olyan szegények
voltak, hogy elmenekiilni sem tudtak; mas lehe-
tdségiik nem maradt”, irta az egyik szemtanq.
Igy tortént, hogy a Grande Armée szétziillstt,
még mieldtt nagy csatakat vivhatott volna az
orosz hadsereggel. Amikor végiil Borogyinonal,
néhany napnyi menetelésre Moszkvatdl, az elsé
komoly 6sszetitkdzésre sor keriilt, Nap6leonnak
még 130 000 katonaja volt. Estére ugyan gyo-
zedelmeskedett, de 28 000 katonat elveszitett. A
Wehrmacht veszteségei is olyan mértékire rig-
tak mintegy harom honap elteltével, hogy 1941
oktoberére Moszkva bevétele mar gyakorlatilag
esélytelené valt, és meg is hiusult.
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Nincs visszavonulas

Hitlerrel ellentétben Napoleon tudvalevéleg el-
érte Moszkvat. A varos egy tliz kovetkeztében
— a kivonulé oroszok, a fosztogatd franci-
ak gyujthattak fel, vagy csak gondatlansagbol
gyulladt ki — nemsokara kétharmad részben
elpusztult. A francidk magukkal vittek min-
dent, amit értékesnek véltek. De élelmiszert
nem kaptak értiik. A fenyegeté hideg ellen sem
volt védelem, hiszen Napdleon, csakugy, mint
Hitler, gyors gyézelemmel szamolva, nem gon-
doskodott a katonai megfeleld téli ruhazatarol.
Tul késon, 1812. oktober 20-an dontott a csaszar
a ,taktikai iranyvaltoztatas” mellett. A Fiihrer
ugyanezt a retorikat kovette. Nala sem lehetett
sz0 visszavonulasrol.

Mintegy 100 kilométer hosszii volt az a
menetoszlop, amely 1812 &szén nyugat felé
hompdlygott, hatulrdl és oldalrol a kozakoktol
¢és gerillaktol szorongatottan, akiket korabban
a fosztogatd franciak tamadtak. Zamojszkisz
szamtalan szemtani beszamoldjaval bizonyitja,
hogy elsdsorban nem az — eleinte még elvisel-
hetd — 6szi id6jaras, hanem a szervezettség, a
fegyelem csokkenése miatt kovetkezett be a
katasztrofa. Azok az alakulatok, amelyek fe-
gyelmezettek maradtak, jo eséllyel kezdték meg
a visszavonulast nyugat felé.

Am 6k egyre kevesebben voltak. Ezzel egyiitt
viszont tobb tizezresre nodtt a szdma a szétszo-
rodottaknak, a lemaradoknak, azoknak, akik
azt remélték, hogy rabolt kincseikkel 1) életet
kezdhetnek hazajukban. Sok volt koztik az
asszony és a gyermek — a hadsereg ¢s a kiséret
hozzatartozoi, csakugy, mint kiilf6ldi menekiil-
tek Moszkvabol. Ok voltak az elsé aldozatok.

»A haboru atformalja jellemiinket”

Néhany megfigyelést kiemelve: ,,Az egész ut
elhagyott kocsikkal és agyukkal tele... itt is
ott is elhullott lovak, fegyverek, és mindenféle
holmik... minden lépéssel halottakba botlani.”
LA kocsisok sancokat raknak beldliik, keréknyo-
mokat toltenek fel veliik.” ,,Azok, akik hagytak
magukat fellokni, tobbé nem tudtak felallni, és
agyontapostak oket.” ,,Voltak férfiak, akik sajat
elerétlenedett testiiket marcangoltak.”
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»Ez a hadjarat olyan borzalmakat hozott,
ahogy legbens6bb természetiinket megvaltoz-
tatta, és olyan erénytelenné nevelt, amely el6t-
tiink korabban ismeretlen volt”, irta Eugéne
Labaume. Ez vonatkozott a foglyokkal valo ba-
nasmadra is, akikkel mind egy szalig végeztek.

Mégis relativizalja Zamojszkisz a borzalmak
szamait: a Grande Armée mintegy 550-600 000
emberébdl decemberben szazharmincezren tértek
vissza. Az a harmincezer kénnyebben sériilt katona
is bizonyara ¢letben maradt, akiket még nyaron sze-
reltek le a seregbdl. Tehat nagyjabol 400 000 fran-
cia és szovetséges lelte halalat Oroszorszagban. Az
oroszok veszteségei sem lehettek sokkal kisebbek.

A gyilkolas laboratériuma
A Wehrmacht vesztesége 1941-ben nem érte el
ezeket az aranyokat. Mintegy 3 milli6 férfi indult
utnak juniusban, és félmillidra ragott a veszteség
az év végén. Ok is dramai valtozasokon mentek
keresztiil. A hadosztalyok ezredekké zsugorod-
tak, utanpotlas nem volt, az igért karacsonyi
¢lelmiszeradagok helyett minddssze jo tanacso-
kat kaptak, olyanokat példaul, hogy hogyan kell
fagyott krumplibdl ételt késziteni. ,,Senki sem
tudta, hol is van a front”, irta Willy Peter Reese,
egyike annak a sok leszakadonak, akinek alig
volt esélye a talélésre. ,,A felebarati szeretet ki-
halt... a haboru a végitélet eljovetelének jele.”
Ellentétben Napoleonnal, aki katonaival a
felvilagosodas eszméit szerette volna terjeszte-
ni, Hitler parancsainak szellemében a zsidokat
¢és oroszokat leldhetd allatokként kezelhették a
katonak. Hitler eldre tervezte az 1941-es orosz
hadifoglyok elpusztitasat, mig a Grande Armée
esetében a koriilmények kényszeritették ki ezt.
Mindkét moszkvai hadjarat alapvetéen valtoz-
tatta meg az azokat tilélé emberek életét azzal,
hogy szélsdséges viselkedésre kényszeritette Oket.
Antropoldgiai lecke, amely Hitler és Napoleon
bukaséanak Osszevetésébdl tanulhato. Elsésorban az
embertelenség ideologiai Osszetevoi kiilonboztek a
haboru e két boszorkanykonyhajaban. Igaz, nemso-
kara mar ideologiara sem volt sziikség. Az aldoza-
toknak viszont ez mar vajmi keveset szamit.

(Akademische Bldtter)
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Sandrine Cabut

A kannabisz és a fiatalok: flistbe ment IQ

A tét nem kevesebb, mint a tarsadalom egészsé-
gi allapota: forduléponthoz érkezett egy vitatott
téma, a kannabisz kérdése, amely a leggyak-
rabban fogyasztott illegélis anyag a vilagon. A
nevesebb tudomanyos folyoiratokban kozzétett
klinikai és epidemiolégiai tanulmanyoknak ko-
szonhetéen az egészségligyi kétségek immar
nem az ideologiai vitak koriil meriilnek fel. Az
amerikai Tudoméanyos Akadémia folyoirata, a
PNAS (Proceedings of the National Academy
of Sciences) nyaron megjelentetett cikke kiilo-
nosen meglepd.

Uj-zélandi és angolszasz kutatok husz éven
keresztiil ezer személyen folytattak vizsgalato-
kat, és megallapitottak, hogy a kannabisz serdii-
l6korban elkezdett, rendszeres és hosszan tartd
fogyasztasa képes megvaltoztatni a szellemi
képességeket. Az 1Q felndttkorra 8 ponttal siil-
lyed. Ezt a mértéket nem lehet jelentéktelennek
nevezni — mondjak a cikk szerzdi. ,, Azok, akik
az 1Q-teszten 8 ponttal kevesebbet teljesitenek,
hatranyos helyzetbe keriilhetnek veliik egyidds
tarsaikkal szemben az élet szamos fontos teriile-
tén, az életiik hatralevd részére nézve is” — irjak.
Meg kell jegyezniink, hogy az IQ szamos ténye-
z6t befolyasol: ilyenek a felséfokt tanulméanyok
megkezdése, egy jo allas megszerzése, a mun-
kateljesitmény, a jovedelem, de a betegségek le-
gybzése, a sziv- és érrendszeri megbetegedések
vagy az Alzheimer-kor kialakulasa, tovabba a
korai elhalalozas veszélye is.

Az 0j-zélandi eredmények nem igazan meg-
lepbek. Az érzékszervi teljesitmények romlasa
— memoriazavarok, koncentracios képesség
romlasa, motivalatlansag — régdta ismert a hos-
szl ideje kannabiszt fogyasztok esetében. Ma-
deline Meier és kollégai egy olyan vizsgalatba
fogtak, amely a serdiildk agyanak drog hatasa-
ra torténd elvaltozasait vizsgalja. Es ezek az uj
vizsgalati eredmények azért is nagyon hihetdek,
mivel Meierék egy széles korben alkalmazott
modszert hasznaltak, és a teljes kutatast kdzzé-
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tették. A korabbi kutatasok elsgsorban a kabito-
szert fogyasztok és a nem fogyasztok szellemi
képességeit vizsgaltak és hasonlitottak ossze. Itt
azonban a kutatasban olyanok vettek részt, akik
korabban nem probaltak ki a hasist, valamint
két évtizeden keresztiil rendszeresen vizsgaltak
oket. Minden résztvevé a Dunedin elnevezésii
csoporthoz tartozik (nevét arrdl az uj-zélandi
vérosrol kapta a csoport, ahol a résztvevok lak-
nak). A Dunedin sziiletési kohorsz vizsgalat egy
olyan modszer, amely szamos egészségligyi ¢s
viselkedési szempontbol vizsgal 1972 és 1973
kozott sziiletett 1037 résztvevot sziiletésiiktol
fogva.

Az Onkénteseket a fogyasztasi szokasaikrol
¢és fiiggdségiikrdl ot alkalommal kérdezték, 18,
21, 26, 32 és 38 éves korukban. A neuropszicho-
logiai teszteket 13 és 38 éves korban végezték
el. Az intelligenciahanyadosban bekovetkezett
csokkenést (amely a két mérés kozott 6sszesen 8
pontos eltérést eredményezett) azoknal fedezték
fel, akiknél a kisérletet serdiilokorban kezdték
meg, ¢s akik azota rendszeres fogyasztova val-
tak ezalatt a hosszl id§ alatt — ami azt jelenti,
hogy hetente legalabb négyszer fogyasztottak a
kabitoszert. ,,Ez a valtozas altalanos probléma,
a neuropszichologia miikédésének ot teriiletén
jelentkezik, és nem magyarazhatoé massal, mint
az oktatas csokkend szinvonalaval, az alkohol
és mas drogok haszndlataval” — mondjak a szer-
z0k. A teszteken tul Gigy tiinik, hogy a rendszeres
fogyasztok baratai és csaladtagjai felfigyeltek a
koran megkezdett marihuana fogyasztads miatt
bekovetkezo rossz fizikai allapotra, memoriaza-
varokra, illetve a rossz koncentraloképességre.

Masik figyelemreméltd megfigyelés, hogy a
drog fogyasztasanak abbahagyésa vagy csok-
kentése nem allitotta vissza teljes mértékben a
korabbi szellemi képességeket. Madeline Meier
¢és kutatotarsai hangsulyozzak, hogy a fogyasz-
tas késobbi, felndttkorban torténd megkezdése
nem jar az [Q-teszten elért eredmény csdkkené-
sével.

,,Néhanyan azt gondoljak, hogy a memoria és
koncentrdcios zavarok megsziinnek a kannabisz
fogyasztasanak abbahagyadsaval. A tanulmany
azt mutatja, hogy a zavarok visszafordithatatla-
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nok, és elég jelentések ahhoz, hogy a mindenna-
pi életben kelloképpen zavarok legyenek” — fliz-
te hozza Philippe Arvers, a Grenoble-i Katonai
Kutato- és Egészségligyi Kozpont orvos-epide-
miologus és -addiktologusa.

., Ez egy nagyon hasznos tanulmany, hiszen a
marihudna és az agy miikodése kozotti kéleson-
hatds bemutatdsa mindenki szamadra fontos” —
mondja Mickael Naassila professzor, az amiens-
i Alkohol- és Gyogyszerfiiggség Kutatocsoport
vezetdje. ,, A kutatas megerdsiti az elképzelést,
hogy minél késébbre kell halasztani a drog ezen
fajtajaval valo talalkozast” — mondja.

Az Uj-zélandi kutatasban azon személyek
alcsoportja, amelyek intelligenciahanyadosa
a legérzékenyebben reagalt a marihuanara (a
droggal valé korai megismerkedés, rendszeres
¢s tartos hasznalat miatt) meglehetésen szerény
létszam: koriilbeliill negyven ember, azaz a
vizsgalt személyek 5%-a, jegyezte meg Jean-
Luc Martinot gyermekpszichiater, az amiens-i
kutatas vezetdje. ,.Ez a tényezé az eredmények
koriiltekinto értelmezésére dsztonoz, a tényeket
és a viselkedéseket is egyarant meg kell vizsgal-
ni. Nem késziilt objektiv elemzés példaul az agy
miuikédeésérdl, mint példaul egy MRI”, nyomaté-
kositja a francia kutato.

A serdiilokortak agyanak anatdémiai és funk-
cionalis MRI vizsgélata — ez az, amit Jean-Luc
Martinot a kozeljovében egy eurdpai projekt
keretében végezni fog. A kutatas célja, hogy a fi-
atalok szellemi épségére és a fliggségekre hatd
bioldgiai és kornyezeti tényezok kozotti kapcso-
latot kutassa.

2000 eldtt ismeretlen teriilet volt a fiatalok
agyanak fejlédése, amelyrdl csak mostanaban
lebbentették fel a fatylat. ,,A képalkoto vizsga-
latoknak koszénhetéen most mar tudjuk, hogy a
normalis agyi fejlédési folyamat soran a sziirke-
allomany stiriisége csokken, amely az agykéreg
alatti régionak ellendrzéséért felelds idegpalydk
kialakulasaval jar egyiitt” — magyarazza Jean-
Luc Marintot. ,, Ez az trtartalom-csokkenés az
agy hatso lebenyében, amely az érzékeld funkci-
okért felel, azutan eléri az eliilsé lebenyt, amely
az osztonokert, az érzelmekeért és a szocialis
kolcsonhatasokért felel. Bizonyos modosulasok
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kovetkeznek be a fehérallomanyban is, amely
megerositi a neuronok kézotti kapcsolatot.” A
szakértdk szamara a serdiilékor érzékeny id6-
szak: ,, Az érzelmi, kornyezeti, vagy az olyan
karos tényezok, mint a drogok, még fel nem is-
mert kélesénhatasba lépnek az agy fejlédésének

fazisai folyaman.”

Mickael Naassila szerint, ez a folyamat 20-25
éven at tart, de a felnétt agy mar alkalmazko-
dobb, igy képes Uj neuronokat kialakitani. Mi
torténik, amikor ez a szerv teljesen atalakul a
fliggdséget okozd anyagokkal valo talalkozas-
kor? Mindegyik drognak ugyanolyan hatasa
van? Némelyikiink masoknal hajlamosabb a
fliggdveé valasra?

., Az egyediili termék, amely ténylegesen karos
az idegekre, az az alkohol, amely kézvetleniil az
agyi membranokat tamadja meg” — pontositja
Michel Reynaud pszichidter, a Paul-Brousse-i
Egyetemi Koérhaz Pszichiatriai és Addiktologiai
Osztalyanak vezetdje, valamint a Kannabisz-
fliggdség cimii mi tarsszerzdje (Addiction au
cannabis, Meédecine-Sciences, Flammarion,
2009). ,,4 dohany, a kannabisz és a heroin azok
az anyagok, amelyek azon receptorok miitkodését
gatoljak meg, amelyek a dopamin tovabbitasat
szabdlyozzak. Igy ez felel a jutalmazdsért, az ér-
zelmek feldolgozasaért, a motivacioért.” Ez egy
olyan folyamat, amely, az addiktologus szerint
megmagyarazza a fiatalkortak korében tapasz-
talt kiilonos érzékenységet.

Az alkohol altal a fiatalok agyaban okozott
kérok az allatkisérleteknek ¢és a klinikai vizsga-
latoknak koszonhet6en ismertebbek. Megallapi-
tottak, hogy a koran megkezdett alkoholfogyasz-
tas, melyre gyakran ,,rohamivasként” kertil sor,
magaba foglal tobbek kozott olyan anatomiai
karosodasokat, amely egy olyan rendszer miiko-
désének lassulasat eredményezi, mint a hippo-
campus, amely a tanulasban és a memoria kiala-
kuldsanak folyamataban tolt be fontos szerepet.
Mickael Naassila, aki szaz tanul6 agyat vizsgal-
ta brit tudosokkal, szintén arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a rohamivok amigdalajaban —amely
az érzelmekre hat — hiperaktivitds mutatkozik
meg, ¢s ez késlelteti az agyi fejlodést.

Miért a kannabisz? ,,4 felndtt fogyasztoknal
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végzett vizsgalatok arra engedtek kovetkeztet-
ni, hogy anatomiai hianyok mutatkoznak az
érzelmekért és a memoriaért felelos régiokban
(hippocampus, amigdala)” — mondja Jean-Luc
Martinot. ,,4 kannabisz- és dohanyfiiggo felnot-
tek korében végzett vizsgalataink soran megal-
lapitottuk, hogy a dopamin-transzporter 20%-
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kal csokken. Majdnem ugyanazt latjuk, amit az
idegrendszeri betegségeknél. A serdiiléknél mar
hianyoznak olyan elemek, amelyek a normalis
fejlodéshez sziikségesek.” A késziilében 1évo
eurdpai tanulmanybdl még tobbet fogunk tudni.

(Le Monde Science et Techno)
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Palyazati felhivas
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dott cikkel lehet. Mindharom kategoria elsé harom helyezettje dijazasban részestl. Az
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kérjik feltiintetni.

A dijazasban nem részestilt, de kozlésre alkalmas cikkeket — a szerzbikkel egyeztetett
szerkesztés utan — szintén megjelentethetjitk. A palyazat bekiild6i a palyazaton vald
részvétellel egyben hozzajarulnak cikkiik online kozzétételéhez is a lapok internetes
valtozataban.

A palyazat jeligés, kérjiik, hogy a palyazo zart, a jeligével ellatott boritékban mellékel-
je nevét, pontos lakcimét, e-mail cimét, telefonszamat, doktori iskolajanak és vezetd
tanaranak a nevét.

A palyamunkakat a TIT cimére kérjiik killdeni: Tudomanyos Ismeretterjeszt Tarsulat,
1088 Budapest, Brody Sandor u. 16. A boritékra a feladd helyén csak a jeligét tiintessék
tel, valamint irjak ra: ,,Doktorandusz cikkpalyazat” és a kategoria nevét.

A palyazatok beérkezési hatirideje: 2012. december 31.
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Ara: 750 Ft » El6fizetéssel: 580 Ft
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