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VARGA CSABA

Multkutatas, jovOkeresés Kozép-Eurdpa jogaban

Mi is tortént az elmult évtizedekben tajainkon? Mar a kommunizmusbol valo kiutkeresés
els6 iddszakaban felfigyeltem annak visszas és onesélyrontd — raadasul balkaniasnak tet-
sz06 — jelenségére, hogy mintha térségiink orszagaibdl most hirtelen kiveszni kezdett volna
az addig atérzett és természetesként gyakorolt szolidaritds, amiben informaci6éhség és
segitdkészség kolcsondsen egészitették ki egymast; és mindez azért, hogy ettdl kezdve az
érintettek mar mind versengd rohanasban tiilekedjenek a nap aranyborjija felé¢, masokat
megeldzve érkezni elséként a célhoz. Mindenesetre hirtelen semmibe hullott az a példas
jogtudoési figyelem, amely régionkon tal Kubatél Mongolidig, Eszak-Koreaig s Vietnamig
a szovjet vilagbirodalomrol, és — persze kontrasztként — Nyugat-Europarol €s az atlanti
hideghaborus térfélrdl, jogalkotds s jogirodalom tekintetében rendszeresen tudodsitott.
Mostanra mindez ritka hollova lett. Epp egy informaciésnak mondott tarsadalom koraban
maro6l holnapra olyan tudatlanok lettiink egymas dolgaiban, mintha szomszédsagunk egy-
szeriben az Operenciés tengeren tilra szamiizetett volna, elzarva minden elérhetéségtol.

Es mit nytjt a ma e helyett? Tiilekedést, koldoknézd narcizmusok tobzodésat, sorstarsak
rivalizalasat. Ritka a csakazértis kozosség-vallalas, noha persze olykor el6fordul. Az itt pél-
danak vett feldolgozas tobb tanulmanyaval nemzetkdzileg mar ismertté lett pragai szerzdje
jogi multunk, jeleniink s jovOnk attekintésére 6sztondz: beszamoloja' a birdi jogszolgaltatas
tiikrén keresztiil foglalja szintézisbe a visegradi négyek jelen jogfejlddését, hogy megpro-
balja ebbdl kitapogatni valamiféle egyetemes tanulsag levonasanak lehet&ségét.

Ko6zép-Europa jogi hagyatéka
A régi6 torténelmi multja szamos teriileten figyelemremélto fejlettséget mutat, egy german
gyokert kulttra elagazasaként. Az 1880-as évek soran példaul — kdzvetetten Gjrabizonyitva,

hogy ,,jogasznemzet” Gnazonossagunknak Iehetett bizony némi alapja — az alabbiak szerint
alakulta jogasz-jelenlét térségiinkben és akkori europai kdrnyezetében® —

jogvégzettek szama szazezer

orszag

lakosonként
Osztrdk-Magyar Monarchia 24,6
Belgium 23,0
Norvégia 20,5
Olaszorszag 17,3
Déania 14,8
Franciaorszag 14,0
Németorszag 12,6
Svédorszag 11,9
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Svdjc 10,5
Hollandia 09,1
Oroszorszag 02,0

—, mig az ligyvédség szamszerl sulya ebbdl az alabbi kdrképet mutatta® —

lakosonként egy ligyvéd

ores 1910-ben az 1920-as években
Magyarorszag 2693 1595
Ausztria 4558
Németorszag 5280

—, hogy két évtized multan — 1930-ban — mar ilyen szamok keriiljenek rogzitésre:

tgyvédek szama

orszag millié lakosonként
Magyarorszag 718
Ausztria 497
Anglia 433
Németorszag 288
Csehszlovékia 269
Lengyelorszag 201

Nos, feltiind mindenekel6tt a Monarchia, és kiilondsen Magyarorszag roppant erd-
teljes, szinte betegesen tilnyomo ellatottsaga prokatorokkal. A romlds elsd jegyeként
mindezt hamarosan felforgatta, hogy az utodallam(rész)ként mesterségesen létrehozott
Szlovakia kitizte 6si hazajukbol az addigi magyar kozszolgakat (kozvetleniil, avagy
csehszlovak hiiségeskiire kényszeritéssel), s ezzel gyakorlatilag jogasz-mentessé tette az
orszagot; masodikként pedig a masodik vilaghabort barna és vords tudatos népirtasa ha-
marosan a lengyel jogasz elitet fejezte le.*

Néhany példa azért a térség jogéletének mindazonaltal figyelemre méltd egynémely
vonasarol:

*  habar Lengyelorszag 1791. méjus 3-i alkotmanya a nagy kozjogi alkotasok korai
monumentuma, maga az orszag hamarosan felosztatott osztrak, német, orosz, fran-
cia, s6t magyar joghatosagok kozt;

*  Magyarorszagon a Kiralyi Kuria dontvényjoga® polgari torvénykonyvnek hianya-
ban is egységes, modern maganjogot tudott kifejleszteni;

e anormativizmus bécsi (HANS KELSEN) és briinni (FRANTISEK WEYR) 0sszefonddasanak
hala, az alkotmanybiraskodas osztrak megkisérlését Csehszlovakia kovethette;

» szemben a csch térféllel, amelynek ligyvédszervezete mar 1938. szeptember 29-¢
(vagyis allamanak a miincheni egyezménytdl kiprovokalt felbomlasa) el6tt faji disz-
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kriminaciot kovetelt ki onnon kebelén beliil,” a baballamként fliggetlenedd Szlovakia
legfelsdbb kozigazgatasi birdsaga még 1943. december 17-én is egy zsidotol valo ki-
sajatitas jogalap nélkiiliségét allapitotta meg, visszaszolgaltatast rendelve el.®

»Uj tarsadalom épitése”

Abban, ami ezutan egy ,,valésagosan 1étez6 szocializmus™ rvén bekdvetkezett, leginkabb az
lett szerencsés, hogy (szemben bizonyos a haboru soran dédelgetett elképzelésekkel) nem csatol-
tattunk végiil a Szovjetunidhoz, s e helyett helyi vazallus-kormanyzatok telepedtek a megszallt
orszagokra, tilnyomorészt tulteljesitve ugyan moszkovita megbizoik nemzetellenes varakozasat,
mégis biztositva némi mozgasteret ezeknek a Harmadik Roma vilagbirodalmi alméaba bekebe-
lezett orszagoknak. A kommunista hatalomatvételt mindeniitt példamasolas kovette,
tobbnyire azzal, hogy el6zmény hijan egyszeruen leforditottak az €lenjard szovjet minta recept-
konyvelt Meégis, egy évtizeden beliil adodtak mar érdekes fejlemények. Igy peldaul
Lengyelorszagban visszaépiilt némely szal, mely a mult szervességére hagyatkozott;'
* azacseh VIKTOR KNAPP, aki a SZTALINizmus jogtudomanyi érvényesitésének lelkes
bajnoka és haszonélvezdje volt, a terméketlenség lattan hamarosan maga emelte
fel hangjat azon sokak ellen, akik szovjet citatumokkal csupan sajat tudatlansaguk
leplezése végett éltek;"
* alengyel igazsagiigyi miniszter pedig egyenesen tiltakozott, hogy ,,mechanisztiku-
san” allitsak szembe a szocialista jelent a kapitalista multtal, mert — mint kifejtette
— az, ami van, ,,szazadok orokségének termése”, s ,,jobban szolgalna a szocializ-
mus érdekeit ennek tokéletesitése, semmint elnyomasa”."

A jogaszsag ¢és a jogaszi munka — nevezetesen, hogy felépitmény gyanant szolgal-
ja alapjat — politikailag prostitualtatott. Ennek jegye, hogy példaul Csehorszagban az
1926-1938 kozotti éves atlag 726 pragai és briinni jogvégzettel szemben 1950-ben
200-nal kevesebben végeztek, ezekbdl is mintegy 140-en levelezdként, tovabb konnyi-
tett kurzuson, hiszen mar eleve bizalmi funkcionariusokként kiildettek iskolapadba.®
Magyarorszagon statisztikailag a jogvégzok szama ugyan azonos maradt, de id6kozben
a barmiféle egyetemet elvégzok szama megtobbszorozodott, s igy a jogaszsag aranya
jelentésen lecsdkkent —

egyetemvégzés éve jogaszarany
1930 31,0%
1941 33,8%
1949 26,7%
1960 15,7%
1970 09,7%
1980 06,5%

—, és megjegyzendd, hogy akik ezekbdl igazsagszolgaltatokka valtak, tobbségiikben az
allampartnak is tagjai lettek."* NDK-ban 1950-ben a birdk 54%-a s az iigyészek 87%-a
volt parttag; Lengyelorszagban ez az arany az 1980-as években is 43%-ot, illetve 70%-
ot mutatott;"” s6t a kommunizmus bukasat kdzvetleniil megelézéen a Szovjetunidban a
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birak 90%-a, Csehszlovakiaban pedig (szemben a rezsim bukasa el6tti évtized 60%-aval)
56,1%-a kommunista parttagsagi konyvvel a zsebében itélkezett.'®

Az ,4j tarsadalom épitése” utdpizmusat egy Gjonnan formalodé jogdogmatika
segitségével szolgaltak. Az elbirtoklassal torténd tulajdonszerzést példaul a csehszlovak
birdi gyakorlat az 1960-as évek tajan a szocialista erkolccsel iitkzonek mindsitette —
olyan ziirzavart okozva, hogy az elbirtoklas tulajdonszerz6 hatasat két évtized multan
ujra, torvényileg kellett kimondaniuk."” Azt is megallapitottak, hogy a vallalatok allami-
ak lévén, vitajuk ugyszintén allamszervek kozotti konfliktus, kdvetkezésképpen merd
technikai iigy, hogy ezt torténetesen perszertien dontik el.”® Lengyelorszagban 1949-ben,
Csehszlovakiaban 1950-ben, NDK-ban 1951-ben vezették be a dontébiraskodast, amivel
végiil a performat felvaltottak."

A jogalkalmazas szocialista szemlélete

Azeuropaikontinens torvényi pozitivizmus ardltudjuk, hogykényszertermék:
egy nyomasztd emlékii feudalis onkény bevégzésének s meghaladasanak a gylimdlcse —
amiként a respublikak is majd az egykori abszolut monarcha teljhatalmat formaljak at
parlamenti szuverén akaratnyilvanitassa. Nos, e pozitivizmusban a Rechtsschopfung (sz6
szerint: jogteremtés) birodalma a teremtés kizarolagossagaé, szembeallitva a merd vég-
rehajtds és szétsugaroztatds Rechtsanwendungjaval [jogalkalmazas]. Tudvalévd, hogy
csakis kontinensiinkon alakultak ki a jogalkotas/jogalkalmazas dichotomiajara emlékez-
tet6 ellenparok, mint a jogi/nem-jogi, érvényes/nem-érvényes, alkalmazhaté/nem-alkal-
mazhato parosai. Modern forméjaban ez a pozitivizmus merev mechanicitast sugallo exe-
gézisként fogalmazodott meg eldszor Franciaorszagban a XIX. szazad elején, hogy egy
évszazad multin mar ellentétébe, szabadjogba torzuljon. Es mit hoz a jovendé? Néhany
tovabbi évtized multan egy eredendd inditékaban hasonlé meghaladas és kritikai eluta-
sitds Kozép- és Kelet-Eurdpa-szerte mar vezérelvként [Fiihrerprinzip], ill. forradalmi
torvényességként [pesonyyuonnoe sakonnocmo] fog tombolni. De minden ilyen reakcio a
maga modjan kovetkezetesen realista, a La légalité nous tue! bdlcsességében® gydkerezd
volt. Azota elismert, hogy 1ényegileg nem mas ez, mint a szlintelen fesziilés kifeje-
z0dése formalizalo szigorodas ¢és tartalmiasodo oldodas kozott. Mert egymast kiolto egy-
idejii kovetelmények ezek. Logikajuk ugyanaz, mint az értelmezés megtiltasa, majd birdi
kétség esetén a torvényhozohoz fordulas [référe législatif] kotelez6veé tétele Bizancban s
a francia forradalom honaban; de ugyanez taplalja a pragmatizmus logikaellenes tapasz-
talatisaganak kultuszat is a XIX—XX. szazad fordulojanak Amerikajaban.”!

Paradoxikus modon a szovjet jogideoldgiaban az lett meghatarozo, amit még svajci
torvénypozitivizmus, atgytirizve a bolsevik revolucio konszolidalasaba; végiil SZTALIN diktatori-
kus parturalmi centralizmusat jogi technikalitasként VISINSZK1 un. szocialista normativizmuséba
forditja at. Tudjuk, hogy az ideologikus lepel mogoétt politikai onkény allott, némi rudimentaris
formalizmusba burkoltan. Ennek import-formaja a nalunk is ismeretes trojka-eljaras (helyi szin-
ten parttitkar, tanacstitkar és allamvédelem kozos helyzetértékelése, majd feladat utasitasként
kiosztasa az eljard rendér/iigyész/bird szamara) csakiigy, mint az itélkezés fliggetlenségének
ugymond teljes korii jogi biztositasa — mikdzben megesik, persze, hogy politikai varakozasnak
meg nem felelés esetén a birdt az dllamvédelem egyszertien elhurcolja (ami persze formailag
mar egy masik jogagban védett masik jogtargy problematikaja).

Absztraktumként valoban igaz paradoxon, hogy ,,a jog sohasem tisztan formalis, de
formalizmusa sem enyészhet el soha”.”? Szemben tehat a jozan észt feliilird poszt-
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modernizmussal, mely kontinentélis jogfogalmunkba gatlastalanul mossa bele az angol—
amerikai jogszemlélet tapasztalatisagat,”® mikozben minden ez utani jogfejloédés tétjét (de
megitélésének kritériumat is) a jog formatlanitasaban [sofi law with free judicial decision
making] latja, itt még egységben latando, fesziiltséget folyvast Gjrateremtd ellentét-
p arrdl van szd, ami ugyanakkor sem nem dramatizalhat6, de nem is fetisizalhatd, hiszen
nem a valdsag része, hanem mesterséges emberi gondolati teremtmény. Hiszen pusztan in-
tellektualitasunk az, ami — belathatjuk, jo okbol — egy szélsdséges ellentétben kifejezett vi-
szonyitasi halot teremt. A fesziilés is, elvi feloldhatatlansaga is eleve szandékolt, s pontosan
igy és ezért miikddik. Nem rejt tehat tobbet magdban, mint a nyelvnek egyszerre pontositd
konkretizalasra és lagyito altalanositasra (s ezzel szimbolikus hasznalatra) iranyul6 torekvé-
sét. Kiilon-kiilon szemlélve persze mindkét oldal fontos, jogosan védhet6 kivanalmat jelent;
s ebben a formalizmusra torekvésnek sincs tobb tartalma, mint hogy egy nyelvileg rogzitett
szovegben a dontden nyelvileg meghatarozott logikanak biztosittassék els6bbség barmiféle
mas megfontolassal szemben. Tehat annak kivanalma ez, hogy mindennapi létiink végtelen
Osszefliggésti és mélységii heterogeneitasabol jogi redukcionizmus segitségével emeltessék
ki egy homogeneitas, s ennek koherenciaja érzésével és konzekvencidinak levonasaval
itéltessék meg aztan e heterogeneitas. Pontosan e kettésség tudataban, funkcionalitast érvé-
nyesitve jar el példaul KELSEN, amikor az alkotmanybiraskodas elvi alapjait megveté mun-
kajaban visszautasitja, hogy az alkotmany-konformitas lemérése alapjaul elvont terminusok
(,,demokracia”, ,,jogallam”, ,,szabadsag” stb.) értelmezése szolgaljon, merthogy ezzel a bird
mar a szabalyalkoto hatalom paléstjat vonna magara.*

Mindezek szovodményeibdl sejlik fel, majd nyer hatarozott megfogalmazast a még
nem régi korszandék: miga kontinentalis jogot egyoldalian, abszolut értelem-
ben ¢és hierarchizaltan, formalis érvényességgel bird szabalyhalmazként fogjak a fel kor-
tarsak® — elfelejtkezve arrol, hogy formalodasanak évezredein at ezt csakis elvek, maxi-
mak, altalanos klauzulak 6sszefliggésében értelmezték, uigy, hogy a szabaly-formula csak
summazat vagy példaszerlsités volt,” melynek aktudlis relevanciajat mindig ezek mérle-
gelése s ezzel a szabaly helyénvalosaganak megallapithatosaga adta, azaz mindezt csakis
¢letszerii gyakorlatban, egy alakuld/valtozo jurisprudentia keretében érvényesitették —,
az angol—amerikai jogfelfogas ,a szabalyokat s elveket illetden szkeptikus, ke-
véssé eldzékeny a precedenssel szemben, és inkabb a dontés tarsadalmi kdvetkezményeit
mérlegeli”.”” Nos, a hagyomany feliilirasaval az j koreszmény mar egy minden tekintet-
ben s o ft, tagan felfogott, és barmiféle éles hatarvonalat kikiiszobold ,,uj eurdpai
jogi kultura”. Ebben pedig barmiféle érv immar helyénvalo lehet, merthogy — ez
a biivos hang terjed amerikai szirénekt6l Nyugat-, majd K6zép-Eurdpa felé — ,,nemesebb
eszmény a jog uralma, mint a jogi szovegeké”. S raolvassa azt is a jogra, hogy abbol ma-
gabol sosem adddik egyetlen ,,objektive” helyes valasz kikovetkeztetésének a lehetdsége,
s ezért a bironak kell az adott esetben/esetbdl megtalalnia/kikovacsolnia a magaét.”® Ez
viszont ismét annak megerdsitése, hogy sem a hagyomanyos eszmény, sem esendd gya-
korlata nem értelmezhetd masként, mint a dolog természetébdl sziinteleniil adodo fesziilé-
sek mindenkori id6leges oldasaként. Példaul a birosagok irant évszazadok o6ta bizalmatlan
francia joggyakorlat ma is olyan, mint ,,két kiilonallo érvelési kor kettds, szegregalt dis-
kurzusa”, raadasul a birosag a tényallast sem a tények nyelvén, hanem eleve a torvényi
terminusok nyelvébe atirtan allapitja meg, majd ebbdl mechanikusan dedukalja itéletét. A
hattérbdl azonban ellenpontozza mindezt egy (publikalasra nem keriild) koznyelvi kifej-
tés, mely conclusions és rapports orvén, kozérdekbeli szempontokat Gigyszolvan laikus
nyelven latolgat.” A németek pedig még tovabb merészkedtek. Mert ott ,,mig a pozitivista
bird terhére rohatd a rendszertani s fogalmi hagyomanyokhoz és intézményekhez torténd
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ragaszkodas — barmiféle realista megoldas karara —, ma mar inkabb az hanytorgathato fel
nekik, hogy elvtelen gyakorlatiassaggal eljarva csakis méltanyossagot szolgaltatnak.”*

Jogtechnikak

A szovjet fejlodést végigkisérte ENGELS tézise Anti-Diihringjében arrdl, hogy ,,Az dllamot
nem »eltorlik«, az allam elhal ™' Teljes torténelemfilozofiat s benne a ,,k6zbensd” idoszakot
csakuigy, mint a LENINi Yto nmenats? [Mi a teendd?] kérdésére adando valaszt — mint tudjuk
— ez hatdrozta meg. Forradalmi prognoézisa a t6kés tarsadalom megdontésérdl, atmenetként
proletardiktaturarol, majd a kommunizmus elérésérdl szolott. Uj gazdasagi alap jott — Gigy-
mond — 1étre, sennek felépitményi szolgalatatkellettajognak ellatnia. Ezért
,,a tudomany feladata sem valamiféle skolasztikus, dogmatikus formalista okoskodas, mely
— amint ezt VISINSZKIJ valaha a burzsoa jogtudomanyrol megjegyezte — terméketlen, mint a
bibliai fligefa; a tudomanynak a kiizdelem frontvonalaban kell allania”.*

Egy ilyen felgyorsitas szokatlan eljarasokat kovetel és igazol. A bolsevik forradalmat
kovetd an. konszolidacid elsé termékeként az orosz biintetétorvénykonyv (1922) ennek
jegyében mondta ki rudimentaris tomdorséggel, hogy ,,Blintett az a tarsadalomra veszélyes
cselekvés vagy mulasztas, mely alapjaiban fenyegeti a szovjet rendet”, valamint hogy
,,Veszélyes az a személy, akinek cselekedete sérti a kozosséget” — azzal a normativ ko-
vetkezménnyel, hogy amennyiben ezek barmelyike fennallt, biintetésrdl a toredékesen
nie.” A parhuzamosan 1étrejott polgari torvénykonyv pedig intézkedett, hogy ,,a torvény
védelmébdl kizaratnak a tarsadalmi-gazdasagi rendeltetésiikkel ellentétesen gyakorolt
polgari jogok.”* Nos, negyed évszazad multan is ez hat, amikor a csehszlovak alkot-
many (1948. majus 9.) r0gziti a jogalkalmazas alarendeltségét alkotmanyi célkitlizéseknek
(131. § 3. bek.), lengyel torvény pedig azt, hogy a joggyakorlas nem lehet iiriigy a szoci-
alista k6zosségi egyiittélés uralkodd normainak megsértésére.” A birdsagokat egyidejiileg
aktivizaltak — akar tigy, hogy a torvényhozo helyett maguk 1épjenek. A lengyel legfelsdbb
birdsag 1952-ben clutasitotta példaul a haboru el6ttrdl hatalyban maradt biintetd torvény-
kotmanyra utalassal allapitotta meg egy hazassagon kiviil sziiletett gyermek (a tételes jog
szerint formalisan kizart) 6roklési képességét.*

Eddig is azt lattuk — de ezutan sem lesz masként —, hogy a tények sokkal érdekesebbek,
mint egy eleve ideologikusan hasznalt, raadasul esetenként félreértett elméletieskedés.
Foként, ha egy ilyen teoretizalas targya nem maga a jog — akként, amiként és amire a jogot
ténylegesen hasznaljak, amivé gyakorlatban teszik, ahogyan mind e kdzben gondolkodnak
rola —, hanemegy virtualitas:ami(lyen)nek szeretnénk vagy valakik szeretnék latni
a jogot. Ez a virtualizaltsag a mai, foként ugynevezett liberalis jogelmélet-miivelés sajatja,
amely immar a mindenkori valosagot is utdpizalja.”” Nos, ilyen kdrben jegyzendd meg,
hogy mennyire torténelmietlen s ezért teoretikusan sem védheté — mert merében ideologi-
kus indittatasu — egy olyan mai megkozelités, amely kipécéz valamely jogtechnikat, majd
ennek Orvén karhoztat egy egész jogi berendezkedést. Még akkor is igy van ez, ha egy¢éb-
ként vallalhatatlan diktatararol van szo, amelyben a politikum uralta — sziikség esetén le is
tiporta — a jogot, azaz: a jogi kozvetitésnek pusztan csokott lehetdséget biztositott. Persze,
megbotrankoztatd lehet egy jogelv biztositotta kiilonrend képzete, plane, ha a kérdéses
jogrendet egy totalis hatalmi kdrnyezet politikumanak a kdzvetlen benyomulasa egyébként
is jellemzi. Mégis: onmagaban semmiféle instrumentum, igy valamely jogelv-
nek tulajdonitott kitiintetd szerep sem diktatira-lelemény. Ez is, mas is csupan a jogrend
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folyvast er6sbodd/gyengitddo (,,hizd meg, ereszd meg!”) formalizmusaban a mindenkori
fesziiltségkezelés — oldas/kotés — aktivalt vagy lappangd kelléke. Csupan példaként: a
politikai liberalizmus jogba iiltetésének megkisérlésekor DWORKIN is pontosan erre, bar-
mely szabalyalkalmazas elv(ek)tél elofeltételezettségére épitette azon véleményét, hogy
a bird nem egyszerlien alternativ lehetdségekkel all szemben, hiszen kell(ene) lennie egy
kizarélagosan helyes valasznak, és ehhez kell(ene) néki elérkeznie.” Nos, nyilvanvaléan
visszatetszo jelenség, ha épp egy diktatiraban talalkozunk azzal, hogy fels6birdsag valami-
lyen partfotitkari, MARXista alapitoatyai, netalan funkcioban 1évé allamelnoki megnyilatko-
zasra hivatkozik.” De vajon kevésbé kinos az, ha bejaratott demokracidban legfébb biroi
forum egy megfellebbezhetetlen moral-itész szerepében tetszeleg, s filozofiatorténetbol
nem egyszerien csemegéz, de kizardlag a political liberalism héroszait hivatkozza meg
dontéshozatalakor?? Es ugyanigy: milltunk sebeként, mert a szocializmus osztaly-antago-
nizmust kikiiszobolo politikai beavatkozasaként értékeljiik, hogy egy birdsag elutasitotta
egy volt kdzéposztalybeli n6 tartasi igényét, mert erkolestelennek tartotta, hogy semmiféle
munkat nem vallalt; am egy tehetds felperessel szemben mar kifogasként érvényesitette
egy szegény ados pillanatnyilag nehéz helyzetét.* Merthogy: technikalis finomsagoktol el-
tekintve miben kiilonbozik ez MAGNAUD haromnegyed évszazaddal korabbi, akkor és azdta
iinnepelt szocialis forradalmatol?* Avagy: tudatositjuk-e magunkban, hogy példaul HART
pusztan hattérként megbuvo ideologikumaval szemben DWORKIN elmélete mar maga az al-
kalmazott ideologia — egy pillanatnyi mainstream, mégis olyan, amelynek a valdra valtasan
egyébként egy kiterjedt Open Society, zaszloként pedig a political liberalism s a political
correctness egyarant munkalkodik?*

A jog nézépontjabol tehat a kommunizmust nem alkalmazott instrumentuma okan,
hanem azért kell elitélniink, mert funkcidbetoltése soran tendencialis rend-
szerszeriséggel nem-jogi megfontolasokkal uralta és kényszerpalyakra terelte
a jogot, tehat egy jogi homogeneitas altali kozvetités helyetta politikum kdzvetlen
transzmissziojaként szolgalt. Utkoztetés, mérlegelés, egyensiilyozds azonban minden
életképes berendezkedésben zajlik. igy elmondhatd természetszeriileg az is, hogy az
egykor a torténelem bevégzése kommunista idvtananak szervességében megfogalmazott
jogtechnikai cél és eszkoz-specifikacido ma liberalizmusként (amit a kommunizmushoz
hasonlatosan nemrég még szintén a torténelem végeként vizionaltak?) érvényesiti 6n-
magat. Rdadasul ezek mindkettdje egyarant a MARX és ENGELS leirta fegyverzetben Iépett
¢és 1ép fel: hogy ideoldgiaként hodithasson, eleve absztrakt-univerzalizalva, azaz maga
az emberiség kozos sorsaként mutatja be magat.*® Jogi berendezkedéseket tehat nem 6n-
magaban barmely alkalmazott jogtechnika, hanem az alkalmazott eljarasok milyensége,
gyakorisaga, célra torése — esetiinkben a politikumnak tendencialis napi benyomulasa a
jogmiikdd(tet)ésbe — valasztja el barmi egyébtol.*

Mindazonaltal SZTALIN halalat kovetéen e mezitelen célratorés valamelyest eldrelatha-
tobb s kiszdmithatobb mederbe keriilt. Példaul lengyel legfelsébb birdsag adott hangot
annak mar 1955-ben, hogy ,,Mikézben a polgarok kotelesek a hatalyos torvényeket betar-
tani, nem engedheté meg senkinek sem a jog valdsagos értelmének elhomalyositasa vagy
az, hogy embereket varatlan helyzeteknek s meglepetéseknek tegyenek ki”,*® ezért — mint
vezetd cseh jogtudds nyilatkoztatta ki néhany évvel késébb — immar osztalyszarmazastol
fliggetleniil kell a jognak védelmet nyuUjtania a tarsadalom barmely, a ,,mindennapi dol-
gozok életét €16 tagja szamara.”! Valtozatlanul €It persze annak igénye, hogy a jog az
uralkodé politikaba illeszkedjék.”> Azonban az mar farkasvaksagrol tanaskodnék, ha mai
biral6 gy taglalna ezt, mintha eur6pai unids vagy amerikai birdink szabadon lebegné-
nek a térben, és sohasem hallottak volna DwORKINTol, alkotmanyjogiasitasi programrol, a
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dontés discourse keretében (vagyis a jogit egyéb szempontokkal tarsadalmi parbeszédben
egyeztetd puhitas) erdltetésérdl, avagy példaul olyan specialisan erre képzett testiiletek,
mint a Velencei Bizottsdg (dnmeghatarozasa szerint: advisory body), egynemisitést célzo
hivatasarol.

Megjegyzem, a rekonstruktiv elemzés fegyverténye volt nemrégiben annak kimutata-
sa, hogy még a normalis/abnormalis emberi megkiilonboztetésének a gydkere sem a do-
logban magaban, hanem tobbségi tarsadalmi megitélésben rejtezik. Hiszen nem tesziink
ilyenkor egyebet, mint hogy a nékiink nem tetszot diszkvalifikaljuk: kirekesztjiik, karan-
ténba zarjuk, kriminalizaljuk.” Nos, mintha pontosan ugyanilyen leplezett ideologikus
jatékot folytatnanak azok a mai biralatok, amelyek egy eljarasmodot, amit a kritikus ma
torténetesen éppen nem gyakorol, de valaki masiknak a maltjaban éppen érzékeli, rogvest
szégyenpadra allitja.

A jogtudomany allapota

Nos, a szocialista jogtudomany bdven tett azért, hogy kiérdemeljen egészében legkemé-
nyebb biralatot; azonban ez maga is lehet bantdan felszines; és ha rdadasul még igaztalan
is, ugy csakis ellenhatast valthat ki. A pragai tavasz elfojtasa (az 1968. augusztusi bevo-
nulas) utan Csehszlovakia siillyedt mezitlen ideoldgia-uralomban, ideocratiaban a legmé-
lyebbre, s talan ez magyarazza egy mai cseh visszaemlékezésben a banto leegyszertsitést.
Mert a naluk valdban paroxizmusat ¢16 moszkovita keményvonalassag akkor mar inkabb
kivételszamba ment, raadasul a szovjet jogtudomanyban ekkoriban mar valoban sziilet-
tek tudomanyosan értékelhetd kezdeményezések is.* Am kizarolag Magyarorszagon jott
létre egy olyan folydirat- és konyvkiadas, amiben a magyar megjelenést kovetden a leg-
inkabb kiemelkedé monografidk ¢és tanulmanyok mind megjelentek idegen nyelven is; s
ez nemzetkozi vitakat gerjesztve valoban igazi Kelet-Nyugat dialégust eredményezett.”
A szerz6 szerint elimindlt szociologiai szemlélet éppen Magyarorszagon ujraéledten
indult a Szovjetunidban egyenesen iskolat teremtd utjara;* az a tétel pedig, miszerint
Jjogelvek nem képezték részeit a szocialista jognak”, illetve ,,a precedens-fogalom eleve
szembement egy kdzpontositott tarsadalom eszményével”,”” hamisan leegyszerQsitd €s
hangulatkelt6. Hiszen egyfeldl lathattuk, hogy a joggal visszaélés tilalmanak, illetve a
tarsadalomra veszélyességnek elvére alapozva miként épitettek kiilonrendeket; s ezt csak
szinezte az az allandosag, ahogyan a lengyel joggyakorlat jogalapot épitett romai jogi ere-
detii latin maximakra, mig masfeldl az egész szocialista berendezkedés csupan puhan ta-
gadta a birdi gyakorlat jogképzo jelentdségét — €s ez itt megjegyzendd: nem masként vagy
vehemensebben, csupan elvibb, mert szigortian tdrvényességi alaprol, mint a korabeli
Nyugat-Eurépa. Ezért is lehetett figyelemreméltd pontosan az a magyar kezdeményezés,
amely viszont a legf6bb bir6i forum jogegységi aktusai esetében mar ezen aggaly teoreti-
kus alaptalansagat allapitotta meg, s ezért legitim jogforrasi ereje elismertetéséért érvelt.
Hasonloképpen félreértésen alapszik a térvénypozitivizmus gondolattalansagat sejtetd
azon felvetés, hogy ,,[a] szocialista tudosok tiinddhettek, vajon hol is lelhet6 fel a torvény
célra rendeltsége, hacsak nem kifejezetten a torvényszdvegben magaban?” — hiszen éppen
magyartol, a jelen sorok szerzg6jétdl latott napvilagot akkoriban (a magyaron tl angol/
német, sét cseh nyelven is!) olyan nemzetkozileg hézagpotlonak tetszd tanulmany, amely
pontosan a preambulum ¢és a miniszteri indokoldas ilyen iranyu kozvetett normativitasat
— jogi tényként, tehat de lege lata, és nem de lege ferenda kivanalomként — elemezte.*
A kozép- és kelet-eurdpai divatos mai Onostorozas® ezért olykor olyba tlinik, mint
amikor valaki kilizi és csak holtaban merészeli vehemensen becsmérelni régi istenét, mi-
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kozben ismét kritikatlan szervilizmussal fogad egy a ma hatalmassagatol érkezo tjabb
istent. Tény, hogy az egész nyugat-europai és atlanti térség megitélésében sajat régionk
faziskésésben volt (és van gyakorlatilag maig®); szovegpozitivizmusba azonban nem
egyszerlien egy idokozben archaikussa lett nyugati mintdhoz ragaszkodasbol, hanem — fe-
lulrdl — diktatorikus kényszeritettsége okan, mikdzben — alulrél — egyszersmind 6nvédelem-
b6l menekiilt.” Amde igaza volt abban, hogy a XIX. szazad klasszikus kodifikacids jogesz-
mény¢hez képest a birdi megitélést az elbiralas urava tevo szabadjogi lazitast a gazdasagi
feltételek valtozasa (akkori LENINi terminologiaval: a szabadversenyes kapitalizmusnak mo-
nopolkapitalizmussa tortént imperialista fejlodése) tette ott és akkor sziikségessé, s abban is,
hogy ez — mai amerikai jellemzéssel — ,,a joguralom felbomlasaval” egylényeg(i.”> Mi mas is
lehetne, persze, az eredmény, ha a jog immar — csupan a posteriori eset-clbiralaskor megal-
lapitottan — utdlagos lesz? az, ahogyan a bird éppen dont?® S az alkotmanyjogiasitas vajon
nem szabad manipulalhatosagu jogmegkett6zés?* Mégis, az allitolag racionalis nyugati
diskurzussal szemben egyes szerzok autoritariusnak mondjak térségiink birdsagi eljarasat,
mert, igymond, ,.egyetemesen ¢és végérvényesen egyetlen igazsag kinyilatkoztatasaval
és kikényszeritésével” éltiink, mikdzben ugyanezek, mintha egyszertien politikai célzat
,,szandékosan tag rendelkezés” lenne, itélik el a kozbotranyokozas mindeniitt ¢ fogalommal
jelzett s biintet6torvénykonyvbe is igy foglalt kriminalizalasat.*

A technika semlegessége

Az eszk6zok sohasem Onjarok, aktualizalt pozitiv vagy negativ értékiiket mindig a
hasznal6 ember adja. A XX. szdzad mar eleve Amerikdban — a tarsadalomtudomany
mint alkalmazott természettudomany ihletésli, a MARXizmus szellemébdl is jocskan me-
rit6 — social engineering-lobogoval indult. A tudomany jegyében pedig ez a sociology
egyben biologizalast, azaz DARWINizmust is jelentett, egyebek kozt ndvény- és allatte-
nyésztd tapasztalatok eugenikai és sterilizacios (stb.) atvitelének megkisérlését.® Abban
a korban, amely rdadasul New Deals gyanant a politikaban is forradalmi — az akkor
igencsak alacsony 4zsioju ,,demokracia” és ,,parlamentarizmus” alternativait keres6 — 0ji-
tasokat dédelgetett,” a szovjet €s a naci torekvés még egyarant kdvetkezetes tarsadalmi
mérnokoskodéskeént definialhatta magat, s rdadasul részben nyugat-eurdpai klasszikus
modszerekkel is €lt.* Meg kell allapitanunk tehat, hogy technikalitasban, textualis refe-
rencidban — nominalisan — elvileg minden kété 14 .

Igaznak bizonyul tehat, hogy ugyszolvan barmely instrumentum barmely ideologiat
¢és gyakorlati célt egyarant hatékonyan szolgalhat.” Vagyis dnmagaban ,,nem a birdsagi
dontés szabadsagfoka hatarozza meg egy eljaras politikai tartalmat vagy szerepjatszasat”,
merthogy ,,a formalizmus, a pozitivizmus s a tobbi karhoztatott izmus allitdlagos gonosz-
saga éppen nem Osszefliggésektdl fliggetleniil, hanem a moralis kozeget egyenesen meg-
hatarozo 1d6, hely és szerep sajat tarsadalmi-politikai mintdzataban valhatott csak azza.””

Biraskodas

Az igazsagszolgaltatas a mai politikai-tarsadalmi-jogi megtjulasban e kdzép-eurdpai kor-
kép szerint rutin lett, mely mar csak a valtozasok kivaltotta palyaelhagyasok okan is meg-
fiatalittatott — a cseheknél példaul huszonot éves (bar a jovében negyven évre felemelni
kivant) als6 korhatarral nyil6 karrierpalyaként —, s id6kdzben erételjesen el is néiesedett,
el is biirokratizalddott, olyan testiiletté valva, amelyben a mindenkori régi tilnyomo tobb-
ség képes magahoz visszaszocializalni az Gjonnan bekeriilteket.”
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A jogallamisaggal egyidds biroi fiiggetlenség 6rvén, mint ismeretes, csakhamar 6n-
igazgatd reformok torténtek, amiknek 6sszeredménye — mivel mind az Eurdépai Unio,
mind a Velencei Bizottsag altal gyakorolt kontroll szabalyozas-érzékenysége mellett a
tényleges miikodés érdeme el szokott sikkadni — egyfajta csaladias belterjesség lett, ami
itt ugy jellemeztetik, mint ,,ellendrizetlentiil az oligarchizalodas felé tarto rendszer”, avagy
— VAcrav Kraus elnok kifejezésével élve — ,,itész-uralom™.”

A birosagi dontések kozzététele 2004-ben még ismeretlen volt Romanidban és
Horvatorszagban. Csehorszagban ¢és Szlovakiaban annyi csupan e kozzététellel a gond,
hogy valogatasuk s szemelvényezésiik soran igyszolvan tudatosan keriilik azokat a don-
téseket, amelyekben a hivatalos jogdogmatikatol eltéré vagy uj nézépontok jelennek meg.
Magyarorszagon pedig ¢ dontésgylijteményeknek a tényektdl lecsupaszitott elvontsaga
teszi az egész vallalkozast nehezen hasznosithatova.”

Habar alkotmanybiraskodasuk megkezdésekor ,aligha volt akar tiz al-
kotmanyjogéasz egész Szlovakidban”,” az alkotmanybirésagok 6lébe hullott hatalom
csakhamar fontossagot is teremtett maganak az egész térségben. Joglatasok kavalkadja-
nak a sz€Isé pontjait jelzi, hogy mig egyik oldalon a hatalyos cseh tankdnyvben masfél
szazalékot sem elérd teret szentelnek a jogértelmezés puszta mechanicitasként felfogott
egész problematikajanak, a masik oldalon alkotmanybir6saguk maris kimondta: a birosa-
gok ,,nem abszolut modon kotdttek a jogi rendelkezés betiijéhez; eltérhetnek és el is kell
térniiik attol, ha ezt a jog céljabol, elfogadasanak torténéseibdl, rendszerszert értelmébol
vagy az alkotmanyos jogrendbdl levonhat6 barmely elv vagy sulyos koriilmény igényli
[...]- Az donkényesség persze ilyenkor is keriilendd; ésszerti érvelésen kell alapulnia a bi-
rosag dontésének.” Mert — mint szintén kimondtak — ,,[a] jogi norma célra rendeltetését s
jelentését tudatosan vagy egyébként figyelembe nem vevé mechanikus jogalkalmazas a
jogot az elidegenedés és az abszurditas eszkozévé teszi”, s ezért ,,semmilyen jogi tétele-
z¢s nem értelmezhetd annyira dogmatikusan és az alkotmanynak nem megfelelé médon,
hogy ténylegesen [...] Uj igazsagtalansaghoz vezessen.”” Nem véletleniil mondta hat az
egykor dramairoként és ellenalloként egyarant tisztelt elnokiik, hogy ,,a mondhatnam
értelmetlen, bar csaknem kultusszal Ovezett mechanikus jogalkalmazas
[...] kizarja a jozan ész barmiféle kontrolljat s a torvény értelmének, jelentésének, avagy
koriilményeinek, feltehetd szandékanak vagy a védendd végso értéknek a megfontolasat.
A jog emberi produktumat ezzel csaknem metafizikus magassdgokba emeli.””’

Természetszertileg ara mindennek van. Nalunk az eléviilés ,,alkotmanyos biintetdjogiasitasa”
éppen denaturalt egy ¢sidok oOta fennallott intézményt, fetisizalva a jogi textust egy a jogtor-
ténetben megszakitatlan, a jozan értelemmel egyez6, a kérdéses jogintézményt egykor életre
hivé inherens elvvel szemben, mikdzben az igazsagossag fundamentalis értékét masodrendi-
vé degradalta a jogbiztonsag mer6 formalizmusaval szemben, arcul csapva azokat a jogszeri
varakozéasokat, amelyek akkor, amikor a jogtipras fél évszdzada végre lezarult, maguktol
értetddden fogalmazddtak meg. Azota pedig szerte Eurdpaban ismét nyitott kérdéssé lett a
dilemma, vajon miként értékelendd az alkotmanyjogiasitas egyébként dnmagaban jogbizton-
sag-bomlasztd — politikat jogiasitd, igazsagot politizalé — hatasanak a veszélye.”

Eszmények és gyarlésagok

Kiben, miben bizhatunk, ha mar a jogban, a személytelenitett igazsagossag megtestesiilé-
sében is ilyen gyarlosagokra leliink? A bélcs birdban? Vagy jobb, ha nemcsak tudjuk, de
mar evildgi tudomanyvéagyunk kielégitésekor is eleve tisztazzuk, hogy emberi esend@sé-
giinkre csakis az Utolso Itélet tehet majd pontot?
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A mai koraramlat a jog felpuhitasat (soft law), barmiféle kell6 érv meggy6z6 sulyu te-
kintélyként [persuasive authority] torténd elfogadasanak a lehetové tételét sugallja.” De
tudnunk kell, hogy minden ilyen utkeresésben egy tobbes lehetség dilemmaja rejlik, mert-
hogy nincsen olyan eszkdz, amely ne lenne semleges — vagyis poli-funkcionalisan
poli-valens, azaz tetsz6leges hasznalhatosagu s ettdl fliggben pozitiv vagy negativ értéki.
Kontinentalis roghoz kotottségiink béklyojaban példaul hagyomanyos szemléletiink szerint
barmely, birésagoknak biztositott tdbblet-jogositvany eleve az dnkény és kiszamithatatlan-
sag veszélyének a képzetét kelti, mig az angol-amerikai térfél berendezkedésében korokon
ativeld hosszu tavua torténelmi bolcsesség sugallja azt, hogy ,,a precedens-rendszer elsddle-
gesen éppen nem a bir6i hatalom kiterjesztését, hanem kordaba szoritasat szolgalja.”

Az imént bemutatott korkép, mely esetleges gyarlosagai ellenére® mégis hatarozottan
nagy ivii, végso soron a mai kézépnemzedék jovoképében csucsosodik ki. Zaszlajan a
textual positivism tagitasa lobog, de mogotte mar egy New Constitutionalism eszménye
sejlik fel. Eszerint a nemzeti szuverenitas tiinékennyé valasaval immar globalis méretek-
ben zajlanak az ,alkotmanyos dialégusok”, amelyeknek mindenkori (de manipulalhato
er6folénnyel, vagyis pénzigyi — lasd pl. Open Society — tamogatassal kifejtett s ilyen
értelemben szabadon megvasarolhatd propagandaval barmikor feliilirhatd) eredménye
ez az Uj jog. Mert bator 01j globalizalodo vilagunk az elitek versengésével mar kitermelte
a nemzeti torvényhozasok feje felett szabadon diskuralgatd biroi forumok vilagméretii
parbeszédét. Nem mas tehat e program, mint egy mindent athatd juridificatio:
minden ¢és barmely gy, allitas, kezdeményezés birdi forum elé vihetdsége — a societal
evolution ma eszményinek képzelt végpontjaként. Ironikus, persze, hogy ennek indoka-
ir6l s alapjairdl ma sem hallunk tobbet, mint a klasszikus politikai utazd mintegy szaz-
nyolcvan évvel ezeldtt szerzett benyomasat arrdl, hogy ,,a politikai testiiletek dnkényural-
maval szemben valaha is feltalalt gatak egyik leghatalmasabbja” éppen a birdsag volt.*

A teoretikus szamara egy ilyen korkép mégis jellemzden a pillanat heviiletérdl szol. Hiszen
kiilonféle torekvések gomolyognak, s az elérelépés természetes utjaként minden ilyen torekvés
reaktiv. Mert éppen arra, annak gyengéjére, annak kikiiszobolendd vonasaira reflektal, ami ép-
pen fennall vagy uralkodik — ez az, amire vélaszol. Miként is szokott ez lezajlani? Ellen-iranyt
kezdeményeznek, ellen-fogalmasitasba fognak.® Tudjuk, latjuk, hogy legjabb kori fejlodé-
stinkben is, a XIX. szazad vége ota legkiilonfélebb hangszerelésben és fogalmi kormnyezetben
ugyanazok az indulatok, elszanasok, jobbitd kezdeményezések vajidnak, mint amikkel itt és
most talalkozhattunk. Az amerikai realizmustol, az eurdpai szabadjogtol a tobbfedelii, mert a
jogit tarsadalmi igazolassal megerdsité tobbletigazolas megkovetelésén keresztiil a valtoza-
tos pragmatizmusokig, igy a formalizmusok feloldasaig, a jogalkalmazasnak multifunkcios,
multiszereplds, multifaktoralis tarsadalmi megegyezéssé nyilvanitasaig,® a jogi gondolkodas
eszmetdrténete 1ényegében valtozatlan maradt: mindig és mindenkor a nagyrészt mar évezredek-
kel ezel6tt megfogalmazott zatonyok kozti hajozas nehéz, emberprobald — és mindenkor a nap
kortilményei szerint megoldand6 — sz€p feladataval vald megbirkézas igazi nehézségét mutatja.

JEGYZETEK
1 Zden¢k Kithn The Judiciary in Central and 2  Pravnik 30 (1891), 582. o., hivatkozassal J.
Eastern Europe Mechanical Jurisprudence in Conrad in Jahrbuch fiir Nationalékonomie und
Transformation? (Leiden & Boston: Martinus Statistik 3 statisztikdjara. Id. Kiihn, 14. o.

Nijhoff 2011) xxii + 311 o. [Law in Eastern 3 Sajé6 Andras ‘The Role of Lawyers in Social
Europe 61]. Change: Hungary’ Case Western Reserve Journal of
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International Law 25 (1993), 139. 0., a harmadik osz-
lop adata pedig — csakugy, mint a kovetkez6 tablazaté
—Kovacs Maria The Politics of the Legal Profession in
Interwar Hungary (New York: Columbia University
Press 1987), 23. o. Id. Kiihn, 14-15. o.

Kiihn, elobbire 15. 0., utobbira pedig 20. 0. Andrzej
Rzeplinski Die Justiz in der Volksrepublik Polen
(Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann 1996),
30. o. szerint a két haboru kozti 5171 birébol 1110
(21,5%), 7980 tigyvédbdl pedig 4500 (56,4%)
pusztult el igy — alapvetden lengyelként, de az tigy-
védség esetében alkalmasint zsidoként is.

Az 1881. évi LIX. tc. 4. §-a szerint ,,Az igaz-
sagszolgaltatas egyontetiiségének megovasa végett
a vitas elvi kérdések a magy. kir Curia polgari
tanacsainak teljes tilésében dontetnek el [...]. A tel-
jes ilés elvi megallapodasai az tigyek eldontésé-
nél iranyadok.” ‘Dontvényjog: A dontvényjog ala-
kulasa kezdetektdl 1949-ig’ in <http://dtt.ogyk.hu/
hu/gyujtemenyismertetok/jogforrasok/dontvenytarak/
item/291-dontvenyjog/291-dontvenyjog?showall=1>.
Jana Lachmund Verfassungsgerichtsbarkeit in der
Tschechoslowakei 1920 bis 1939 [9. Miinchner
Bohemisten-Treffen (4. Mérz 2005), Exposé 15] in
<http://www.collegium-carolinum.de/fileadmin/
Veranstaltungen/Veranstaltungen Texte Archiv/
BT _Expos%C3%A9s_Archiv/BT2005/2005-04-
Lachmund.pdf>.

Amin nem valtoztat az, hogy 1938. oktober 23-
an egy cseh birdsag mar elitélte a ,,barbarizmus”
behatolasat; lasd Soudcovské listy 19 (1938), 335.
Ladislav Lipscher Die Juden im slowakischen
Staat 1939-1945 (Miinchen: R. Oldenbourg
Verlag 1979), id. Kiihn, 18-19. o.

Nem magyar kivaltsag volt ez: ,really existing
socialism” / ,,realny socialismus” / ,,socjalizm realny”
stb. elnevezéssel mindeniitt ezt terjesztették el.

Jerzy Wroblewski Zagadnienia teorii wykladni
prawa ludowego [A népi jog értelmezéselméleti
problémai] (Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze
1959), 269. o. példaul normativista elédként hivat-
kozott a zsidoként elpusztult SZYMON RUNDSTEINTe,
a nemzetkdzi jog fenomenologistdjara. Vo.
Leonard Gornicki ‘Narodowosocjalistyczne
prawo w pogladach Szymona Rundsteina’ [A
nemzetiszocialista jog Szymon Rundstein
miiveiben] Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami
Hitlerowskimi 33 (2011), 47-77. o. és <http:/
cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmetal.
element.desklight-c2a9¢29a-962a-4ec8-9149-
a89872efc521>, valamint <http://www.sztetl.org.
pl/en/person/45,szymon-rundstein/>.

Viktor Knapp ‘Za vyssi theoretickou troven nasi
pravny védy’ [Jogtudomanyunk magasabb teoreti-
kus igényességéért] Pravnik 95 (1956), 388. o.
Idézi René David & J. E. C. Brierley Major Legal
Systems in the World Today An Introduction to
the Comparative Study of Law, 3" ed. (London:
Stevens 1985), 200. o. Kiihn, 25. o.
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L. Hlavaty ‘Kolik je pravnikii v CSR’ [A joga-
szok szamardl a Csehszlovak Koztarsasagban]
Pravnik 86 (1947), 188-189. 0. az elsd, O. Ul¢ The
Judge in a Communist State A View from Within
(Columbus: Ohio University Press 1972), 35. o.
pedig a masodik adatra nézve, id. Kiihn, 49-50. o.
Kulcsar Kalman ‘Position of Lawyers and their
Role in the Last Four Decades of Hungary’ Acta
Juridica Academiae Scientiarum Hungaricae 29
(1987) 3-4, 308. o. ¢és hasonloképpen Ingo S.
Markovits ‘Law or Order: Constitutionalism and
Legality in Eastern Europe’ Stanford Law Review
34 (1981-1982), 540. o., id. Kiihn, 50. o.

S.  Schréder ‘Die Juristenausbildung in
der DDR’ in Recht im Sozialismus Analysen
zur Normdurchsetzung in osteuropdischen
Nachkriegsgesellschaften (1944/45-1989), Band
2: Justizpolitikhrsg. G. Bender & U. Falk (Frankfurt
am Main: Vittorio Klostermann 1999), 447. o., ill.
A. Rzeplinski ‘Principles and Practice of Socialist
Justice in Poland’ in Recht im Sozialismus Analysen
zur Normdurchsetzung in osteuropdischen
Nachkriegsgesellschaften (1944/45-1989), Band
3: Sozialistische Gesetzlichkeit hrsg. G. Bender &
U. Falk (Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann
1999), 20-26. o.

Cyoeonas enacmo [A bir6i hatalom] red. WU. JL
Terpyxun (Mocksa: TK Bepin — Ipocniekr 2003)
<http://en.bookfi.org/book/719085> & <http://www.
alleng.ru/d/jur/jur732.htm>, 4. o., id. Kiihn, 56. o.
Kiihn, 165. o. szerint még 2005-ben is az eljar birak
24.,8%-a egykori kommunista parttag volt.
132/1982 Shirka zdkomnit, id. Kiihn, 32. o.

J. Stépina ‘Vyznam a ukoly stitni arbitraze
[Az allami dontdbiraskodas jelentdsége és célja]
Pravnik 91 (1952), 439. és kov. o., id. Kiihn, 37. o.
Lengyelorszagban 1988-ban 177 960 birosagi
polgari jogi tiggyel szemben 87 299 allami don-
tébirosagi tigy allott. Rzeplinski ‘Principles and
Practice...’ [15. jegyzet], 8. o., id. Kiihn, 38. o.
ODILON BARROT miniszterelndknek a francia al-
kotmanyoz6 nemzetgyiilés el6tt 1849. januar 29-
én tartott beszédébol: ,,A térvényesség megol min-
ket!”; vo. <http://www.sinistra.net/lib/bas/battag/
ceki/cekihdizuf.html>. Idézi Friedrich Engels
‘Einleitung [zu Karl Marx’ »Klassenkdmpfe in
Frankreich 1848 bis 1850«]” [1895] in Marx—
Engels Werke 22 (Berlin: Dietz Verlag 1963),
509-527. o. & <http://www.mlwerke.de/me/
me22/me22 509.htm>.

A példakhoz lasd Varga Csaba tollabol ‘Lenin és
a forradalmi jogalkotas’ Allam- és Jogtudomdny
XIII (1970) 1, 45-57. o. és ‘A torvényhozo koz-
bensd dontése és a hézagproblematika megolda-
sa a francia jogfejlodés tiikrében’ Jogtudomanyi
Kozlony XXV (1971) 5, 4245, o.

Roberto Mangabeira Unger Law in Modern
Society Towards a Criticism of Social Theory
(New York & London: Free Press 1976), 203. o.
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A tudomanyos igényesség mai gyakorlatat jellem-
zi, hogy LENINt nem a mil orosz, esetleg angol
kiadasaibol, hanem idézetbdl idézi; a szabaly mi-
benlétét a logikailag szabaly-fogalmat sem ismerd
— v0. Varga Csaba ‘Szabaly és/vagy norma; avagy
a jog fogalmiasithatosaga és logizalhatésaga’ in
Regula iuris Szabaly és/vagy norma a jogelmélet-
ben (A Miskolci Egyetem és a Miskolci Akadémiai
Bizottsag altal 2003. szeptember 26-27-én rendezett
konferencia anyaga) szerk. Szab6 Miklos (Miskolc:
Bibor Kiad6 2004), 23-30. o. [Prudentia Turis 22] —
angolszasz jog mibenlétének megfejtésére torekvo
ScHAUERrel magyarazza; a joggyakorlatot az easy/
hard case merdben semmitmonddé — vO. Varga
Csaba 4 jogi gondolkodas paradigmai [1996/1998]
2. kiad. (Budapest: Szent Istvan Tarsulat 2004) 504
0. & <http://www.scribd.com/doc/46270636/varga-
a-jogi-gondolkodas-paradigmai-2004>, 5.1.2. pont
—, mert csupan az aktudlis gyakorlat rutinjaba
valo agyazottsag/agyazatlansag kettdsségével jel-
lemzi; a kotetlen birdi érvelést partfogolo agitalasa
pedig kimeriil annak allitasaban, hogy mar az
egykori amerikai alkotmanyozd is — Alexander
Hamilton ‘The Federalist No. 78: The Judiciary
Department’ Independent Journal (14 June 1788)
in <http://www.constitution.org/fed/federa78.htm>,
akkori helyzetre vonatkozottsagat pedig <http:/
en.wikipedia.org/wiki/Federalist No. 78> elemzi
— a birdi agat ,,a legkevésbé veszélyes agnak™ kial-
totta ki. Lasd Kiihn, 74-76. és 81. o.

Hans Kelsen ‘Wesen und Entwicklung der
Staatsgerichtsbarkeit’ in Verdffentlichungen der
Vereinigung der Deutschen Staatsrechtslehrer
5 (1929), 30-88. o. Ezt mai, aktualizalt angol-
szasz poziciobol biralja Stanley L. Paulson ‘On
Hans Kelsen’s Role in the Formation of Austrian
Constitution’ in The Reasonable as Rational? On
Legal Argumentation and Justification; Festschrift
for Aulius Aarnio, ed. Werner Krawietz, Robert
S. Summers, Ota Weinberger & G. H. von Wright
(Berlin: Duncker & Humblot 2000), 385-395. ¢és
kiilonosen 394-395. o.: “If, however, one takes
constitutionalism further, understanding it to
represent not just the requirement of legality but also
a »constitutionalization« of fundamental values, with
an eye to constitutional protection of fundamental
rights, then it is hard to avoid the conclusion that
KELSEN takes back in the name of moral skepticism
some of what he has given us under the rubric
of constitutional review.” Am ugyanigy véleke-
dett KELSEN briinni partnere is, merthogy szerinte
az emberjogi klauzulak csupan koézvetleniil alkal-
mazhatatlan ,,t6rvényhozasi monologok”. Frantisek
Weyr Ceskoslovensé tstavni prdavo [Csehszlovak
allamjog] (Praha: Melantrich 1937), 248. o. A kom-
munista Beér Janos — “The Normative Character of
the Constitution of the Hungarian People’s Republic’
Acta Juridica Academiae Scientiarum Hungaricae
2 (1960) 3-4, 228-229. o. — ezért bizony igencsak
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pontosan fogalmaz, amikor az alkotmanyi elveket
alkalmazasukban mar ,kozvetlenill vagy kozvetve
jogfeletti — »természetjogi« vagy »erkolesi« — kate-
goriakka avattatottaknak™ mondja. Id. Kiihn, 80., 99.
és 101. o.

Pl. Michel Van de Kerchove & Frangois Ost Legal
System between Order and Disorder (Oxford & New
York: Oxford University Press 1994), 97-98. o.
,»Non ex regula ius sumatur, sed ex iure, quod est,
regula fiat.” D. 50, 17, 1.

L. M. Friedman ‘Courts over Time: A Survey of
Theories and Research’ in Empirical Theories
about Courts ed. K. Boyum & L. Mather
(New York: Longman 1983), 46. o. [“skeptical
about rules and principles, less deferential to
precedent, more concerned with a decision’s social
consequences”. ]

Ronald Dworkin tollabdl Taking Rights Seriously
(Cambridge: Harvard University Press 1999) 338.
0., hasonloképpen Law’s Empire (Cambridge:
Harvard University Press 1986), 313-314. o.: ,,A
joguralom nemesebb eszmény, mint a jogi széveg-
uralom.” Id. Kiihn, 83-84. o.

M. de S.-O.-I’E. Lasser tollabol Judicial
Deliberations A Comparative Analysis of Judicial
Transparency and Legitimacy (Oxford: Oxford
University Press 2004), illetéleg ‘Judicial (Self-)
Portraits: Judicial Discourse in the French Legal
System’ Yale Law Journal 104 (1994-1995),
1325-1410. o. & <http://scholarship.law.cornell.
edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1516&context=fa
cpub>. Id. Kiihn, 86-87. o.

Franz Wieacker A History of Private Law in Europe
with Particular Reference to Germany, trans. Tony
Weir (Oxford: Clarendon Press 1995), 430. o.

Az Absterben des Staates problematikajara lasd
<http://en.wikipedia.org/wiki/Withering_away
of the state>, valamint Solomon F. Bloom ‘The
»Withering away« of the State’ Journal of the
History of Ideas 7 (1946) 1, 113—121. o. és Kenneth
Surin ‘Marxism and »The Withering away of the
State«’ Social Text 27 (1990), 37-54. o.
Mosolyogtatd anglomanianak tetszik, ahogyan
egy terminus — ti. az ,,elhalas” — Moszkvaban és
az Egyesiilt Allamokban sziiletett angol nyelvii
forditasai folott problémazik egy cseh szerzd
(Kiihn, 89. és 90-94. o.), am anélkiil, hogy ere-
deti német kifejezését felidézné; a normakovetés
valahai aranykor [aurea aetas] — lasd <http:/
faenasphere.com/en/content/golden-age-eternal-
return-paradise#!/> — visszatérésének Osi emberi
vagyat, a bir6i funkcié népi felolvadasaban pe-
dig a gorogség klasszikus példaadasat — lasd pl.
Varga 4 jogi gondolkodas... [23. jegyzet], 2.1.1.
pl. Varga Csaba ‘Illuzidk a kodifikaciés gondo-
lat fejlodésében’ Jogtudomanyi Kozlony XXXI
(1976) 8, 434-441. o. & in <http://www.scribd.
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com/doc/192582441/varga-politikum-logikum-
jogban-1987> —, mikozben a szovjet fejlodésben
a VISINSZKIi torvénypozitivista fordulatot az un.
forradalmi térvényesség tapasztalata nélkil — lasd
pl. Varga Csaba A4 kodifikacio mint tarsadalmi-tor-
ténelmi jelenség [1979] 2., utdszoval bov. és jav.
kiad. (Budapest: Akadémiai Kiadé 2002) 439 o.
& <http://www.scribd.com/doc/46271050/varga-
a-kodifikacio-2000>, VIIL. fej. 2. pont, SIK ENDRE
tantiskodasa pedig 237. o. 39. jegyzet — probalja
megérteni.

Viktor Knapp Vyznam  Stalinovych  stati
»Ekonomické problémy socialismu v SSSR« pro
pravai védu [A sztalini »A szovjet-szocializmus
gazdasagi problémai« jelentésége a jogtudomany
szamara] (Praha: Orbis 1953), 6. o., id. Kiihn, 95. o.
6., 7. és 10. §§. Lasd Richard J. Terrill World
Criminal Justice Systems A Comparative Survey
(London: Routledge 2012), 394-395. o. és Ivo
Lapenna Soviet Penal Policy A Background Book
(London: The Bodley Head 1968) in <http://www.
ivolapenna.org/verkoj/books/soviet.pdf>.

1. §: ,I'paxigaHckue mpaBa OXPaHSIOTCS
3aKOHOM, 33 MCKJIIOYEHHEM TeX CIIy4acB, KOIza
OHH OCYILIECTBISIIOTCS B HPOTHBOPEYHH C HX
colMaabHO-X03sicTBeHHbIM HasHauenuem.” T. E.
Hosumxkas [T. E. Novickaja] I'paxxnanckuii kogekc
PC®OCP 1922 roma [Az OSzFSzR 1922. évi pol-
gari torvénykonyve] HMcropust coszmanust, OOmast
xapakrepuctuka, Texcr, Ilpunoxenust (Mocksa
[Moszkva]: 3epuano 2002), 113. o.

Dziennik Ustaw (1950) 34, 311.

Elobbire nézve lasd Rzeplinski ‘Principles and
Practice...” [15. jegyzet], 19-20. o., utdbbira pe-
dig Shirka rozhodnuti (1949), No. 238 (Pardubice
birdsaga 1949. oktober 7-i birdsagi dontése), id.
Kiihn, 97. és 99-100. o.

Pontosan ezt elemzi Varga Csaba ‘Elméleti jog-
tudomany a vilagvalsag olelésében’ Valosdag LVI
(2013) 11, 1-12. o. De ilyen volt mar eleve H.
L. A. HART jogelmélete, mely az angolszasz és
a kontinentalis jogfelfogas kiilonbségét nem is
érzékelve egy a jogrol vald kijelentésekre re-
dukalt hibrid teorémat hozott létre — lasd Varga
‘A Hart-jelenség’ [54. jegyzet] —; ilyen a mai
orosz—ukran elméleti-jogi gyokérzet-rekonstruk-
ci6, melynek soran a mai tudomany-divatot ko-
vetve amerikai forrasbol (a német filozofidban
gyokerezé KELSEN amerikai forditasaibol és fél-
reértésébol) kisérli meg kinyomozni és tjraépiteni
sajat german gyokereit — lasd ‘IIpodeccop Yaba
Bapra: »be3 rteopernueckux M B OCOOEHHOCTH
¢unocodckux OCHOBaHUI IpaBo He OyAeT HUMeETh
NPAKTUYECKH HUKAKOH OIOpbI, MOBHCHYB Ha
Bonocke«’ [interview by Esecenuti Tuxonpasog] in
Ilpaso.Ru AxrtyanbHble Tembl — Teopus mnpasa
(1 asrycra 2011, 22:18) <http://krasn.pravo.ru/
review/view/31331/> & <http://yin.rosifa.org/
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volt a magyarorszagi posztHARTianus elméletépi-
tés kisérlete is.

Ennek éppen nem mond ellent Varga Csaba ‘Mi
kell a joghoz?’ Valosag XXXII (1989) 3, 1-17.
0. & in <http://www.scribd.com/doc/46271281/
varga-jogallami-atmenetunk-1998>, amikor -
1989 augusztusaban, ezerfds jogfilozofiai vilag-
kongresszus felkért plendris eldadojaként — ki-
fejezetten tagadja barmi kifejlett jog jelenlétét a
szovjet tipusu rezsimekben; merthogy ezt elvég-
zett funkcionalis elemzés kovetkeztetéseként teszi.
Normative ugyanis Sonderordnung
jon létre akar a joggal visszaélésnek, akar a
tarsadalomra veszélyesség hianyanak megalla-
pitasa esetén, merthogy a bir6o kiviil keriil egy
minucidézusan szabalyozott kodex részrendelke-
zései korén. Vo. Varga Csaba ‘A jog mint tarsa-
dalmi kérdés’ Valosag XXVIII (1985) 2, 8-19.
0. & in <http://www.scribd.com/doc/192582441/
varga-politikum-logikum-jogban-1987>.

Az oldas/kétés egyidejii lehet jogalkotas/jogal-
kalmazas barmely helyzetében egyarant, logika-
ilag pedig szabadon valaszthaté igen/nem, azaz
kiterjeszt6/sziikitd alternativakat kinal és nyujt
is barmely értelmezési helyzetben. V6. Varga
Csaba ‘A bir6i dontéshozatal »fekete doboza« és
a joguralom — az eurdpai egységesiilés s a globa-
lizacio tavlataban® Magyar Filozéfiai Szemle 53
(2009) 1-2, 96-117. o., hattérként pedig David
Dyzenhaus Legality and Legitimacy Carl Schmitt,
Hans Kelsen, and Hermann Heller in Weimar
(Oxford: Clarendon Press 1997).

Ronald Dworkin ‘The Model of Rules’ University
of Chicago Law Review 35 (1967), 14-46. o.
& <http://www.umiacs.umd.edu/~horty/courses/
readings/dworkin-1967-model-of-rules.pdf>, to-
vabba 28. jegyzet.

A lengyel legfelsdbb birdsag BOLESLAW BIERUTra
1950. december 9-i biintetdjogi itéletében [Zbior
orzeczen sqdu najwizszego Orzeczenia izby karnej
(1950), 7. és kov.], tovabba MARxra, ENGELSre és
SzrALINra hivatkozott [Wroblewski Zagadnieniad...
(10.jegyzet), 375. 0.], ANTONIN ZAPOTOCK Yra pedig
egy pragai birésag 1960. november 9-i itéletében
[Sbirka rozhodnuti (1961), No. 22]. E gyakorlatot
mar a kortarsi irodalom is biralta — paradoxikus
modon nem ténye okan, hanem mert mer6 Uirigy-
ként tortént. J. Koke$ ‘Za lepsi rozhodovani
naSich soudl’ [Birosagaink jobb dontéshozatala-
ért] Socialisticka zdkonnost 1 (1953) 1, 12. o. Id.
Kiihn, 105-106. o.

Lasd Varga Csaba ‘Az angol-amerikai és a konti-
nentalis-francia jogi hagyomanyok talalkozasanak
peremvidékén: Kanadai fejlemények és tapasz-
talatok’ Jogtudomanyi Kozlony LVII (2002) 7-8,
309-322. 0. & in <http://www.scribd.com/
doc/46271951/varga-jogfilozofia-az-
ezredfordulon-2004>.

review/view/31331/> —; és természetesen ilyen 44 S. A. Golunskii & M. S. Strogovich The Theory
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of the State and Law [C. A. Tomynckuit & M. C. 53 THOMAS SzASz és MICHEL FOUCAULT elemzésével

Crporosuu Teopust rocynapersa u npasa (Mocksa:
HuctuTyT rocynapcersa M npasa Axagemun Hayx
CCCP 1940)] in Soviet Legal Philosophy ed. J.
N. Hazard, trans. H. W. Babb (Cambridge, Mass.:
Harvard University Press 1951), 379. o., valamint
egy 1950. november 21-i lengyel — Paristwo i Prawo
(1951) 5 — és 1950. februar 13-i olomouci, illetSleg
1951. julius 11-i ostravai — Shirka rozhodnuti
(1950), No. 187, ill. (1952), No. 10 — dontés, id.
Kiihn, 107-108. és 112—-114. o.

Pl. Marie Anne Frison-Roche ‘Le bon juge Paul
Magnaud’ in De code en code Mélanges en
I’honneur du doyen Georges Wiederkehr (Paris:
Dalloz 2009), 335-342. o. és Mohamed Sadoun
Paul Magnaud, le »bon juge« (Paris: Riveneuve
Editions 2011) 153 o.; klasszikusként pedig
Jules Cauviére Le »bon juge« Etude de meeurs
contemporaines (Paris: Lethielleux 1907) 25 o.
& <http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k76056g/
fl.image.swf>.

PL. Robert H. Bork Slouching towards Gomorrah
Modern Liberalism and American Decline (New
York: Regan Books/HarperCollins) xiv + 382 o.
Francis Fukuyama The End of History and the Last
Man (New York: Free Press 1992) xxiii + 418 o.
Marx & Engels 4 német ideologia [Die deutsche
Ideologie] (Budapest: Szikra 1952) xiv + 202 o.
E nézépontbodl pusztan valamiféle alkalmi reagalas,
¢és nem a szerz6tdl lattatott valtas, ha a csehszlovak
legfelsébb birosag 1987. aprilis 28-1 biintetd itélete
— Sbhirka rozhodnuti (1988), No. 7 — kimondja: a
szocialista egyiittélés normai erkolcsi természetiiek,
amik jogi kotelmet csakis jogba transzformaltata-
suk esetén eredeztethetnek. Kiihn, 109. o.

Idézi John N. Hazard Communists and their Law
A Search for the Common Core of the Legal
Systems of the Marxian Socialist States (Chicago:
The University of Chicago Press 1969), 86-87. o.,
hasonloképpen Paristwo i Prawo (1955), 290. o.,
id. Kiihn, 117. o.

Jiri Boguszak ‘Pravny zaroky socialistické
zédkonnosti v Ceskoslovenské republice’ [A szo-
cialista torvényesség jogi garanciai a Csehszlovak
Koztarsasagban] Pravnik 98 (1959), 113. és kov.,
id. 116. o. Id. Kiihn, 119. o.

A Csehszlovakia Kommunista Partja altal ko-
vetett politika s a mindebben rejlé vezet6 szerep
minden osztalyszellemii értelmezésnek és alkal-
mazasnak az eléfeltétele és garancigja.” — fog-
lal allast a ‘Smérnice pléna Nejvyssiho soudu
Ceskoslovenské socialistické republiky k hlavnim
ideologickym problémim v rozhodovaci ¢innosti
soudi a statnich notafstvi’ [A Csehszlovak
Szocialista Koztarsasag Legfelsobb Birdsaga tel-
jes iulési direktivaja a birdsagi és kozjegyzoi
dontéshozatalban rejldé fontosabb ideologiai prob-
1émakrol] Shirka rozhodnuti (1974), 441-458. o.,
id. 456. o. Idézi Kiihn, 123. o.

54

55

56

57

lasd Varga A4 jogi gondolkodas... [23. jegyzet],
5.1.2. pont.

V6. pl. Varga Csaba tollabol ‘A szocializmus
marxizmusanak jogelmélete: Hazai korkép nem-
zetkozi kitekintésben’ in ud. Jogfilozdfia az ez-
redfordulon Mintak, kényszerek — multban, je-
lenben (Budapest: Szent Istvan Tarsulat 2004),
251-302. o. [Jogfilozéfidk] ¢és — a ,,szabad vilag”
onkéntes Onbesziikiilésére kontrasztpéldaként —
‘A Hart-jelenség’ in Herbert L. A. Hart jogtu-
domanya kritikai kontextusban szerk. Cs. Kiss
Lajos (Budapest: ELTE Eo6tvos Kiadd 2013),
899-912. o. [Bibliotheca Iuridica: publicationes
Cathedrarum 58].

E dialdgusban magam mindvégig és mindenhol —
kezdve az Archives de Philosophie du Droit XII
(Paris: Sirey 1967): »Marx et le droit moderne«
kotetét, melynek kezdeményezésében (habar még
palyakezd6ként) mar magam is résztvettem — a
megértés vagyat tapasztaltam; am hozza kell még
tenniink: egy atomhabora nem feltétlenl irrealisz-
tikus nyugati félelme lengte at akkoriban a teret
(amit 1978-ban torténetesen Aarhusban egyszeriien
a lakossag vilagvége-hangulataként érzékelhettem).
Kiithn, 133. o. Kulcsar Kalman A4 jogszociolo-
gia problémdi (Budapest: Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiadé 1960) 276 o. revelaléoan, de mono-
grafikus mélységben kimunkalt felvetése nyoman
pl. Varga Csaba ‘A jogtudomanyi fogalomképzés
pozitivisztikus és szociologisztikus aspektusanak
néhany kérdése’ [1969] in ué. Utkeresés Kisérletek
— kéziratban (Budapest: Szent Istvan Tarsulat 2001)
167 o. [Jogfilozofiak] & <http://drcsabavarga.
wordpress.com/2012/12/26/varga-csaba-utkereses-
kiserletek-keziratban-2001/>, 73-88. 0. A moszk-
vai iranyadok utobb V. P. KAZIMIRCSUK és Sz.
V. BoBotov lettek. Valojaban a szocioldgiaban is
rendkiviil tajékozott Szabd Imrének tanitvanyaitol
nem osztott sajat nézete volt az, amely féltette a
szociologizmustol az ¢ torvényesség-idoljat; miive
— A szocialista jog (Budapest: Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiad6 1963) 454 o. — azonban tankényv nem
lett, bar szerz6je mindent elkovetett ezért. SzABO
IMRE arcképéhez lasd még ‘Egy jogtudos utkere-
sése: Kulcsar Kalman emlékezése Egerr6l, katonai
iigyész palyakezdésérol, az akadémiai jogtudo-
many-miivelésben révbe érkezésérdl’, Varga Csaba
interjija in Jogelméleti Szemle (2013) 3, 167-204.
o. in <http://jesz.ajk.elte.hu/2013_3.pdf>.

Kihn, 134. o. A lengyel gyakorlathoz lasd
Witold Wotodkiewicz ‘Lacinskie paremie
prawne w orzecznictwie sadow polskich’ in
Lacinskie paremie w europejskiej kulturze
prawnej i orzecznictwie sqdow polskich ed. W.
Wotodkiewicz & J. Krzynowka (Warszawa: Liber
2001), 7-30. o., Rafat Manko ‘The Culture of
Private Law in Central Europe after Enlargement:
A Polish Perspective’ European Law Journal 11
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(2005) 5, 527-548. o. & <http://papers.ssrn.com/
sol3/papers.cfm?abstract id=2181072>, IV/B.
pont és Ksenia Gatuskina & Joanna Sycz ‘Latin
Maxims and Phrases in the Polish, English and
French Legal Systems: The Comparative Study’
Versita Studies in Logic, Grammar and Rhetoric
34 (2013), No. 47, 9-26. o., a magyar gyakorlat-
hoz pedig Peschka Vilmos Jogforrds és jogalkotas
(Budapest: Akadémiai Kiado 1965) 497 o.

Kiihn, 137. o. Varga Csaba tollabol ‘A preambulu-
mok probléméja és a jogalkotasi gyakorlat’ Allam-
és Jogtudomany XIII (1970) 2, 249-307. o. &
<http://www.parlament.hu/biz/aeb/info/ves.pdf>
és “A torvényhozas és felelés tudatossaga’ Allam-
és Jogtudomany XX (1977) 1, 68-99. o.; mindket-
t6 az Acta Juridica ill. a Rechtstheorie folyoirata-
iban, tovabba egymast kovetden — rdadasul cseh
tudomanypolitikai kezdeményezésbol — mindkettd
még 1978-ban a Statni Sprava (Bulletin Ustavu
Statni Spravy v Praze) hasabjain is megjelent.
Mindebbdl legalabbis Magyarorszagon valosa-
gos hatasgyakorlas lett, merthogy az Igazsagigyi
Minisztérium Toérvényelokészité Féosztalya mind-
két irast mint nékik szolo szakvéleményt utdlag
atvette, meghivatisommal megvitattatta, majd
olyan elGterjesztéssel élt, hogy mind a szocia-
lista torvényhozas, mind a szocialista jogalkal-
mazas igényli az azok technikalitasabol adodo
lehetSségeket.

A pontatlansagok végteleniil tobzodnak: stati-
kus jogértelmezésrél ir a mi, de nem ismeri
ennek Szabé Imrétél a klasszikus kontinentalis
eurdpai eszmére alapozott alapvetését — 4 jog-
szabalyok értelmezése (Budapest: Kozgazdasagi
és Jogi Konyvkiado 1960) 618 o. —, noha az
német ¢és roman nyelven is megjelent; référé
législatifnak és parthatalmi diktumnak mondja a
szovjet alkotmany (1936), 49. § (b) bekezdése és
a csehszlovak alkotmany (1948), 65 § szerinti par-
lamenti elnokségi jogositvanyt, holott az egysze-
rlien jogalkotoi értelmezés, €s nem a klasszikusan
sabotage judiciaire kivédésére intézményesitett
JUSZTINIANUSZI vagy francia forradalmi értelmezési
tilalom. Utobbira lasd Varga Csaba ‘A térvényhozo
kozbensd dontése és a hézagproblematika megol-
dasa a francia jogfejlodés tiikkrében’ Jogtudomanyi
Kozlony XXV (1971) 5, 42-45. o. Arrél sem
sz0l, hogy pontosan a jogalkalmazasi politika
tudomanyosan standardizalo depolitizalasa vé-
gett Samu Mihaly ‘Politika — Jogpolitika — Jog’
Jogtudomanyi Kozlony 29 (1974) 8, 401-409. o.
irasa elismert iskolat inditott, mely magyar igaz-
sagiigy-minisztériumi babaskodassal hamarosan
német és orosz nyelvi kiadvanyaiban is megjelent.
V6. Varga Csaba Jogrendszerek, jogi gondol-
koddasmédok az eurépai egységesiilés perspek-
tivajaban (Magyar korkép — eurdpai unids 6sz-
szefliggésben) (Budapest: Szent Istvan Tarsulat
2009) 282 o. [Az uniés tagsag kovetkezmé-
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63

64

65

66

67

68

nyei a magyar jogrendszerre ¢és a kozigazga-
tasra] & [Jogfilozofiak] & <http://www.scribd.
com/doc/85037925/varga-csaba-jogrendszerek-
europai-egysegesulesben-2009>, VILI. fej.

Amugy ugyanaz a szovegpozitivizmus egyfe-
161 Magyarorszagon és Szlovakidban a zsidoiil-
dozések idején kozigazgatasi birdsagi védelmet
eredményezett (Kithn, 149. o.), a jogallam visz-
szatérésének budapesti alkotmanybiraskodasaban
viszont, masfel6l, a korabeli hatalyos jogot is
semmibevevé kommunista politikai gyilkosoknak
és embereket gyogyithatatlanul roncesa verd szor-
nyetegeknek biztositott menlevelet.

Kiihn, 139-141. o. Egyértelmii a nyugat-eurdpai
monopolkapitalizmus-hatas jellemzésében Kulcsar
A jogszociologia problémadi [54. jegyzet], Eorsi
Gyula Osszehasonlité polgari jog Jogtipusok,
jogesoportok és a jogfejlédés utjai (Budapest:
Akadémiai Kiadé 1975) 632 o. és Varga Csaba
A kodifikacio... [31. jegyzet]. Az idézet pedig:
Roberto Mangabeira Unger Law in Modern Society
Towards a Criticism of Social Theory (New York:
The Free Press 1976), 192. és 200. o.

Az angol, az ausztrdl és részben az amerikai
jogirodalomban ez kozel masfél évszazada a pre-
cedensrendszer kibontakozasatol kezdve 6rokzold
téma, amelynek minden megvalaszolasa eddig
ideologikus volt: a biré iigymond deklaralja, nem
konstitualja a jogot.

Magyarorszagon ennek veszélyére elséként PokoL
BELA hivta fel a figyelmet.

Kiihn, 152. és 141. o. SiniSa Rodin ‘Discourse and
Authority in European and Post-communist Legal
Culture’ Croatian Yearbook of European Law and
Policy 1 (2005) & <http://www.cyelp.com/index.
php/cyelp/article/view/1/1>, 1-16. o., 7-8. o.
Ilyesmi ttinik ki legalabbis a pl. Lothrop Stoddard
The Revolt against Civilization The Menace of
the Under Man (New York: Charles Scribner’s
Sons 1922) 274 o. és Cora B. S. Hodson Human
Sterilization To-day A Survey of the Present
Position (London: Watts & Co. [1934]) vii + 55 o.
[Forum Series 19] kozti hatalmas ivbol.

Emil Lengyel The New Deal in Europe (New York
& London: Funk & Wagnalls Company 1934) vi
+ 312 o. példaul kozositd szemlélettel az olasz, a
német, a szovjet, a svéd és az amerikai kisérletet
veszi goreso ald.

Ezekre mondhatta G. M. Danilenko & W. Burnham
Law and Legal System of the Russian Federation
2" ed. (Huntington, N.Y.: Columbia University
Parker School of Foreign and Comparative Law
Juris Publishing 2000), 3. 0., hogy ,,idé-vetemedett”
volt, mert — mint a gondolatot S. Berglund, F. H.
Aarebrot, H. Vogt & G. Karasimeonov Challenges
to Democracy Eastern Europe Ten Years after
the Collapse of Communism (Cheltenham &
Northampton: Edward Elgar Publishing 2001), 52.
o. folytatja jellegzetes etno-centrizmussal, mely
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69

70

71

72

73

74

csakis magat pozicionalja tertium comparationis
gyanant az egyetemes torténelmi fejlodés fo-
sodraként — az addigra mar poszt-modernné lett
Nyugaton éppen felhagyott eszkoztar lett Kelet
modernitasanak az eszkoze.

V6. pl. Varga Csaba ‘Célok és eszkozok a jogban’
in Varga A jogi gondolkodas... [23. jegyzet],
467-479. o.

Mark J. Osiel ‘Dialogue with Dictators: Judicial
Resistance in Argentina and Brazil’ Law & Social
Inquiry 20 (1995) 2, 481-560. o., kiilondsen 488.
o. Vivian Grosswald Curran ‘Fear of Formalism:
Indictions from the Fascist Period in France
and Germany of Judicial Methodology’s Impact
on Substantive Law’ Cornell International Law
Journal 35 (2002) {& <http://www.highbeam.
com/doc/1G1-87710964 . html>}, 101. és kov. o.,
kiillonosen 173. o. gyakorlati példdja szerint a
zsidok jogfosztasa a németeknél példaul klauzu-
lakra hivatkozassal, a franciaknal pedig kozvetlen
rendelkezéssel tortént. Kiihn, 146. o.

Jerzy Wroblewski The Judicial Application of
Law ed. Zenon Bankowski & Neil MacCormick
(Dordrecht: Kluwer Academic Publishers 1992),
300. o. és Frederick Schauer ‘Constitutional
Positivism’ Connecticut Law Review 25 (1993),
797-828. o. & <http://www.law.virginia.edu/pdf/
faculty/hein/schauer/25conn_1 rev797 1993.
pdf>, id. 827. o.

A cseh birak 33,2%-a hagyta el a palyat 1990-1993
kozott, aminek eredményeként 2000-ben a miiko-
dé itélkezok 60%-anak nem volt még egy évtized-
nyi gyakorlata sem; Magyarorszagon ez utobbiak
aranya 70% volt. Kiihn, 165. és 169—174. o. Pedig
itélkezési ,,tudomanyuk az életrdl szol, igy ismer-
niiik kellene az életet” — irja Eliska Wagnerova
‘The Position of Judges in the Czech Republic’ in
Systems of Justice in Transition Central European
Experiences since 1989, ed. Jiri Pfiban, P. Roberts
& J. Young (Dartmouth: Ashgate 2003), 178. 0., a
formalitasoknak talzott jelentéséget kdlcsonzo,
a kivaloésag s a kemény munka hagyomanyat
ellenben nélkiiloz6 biirokratikus birdsagi kulta-
ra” pedig A. A. S. Zuckerman ‘Justice in Crisis:
Comparative Dimensions of Civil Procedure’ in
Civil Justice in Crisis Comparative Perspectives of
Civil Procedure (Oxford: Oxford University Press
1999), 24. o. panasza.

Fleck Zoltan ‘Judicial Independence and its
Environment in Hungary’ in Systems of Justice in
Transition, 129. o., valamint in Soudcokracie v CV
Fikce nebo realita? [Fikcio vagy valosag-e a biro-
uralom a Cseh Koztarsasagban?] ed. M. Louzek
(Praha: CEP 2006), id. Kiihn, 181-182. o.

Kiihn, 191-192. 0. N. M. KROPACSEV biintetdjog-
4sz, a Szentpétervari Allami Egyetem ez id6 sze-
rinti rektora 2014 decemberének kozepén szemé-
lyesen mesélt nékem arrol, hogy miként 6sztonzott
az 1990-es évek kozepén elGszor varosa, majd az
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egész térség birosagi dontéseinek egy erre inditott
helyi folyodiratban torténd kozzétételére, majd mi-
ként sugarzott szét e gyakorlat, és foként, hogy az
eleinte még megmosolyogtatonak tartott fontosko-
dasbol miként kezdte el a dontések nyilvanossaga
egyszerre betdlteni egységesit és ujito funkciojat.
VLADIMIR MECIAR miniszterelnok szavait idézi
Hermann Schwartz The Struggle for Constitutional
Justice in Post-communist Europe (Chicago: The
University of Chicago Press 2000), 201. o., id.
Kiihn, 175. o.

Jiti Boguszak, Jifi Capek & Ale§ Gerloch
Teorie prava [Jogelmélet] 2. kiad. (Praha: ASPI
Publishing 2004), X. fej., 182—187. o. egyfeldl és
PL US 21/96 in US 7 (1997), 87 masfelél, ill. PI.
US 33/97 in US 9 (1997), 399 és IV. US 215/94 in
US 3 (1995), 227, id. Kiihn, 200-202. o.

Vaclav Havel, 2002. marcius 14-i meghallgatasan
a parlamenti szenatus el6tt; Kiihn, 227. o.

PL Josef Isensee ‘Bundesverfassungsgericht — quo
vadis?’ Juristenzeitung 51 (1996) 22, 1085-1093.
0. & <http://www.jstor.org/discover/10.2307/2082
37047?sid=21105885910603 &uid=2&uid=373893
6&uid=2129&uid=70&uid=4>, id. 1085. o.

M. W. Hesselink The New European Legal Culture
(Deventer: Kluwer Law International 2001), 58. és
kov. o., ill. Patrick H. Glenn ‘Persuasive Authority’
McGill Law Journal 32 (1987), 261-299. o.

Lasd Varga Csaba ‘A »Jogforrds és jogalkotds«
problematikajahoz’ Jogtudomanyi Kozlony XXIV
(1970) 9, 502-509. o. & in <http://www.scribd.
com/doc/179212959/varga-csaba-jogelmeletek-
jogkulturak-1994-pdf>; az idézet: J. P. Dawson
The Oracles of Law (Ann Arbor: The University
of Michigan School of Law 1968), 414. 0. Csupan
ebben az értelemben igaz, hogy ,,ahol a torvény
betlije nem kinal biztos megoldast, elérelathatat-
lanul tiszta 6nkény ttheti fel fejét”. Kihn, 210.
o. Hiszen a birdi stilus 6sszehasonlitd vizsgéalata
mar kimutatta, hogy sokkal gyakoribb a novacio
ott, ahol felel6tleniil rejtézhet a formalizmusokon
tul mar hianyzo igazolasi kényszer mogé, mint ott,
ahol mindenrél szint kell vallania. S ennek min-
taesete éppen nem mas, mint maga a francia jog,
mely még az eset tényleirasat is eleve a torvényi
tényallas megfogalmazasaban adja, valoban nem-
csak elidegenitd, de egyenesen gépszeriinek tetsz6
formalizmussal. Lasd Bernard Rudden ‘Courts
and Codes in England, France and Soviet Russia’
[1974] in Comparative Legal Cultures ed. Csaba
Varga (Aldershot & New York: Dartmouth & The
New York University Press 1992), 375-393. o.
Korabban emlitett visszassagokon tul immar meg-
mosolyogtatd anglomania, ha egy kontinentalis
szerz a MARXizmust nem Onmagéaban, hanem
ebben torténetesen outsider politikai ellenla-
bas (KELSEN), masban specializalt jogtorténész
(REINMAN) vagy egykori ifjonti, de jelentéktelen
rajongo (COLLINS) szavaival jellemzi, avagy a fran-
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cia XIX. szazad eleji exegézis leirasa végett egy
ismeretterjesztd amerikaihoz (DawsoN) fordul;
Kiihn, 24. és 127. o.

Gunter Teubner ‘Juridification: Concepts, Aspects,
Limits, Solutions’ in Juridification of Social Sphere
A Comparative Analysis in the Areas of Labor,
Corporate, Antitrust and Social Welfare Law (Berlin
& New York: Walter de Gruyter 1987), 3-48. és kii-
16ndsen 27. o., ill. Alexis de Tocqueville Democracy
in America [1835] 1 (New York: Vintage Books
1945), 107. 0., id. Kiihn, 296. o.

A terminusok [...] maguk a problémak s a lehe-
toségek. Merthogy az olyasmik, mint »hatalom,
»igazsagossag«, »egyenléség« vagy »zsarnok-
sag«, pontos valasz nélkiili gondolati rejtvények
csupan. Barmelyiknek a fogalmiasitasa rogvest
onnoén Ujragondolasat, pontositasat, kiterjesztését
vagy ellen-fogalmiasitasat el6feltételezi, amikor is
majd arra fog fény deriilni, hogy ilyen vagy olyan
értelemben inadekvat volt. Az ezzel szemben szii-
letett fogalmak persze ismét Gjragondolasok, pon-
tositasok és ellen-fogalmak egész lancolatat hivjak

84

életre. Es barmely ilyen politikai kulcsszé megha-
tarozhatatlansagat még csak tovabb fokozza, hogy
fogalmiasitasuk mas kulcsszavak hasznalatat fel-
tételezi, amiknek, mint gondolati rejtvényeknek,
maguknak sincsenek kielégité meghatarozasai.”
Joan Cocks On Sovereignty and Other Political
Delusions (London & New York: Bloomsbury
2014), 11. o. V6. még William E. Connolly The
Terms of Political Discourse (Lexington, Mass.:
Heath [1974]) 216 o.

V0. pl. Varga Csaba tollabol ‘A birdi tevékenység
és logikaja: ellentmondas az eszmények, a valo-
sag s a tavlatok kozott® Allam- és Jogtudomdny
XXV (1982) 3, 464-485. o. & in <http://www.
scribd.com/doc/192582441/varga-politikum-
logikum-jogban-1987> ¢és ‘Az angol-amerikai
és a kontinentdlis-francia jogi hagyomanyok
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EGRI ZOLTAN MUHELY

Egészségparadoxon Magyarorszagon —
A halandodsag tarsadalmi-gazdasagi és téerbeli
egyenlbtlensegei I

Dolgozatunk az Gn. kelet-eurdpai egészségparadoxon hazai vonatkozasait, legiijabb ered-
ményeit ismerteti kistérségi szinten. Kétrészes tanulmanyunkban arra vallalkoztunk, hogy
bemutassuk a korai halandosag €s a f6bb halalokok altalanos és teriileti differencialtsagat,
azok tarsadalmi-gazdasagi és teriileti beagyazottsagat, valamint a nemenkénti életesélyek-
re hato strukturalis egyenldtlenségek szerepét és hatasat.

Els6 kozleményiinkben az eurdpai térben értelmezziik az egészségparadoxont, az epi-
demioldgiai vasfiiggdny meglétét és bemutatjuk Magyarorszag helyzetét a fobb egész-
ségvaltozok mentén. Hazank egyike a legrosszabb egészség-jellemzgjii orszagoknak, a
kevésbé fejlett Romania, Bulgaria és Macedonia is kedvezobb korai életesélyeket nyujt,
mint Magyarorszag. Ezek utan a férfi és a n6i id6 el6tti halalozas altalanos és térbeli
egyenlotlenségeit ismertetjiik. Megallapitast nyer, hogy erételjes térbeli determinacio jel-
lemzi az id6 elotti haldlokokat, ami tobbé-kevésbé egyiitt mozog a tarsadalmi-gazdasagi
fejlettség teriiletiségével.

Masodik tanulméanyunkban a korai halalokok tarsadalmi-gazdasagi és térbeli regresszi-
0s Osszefliggéseit mutatjuk be. Matematikai-statisztikai vizsgalataink alapjan kijelenthet-
juk, hogy a tarsadalmi-gazdasagi fejlettség, a telepiilésszerkezet, az életmadd, a tarsadalmi
toke, az egészségiigyi infrastruktira, a kirekesztés kistérségi egyenldtlenségei, valamint
a szomszédsagi relaciok alapvetéen befolyasoljak a teriileti id6 eldtti halandosagi alla-
potot. A t6bb idészakra vonatkozo egyenldtlenségi vizsgalataink ravilagitanak az egész-
ségegyenldtlenségekben megjelend tarsadalmi-gazdasagi €s térbeli beagyazottsag egyre
fokoz6d6 szerepére, amely mindkét nem esetében megjelenik.

Kulcsszavak: teriileti egyenlitlenségek, korai halandoésdg, egészségparadoxon

1.AKkelet-kézép-europaiegészségparadoxon természete, sajatossagai Magyarorszagon

AL vilaghabort utan kialakuld — Eurdpa kettéosztottsaganak politikai metaforajanak is tartott —
vasfliggony keleti és nyugati oldalan sajatos tarsadalmi — gazdasagi rendszer épiilt ki. A két tomb
kozotti hatarvonal epidemiologiai (Boncz—Sebestyén 2006), vagy mas néven egészségiigyi vas-
fiiggdnyt (EC 2008) is eredményezett, melynek keleti felét sajatos jelenség, az tn. egészségpa-
radoxon jellemezte. A paradoxon Iényege abban all, hogy rendkiviil magas az id6 el6tti halaloza-
sok aranya az atalakul6 orszagokban, az egészségi allapot tekintetében sokkal rosszabb a helyzet
ebben a régidban, mint az a gazdasagi mutatdk alapjan varhatd volna.! (Kopp—Skrabski 2001)
Az egészségparadoxon sajatossagait a kovetkezOkben lehet Gsszefoglalni, az alabbi
jellemzokkel bir:
* A két blokkban az 1960-as évekig hasonlo volt a sziiletéskor varhato élettartam
szintje, 1965-td1 kezdve stagnalas és csokkenés jellemz0 a szocialista térségben.
* A szocialista blokkon beliil is eltérd trendek figyelhet6k meg a halanddsag terén.
»  Foként a munkaképes, gazdasagilag aktiv korcsoportokat érintette, azon beliil is
a férfiakat.
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* A keleti epidemiologiai valsag fo tényezdje az ,,elmaradt sziv- és érrendszeri for-
radalom™, de jelentds a rakhalandosag €s az ,,embercsinalta’™ haldlokok hatasa is.

»  Békeiddben tortént, nem volt vilagszintii és regionalis fertézés vagy €hinség, sem
pedig természeti katasztrofa.

* A tarsadalmi-gazdasagi atmenet el6tt Magyarorszag egyike a legrosszabb ha-
landoésagi allapottal és trenddel jellemezhetd orszagoknak, stlyosabb krizis
Oroszorszagot, Ukrajnat és a Balti orszagokat érintette.

* Azaddig sem tul rozsas egészségiigyi helyzetet tovabb rontotta a transzformacios,
az Un. adaptacios krizis.

* A magas korai halanddsagban a stressznek (mint lathatatlan kéznek) és a lel-
ki, magatartasi tényezéknek alapvetd szerepiik van. (Cornia—Paniccia 2000;
Meslé 2002; Weidner—Cain 2003; Daroczi 2004a; Meslé 2004; Varga 2007,
Kopp et al. 2007)

Jelmagyarizat
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1. abra: Az egészségi allapot megosztottsaganak fébb torésvonalai Eurépaban
Forras: sajat szamitas, szerkesztés (2013)

Egy, az Eurdpai Uniot és kdzelebbi szomszédait érintd kutatdsunk megvilagitotta (2013),
hogy a térségen beliili halanddsagi hatarvonal, az epidemioldgiai vasfiiggdny még napjaink-
ban is all, de ennél cizellaltabb kép jelenik meg.* Ha csak a kettds megosztottsagot kivanjuk
bemutatni (és abban Magyarorszag helyzetét értelmezni), viszonylag konnyt feladat var
rank. A kettds megosztottsag (1. abra bal oldali térkép) halandosagi szempontbdl egyér-
telmii. A keleti blokkban 1évé férfiak 2,3-szer nagyobb eséllyel hunynak el id6 el6tt, mint
a nyugati tarsaik. A n6knél is jelentds a tobblethalandosag, 1,7-szer nagyobb az esélye az
id6 el6tti halandosagnak. A férfi népesség sziiletéskor varhato élettartamaban markéns kii-
16nbség all fenn a két térség kozott, kozel nyolcévnyi a differencia, a nék esetében csupan 5
¢év a hatrany. A csecsemoOhalanddsag esetében kétszeres tobblethalanddsag figyelheté meg.
Magyarorszagot — a keleti orszagcsoport atlagahoz viszonyitva — igencsak kedvezétlen kon-
dici6 jellemzi, mind az id6 el6tti haland6sagi mutatok, mind a sziiletéskor varhaté élettarta-
mok rosszabb értékeket vesznek fel, mint az atlag. Ugyanakkor napjainkban Csehorszag és
Szlovénia mar a jobb tulajdonsagokkal bird nyugati térség része.

Négy klaszter esetében kisebb atrendezddés jellemzi Eurdpa térképét. (1. abra, jobb
oldali térkép.) Csehorszag kivalik, csatlakozik az (ijonnan 1étrejovo ,,Kelet 1.” csoporthoz
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(a Magyarorszag nélkiili visegradi harmak és Horvatorszag tagokkal), ami a kedvezdbb
kelet-kdzép-europai egészségi allapotti orszagokat tartalmazza. Magyarorszag elkiiloniil,
lemarad a visegradi harmaktél és a Balti térséghez csatlakozik. (,,Kelet 2.”) fgy a csoport-
ban a ,,Kelet 1.”-hez képest masfélszeres a férfiak és a nék tobblethalandbsiga, a férfi né-
pesség varhatéan kozel 4 évvel kevesebbet ¢l meg. Magyarorszag a férfi valtozok esetén
teljesit jobban, mig a ndké rosszabb, mint a csoportatlag. A ,,Dél-Keletet” alkotd6 Romania,
Bulgaria és Macedonia jobb korai halandésagi értékeket produkal, mint a ,,Kelet 2.” cso-
port, viszont a ndi varhato élettartamok és a csecsemoéhalanddsag mentén elmaradnak téle.

A fentiek alapjan kijelenthetjiik, hogy a kelet-nyugat megosztottsag, az epidemioldgiai
vasfiiggdny tobbnyire ma is létezik, de markans atalakulas jellemzi az eurdpai, kiilondsen
annak a keleti felén 1évo térséget. Napjainkra az egészségi megosztottsag ugyan enyhiilt,
a szerencsésebb allamok ,,atjutottak™ a tuloldalra, de a tobbség még a keleti térfélen tar-
tozkodik. Hazankban tovabbra is kedvezotlen egészségfolyamatok zajlanak, elmaradunk
a visegradi tarsaktol, és még a joval fejletlenebb Romania, Bulgaria és Macedonia is jobb
1d6 elétti életesélyeket biztosit mindkét nem szamara, mint Magyarorszag.

A kutatasi kérdések

A fenti rovid Osszegzésbdl is tapasztalhattuk, hogy Magyarorszag kelet-kozép-eurdpai
viszonylatban is hatranyosnak tekinthetd a fobb egészségjellemzok alapjan. Az egészségi
allapot Magyarorszagon beliili tarsadalmi-gazdaséagi és teriileti egyenldtlenségeinek bemu-
tatasara, fobb Osszefliggéseinek ismertetésére szamos empiria vallalkozott. (Klinger 2001,
2006a, 2006b; Hablicsek—Kovacs 2007; Dardczi 2004b; Csite-Németh 2007; Skrabski
2003; Balint 2008, 2010; Uzzoli 2008; Vitray 2011; Uzzoli 2013; Szilagyi—Uzzoli 2013.)
Az Osszetettebb vizsgalatokat is megengedd kistérségi szinten foként a sziiletéskor
varhato ¢€lettartam vizsgalata jellemzd, tovabba megallapithato, hogy a haldlokok mentén
szervezddo vizsgalatok szama altalaban alacsonyabb. Mivel a fenti 6sszefoglalasbdl is ki-
olvashatd, hogy hazankban a korai halandosag ma is komoly népegészségiigyi probléma,
ezért (részben) kihasznalva ezt a rést, dolgozatunkban az id6 el6tti mortalitast vessziik
goresO ala. A masik rést az korai mortalitas halalokainak kistérségi vizsgalata jelenti,
ennek Osszetett vizsgalatat is célul jeldljiik ki. Az alabbi kutatasi kérdésekre keressiik a
valaszokat.
*  Milyen dltalanos és teriileti egyenlotlenségek jellemzik a korai halandosag és az
egészsegi dllapot valtozoit Magyarorszagon, kistérségi szinten?
o Mikent differencialodnak nemenként ezen egészsegmutatok?
o Milyen Osszefiiggés fedezhetd fel a tarsadalmi-gazdasagi fejlettség és az egészségi
allapot térbeliségében?

A tanulmany kovetkezé harmadaban (amely mar a masodik kézleményben jelenik
meg) a kistérségi korai halalozas és az azt alkotd fobb haldlokok teriileti kiilonbségeire
keressiik a valaszt. Ezen témahoz a kdvetkez6 kérdéseket fogalmaztuk meg.
o Mikent alakitiak a korai halandosdgot és a fobb haldlokokat a tarsadalmi-gazdasagi
fejlettség, a telepiilésszerkezet, a térbeliség, az egészség-magatartads, a tarsadalmi
toke, az egészségiigyi infrastruktura és a szegregdcio, a kirekesztés kistérségi egyen-
I6tlenségei?

*  Mikeént alakulnak ezen Osszefiiggések a férfi és a ndi népesseg esetében?

o Aszomszédsagi relaciok mennyire befolydsoljak a kiilonbozd haldlokok térbeliségét?
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A dolgozat kiemelkedd célja a hazai egészségegyenlotlenségek fobb kistérségi tdrésvo-
nalait eredményez6 strukturalis és teriileti tényezdk beazonositasa a rendszervaltozastol
az Uj évezred els6 dekadjaig. Itt az alabbi kutatasi kérdéseket fogalmaztuk meg.

*  Milyen trendek jellemzik a férfi és a ndi népesség sziiletéskor varhato élettartamait?

* A tarsadalmi-gazdasagi tényezok, a teriileti infrastruktira, a térbeliség és az egész-

ségvaltozok kozétt hosszabb tavon milyen Osszefiiggések figyelhetok meg?

*  Milyen tendenciak varhatok a fenti osszefiiggés-rendszer alapjan hazankban?

Modszertani megjegyzések
Anyag és modszer

Mivel dolgozatunkban a korai halalozas a kulcsjelenség, ezért ennek szamitasi sajatossagait
ismertetjiik els6ként. Az id6 el6tti haldlozas adatainak forrasa az Orszagos Egészségfejlesztési
Intézet altal mitkodtetett online adatbazis. (http://www.oefi.hu/halalozas/) Itt tobbféle hala-
lozasi mutatora bukkanhatunk: a halalesetek szamara, a standardizalt halalozasi hanyadosra,
a standardizalt haland6sagi aranyra és a halandosag térségi egyenl6tlenségét kifejez6 Gini
egyiitthatora. A valaszthatd paraméterek elérhetd teriileti szintjei is sokfélék, a kistérségek-
tol és a jarasoktol a megyéken és a régiokon at, az orszagig tart a térségi skala.

Tanulmanyunkban a standardizalt halalozasi aranyt (SHA) valasztottuk, annak is a ko-
rai (0—64 évre vonatkoz6) valtozatat. Az SHA azt a halanddsdgot mutatja, amely a vizsgalt
térségben akkor lenne megfigyelhetd, ha népességének nem és kor szerinti Osszetétele
olyan lenne, mint a standardul valasztott népességé, ez esetben a 2005-6s magyarorszagi
népesség. Képlettel 10.000 fore:

SHA =3 (HA, * NA) *10 000,
ahol
: az i-edik korév;
HA : a vizsgilt telepiilés haldlozasi aranya az i-edik korévben;
NA : a standard népesség i-edik korév népességének az Ossznépességhez viszonyitott
aranya. (Balku—Vitray €. n.)

Vizsgalatainkba az 6sszes korai haldlozds SHA-ja mellett a fobb halalokokat vontuk
be: a fert6z6 és parazitas betegségek, a rosszindulata daganatok, a mentalis és viselkedés-
zavarok, a 1égzdérendszer betegségei, a keringési rendszer betegségei, az emésztérendszer
betegségei, a morbiditas és mortalitas kiils6 okai, az elkeriilhetd és a dohanyzasnak tulaj-
donithat6. Bizonyos halalokokat (kiilsé okok, daganatok, emésztérendszeri betegségek)
tovabb dezaggregaltunk, errdl késobb értekeziink.

Egy¢éb adatbazisok alkalmazasa is sziikségeltetik (lasd a masodik, harmadik blokk kér-
déseit), az Orszagos Teriiletfejlesztési és Teriiletrendezési Informacios Rendszer (TeiR),
az Eréforrastérkép, a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH), az MKIK Gazdasag- ¢és
Vallalkozaskutato Intézet (GVI) online feliileteirdl, kiadvanyaibol gy(;jtottiik le a sziiksé-
ges adatokat. Bizonyos mutatok esetében sajat szamitast is alkalmaztuk.

Az els6 két rész esetén a vizsgalat id6szaka az uj évezred elsé dekadjanak vége (2009—
2011), a harmadik blokké pedig az 1989-1991-es, 1999-2001-es és 2009-2011-es évek.
A vizsgalt teriileti szint a kistérség, ennek is a 2007-2010 kozotti, 174-bél allo valtozata.

A korabban megfogalmazott kérdések megvalaszolasahoz az adat-feldolgozas metddu-
sat a teriileti adatok feltaré6 modszere (ESDA — explanatory spatial data analysis) jelenti,
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errdl ir bévebben Balint (2010) és Koos (2008). Az elemzéseket az ingyenesen letolthetd
GeoDa 1.6.0 szoftver segitségével végezziik. Modszertani segédletként Anselin (2005)
Exploring Spatial Data with GeoDaTM : A Workbook c. kiadvanyat hasznaltuk.

Egyéb megjegyzések

Az n. 6kologiai szintli vizsgalatokat szamos hatrany és eldny jellemzi, ezeket Balint
(2010) alapjan 6sszegezzik.

Az egészségben meglévo egyenldtlenségek vizsgalataban jelentds szerepe van az
okologiai tévkovetkeztetés problémajanak. (Spijker 2004; Kunst 2008; Lawlor et al.
2002; Borriel-Arias 1995; GKI 2003; Mackenbach et al. 1991; Fiscella—Franks 1997)
Kunst (2008) emliti, hogy az 6koldgiai elemzések eredményei nem hasznalhatok fel
egyéni szinten az egészségi allapotban meglévd tarsadalmi-gazdasagi egyenldtlenségek
nagysaganak becslésére. A dolgozatnak nem célja a kistérségi szintli eredmények egyéni
szintre torténd dezaggregaldsa, inkabb az életesélyek teriileti sajatossagainak kimutata-
sa, ill. értelmezése. Masrészt pedig a szakirodalmi forrasok és a megalapozott kutatasok
eredményei megfeleld informaciot adnak az egészségi allapot Gsszefiiggéseinek térségi
vizsgalatahoz. (Mackenbach—Loonan 1994; Queste et al. 2002) Mivel az egészség egyen-
I6tlenségeinek Okologiai vizsgalatai kiilonosen érzékenyek a specialis helyi koriilmé-
nyekre, ezért ezt is kezelni kivanjuk, az un. dummy valtozokat alkalmazzuk a kistérségek
helyi sajatossagainak kifejezésére. Az alacsony szam, az ebbdl fakado stabilitasi hiany:
kis népességszamu teriiletegységek esetén a halandosagi mutatok csalokak lehetnek, jelen
esetben ez a probléma relevansnak tekinthetd. A vizsgalt térség népességének minimalis
értékét az Oriszentpéteri kistérség adja (2011: 6782 £8), a maximumot pedig a Budapesti
kistérség jelenti. (1 694426 £6.) Ez igen szélsOséges eloszlast jelent’, ami befolyassal
bir a haland6sagi mutatok szamitasara is. Az egyes betegségcsoportokban a halalozasok
alacsony szdmabol, azok évenkénti ingadozasdbol adodo problémakat a tobbéves atlag
alkalmazasaval keriiltik el. A modosithato teriileti egység problémdja (1asd részletesen
Dusek 2003) esetében véleményiink szerint a vizsgalt kistérségi lehatarolas okoz prob-
Iémat. Példaul Budapest févaros dnmagaban egy kistérség, a Debreceni kistérség két
teleptilésbdl all, mig a Miskolci negyven telepiilésbol aggregalodik. Ezen lehatarolasi
metodus igencsak megneheziti a Miskolci kistérségnek, hogy kidomboritsa nagyvarosi
jellemzdit. Balint (2010) szerint a kozigazgatdsi hatarok elfogadottsaga mellett sz0l az az
érv, hogy a dontéshozok és a tarsadalmi kozonség szamara is 1étez6 teriileti entitasokra
vonatkoz6 informacidkat kozdlnek. A feriileti (Okologiai) szintii vizsgalatok egyértelmii
elénye a kénnyebb, akadalymentes hozzaférés, mig ez az elemi, egyéni szintli eredmények
esetében nem feltétleniil megoldhatd. (A térségben fellelhetd jelentds kisebbség megléte
indokolna az egyéni szintli elemzéseket.) Ezen tul kiillondsen a kornyezeti hatasok id6be-
li vizsgalatanal, ill. a térbeli halandosagi klaszterek esetében lehet eldnyds, vagy éppen
egyediili megoldds a térségi megkozelités.

2. A korai halanddsag altalanos egyenldtlenségi helyzete (2009-2011)

A f6bb halalokok egyenldtlenségeit a széls6értékek osszevetésén alapuld relativ kockazat
mutatojaval vizsgaltuk. Arra kerestiik a valaszt, hogy a maximalis sz¢éls6érték miként vi-
szonyul a legjobb kistérségi (Mo. min.), ill. az orszagos értékhez (Mo.). Az 1. tablazatban
a fébb eredményekrdl tajékozodhatunk. (Zardjelben az adott kistérségek standardizalt
halalozasi aranyai lathatok.)
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1. tablazat: A férfiak id6 elétti halalokainak f6bb egyenlétlenségei (2009-2011)

Orszagosmaxi- Relativ ha-

mum el Orszagos mini-  Relativ halandé-
(SHA/10.000  arany (Mo. m”m(s':é;/ 10000 o e (0'\;‘°'
fo6) =1,0) S

-- et Az Tokaji Dunakeszi

Osszesidéel6ttihaldlozas (92,02) 1,72 (37,12) 2,48

Fert6z6 és parazitas be- Kisteleki Jaszberényi

tegségeks (1,72) 4,94 (0,07) 21,62
. . Abai Balatonfiredi
Rosszindulatidaganatok (27,08) 2,47 (10,18) 4,52
Mentalis és viselkedés- | Szentgotthardi - 71,44
zavarok’ (6,43) 8,08 Vaci (0,08)
Keringési relnds.zerbeteg- Bélapatfalvi 2,05 Pécsvaradi 461
ségei (33,34) (7,23)
A légzérendszer beteg- | Satoraljaujhely Balatonalmadi
ségei® (10,60) 439 (042) 2620

Az emésztérendszer be- Tokaji 210 Berettydujfalui 497

tegségei (13,91) ’ (2,80) !

A morbiditas és mortali- | Bélapatfalvi 195 Csornai 515
tas kiils6 okai (14,23) ! (2,76) !
P Tokaji Pécsvéradi

Elkerlilhetd haldlozasok (22,61) 1,83 (7.97) 2,83

Dohanyzasnaktulajdonit- MezGbcsati 175 Balatonfiredi 203

hato? haldlozas (28,17) ! (9,58) !

forras: sajat szamitas, szerkesztés

A férfiak esetében tiz halalozasi mutatobol nyolc maximalis értéke Kelet-Magyarorszagon
talalhato. Ebbol a térségbol is kiemelkedik az Eszak-Magyarorszagi régio hét indikatorral
(koztiik az Gsszes-, a keringési rendszer-, az emésztérendszer- és az elkeriilheté halalokok
standardizalt halalozasi aranyai), ezen belill pedig Borsod-Abatlj-Zemplén megye kistér-
ségei az orszagos ¢llovasok. A Tokaji kistérség elofordulasa a leggyakoribb; az 6sszes id6
el6tti, az emésztérendszeri és az elkeriilhetd haldlozasok aranya ezen til statisztikai értelem-
ben is outlier (kiugro érték) a kistérségben. A rosszindulati daganatok, valamint a mentalis
¢és viselkedészavaroknak tulajdonithatoé halalokok a nyugati orszagrészben, elébbi a Fejér
megyei Abai kistérségben, az utobbi pedig a Vas megyei Szentgotthardiban maximaliza-
lodik. Az orszagos minimumot képviseld kistérségek nyolcvan szazaléka vagy a nyugati
orszagrészben, vagy pedig K6zép-Magyarorszagon lelhet6 fel. A legkedvezdbb haldlozassal
biro6 térségek egy része a Balaton kornyékén stirtisodik (Balatonalmadi és Balatonfiiredi). A
Pécsvaradi kistérség az elkeriilheté-, és az azt nagy részben alkotd keringési mortalitdsban
a legjobb az orszagban, vélhetden a szomszédos Pécsiben 1évo szivgyodgyaszati kdzpontnak
koszonhetéen. A Dunakeszi és a Vaci kistérségek a févarosi (tagabb) térségben az dsszes és
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a mentalis és viselkedési okoknak tulajdonithato halalokokban kedvezdek. Két keleti kistér-
ség (a Jaszberényi és a Berettyoujfalui) a fert6zo és parazitas, valamint az emésztérendszer
mortalitasaban adja a minimalis szélséértéket.

Az 6sszes halandosag viszonylag alacsony egyenlétlensége, illetve annak sszehasonlitasa a
tobbi mortalitasi ok differencialtsagaval jelzi azt, hogy a kistérségek halaloki szerkezete igencsak
eltér6. Kiilondsen az orszagos szinten alacsony gyakorisagu fert6zo €s parazitas, 1égzészervi és a
mentalis és viselkedési mortalitas SHA-janak esetében figyelhetiink meg szélséséges szorodast.
Mig a korai halandésagban kétharmadnyi aranyt ado keringési, daganatos és emésztrendszeri
halanddség esetében az elébbiekhez képest joval kiegyenlitettebb viszonyokrol beszélhetiink.

2. tablazat: Néi korai haldlozasi egyenlétlenségek Magyarorszag Kistérségeiben
(2009-2011)

Orszagos Relativ halan-

Orszdgos maxi-  Relativ halan- .. A
mum clésar 2y minimum ddsagi arédny
= _ (SHA/10.000  (Mo. min.=
(SHA/10.000 f6) (Mo. =1,0) 6) 1.0)
" et b 12t Bodrogkozi Hévizi
Osszesidd el6ttihalalozas (45.02) 1,76 (14,09) 3,19
Fert6zéésparazitasbeteg- Sellyei Rackevei
ségek (132) 880 (0,04) 264
. . Mezbkovacshazai Hévizi
Rosszindulatu daganatok (16,88) 1,51 679) 2,48
Mentalis és viselkedésza- Szécsényi 10.00 Kaposvari 45,00
varok (2,69) ! (0,06)
Keringési rendszer beteg- Csurgdi Hévizi
ségei (17,03) 280 (2,63) 6,47
Alégzdérendszer betegsé- Bodrogkozi Balatonalmadi
ol (9,06) 6'91 0,19) 530
Azemésztérendszerbeteg- Tokaji Letenyei
ségei (6,35) 2,56 (0,47) 13,22
Amorbiditasésmortalitas Mez8csati Kapuvar-
kiilsé okai® 472) 247 Beledi (2,29) 1573
Elkeriilhets halalozasok Csurgoi 2,00 Hevizi 5,38
(15,90) ' (2,95) '
Dohany,zasnak,tulajf:ionltha- Szécsényi 2,02 Hévizi 566
16" halalozas (12,29) (2,17)

forras: sajat szamitds, szerkesztés

A ndi magas relativ kockéazatok hasonléan az Eszak-Magyarorszagi régioban (és szin-
tén Borsod-Abatj-Zemplén megyében) tomoriilnek, ugyanakkor itt mar a masik fejletlen
gbcpont, a Dél-Dunantuli régid is elétiinik. (2. tablazat.) A Bodrogkdzi kistérség az dsszes
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korai és a 1égzorendszeri betegségek halalozasaval tinik ki, a Tokaji pedig (hasonléan
a férfiakhoz) az emésztérendszeri mortalitassal. Az 0sszhalandosag gerincét ado kerin-
gési- ¢és rakhalanddsag maximumai egyrészt a Dél-Alfoldi (Mezdkovacshaza) és a Dél-
Dunantuali (Csurgd) kistérségekben lelhetdk fel. Szécsény két néi halalozasi arany mentén
emelkedik ki, az egyik a mentalis és viselkedészavaroknak, a masik pedig a dohanyzasnak
tulajdonithato. A még értékelhetd minimalis értékkel jellemezhetd térségek egy kivétellel
a Nyugat- és Kozép-Dunantuli régiokban vannak. A nék esetében a 2009-2011 kozotti
idészakban a Hévizi kistérség a legjobb mortalitassal bir6 teriileti egység, az dsszes-, a
keringési-, a rak-, az elkeriilhetd ¢és a dohanyzasnak tulajdonithaté halanddésag legalacso-
nyabbikat adja. A két Nyugat-Dunantili kistérségben (Letenyei és a Kapuvar—Beledi)
a korai halalozas jelentds részét add emésztérendszeri, valamint a kiilsé mortalitds mi-
nimuma fedezhetd fel. A fert6z6 és parazitas betegségek legkisebb értékelhetd adatat a
Rackevei kistérség szolgaltatja.

Az eltérd kormegoszlassal standardizalt haldlozasi értékek a két nem esetén nem ha-
sonlithatok ossze. Altalaban kijelenthetd, hogy kisebb egyenlétlenségi tendenciak jellem-
zik a n6i halalokokat, jelezve a néi életmod ,,kiegyenlitd” hatasat. Jelen esetben viszont
a rosszindulati daganatok és a mentalis és viselkedészavarok (itt is a max/min arany) ki-
vételével az dsszes halandosagi mutaté differencialtsaga magasabb, mint a férfiaké. Igaz,
hozza kell tenni ehhez — Gjra kihangsulyozva, hogy nem vetheték 0ssze egymassal a ne-
menkénti adatok —, hogy a ndi halanddsagi okok alacsonyabb értékek mentén szorédnak,
mint a férfiakéi.

Ugyan csak a sz¢éls6értékek dsszehasonlitasan alapuld modszerrel operaltunk, a halal-
oki struktira némileg a fejlettségi térszerkezethez ,,igazodik”, a magasabb halanddsag in-
kabb a keleti orszagrészben (azon belill is Borsod-Abauj-Zemplén megyében), valamint a
Dél-Dunantulon a kiils6 és belso periféridkon jellemz6. Az alacsony mortalitas kistérségei
pedig a Dunantul kozéps6 és északnyugati részén fordulnak eld. Ahhoz, hogy a halando-
sag térszerkezetének komplex értelmezését kapjuk, ujabb vizsgalatot alkalmazunk.

Teriileti autokorreldacios vizsgalatok

Dolgozatunk kdvetkezd részében a kiilonboz6 halalozasi aranyok és egyéb egészségvalto-
z6k globalis és lokalis teriileti mintdzatait, térbeli konfiguracioit térképezziik fel nemenkénti
megbontasban. Elséként kiilonbozd teriileti sulymatrixokat hoztunk létre, annak érdekében,
hogy a legkedvezdbb térstruktirat ki tudjuk mutatni. A kovetkezé szomszédsagi matrixok-
kal operaltunk: kiralyno-, bastya-, 2-, 4-, 6-, 8-, 10-, 12- és 15 legkozelebbi szomszédsag-
gal. A globalis teriileti autokorrelacio indexe a Moran-féle I', mig a lokalis sajatossagokat
a Local Moran 1" fejezi ki. A permutaciok szamat Toth alapjan (2013) 999-ben hataroztuk
meg. Csak a szignifikans eredményeket ismertetjiik. (Legalabb 0,05 szintii.)

A vizsgalatba vont f6bb haldlozasi mutatok esetében a pozitiv teriileti autokorrelacio jellemz6
(3. tablazat), egy-két kivétellel. (Vagyis a nullhipotézis elvethetd, miszerint nincs szomszédsagi
hasonulas az egyes halalokok esetén.) A legnagyobb homogenitas a nyers halalozasi ratak ese-
tében figyelheté meg, mig a legcsekélyebb a férfi népesség esetében a prosztata rosszindulati
daganatok mortalitasaban, a ndk esetében pedig a fert6z6 ¢és parazitdas SHA. Mindketténél ne-
gativ szomszédsagi hasonulas jellemzd, vagyis véletlenszeri haldlozasi mintazat jellemzd. Az
is leolvashat6 a tablazatbol, hogy nemenként néhol eltéré szomszédsagi relaciokkal irhato le a
legjobb halandosagi térszerkezet, pl. a férfiak mentalis és viselkedészavarok halalozasi aranya
a 2 legkdzelebbi szomszéd-valtozatban adja a legmagasabb Moran-féle I-t, a n6knél pedig a 12
szomszédos. A kdvetkezokben tehat a lokalis mintazatokat ismertetjiik.
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3. tablazat: Az egészségvaltozok teriileti autokorrelacidoja a Moran-féle I alapjan
(2009-2011)*¢

Fébb egészségvaltozok Moran | (férfiak) Moran | (nék)
Osszes korai halalozas 0,296 0,224 2
Nyers halédlozasi rata 0,435 @+ 0,402 @2
Sziletéskor véarhaté élettartam 0,356 #= 0,258 @2
Szlletéskor varhato élettartam-kiilonbség 0,245@
Fertéz6 és parazitas betegségek 0,078 ¢ -0,018 (=2
Rosszindulatu daganatok 0,246 @ O)1I21R&=
Mentdlis és viselkedészavarok 0,285 = 0,021 1122
A légzérendszer betegségei 0,313 “0 0,156 ®#
Idilt alsé léguti betegségek 0,318 ¢ 0,173 €=
Keringési rendszer betegségei 0,357 © 0,256 @
Az emésztérendszer betegségei 0,214 = 0,188 @2
Krénikus majbetegségek és cirrézis 0,259 = 0,216 =
A morbiditas és mortalitas kilsé okai 0,225 = 0,142 @
Kozlekedési balesetek 0,076 0,009
Szandékos 6nartalom 0,310 *» 0,230 *»
Testi sértés 0,0382 0,135 @2
Elkerilheté 0,268 = 0,237 o
Dohényzéasnak tulajdonithato 0,196 @+ 0,249¢
Vastagbél és végbél rosszindulati daganata 0,047 ©% 0,003 ==
Az eml6 és a méhnyak rosszindulatu daganata - 0,058 ©=2
A prosztata rosszindulatu daganata -0,034 (0= -
Csecsemdéhalanddség 0,167 “0

forrds: sajat szamitds, szerkesztés
1dad elétti halandosag

Mivel itt nemenként eltér stlymatrixot (a 2 és a 4 legkozelebbi szomszédos valtozat)
alkalmaztunk, igy a térstruktura kdzvetleniil nem hasonlithatd 6ssze. A globalis teriileti
autokorrelacio egytitthatoja kozel azonos mértékii, de a férfi teriileti mintazat karaktere-
sebb. Itt egy erdteljes magas-magas gocpont fedezhetd fel (nyolc kistérség tomoriilésével),
ez foleg Borsod-Abauj-Zemplén megye keleti felét tartalmazza. (A 2008-2010-es idGszak-
ban Eszak-Magyarorszag régi6 a képzeletbeli dobogo elsé helyét foglalja el Kelet-Kozép-
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Eurdpaban a férfi id6 el6tti halandosag alapjan. Az EU1S atlagat kétszeresen haladja meg."”)
Az Ozdi és a Kazincbarcikai kistérség szintén egy klasztert jelez, mig a Kisvardai és a
Matészalkai kistérségek onallo HH csoportokként jelennek meg. A Dél-Dunantil régidban
a Szigetvari és a Nagyatadi teriileti egységek magas halandosagi értékkel bird térségek,
amelyek szomszédjai szintén magas 1d6 el6tti SHA-val irhatok le. A férfiak esetén a leg-
jobb (alacsony-alacsony) térségek: Budapest és (a 10 kistérségbdl allo) tagabb agglomera-
cidja, a Balaton kornyéke, valamint a Mohacs—Szekszard és a Mosonmagyarovar—Kapuvar
csoportok. A teriileti outlierek koziil az alacsony-magas férfi klaszterek kdzott hatranyos
helyzetli kistérségekre is bukkantunk, ilyen pl. a Tiszafiiredi és a Zahonyi. (Az el6bbi a
legelmaradottabb mikrorégiok csoportjat gazdagitja, olyan leghatranyosabb helyzetii kistér-
ség, amely komplex programmal segitendd.) A n6i id6 elétti halandosag szortabb képet ad
(egy-egy kistérség alkot egy csoportot), de a keleti, foleg az északkeleti perifériak itt is féleg
a magas-magas kategoriat gyarapitjak. Uj klaszterkozpontként a Berettyoujfalui kistérség
mutatkozik meg. A délnyugati legmagasabb halandosagl klaszterek csaknem egyeznek a
férfiakéval, Sellye és Szigetvar alkotja. A n6i alacsony-alacsony teriileti struktira is hasonl6
a férfi mintazathoz, de a csoportok kevésbé osszefiigg6 térségekké allnak 6ssze. A Budapest
kornyéki agglomeraciobol Budadrs maradt meg, a Balaton kdrnyéki klaszter kettévalik, va-
lamint a Szekszardi és a Csepregi kistérség egyenként jelent alacsony-alacsony csoportot.
A Kapuvar-Mosonmagyarovar kedvezo térbeli klaszter megegyezik a férfiakéval. (2. abra.)

A tarsadalmi-gazdasagi fejlettség egyfajta eredménymutatdjaként is tekinthetiink a
nemenkénti id6 eldtti SHA-kra: a férfiak esetében erds negativ (-0,744), mig a ndk ese-
tén erds-kozepes negativ (-0,663) korrelacios kapcsolat van a leghatranyosabb helyzetii
(LHH) kistérségek lehatarolasaban kozvetlen szerepet jatszo komplex mutatoval.

. 3 k] i 4 » »

2. abra: Az id6 elétti halanddsag lokalis autokorrelacios szerkezete (férfiak, nék)
Jelmagyarazat H nem szignifikins I magas-magas (HH)

|:| alacsony-alacsony (LL) alacsony-magas (LH)

magas-alacsony (HL)

forras: sajat szamitas, szerkesztés

Nyers halalozasi ratak

Az 1.000 fore jutd halalozas szama a férfiak és a nok tekintetében nagyon hasonlo teriileti
szerkezetet jelez, mindketténél a 2 legkdzelebbi szomszédos suly matrix alapjan a leg-
magasabb globalis Moran-féle I mutatd. Ezek értéke mindkét nemnél meghaladja a 0,4
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értéket, a férfiak nyers halandosagi rataja ismét karakteresebb szomszédsagi jellemzdkkel
jellemezhetd. (3. abra.)

Az alacsony halalozasi klaszterek mindkét esetben Budapestre és kornyékére koncent-
ralodnak, valamint a Derecske—Létavértesi-, Hajdihadhazi- és Nagykalloi kistérség-cso-
portra. Veszprém ¢és Polgar szintén kedvezébb néi halalozasu klaszter. A magas-magas
nyers halandosagu térségek konfiguracioi nem annyira dsszefiiggdek, mint az alacsony-
alacsony mintazat esetében. A férfi halalozas csak a Csongrad—Kunszentmarton és a
Pétervasara-Ozd, a néi pedig a Pétervasara—Gyongyds térségekben klaszterezddik, a tobbi
kistérség onallé csoportként jelenik meg. (Férfi: Dombovari, Lenti, Sarvari; ndk: Bajai,
Dombovari, Lenti.) A keleti orszagrészben Eger mindkét nem esetében LH (alacsony-
magas) kiugré értéket képvisel, a férfiaknal Gyongyos, és tavolabb Baja is csatlakozik
ezen tipust klaszterhez. A dunantuli térségben a Nagykanizsai kozds alacsony-magas
(LH) klaszter, Zalaegerszeg a férfi nyers halandosag tekintetében szintén ide tartozik.
Mind a férfi, mind a ndi klaszterek nagyon hasonl6 térbeli struktiraval definialhatok. Az
LL klaszterek koziil a keleten és a Budapest kdrnyékén 1évo kistérségek jobb pozicioit a
kedvezdbb (fiatalosabb) korstruktura is eldsegiti. (Lasd errél bévebben Obadovics 2012.)

L § i ‘l ‘
¥
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3. abra: A nemenkénti nyers halalozasi ratak szomszédsagi mintazata (férfiak, nék)

Jelmagyardzat nem szignifikans magas-magas (HH)
alacsony-alacsony (LL) alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)

forrds: sajat szamitds, szerkesztés

Sziiletéskor varhato élettartam’

A nemenkénti id6 eldtti standard haldlozasi aranyok és a sziiletéskor varhatd élettarta-
mok kozott nagyon szoros pozitiv iranyu egylittmozgas jellemzoé (a férfiak esetén 0,950,
a n6knél pedig 0,879), igy vélhetéen hasonlo térbeli klaszterezettség lesz megfigyelhetd.
(4. abra.) A férfiak esetén konzisztensebb kedvezédtlen klaszter fedezhet6 fel az északke-
leti periférian, az is kimondottan Borsod-Abatij-Zemplén megyében. Uj LL klaszterként
a Filizesabonyi és a Szigetvari kistérség jelenik meg. Az id6 el6tti halalozashoz képest
kisebb a kedvezé-kedvezé (HH) klaszter kiterjedése Budapest kdzvetlen kdrnyezetében
¢és a Balaton keleti felén (ez visszavezethetd az eltérd szomszédsagi matrix-hasznalatra
is, de arra is, hogy a halanddsag terén ezen térségekben megfigyelhetd egyfajta centrum-
periféria viszonyrendszer), ¢s hasonld lefedettség jellemz6 az északnyugati végeken. A
délnyugati (Mohacs—Szekszard) magas életeséllyel leirhatd csoport eltlinik és a tertileti
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kiugré értéket képviseld térségek szama is megcsappant. A Szobi és Dorogi megmaradt
a LH kategoériaban, egyfajta kiils6 perifériat alkotva a budapesti agglomeracié peremén.
Ezen tl a Zalaegerszegi kistérség ,,ugrik ki” magasabb életesélyeivel.

A n6k helyzete valamivel ,,rendezettebbnek” tiinik, féleg Gjra a keleti periférian 1é-
v6 tomorilés alapjan (BAZ megye). Elszorva csak a Csengeri kistérség jelenik meg,
a Dél-Dunantalon pedig a Barcsi és a Nagyatadi térségek alkotnak egy LL klasztert. A
HH klaszterek az orszag nyugati felében hasonlo teriileteket fednek le, uj belépoként a
Balmazujvarosi kistérség mutatkozik meg. Pozitiv outlier keleten egyediil az Egri, délen
a Bajai kistérség, mig nyugaton a Dombdvari-Kaposvari csoport. Negativ outlier (LH) a
Szobi, a Pacsai és a Vasvari kistérségek.

4. abra: A sziiletéskor varhato élettartamok térstrukturai (férfiak, nok)
Jelmagyardzat nem szignifikans alacsony-alacsony (LL)
|:| magas-magas (HH) alacsony-magas (LH)
forras: sajat szamitas, szerkesztés

magas-alacsony (HL)

Sziiletéskor varhato élettartam — differencia

A két nem sziiletéskor varhatd élettartamai kozotti differencia-vizsgalata arra ad valaszt,
hogy a férfiak és a n6k szamara mely térség szolgéltat kiegyenlitett életesélyeket, ill. ra-
mutat az életmod adta kiilonbségekre. John Graunt irja 1662-ben a ,,Natural and Political
Observation made upon the Bills of Mortality” ciml miivében, hogy a ndék gyakrabban
betegszenek meg, mint a férfiak, mortalitasuk mégis alacsonyabb. A nék betegségeit —
vélekedik Graunt — az orvosok sikeresebben gyogyitjak, illetve a férfiakra kevésbé jel-
lemzd a mértékletesség, mint a nékre — ez az oka a két nem halandosagaban fellelhet6
kiilonbségnek. (Jozan 1997) A szerz0 megjegyzi, hogy a fiatal néi nemzedékben nd a
rizikofaktorok (dohanyzas, alkoholfogyasztas, taplalkozasi szokasok) frekvencidja. Jozan
(1997) kétévnyi kiilonbséget vezet vissza a biologiai kiillonbségekre, ugyanakkor Vitrai
(2011) szerint ez egyenlé a mindenkori legkisebb férfi-néi sziiletéskor varhato élettartam-
kiilonbséggel, az efolotti lemaradas a tarsadalmi-gazdasagi egyenldtlenségeknek tudhato
be. (A ndi-férfi életesély-differencia minimuma a vizsgalt 2009-2011-es idészakban 3,9
¢év, Izland a nyertes.)

Jelen esetben nem korrigaljuk a sziiletéskor varhato €lettartam-kiilonbséget, csupan a
szimpla kiilonbség teriileti 6sszefiiggéseit kivanjuk bemutatni. (5. abra.) A vizsgalt id6-
szakban az orszagos szinten értelmezett differencia 7,6 év volt.
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5. abra: A nemek kozotti varhaté élettartamok lokalis teriileti mintazata (férfiak, nok)

Jelmagyarazat H nem szignifikans I magas-magas (HH)

|:| alacsony-alacsony (LL) alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)

forras: sajat szamitas, szerkesztés

A mindkét nem szempontjabol legkiegyenlitettebb térségek Budapest kornyékén ta-
lalhatok; a Budadrsi, a Pilisvorosvari és az Erdi kistérségek adjak az orszag legkisebb
kiilonbségeit. (Ez kb. 5,5 év, ami kissé meghaladja az izlandi értéket.) Az LL térségek
agglomeralodnak, a fenti kistérségek mellett a Rackevei, a Dorogi, a Szentendrei, a
Dunakeszi és Veresegyhazi is fellelhetd, a Dunantulrél pedig egyediil a Varpalotai erd-
sit. A masik végletet képviseld kistérségek nem egyszer 50 szazalékponttal meghaladjak
az orszagos értéket, és foleg (jra) Eszakkelet-Magyarorszagon siirtisodnek be Borsod-
Abauj-Zemplén, Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar megyék ,hatarmenti térségeiben”.
A Kisvardai és a Baktaloranthazai kistérség szintén ,,0sszend”, a Dunan tilon pedig
Zalaegerszeg alkot egy klaszter-kdzpontot. Keleten kiugrik kedvezd egyenlétlenségi ér-
tékével a Tiszatjvarosi, a Flizesabonyi; délebben pedig a Kiskunhalasi és a Moérahalomi
kistérségek. A magas-alacsony outlier-ekbdl ketté fedezhetd fel, a Dél-Alfoldrél a
Kisteleki, Somogybdl pedig a Marcali kistérség.

Rosszindulatii daganatok

Az 1d6 el6tti halalozas legjelentdsebb haldloka a daganatos megbetegedésekbdl szarmazo,
ez kiilondsen a ndket illetden hangsulyos, a férfiaknal kozel egyforma gyakorisaggal for-
dul el6 a keringési rendszer mortalitasaval. (KSH 2010) A rosszindulat daganatok relativ
kockazata alapjan az Europai Unidban kimagaslo két magyar régio. Eszak-Alfoldon a fér-
fiak rosszindulati korai daganatos halédlozasa az EU1S5 atlaganak két és félszeresét adja,
mig a dél-alfoldi nék 1,75-szor nagyobb gyakorisdggal hunynak el ebben a betegségben.

A daganatok standard haldlozési aranyanak teriileti mintdzata a nemenként pozitiv
teriileti autokorrelaciot jelez ugyanazon szomszédsagi relacio mellett. (6. abra.) A férfi-
ak egyiitthatoja kétszer nagyobb a nékénél (0,246 és 0,141 a Moran-féle I értéke), ezért
6k ismét hatarozottabb térbeli csoportosuldssal irhatok koril. Mindkét nem esetében
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a nyugati orszagrészben (a Dél-Dunantulon) talalhatunk tobb szignifikdns magas-ma-
gas rakhalandoésagu csoportot. Az északkelet-magyarorszagi periférian a férfiak, Dél-
Alfoldon (Oroshazi) a nék kedvezétlen klaszterei figyelhetok meg. A Dunantal déli ré-
szén Dombovari—Tamasi és a Barcsi—Nagyatadi kistérség egybefiiggé HH klaszter a férfi
rakhalandosagban, mig a Dombovari-Komloi—Pécsi—Sellyei, valamint a Nagykanizsai—
Zalakarosi teriileti egységek a ndk esetében gocpontok.

A nemenkeénti alacsony-alacsony csoportok is eltéré képet mutatnak. A férfiak kedvezd
rosszindulati daganatos haldlozasi aranyai Budapesten és a Balaton kornyékén (kisebb
tertileten), mig mérsékelt tobbé-kevésbé egységes ndi mortalitas a Szekszardi, a Balaton
¢és a Sopron—Fertddi kistérségek kornyékén fordulnak eld.

6. abra: A rosszindulati daganatok lokalis autokorrelaciés mintai (férfiak, n6k)
Jelmagyardzat nem szignifikans magas-magas (HH)
|:| alacsony-alacsony (LL)

forras: sajat szamitas, szerkesztés

alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)

Keringési rendszer betegségei

A legtobb halalozas a keringési rendszer betegségei miatt bekovetkezok koziil lenne meg-
elézhetd, Magyarorszagon a kétharmaduk (!), az OECD-orszagok atlagadban kicsivel tobb,
mint a felikk. (KSH 2010)

A férfi sziv- és érrendszeri betegségek okozta standardizalt haldlozasi aranynal a
bastya-, a ndinél pedig a legkozelebbi 2 szomszéd-valtozat esetében a legmagasabb a
Moran-féle 1. Térbeli sajatossag a 521gn1ﬁkans magas-magas csoportok kelet-magyaror-
szagi elhelyezkedése, a férfiaké egységesebb wjra. Eszakkelet-Magyarorszagon az Ozd—
Kisvarda vonal, valamint a Fehérgyarmati kistérség talalhatd, délebbre pedig a Gyula—
Sarkad—Szeghalom klaszter. A ndi klaszterek szorodva helyezkednek el Eszakkelet-
Magyarorszagon, chhez a Berettyoujfalui kistérség kapcsolodik.

Az alacsony-alacsony értékek nemenként eliitnek kissé egymastol, a férfiak esetén
a fovarosi agglomeracié és né¢hany észak-dunantali kistérség (Papai, Csornai) jelent
tobbletet, mig a dél-dunantili Mohécs ¢és kornyékén, valamint a balatoni térségben sok
atfedés tapasztalhatd. A teriileti kiugroé értékek (outlier) koziil ujra a (komplex program-
mal segitendd leghatranyosabb helyzetil) Tiszafiiredi kistérséget emeljiik ki, itt kedvezobb
a férfi keringési halalozas, mint a kozvetlen kornyezetében. (Az Egri [megyekdzponti]
kistérség szintén LH klaszter Mezokovesddel egyetemben.) Juhész et al. szerint (2010)



EGRI ZOLTAN: EGESZSEGPARADOXON MAGYARORSZAGON... 33

a deprivacios lejté mindkét nem esetében nagymértékben magyarazza az ido elotti, ke-
ringési betegségeknek tulajdonithatd halandésagot, ez tobbé-kevésbé (de inkabb tobbé)
kirajzolddik. (7. abra.)

7. abra: A keringési betegségek szomszédsagi jellegzetességei (férfiak, nék)
Jelmagyarazat nem szignifikans magas-magas (HH)
|:| alacsony-alacsony (LL) alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)

forras: sajat szamitds, szerkesztés

Az emésztdrendszer betegségei

Az emésztOrendszer betegségeinek fontossagat jelzi, az, hogy ennek kovetkeztében
Magyarorszagon a halalozasok 70 szazaléka ido el6tt torténik meg, mig az Eurdpai
Unidban ez az arany nem ¢éri el az 50 szazalékot. (KSH 2010)

Hasonlo regionalizalodas figyelhet meg a férfi és a n6i emésztérendszeri betegségek SHA-ja
alapjan (8. abra.), mindkét nem esetén a 2 legkozelebbi szomszédot tartalmazd matrix alkalma-
zasa jelentette a legjobb Moran-indexet. A halalok magas-magas hasonlosaga féleg Borsod-
Abatij-Zemplén megyében figyelheté meg: a néi halalozasi arany Kazincbarcika-Ozd, Abatj—
Hegykdzi-, a férfiaké pedig Kazincbarcika, Szerencs, Sarospatak térségekben stirlisodik be. A
magas n6i halandosag kiegésziil a Budapest alatti Rackeve—Gyal-Dabas klaszterrel, mig a férfi-
aknal a Mori kistérséggel. Az alacsony-alacsony térstruktiira nemenként kiilonbozik, a férfiak a
fovarosi agglomeracidban ¢s a dél-alfoldi régioban (Gyula—Sarkad—Békéscsaba, Mako—Szeged)
teljesitenek jobban, mig a nék inkabb a Nyugat-Dunantilon és az Alfold északi felén.

Kronikus majbetegségek és cirrozis

A halalok az alkoholfogyasztas kozvetett indikatoraként alkalmazhatd, vagyis az életmdd, az
egészség-magatartas egyik kozvetett mutatdja. Az emésztérendszeri megbetegedések egyik
jelentds formaja szintén a 2 legkdzelebbi szomszédos stlymatrixszal éri el a legmagasabb glo-
balis Moran-indexet. A férfiak teriileti mintazata karakteresebb, de a néké sem sokkal marad el
attol. (0,259 és 0,216.) Erdekesség, hogy a néi halalozis magas-magas klasztereibl tobbet és
osszefiiggdbb ovezeteket talalunk, foleg az északkeleti végeken. Ozd és Kazincbarcika, Abatj-
hegykoz, Séarospatak és Satoraljatijhely egyértelmii valsaggoc az alkoholfogyasztassal 6sszeflig-
g6 halanddsag szempontjabdl, ehhez csatlakozik a két HL képviseld, Salgdtarjan és Gyongyos
is. Szabolcs-Szatmar-Bereg megyébdl Kisvarda adja a legrosszabb kategoriat, ill. a Csengeri
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8. abra: Az emésztorendszeri betegségek halanddésaganak lokalis teriileti sajatossagai

(férfiak, nok)
Jelmagyardzat nem szignifikans magas-magas (HH)
|:| alacsony-alacsony (LL) alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)

forras: sajat szamitas, szerkesztés

outlier (HL) képviseli az elénytelen allapotokat. A Dunantilon pedig elszorva Tata és Tab mutat
kimagaslo halalozast a kronikus méajbetegségek és a cirrdzis alapjan. A nék alacsony-alacsony
SHA-ja szinte egyforma mértékben oszlik meg a keleti és a nyugati orszagrész kozott, az elobbit
Karcag és Hajdiboszormény reprezentalja, az utobbit pedig a Balaton nyugati kistérségei.

A férfiak esetében Gsszefiiggd csoportként Eszakkelet-Magyarorszagon ,,csak” a Sarospataki
¢és Tiszavasvari kistérség jelenik meg (Kazincbarcika egy kicsit tavolabb, de 6 is a férfi gocpont
része), addig a Dunanttlon Celldomdlk Sarvarral egyesiil. A kedvezd strukturat jelzo LL térsé-
gek is eltéré mintazatak, a férfiak esetében tobb fedezhetd fel az orszagos térben, és azok is in-
kabb keleten helyezkednek el. A Szeged és Szeghalom k6zotti egységes, elnyult (hét kistérségbdl
allo) W alakzat emelkedik ki az orszagos térbol, Hajdlszoboszl6 és Fehérgyarmat szintén ,er6-
sit” keletrol. Ugyanakkor a févarosi fejlett agglomeracios kistérségei, ill. a Kérmendi kistérség
is kedvezobb folt a férfi kronikus majbetegségek és a cirrdzis esetén. (9. abra.)

e it B

9. abra: A kronikus majbetegségek és a cirrdzis nemenkénti teriileti autokorrelacios
mintai (férfiak, nék)
Jelmagyarazat nem szignifikans magas-magas (HH)
|:| alacsony-alacsony (LL)
forras: sajat szamitds, szerkesztés

alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)
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A morbiditas és a mortalitas kiilso okai

A kiilsé okok (er6szakos, civilizaciés vagy ,,embercsindlta” haldlokok), mint példaul
a kozuti balesetek, az 6nbantalmazasok €s a gyilkossagok azért érdemelnek figyelmet,
mert szoros Osszefliggést mutatnak a tarsadalmi ¢és az egyéni viselkedés modjaval, azok
pedig erbésen fiiggenek a tarsadalmi berendezkedéstél és annak valtozasatol. (Meslé
2001; Daroczi 2004b) A ndi globalis Moran index ugyan alacsonyabb, de a HH térsé-
gek Gsszefiiggébb klasztereket alkotnak Eszakkelet-Magyarorszagon és a Dél-Alfoldon.
(Igaz, a n6i SHA esetén a 4 legkodzelebbi szomszéd-valtozatos sulymatrixnal a legnagyobb
a globalis teriileti autokorrelacids egyiitthato.) Encs, Abauj-hegykoz, Satoraljaujhely
¢és Sarospatak-, valamint a Kiskunfélegyhdza, Csongrad, Szentes, Kunszentmarton tar-
talmi magas-magas klaszterek igen tekintélyes és kiterjedt csomopontjai a kiilsé okok
kovetkeztében bealld néi halandésagnak. A férfiak HH csoportjai inkabb Eszakkelet-
Magyarorszagon koncentralodnak (Pétervasarai, Egri, Ozdi, valamint Edelényi, Encsi
tomortilések, ill. a Baktaloranthdzai), de a nagykunsagi mezdvaros (Karcag) is kap-
csolodik. Tehat erdteljes keleti determinacio fedezhetd fel mindkét nem tekintetében a
kiils6 okok mentén, indikalva e térség kitettségét a kedvezotlen tarsadalmi-gazdasagi
mozgasoknak. Az alacsony-alacsony kategoria lokalis sajatossagai szintén nem kiilono-
sen egyeznek egymassal. A férfiak LL klaszterei a budapesti agglomeracios 6vezetben,
Gyodr-Moson-Sopron megyében, Veszprém—Zirc és Kadarkut kistérségekben fordulnak
eld; mig a ndké a Nograd megyei Szécsény—Salgbtarjan térségekben, a Balaton keleti
¢és nyugati felén, a Sopron—Fertddi és a Kapuvari, valamint a Dombovari kistérségekben
talalhatok. Erdekesség, hogy Veszprém pozicioja teljesen eltéré a két nem esetében: a
férfiaknal az LL-, mig a néknél pedig a HL kiugro klasztert alkotja. Vagyis kevesebb fér-
fi halalozik el aranyosan itt kiilsé okokban, mint nd. A Szegedi, Debreceni, Salgotarjani
megyekdzpontokat tartalmazé kistérségek a néi mortalitasban kedvezd bazisként jelennek
meg. (10. abra.)
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10. abra: A kiilsé okok lokalis térségi mintai (férfiak, nék)
Jelmagyardzat nem szignifikans magas-magas (HH)
|:| alacsony-alacsony (LL)
forras: sajat szamitas, szerkesztés

alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)
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Onbantalmazads

A kiils6 halalokok térstruktirajanak cizellaltabb értelmezéséhez jarul hozza ezen halalo-
zas dezaggregalasa. Az ongyilkossagok torténelmi hatarold gorbéje a Nyiregyhaza—Pécs
vonal, mely f6lott alacsonyabb, alatta pedig l1ényegesen magasabb az 6ngyilkossagok
szama. Zonda et al. (2010) szerint ,,a Iényegesen magasabb ongyilkossagi hajlandosag
mélyen a kultiraba agyazott, a tradiciokba gyokérzo jelenség”. A szerzok 1970-es évektol
a 2000-es évek elejéig tartd idoszakban mutattak be az dngyilkossag telepiilésszerkezeti
¢s terlileti megosztottsagat, és megallapitjak, hogy az orszag délkeleti és alfoldi megyéi
a feleldsek a magyar (és Eurdpaban is) kiugrd ongyilkossagi adatokért. Ezen teriileti
sajatossagok tovabbra is kirajzolodnak a 2009-2011-es vizsgalati idészakban is (11. ab-
ra.), a nék esetében csak a hatarold gorbe alatt, a férfi ongyilkossagok klaszterei viszont
kissé talnytlnak azon. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye déli fele, ill. Miskolc 6nall6 ma-
gas-magas klaszterként jelenik meg ez utdbbi nem esetén. Mindkét nem jellegzetessége
az, hogy a Dunanttilon csupan alacsony-alacsony és egy-egy kistérségbdl allé outlier-ek
alakitjak az ongyilkossag teriileti strukturajat. A nék LL klaszterei kisebb, de egybefiig-
g6bb térségekben lelhetok fel a Balaton és annak déli szomszédsagaban, a Bicske-Mor
¢és a Lenti-Zalaegerszeg egységekben, valamint Vas és Gy6r-Moson-Sopron megye ha-
tartérségében. Harom magas-alacsony outlier differencialja a Dunantalt, a Gardonyi,
Pannonhalmi és a Szentgotthardi kistérség emelkednek ki a kornyezetiikbél kedvezot-
lenebb értékeivel. A férfiak alacsony-alacsony teriiletei majd kétszer annyi kistérséget
fednek le. Féként Gydr-Moson-Sopron és Zala megye nyugati részein 1évo kistérségek
alkotjak, kiegésziilve a Balaton vonalaval ¢és a fovaros féleg nyugati hatartérségeivel.
A HL klasztereket Dorog, Marcali, Vasvari, Siimeg ¢és Papa térségei alkotjak, jelezve
a dunantdli térség ongyilkossagi egyenldtlenségeit. Osszegezve kijelenthetjiik, hogy
az ongyilkossag karakteresebb teriileti sajatossagokkal jellemezhetd a férfiak esetében,
melyet a teriileti lefedettség ad, tobb €és konzisztensebb HH és LL klaszter talalhat6 ezen
nemnél.

11. abra: A szandékos onartalom lokalis autokorrelaciéja (férfiak, nok)
Jelmagyardzat nem szignifikans magas-magas (HH)
|:| alacsony-alacsony (LL)

forras: sajat szamitds, szerkesztés

alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)
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Testi sértés

A testi sértés okozta id6 el6tti halalozas teriileti autokorrelacidja igen csekélynek mondhato,
foleg az erésebb nem esetén. (0,038 értéket vesz fel a Moran-féle 1.) Csupan két magas-ma-
gas klaszter akad, ezek is Eszakkeleten: a Fehérgyarmati és a Kazincbarcikai kistérségek-
ben. Ezen kategorian tul csak a teriileti kiugro értéket képviseld térségek alakitjak érdemben
a testi sértés SHA-janak térszerkezetét. A néi teriileti mintazat viszont — ha nem is nagymér-
tékben, de — hatarozottabb karaktert mutat. (Hozza sziikséges tenni, hogy mig a férfiaknal
a 2-, addig itt a 4 legkozelebbi szomszédos stlymatrix hozott jobb eredményt.) Az észak-
dunantuali teriileteken joval kiterjedtebb HH klaszter fedezhetd fel, amely a Papa, Gydr,
Pannonhalma, Komarom, Kisbér, Moér, Oroszlany kistérségeket fedi le. Keleten csupan
egy ilyen, magas-magas csoport talalhato, ez pedig Miskolc térségében. A magas-alacsony
kiugro testi sértést produkalo kistérségekre féleg Duna vonalan, ill. a Dunantilon; mig az
alacsony-magas outlier-ek a keleti orszagrészben bukkanhatunk. (12. ébra.)

12. abra: A testi sértés standardizalt halalozasi aranyainak teriileti hasonuliasa
(férfiak, nok)

Jelmagyarazat nem szignifikans magas-magas (HH)
|:| alacsony-alacsony (LL)
forras: sajat szamitas, szerkesztés

alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)

Az elkeriilhetd haldlokok

A sziikséges egészségiigyi ellatas megfeleld id6ben torténd igénybevételével elkeriilhe-
té halalozas mutatét az ellatd rendszer mindségének jellemzésére vezették be az 1970-es
években. Mértékét részben az egészségiigyi kapacitasok hozzaférhetdsége, részben pedig az
ellatasra szoruld egyének igénybevételi hajlandosaga befolyasolja. (Vagyis a rendelkezésre
allo kapacitasok, annak igénybevételének koriilményei, és az egészségkultira, egészség-
magatartas.) (Vitray—Bakacs 2012) Magyarorszagon az elkeriilhet halalozasok aranyéara
vonatkozo6 adatokat tekintve a rakbetegségek, a keringési betegségek és az emésztérendszeri
betegségek csoportjaiban Magyarorszag pozicidja a legkedvezétlenebb. (KSH 2010)

A fentebb idézett szerzéparos a 75 év alatti elkeriilhetd halalokok teriileti viszonyait
megvizsgalva, megallapitotta, hogy a megyeszékhelyek kistérségeiben altalaban alacso-
nyabb annak mértéke, amely az egészségligyi kapacitasok konnyebb elérhetdségére utal.
Ugyanakkor itt is megjelenik a kelet-nyugat dichotomia, a keleti megyeszékhelyeken (pl.
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Miskole, Salgétarjan) magasabb, mint nyugaton az ezen tipust SHA. Megjegyzik azt is,
hogy a Balaton déli partjan egymas mellett talalhatok a legmagasabb és a legalacsonyabb
elkertilheté halandosagu kistérségek.

A 2009-2011-es id6északra vonatkozo vizsgalatok pozitiv szomszédsagi hasonulast
jeleznek mindkét nem esetében. (13. abra.) A magas-magas klaszterek egy kivétellel
csak a keleti orszagrészben talalhatok, mig az alacsony-alacsony csoportok Budapesten
¢és kornyéken, ill. a Dunantalon lathatok. A HH-tipusu férfi elkeriilhet6 halalozas inkabb
az ¢északkeleti (Borsod-Abatij-Zemplén ¢és Szabolcs-Szatmar-Bereg) megyékben jel-
lemzd, mig a ndké emellett az alfoldi kistérségekben is eléfordulnak. (Tiszafiiredi és
Szeghalomi.) Szignifikans férfi alacsony-magas kistérség egyediil Eger, a megyeszék-
helyek koziil csak ez ,,csokken le” a koriilotte 1évo magas teriiletekbdl. A megyeszékhe-
lyek koziil Budapest €s Veszprém, ill. az azok koriili kistérségek jelennek meg kedvezd
(LL) allapottal, de a Szekszard és Gyor kornyéki kistérségek vélhetéen a nagyvaros
kozelségének kdszonhetden érnek el elonydsebb kondicidt. A férfiak egyediili dunantuali
magas-magas klasztere a Nagyatadi kozpontu.

A ndk esetében a teriileti kiugré LH térségek kozott tobb megyeszékhelyet magéaba
foglald térséget fedezhetiink fel. Miskolc, Salgdtarjan, Pécs kistérségeiben jobb allapo-
tokat tapasztalhatunk, de hozzajuk csatlakozik a Kisvardai, a Csengeri, a Piispokladanyi
¢és Sarospataki is Kelet-Magyarorszagrol. A tobbi LH kistérség a Dél-Dunantali régio-
ban talalhat6, viszonylag Osszefliggd teriiletet alkotva. Az alacsony-alacsony klaszterek
Budapesten és annak nyugati szomszédjaiban észlelhetok, valamint egybefiiggd teriilet
hatarolhatd le Szombathely, Zalaegerszeg és Keszthely szomszédaival egyetemben.
Letenye, K6szeg, Papa és Stimeg kistérségek veszik koriil ez utobbi LL térségeket, ezen
tal Kisbér ¢s Ercs tartoznak még a magas-alacsony tipushoz.

Fontos kutatasi kérdésként fogalmazhaté meg az, hogy az egészségiigyi ellatasok,
szolgaltatasok elérhetésége vagy az egészség-magatartas befolyasolja nagyobb mérték-
ben az elkeriilhetd haldlokok alakuldsat? (A kérdés megfogalmazasat és megvalaszolasat
bonyolitja az a tény is, hogy a két jelenség nem kiilonithetd el egyértelmiien egymastol,
azok atfedésben vannak. Hiszen aki egészségtudatosabb, feltehetden az egészségiigyi el-
latorendszert is hasznalja akkor, amikor sziikséges.) Vélhetden az elérhetéségnek fontos
szerepe van, hiszen f6leg a kiilsé vagy belsd perifériak alkotjak a magas-magas klaszte-
reket. Mégis, nyilvanvaldan az egészségkulturanak, az egészség-magatartasnak is jelen-
tds szerepe lehet, erre utal a Szerencsi kistérség helyzete a férfiak esetében, kdzvetlen a
Miskolci kistérség mellett alkot tobb tarsaval egyiitt magas-magas klasztert. De a ndk
esetében szintén az LH Miskolc melletti Mezékovesdi és Kazincbarcikai HH kistérségek
mutatnak ra ugyanerre a helyzetre. A fenti kérdésre adhat valaszt a dohanyzasnak tulajdo-
nithat6 halalokok tertileti elemzése.

Sziikséges jegyezniink, hogy az elkeriilhetd halalokok is tobbé-kevésbé kovetik az
orszag fejlettségi/elmaradottsagi térstrukturdjat. (Ezt fejezi ki az elkertilheté halalokok
SHA-ja és a teriileti elmaradottsag komplex mutatojanak Pearson-féle korrelacios egyiitt-
hatdja, amely ugyanakkora erés-koézepes negativ kapcsolatot eredményez mindkét nem
esetén! Tehat nincs kiilonbség a két nem kozott az ,,elkeriilhetéség”, mint sszetett foga-
lom tekintetében.)

Mindemellett a nemenkénti sziiletéskor varhaté élettartamok és az elkeriilhetd halélo-
zasok halalozasi aranyai kozott is nagyon erds, negativ korrelacioé van, jelezve azt, hogy a
magasabb egészségi allapot jobb egészségiigyi infrastruktira-elérhetdséggel, hasznalattal
¢és magatartassal jar egyiitt. (Tehat az egészség-magatartas fejlesztése jelentos tartalékokat
rejt a halanddsagi helyzet javitasaban.)
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13. abra: Az elkeriilhet6é mortalitas szomszédsagi relaciéi (férfiak, nék)
Jelmagyarazat H nem szignifikans magas-magas (HH)

alacsony-alacsony (LL) alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)

forras: sajat szamitas, szerkesztés

A dohanyzasnak tulajdonithat6 haldlokok

A dohanyzasnak tulajdonithaté haladlokok SHA-ja az egészségkulturat, -magatartast fe-
jezi ki. A ndi teriileti szerkezet szomszédsagi hasonulasa erételjesebbnek mondhatdk a
férfiakénal, erre utal a globalis teriileti autokorrelacios egyiitthatd. Ez abban nyilvanul
meg (Gjra), hogy a ndi nem féleg HH térségei karakanabban jelennek meg, nagyobb
terliletet fednek le. (14. abra.) Ugyanakkor arra is rairanyitjuk a figyelmet, hogy a do-
hanyzasnak tulajdonithato halalokok térségei némileg megegyeznek az elkeriilhetd halal-
okok térségeivel. A két mortalitasi mutatd kozotti Pearson-féle korrelacids egyiitthato is
erés-kozepesnek tekinthetd mindkét nem esetében. Mindez azt jelzi, hogy az egészségi
helyzet javitasaban jelentds szereppel bir a dohanyzas szintjének csokkentése mind a
férfiak, mind a nék esetében. A ndk magas-magas klasztereibdl nyolc az Alf6ldon vagy
Eszak-Magyarorszagon talalhat6, harom pedig a dél-dunantuli régioban. A férfiaknal ez
a megoszlas ot-kettd. Erdekes, hogy az Encsi és Bodrogkozi kistérség a magas-alacsony
csoporthoz, mig Nyiregyhaza, Satoraljatjhely, Csepreg és Kapuvar térségei pedig az LL
kategoriahoz tartozik mindkét nem esetében. A ndk esetében a budapesti agglomeracio
eltinik az alacsony-alacsony klaszterek koziil, inkabb a Balaton kérnyékén, ill. Szekszard
kistérségében kisebbek a dohanyzas karai. A férfiak koziil kevesebben hunynak el a do-
hanyzas kovetkeztében a févaros kornyékén, ill. Veszprém térségében.

Vélhetden az elkeriilhetd halalokok magyarazataban az életmdd tekintélyesebb sullyal
szerepel az elmaradott térségekben. Erre példa Miskolci kistérséggel hataros Szerencsi
¢és Tiszaujvarosi magas-magas férfi klaszter, valamint az alacsony-alacsony Nyiregyhazi
kistérséggel kozvetleniil hataros Tiszavasvari n6i HH csoport.

A légzdrendszer megbetegedései

A vilag tiz vezetd haldloka koziil négy a 1égzdérendszer betegsége, amelyek az dsszes ha-
lalozas 17%-at okozzak. A KSH orszagcsoport szerinti vizsgalata kimutatta, hogy tarsa-
dalmi-gazdasagi fejlettségi lejtd alapvetéen meghatarozza a 1égzorendszer betegségeinek
alakulasat. (KSH 2009) Ezt regionalis szinten sajat kutatasaink is megerésitették. (15. ab-
ra.) fgy feltevésiink szerint a magyar kistérségi gyakorisagok az elmaradott régiokban ma-
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14. dbra: A dohdnyzasnak tulajdonithaté halalozas teriileti mintai (férfiak, nék)

Jelmagyarazat E| nem szignifikans I magas-magas (HH)

alacsony-alacsony (LL) alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)

forras: sajat szamitds, szerkesztés

gasabbak, mig a fejlettekben alacsonyak. A férfiak esetében egy markans magas-magas
gocpont lelhetd fel az északkeleti térségben (nagyrészt Borsod-Abatj-Zemplén megyé-
ben), ill. Salgotarjani mikrorégid 6nalloan is egy HH klasztert jelent. A LL csoportok nagy
része Osszefiiggd térség a Dunantiilon: a Balatonflired—Székesfehérvar—Kapuvar—-Gyoér
négyszogben (12 kistérség), emellett Budapesten is alacsonyabb a 1égzdrendszeri betegsé-
gek eléfordulasa. Tertileti kiugro értéket produkalo kistérségek: a Bicskei, a Veresegyhazi,
a Derecske—Létavértesi (HL), mig az északkeleti valsaggoccal szomszédos Encsi és
Zahonyi az alacsony-magas klasztert képviseli. Az egybefiiggo teriileteket tekintve nagy
a hasonlosag a két nem kozott, a HH klaszterek a ndk esetében kisebb tertiletet fednek
le (ot kistérséggel, zommel BAZ megyeiekkel), mig a dunantili LL négyszdg teriilete
tizenhét (1) kistérségre boviilt. (Tapolca—Dunatjvaros—Gydér—Sarvar négyszog.) Budapest
¢és Esztergom térsége az LL kategoriat boviti, mig a dél-dunantuli Szigetvari—Szentlérinci
kistérségek a magas-magas klasztert. Veresegyhaza mellett az Oriszentpéteri kistérség
emelkedik ki magasabb gyakorisagaval a kornyezo térségek koziil.

o -
&R oot
& I
15. abra: A légzdszervi halandosag lokalis teriileti mintazata (férfiak, nék)
Jelmagyarazat nem szignifikans magas-magas (HH)
|:| alacsony-alacsony (LL) alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)

forras: sajat szamitds, szerkesztés
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A 1égzészervi megbetegedések koziil kiemelt jelentdséggel bir az idiilt alsé 1éguti be-
tegségek, amelyek szintén a tarsadalmi-gazdasagi lejtd mentén szérodnak. Ezen betegség
teriileti mintdzata szinte megegyezik a 1égzészervi megbetegedésekével. (Igy ezt nem
kozoljiik részleteiben.)

Csecsemdhalandosag

A csecsemohaladlozasnak megkiilonboztetett szerepe van a kor szerinti halanddsagban,
mert az egyéves életkor elérése el6tt meghalt csecsemdk aranya érzékenyen fejezi ki
egy adott teriilet tarsadalmi-gazdasagi fejlettségét, az egészségligyi ellatas szinvonalat.
(KSH 2011) Ugy véljiik, hogy a csecseméhalanddsag tobbé-kevésbé megfeleléen fejezi
Magyarorszag fejlettségi térszerkezetét. (16. abra.) Két jelentés HH kdzpont mutatkozik
meg, ismét a foként Borsod-Abauj-Zemplén megye kistérségeit tartalmazo régio, ill.
a Duna-Tisza kozén 1évo o6t kistérség. (Bajai, Bacsalmasi, Janoshalmai, Kiskunhalasi,
Kisk6rosi. A kedvezétlen helyzetrdl tajékoztat az ANTSZ 2010.) Két kedvezd egy-
séges terilet talalhato: egy Budapest kdzponttal biro, valamint egy, a Nagykanizsa—
Oriszentpéter tengely mentén értelmezhetd. Kaposvar, Sarvar, ill. Sarospatak alacsony-
magas klaszter-képvisel6k, mig Bicske, Adony, Erdi a magas-alacsony csoportot alkotjak.

16. abra: A csecsemdhalandésagi rata teriileti autokorrelacioja (2009-2011)

Jelmagyarazat nem szignifikans magas-magas (HH)
D alacsony-alacsony (LL) alacsony-magas (LH) magas-alacsony (HL)
forras: sajat szamitas, szerkesztés

Ezen tal be kivantuk mutatni a fert6z6 és parazitas megbetegedések, a kozlekedési bal-
esetek, a vastagbél és végbél rosszindulatii daganatai, az emlé és méhnyak rosszindulati
daganatai és a prosztata rosszindulati daganatai altal okozott mortalitas teriileti struktra-
jat. Az alacsony gyakorisag mellett ezen esetekben nem, vagy alig talaltunk szomszédsagi
hasonulésra utalo jeleket.

A korabbi szakirodalmi forrasokban (Balint 2010, Csite—Németh 2007; Szilagyi—Uzzoli
2013; Uzzoli 2013) tapasztalhattuk, hogy az altalanos halandosagi indikatornak (sziile-
téskor varhato élettartam) igen erételjes tarsadalmi-gazdasagi és térségi beagyazottsaga
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tapasztalhato hazankban. Véleménytink szerint ezen dsszefiiggések kiterjeszthetdk a korai
halalozasra ¢és az azt alkotd fobb halalokokra, valamint a nemenkénti életesély-kiilonb-
ségekre is. A halalokok tobbségénél vilagosan eldtiinnek a tarsadalmi-gazdasagi értelem-
ben elmaradott kiilsé €s bels6é perifériak (foként Kelet-Magyarorszagon) a kedvezétlen
halalozasi értékeikkel. A jobb elérhetdséggel bird és fejlettebb térségek Budapesten és
kornyékén, valamint az észak-dunantuli térségek altalaban az alacsonyabb halalozasi
valdszintiségiikkel tiinnek ki. Azt is meg sziikséges jegyezni, hogy a nemenként eltér6 te-
riileti mintazatok figyelheték meg, kiilondsen a nagyobb stlyarannyal szerepld halalokok
esetében (keringési, rak- és emésztérendszeri mortalitasok). Foleg a férfi halalozasi okok
térbeliségében fedezhetd fel nagyobb egyezdség a tarsadalmi-gazdasagi értelemben vett
fejlettséggel, a ndknél tobb esetben elmarad ettdl. Ezen til az életmodban, az egészség-
tudatossagban is vilagos spacialis jellegzetességek rajzolddnak ki mindkét nem esetében,
amelyek kovetik a hagyomanyos fejlettségi/elmaradottsagi térstruktirat. Véleménytink
szerint a halalozasi mutatok térbeliségében a varosiassagnak/vidékiességnek is hatarozott
szerepe van. Eltekintve a modosithato teriileti egység problémajatol, inkabb az orszag ko-
z€ps6 és északi felén 1évé megyekodzpontok, regionalis kdzpontok kistérségei jelentenek
védobastyat a fobb halandosagi okok esetében. A férfi népesség legkedvezobb halaloki
értékei leggyakoribban a Budapesti, az Egri, a Gy0ri és a Veszprémi kistérségekben, a
noké pedig a Budapesti, Gyo6ri és Veszprémi térségekben fordulnak eld.

Tanulmanyunk masodik felében az id6 eldtti halandosag tarsadalmi-gazdasagi és tér-
beli regresszids Osszefiiggéseinek bemutatasara toreksziink az 0j évezred elsé dekad-
janak végén. A fobb empiriakban megjeldlt faktorok (tarsadalmi-gazdasagi fejlettség,
telepiilésszerkezet, életmdd, tarsadalmi téke, egészségligyi infrastruktira, kirekesztés,
szomszédsagi relaciok) mentén értelmezziik a korai halandosag okait, azok kistérségi
egyenlétlenségeit.

Végiil Gjabb regresszios elemzésekkel a nemenkénti halandosag f6bb kistérségi torés-
vonalait eredményez6 strukturalis tényezok beazonositasat végezziik el, amely eredmé-
nyekbdl a jovére vonatkozo tendenciakat is kiolvasunk.
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JEGYZETEK
* A kutatss a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 ratak, valamint a csecsemdhalandosag alapjan. A
azonositd szamu ,,Nemzeti Kivalosag Program vizsgalati modszer a kétlépéses (Two-step) klasz-
— Hazai hallgatéi, illetve kutatdi személyi ta- terelemzés. A vizsgalat idészaka 2008-2010.

mogatast biztositd rendszer kidolgozasa és mil- 5 A relativ szoras értéke 226 szazalék.
kodtetése konvergencia program” ciml kiemelt 6 40 kistérségben 2009-2011 kozott nem fordult el

projekt keretében zajlott. A projekt az Eurdpai fertdz6 és parazitds betegségnek tulajdonithatd

Uni6é tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap halandosag.

tarsfinanszirozasaval valosul meg. 7 9 kistérségben nem hunyt el egy személy sem
1 A viszonyitast Magyarorszagra vonatkozoan Kopp— ebben a betegségben.

Skrabski (2001) annak fliggvényében teszik meg, 8 A légzdrendszeri betegségeknek 1 kistérségben

hogy az 1930-as években volt akkora férfi korai nem volt aldozata a férfiak esetében.

mortalitasi arany, mint az ezredfordulon. Akkor asze- 9 A vizsgalt iddszakban 3 kistérségben nem volt

génység joval magasabb mértéket o6ltott, nem voltak ilyen feljegyzett halalozas.

hatékony gyogyszerek, antibiotikumok, a tbc okoz- 10 74 kistérségben nem hunyt el né sem fert6z6 és
ta halandésag pedig igen nagymértékii volt. Adany parazitas betegségben.

(2011) szerint a 45-64 éves férfiak halalozasi aranya 11 A légzérendszeri mortalitast 2009-2011 kozott 5
magasabb volt 1991-1995 koz6tt, mint 1920-21-ben, kistérségben nem jegyeztek fel.

és csak 2006-ra csokkent le az 1930-31-es szintre. 12 A halandoésag kiilsé oka 2 kistérségben 0 értéket

2 Jozan szerint (2006) a kommunista hatalomatvétel vett fel.
idején mas betegségtipusokkal kellett megkiildeni 13 2 kistérségben nem volt dohanyzasnak tulajdonit-
(fert6z6 betegségek, csecsemdhalanddsag), ezt kis hato6 halalozas a nék korében.
raforditassal lehetett kivitelezni. A késébbiekben 14 ,... a Moran I egy olyan mutat6, amely megmutat-
fellépd kardiovaszkularis és daganatos betegsé- ja, hogy a vizsgalt teriilet értéke mennyiben hasonlit
gekre nem tudott hatékony valaszt adni a rendszer. vagy kiilonbozik szomszédjatol.” (Toth 2003)

3 Ami foként a kiils6 okok altal bekovetkezett ha- 15 A lokalis Moran népszerlisége mogott az a tény
landésagot jelenti. all, hogy a térbeli kapcsolat dekomponalhatod

4 A tanulmany 6t kulcsmutat6 alapjan klaszterezte négy szignifikans kimenetre. A térelemek és azok
az eurodpai teret, a nemenkénti sziiletéskor varhato kornyezetének (szomszédainak) értékei lehetnek

¢lettartamok, a férfi és a néi id6 el6tti halandosagi egyarant magasak vagy alacsonyak, azaz szig-
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nifikdnsan magas—magas (HH), valamint ala-
csony—alacsony (LL) klaszterek detektalhatok.
El6fordulhat, hogy a megfigyelt lokacid értéke
magas, de kornyezetében alacsony értékek szere-
pelnek, ekkor magas—alacsony (HL), mig a fordi-
tottja esetében alacsony—magas (LH) klaszterek-
r6l, szignifikans térbeli outlierekrdl beszélhetiink.
A Moran I mutaté mellett zardjelben a legjobb
értéket ado sulymatrix roviditése talalhato. A, kir”
a kiralyn6-, a ,,bas” a bastyaszomszédsagot jelenti.
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A ,,s2” betll és az elbtte 1évo szam a legkozelebbi
szomszédok szamat jelenti. (Pl. ,,2sz” a két legko-
zelebbi szomszédot jelenti.)

Megjegyezziik, hogy az Eurostat mas modszertan
alapjan szamolja a standard népességet, igy
kozvetlenil nem hasonlithatd Ossze a hazai

kistérségi és a statisztikai szervezet altal kozolt
regionalis adatsorok.

Itt a szinek magyarazatat megcseréltiik azért, hogy
6sszhangban legyenek a halandosagi jellemzokkel.




FARAGO PETER

Egyetemi divathazak — a magyar fels6oktatas ano-
maliai a tények és az illuziokeltés viszonylataban

(Osszefoglalé megdallapitisok) A felséoktatds minden civilizalt tarsadalom jovoképét
nagyban befolyasolja. Az oktatdsi intézmények képzési rutinja alappillériil szolgél az
¢élhetébb tarsadalom kialakitasaban. A tanulmanyban egy kutatds eredményeit mutatom
be, amelyben a felsdoktatasban tapasztalhatd, altalaban rejtett problémakat ismertetem.

Jelenleg nem all rendelkezésre olyan rendszer, és a személyi feltételek sem adottak
ahhoz, hogy mindéségorientalt felsdoktatas miikddjon az orszagban.

A hallgatdk egyértelmiien nagyobb figyelmet szentelnek a megjelenésiikre és az altaluk
birtokolt technolégiai vivmanyok korszertiségére, semmint a belsé 1ényegiikre. A kutatas
ramutatott arra, hogy a tanulmanyok soran mutatott alazat az egyetemistak 70%-anak, a
stresszkezelés 60%-anak, mig a helyes ¢letvitel kialakitasa 85%-anak okoz gondot. Ebbdl
kovetkezden alig lehet olyan hallgatora bukkanni, aki a human értékeket figyelembe véve
minden kritériumnak eleget tesz, féleg annak ismeretében, hogy az egyetemistak csupan
10%-a tarja szem el6tt az idegen helyre valo belépéskor a koszonésre vonatkozo altalanos
illemszabalyt.

A hallgatosag megitélése szempontjabdl a tanarok nagyon vegyes képet mutatnak,
amely sok esetben arra 6sztonzi 6ket, hogy tavol maradjanak az 6ratol. Az érakeriilés oka
jorészt nem betegség vagy esetleg munka, hanem sokkal inkabb az, hogy feleslegesnek
tartjak a hallgatok az orat. Ez 6sszefiigg azzal is, hogy a tanari kar koziil sokan negativ
megitélés ala esnek tanari kompetenciajukat tekintve.

Mindezek mellett frusztraciot okoz az adminisztracios tigyek olykor lassu elintézése,
illetve az elektronikus rendszer dsszeomlasa targyfelvételnél és vizsgajelentkezésnél. A
hallgatok stlyos kritikaval illették a tananyag szerkezetét, a vizsgakdvetelményeket és az
osztalyzast is.

Osszességében megfontolandé lenne egy decentralizaltabb felséoktatasi rendszer
kiépitése, amely nem ennyire személytelen, mint a jelenlegi. Célszerli lenne eldtérbe
helyezni egy tobb szemponton alapuld felvételi rendszert, amely a szakmai tudas mellett
szdmitasba vesz olyan kompetenciakat is, mint az alazat, az €letvitel €s a stresszkezelés.
Ezt kivetitve a hallgatosag mellett a tanarokra és minden egyéb felsdoktatasban érdekelt-
re lehetdvé valik a versenyképes, mindségorientalt felsGoktatasi rendszer kiépitése és ez
altal a diploma presztizsének novelése.

Kulcsszavak: oktatds, erkolcs, elhivatottsdg, életvitel, lelki egyensuly, szervezés, illuzio

1. Bevezetés

Az emberiség a XXI. szazadra teljesen megvaltozott életviteli szokasait és tudasanya-
gat tekintve. Ami régebben természetesnek tiint, az mara mar elveszni latszik, és ami
régebben elképzelhetetlennek tiint, mara az iskolapadokban is teljesen természetessé
valt. Ez persze megvaltoztatta az emberek hétkdznapjait, és az élet minden egyes te-
riilletén jelentkeznek a valtozas nyomai. A minden teriileten ativel6 generaciok kozotti
hidat lekiizdeni nagyon nehéz; sét, egyre nehezebb. Nincs ez masképp az oktatasi
rendszerben sem.
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Az oktatasi rendszer szerteagazo jelentdséggel bir. Egyrészt természetesen az iskola-
padbdl kikeriilve a fiatalok a munkaer6-piaci kinalatot adjak, ezzel is meghatarozva az
elkovetkezd évek humanpolitikai emberanyaganak lényegét. Masrészt pedig az érettsé-
givel, diplomaval kikeriil6 ex-hallgatok tudasukkal szamot adnak egyéni és kornyezeti
kulturalis szinvonalukrol, a legtjabb trendekrdl és ezek altal ramutatnak arra, merre is
fog varhatoan tartani a vilag.

Jollehet, a felhalmozott tudas egyben nagyobb intellektualitast és informaltsagot, kul-
turalis megnyilvanulast is kellene, hogy eredményezzen, azonban ez nem minden esetben
van igy. A gyakorlatiassadg €s a lexikai ismeretek nem minden esetben allnak egymassal
egyenes aranyban. Mig a régebbi vilagban a ,technoldgiai csodavivmanyok” nélkiil az
emberek valdban tudtak dolgokat, addigra a mai modern felndvé generacio sok esetben
inkabb azt tudja, hogyan érhetdek el adott informaciok. (Példa: régebben, mikor nem
volt szamologép, teljesen megszokott volt, hogy az ember fejben, esetleg irasban sza-
mol, a sajat maga altal megszerzett tudas alapjan; ezzel szemben a ma embere eldkapja
az okostelefonjat, laptopjat, barmilyen erre a célra hasznalhaté kiityiijét és kiszamoltatja
azzal az eredményt.)

Barhogy is definialjuk az oktatasi rendszert, az vitan feliil all, hogy a felsdoktatasnak a
6 feladata kinevelni az orszag jovo generacios szellemi elitjét. Sok tamadas éri az intéz-
ményeket amiatt, ami az oktatas keretein beliil folyik. A hazai felsGoktatas szinte évente
valtozik, illetve rendszeres vitatémat szolgaltat a szakemberek szamara. A legnagyobb
probléma az, hogy a vivodas kdzéppontjaban a keretlétszamok, az egyetemeknek nyujtan-
do allami tamogatas és az allamilag finanszirozott hallgatok 1étszama all. Elismerem, ezek
a kérdések tényleg fontosak, azonban igy gondolom, az oktatasi rendszernek nagyobb
problémai is vannak, mint az elobb felsorolt kérdések. Sajnos ezek a problémak nem ke-
rilnek elemzésre, és még sajnalatosabb, hogy ezekkel a problémakkal mintha elfelejtene
foglalkozni a szakemberek gardaja, illetve a média.

Kutatasom célja ezen elfojtott, szOnyeg ala soport problémak megnevezése, azok 1¢-
nyegi elemzése. A kutatds azért iddszerti, mert varhatéan a mostani évek egy atmenet
idészakat képezik. A 1995-6s sziiletésli egyetemistak mar a Z-generaciot képviselik,
akik belesziilettek a digitalis vilagba. Ez alapjaiban valtoztatja meg a felsdoktatast és
hozhat el olyan valtozasokat, amelyeknek nem kellene megvaldsulniuk. A kedvezotlen
valtozasok gyokeres elfojtasanak a legjobb eszkdze, ha megelézziik azokat, amelynek
nélkiilozhetetlen alappillére azok az elemzések, amelyek redlisan, elfogulatlanul irjak le
a fels6oktatasi folyamatokat. A tanulmany szamos részkutatast tartalmaz, amelyek kozott
kvantitativ ¢és kvalitativ vonasok egyarant megtalalhatoak. Ezen kombinaciok elegye
szolgalta a minél részletesebb, atfogdbb kutatas 1étrejottet.

2. A kor szellemisége

Napjainkban a vilag miikddésének rendje masképp fest, mint 10-20 éve. Jeleniink egy-
fajta sOtét energia vonasait mutatja. Koncepciom szerint a sotét energia — tarsadalmi
megkozelitésben — egyfajta pszichologiai erd, sugallat, amely arra dsztonzi az egyént,
hogy alaptermészete ellen tegyen; nevezetesen hogy ne keresse a kozosséget, hanem a
sajat maga vagyainak éljen, komfortjat szolgdlja, tobb esetben akar erkolcsi normdkat
is félretéve ennek érdekében.

Mindennapi szokasokat figyelve fel lehet fedezni a sotét energia 1étezésére utald arul-
kodo jeleket. A digitalizacié egyértelmilien a komfortot szolgalja és mara mar szinte ko-
telezd a legnépszeriibb kdzosségi oldalra regisztralni. Ezek tobb esetben problémat okoz-
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nak, hiszen a mai modern fiatalok mar ,tulhasznaljak” ezeket a lehetdségeket. A minden-
napok kommunikaciojaban mar elképzelhetetlen ezen eszkozok, szoftverek, kozosségi
portalok hianya, amely ha mégis hianyzik, Iényegében az adataramlasbol teljesen kireked
az adott egyén. Az eszkozok szerepe a XXI. szazadi mindennapokban egyértelmtien tal-
zott, amelyet a fiatalok nem is tudnak megfelelden kezelni. Ennek a legszembet{in6bb
esete a kozlekedés. A tomegkozlekedés, az autdzas vagy a gyaloglas soran is iigyeliink
kényelmiinkre. Az emberek részérél mutatott introvertaltsag lassan nem ismer korlatokat.
Sokan halmozva alkalmazzdk az elektronikai kiityiiket, vagy épp a keziik tigyében 1évo
lapot forgatjak nagy elannal, amellyel teljesen kizarjak a kiilvilagot. Az ,,alvas”, mint cse-
lekvés szintén megjelenik a tomegkozlekedésben, valamint a komfortérzet dominanciajat
mutatja az is, hogy szamos alkalommal kevesebben foglalnak helyet egy iil6helyen, mint
ahany fére azt eredetileg tervezték. (Farago 2014)

A jarokeldk figyelmetlenségébdl kovetkezd gyakori dsszeiitkozések mellett a gazdasag
is ontja magabodl a sotét energia jegyeit. A hagyomanyos kdzgazdasagi elmélet a profit
maximalizaldsat irja eld, amely elérésére a piaci szerepldk minden pszichologiai eszkozt
bevetnek. Ebben az esetben a vagy targya nem a komfort, ami eltaszitja 6ket egymastol,
hanem a hatalom ¢s a pénz. A termékvaltozatok kiépitésében, az arképzésben, a kommu-
nikécioban szintén megjelennek az illuzidkeltés eszkozei, amelynek a jelen kihivasainak
ismeretében nincs létjogosultsaga. (Farag6 2014)

A sotét energia nemcsak a mindennapi életben, hanem a gazdalkodé szervezetek mii-
kodésében is fellelhets. A vallalatok meghatarozasukbdl kovetkezden olyan egységek,
amelyek a fogyasztok igényeit hivatottak kielégiteni, nyereség elérése mellett. (Chikan
2006) Ugyanakkor a pszichologia minden fondorlatos eszkozét megragadjak arra, hogy
az altaluk hén vagyott profitot tovabb noveljék. A pénz iranti vagynak eszkozéiil pedig
a rendszeresen 9-esre (vagy 8-asra) végzddo arakat, a bujtatott aremeléseket és az egyéb
Iépéseket hasznaljak. A szamok torzitd hatasat mar a hiradasokban is fel lehet lelni, ahol a
statisztikai adatokkal valo jatszadozasra lathatunk egy kivalo példat. A munkaerd-piaci és
gazdasagi vagy mas egy¢b statisztikai jelentéseket gyakran hianyosan k6zolnek a médi-
aban, hiszen az adott valtozd (példaul: bérek alakulasa) mélyebb elemzéséhez sziikséges
lenne egy a hétkdznapi ember szamara is értelmezhetd eloszlast sugallo mutato. (Faragod
2014)

A jovo vonatkozasaban nagy szerepe van annak, hogy milyen szellemi elitet nevel ki
magabol a kor. Ugy gondolom, jogos elvaras, hogy ezt az elitet megtalaljuk a felsGokta-
tas berkeiben. Tovabba az is elvarhatd véleményem szerint, hogy a jelenlegi felsdoktatas
kiemelje az adott generacio szellemi krémjét, akikre késébb batran lehet alapozni a jovOt.
Eppen ezért aktualisnak és kiemelked6 jelentéségiinek tartom a felsdoktatasban tanulok
¢letvitelének, jellemének vizsgalatat, hiszen 15 év mulva az ¢ tevékenységiik hatarozza
meg gyermekeink vilagat.

3. A hazai felsooktatas rendszerérol

Az oktatasi rendszer két alapvetd részegységre kiilonithetd el; a kozoktatasra €s a felso-
oktatasra. Az érettségi utan a fiatalok tovabbtanulhatnak és / vagy munkaba allhatnak. A
tovabbtanulas soran kivalaszthatjak a jellemiikhoz, lehetdségeikhez leginkabb ill6 szak-
mat, vagy felvételizhetnek egy egyetemre/fdiskolara, ahol diplomat szereznek egy adott
tudomanyteriileten.

Természetesen sokan szeretnének bekeriilni az elit oktatasba, azonban ez nem minden-
kinek adatik meg. Evenként valtozik a felvételizék és a felvettek szdma, azonban a leg-
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keresettebb képzésekre sokszoros tuljelentkezés a jellemzd. A bekeriilés egyre nehezebbé
valasat bizonyitja a kandidalok szamanak emelkedése — az expanzid, amely folyamatos
volt egészen a 2011-es évig. 2012-ben ugyan kevesebben probaltak bekeriilni a fels6okta-
tasba, azonban a felvettek szama kozel azonos volt, mint egy évvel korabban. (KSH 2014)
A fenti adatok egyiittesen a felsdoktatasban vald részvétel egyre altalanosabba valasat
sugalljak annak ellenére is, hogy vannak kiilonbségek a képzettség szinvonalaban vagy a
tanult tudomanyteriiletekben.

Az egyetemi élet harom f0 szakaszra kiilonithetd el. Az els6 idéintervallum a 3 honap
hosszan tarté szorgalmi id6szak. Ekkor kertil leadasra az anyag, ebben az idében szerez-
hetik meg a fiatalok azt a feladat-megoldasi rutint, amely sziikséges a vizsga teljesitésé-
hez. A szorgalmi idGszakban el6fordul, hogy kisebb szamonkeérésekre is sor kertil. A zart-
helyi (tovabbiakban: ZH) megirasa mar sok esetben részét képezi a félév végi jegynek. A
szorgalmi iddszakot koveti a vizsga-, vagy beszamolasi id6szak. Az 1-1,5 honap hossza
vizsgaidészakban a tanuloknak szamot kell adniuk arr6l, milyen mértékben sajatitottak
el a leadott tananyagot. A sikertelen vizsga kijavitasara, potlasara ugyan van lehetdség,
de ezzel plusz terhet vesznek a nyakukba a fiatalok. A 4-5 hetes beszamold idészak utan
a hallgatokra a téli, illetve a nyari sziinet var. Jellemzden az Gszi szemeszter (félév) utan
1 hét, mig a tavaszi szemeszter utan a kdzépiskolasokhoz hasonlé moédon 2 honapot pi-
henhetnek a tanulok.

Természetesen vannak olyan iddszakok, amelyeket a fenti felsorolas nem tartalmaz,
mégis meg kell emliteni az egyetemi élet vonatkozasaban. Ezek koziil a legfontosabbak a
kovetkezOk: kari napok, egyetemi bulik, allasborzék, iizleti és egyéb konferenciak. Ezek
jellemzéen nem az oktatashoz kapcsolodnak, ugyanakkor a rendezvények gyakori id6ko-
zonként ismétlédnek meg.

Végezetiil az egyetemi oktatasnak értelmezhetdek az érintettjei, vagyis akik részt val-
lalnak a felsdoktatasban. Ezek a kovetkezok:

+  Egyetemi, fdiskolai hallgatok

*  Tanari kar

*  Adminisztracios ligyintézok, munkatarsak

*  Biztonsagi szolgalat

*  Diakszervezetek

*  Egyéb szereplok (kdnyvtari személyzet, takaritok, biifések, éttermi dolgozok stb.)

E tanulmanyban az érintettek értékorientalt fels6oktatasi rendszerhez val6 viszonya ke-
ril elemzésre, amelynek alapja olyan jol definialt mutatészamok, amelyek kdrvonalazzak
az oktatasi tevékenységben kozvetleniil vagy kozvetve résztvevok jellemvonasait.

4. A kutatas modszertana

A tanulmany els6sorban a felsdoktatasban tapasztalt folyamatokat igyekszik kielemezni,
azok koziil azokra fokuszalva, amelyek nem képeznek nap, mint nap vitatémat a média-
ban. Tekintettel arra, hogy ezek szakirodalma erésen hianyos, valamint a publikaciokban
nem is egy altalanosan elemzett téma, kitartd és széleskori kutatast igényelt a folyamatok
kiértékelése.

A kvantitativ és kvalitativ eszkdzok egyarant megtalalhatéak a tanulmanyban, azonban
a kutatomunka gerincét a kozel 100 interju adta, amelyet az oktatasi intézmények hallga-
toival folytattam le. Veliik a felsGoktatasi rendszer szerepl6irdl beszélgettem, a tanarok
pedagodgiai ratermettségérol, sajat maguk életvitelérdl és egyéb, az oktatast befolyasolo
tényezokrol.
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1. tablazat: A minta osszetétele

Oktatasi Mintaelemszam Képviselt szakok
intézmény Bsszesen Ferfi szama
I. szamu 16 7 9 11
II. szamu 22 15 7 14
Ill. szamu 30 12 18 21
IV. szdmu 9 3 6 2
V. szamu 6 1 5 5
Egyéb 9 4 5 8
Osszesen 92 50 42 61

Jollehet, a mintaelemszam 6nmagaban nem jogosit fel arra, hogy messzemend kovet-
keztetést vonjak le a tanulmany soran, azonban a riport jellege és a hosszu évek ota figyelt
folyamatok alatdmasztjak a riportok soran kapott eredményeket. Lényegében a kutatas
ezen szakasza egy a posteriori’ felmérés, amely e publikacidoban keriilt dokumentalasra.

A mintat igyekeztem gy létrehozni, hogy azok viszonylag jol tiikr6zzék a valos hallgatoi
aranyokat egyetemenként és nemenként. Emellett szem eldtt tartottam, hogy lehetdleg minél
tobb szak képviseletében szolaltassak meg egyetemistakat/foiskolasokat, ezaltal is biztositva
azt, hogy sz¢€lesebb korre legyen kiterjeszthetd a felmérés eredménye. (Ha a fenti mintat kiter-
jesztem azzal a feltétellel, hogy a szakokra atlagosan 50 f6 jar, akkor az egyes kérdésekre adott
valaszok mintegy 3000 f6 viselkedését irjak le. — Mivel akadnak olyan szakok, ahol csupan tiz
korli hallgatd van és olyan is, ahol tobb mint szaz, az Gtvenes atlag realisnak latszik.)

A riportok, habar rendkiviil informativak voltak, 6nmagukban nem lettek volna elegen-
doéek a felsGoktatas széles korli elemzésére, €ppen ezért tobb esetben megfigyeléseket vé-
geztem az oktatasi rendszer kiilonb6z6 vonasaira vonatkozoan. Ezek lényegében a priori?
felmérések voltak. Egyrészt a riportok kiegészitésére, megerdsitésére szolgaltak, masrészt
pedig olyan jellemzdéket mértek fel, amelyek egy interji soran lehetetlennek bizonyultak.

5. A kutatas eredményei

A tanulmany hatralevé részének nagy részét a bevezetett kutatas eredményeinek leirasa
teszi ki. A tapasztalatokat tematikusan irom le, elsé 1épésben a didkok, majd pedig a fel-
sOoktatasban szereplé mas érintettek vonatkozasaban.

5.1 Erkélcsi tartas

Azt gondolom, nem vitas, a jov0 generacionak is sziiksége van egyfajta erkolcsi alap-
ra, amelyet mar kisgyermekkorban, illetve az egyetemi évek elott el kellett, hogy sajatit-
sanak. Ez nem elégséges feltétele a jovOorientalt, feleldsségtudatos jovo vezetd értelmi-
ségi emberének, azonban annak egyik nélkiilozhetetlen pillére.

Ennek tiikrében az egyik legalapvetobb illemszabalyt vizsgaltam meg az egyetemi
hallgatok mindennapos életében; nevezetesen az idegen helyre vald belépéskor torténd
kdszonést.
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2. tablazat: Az egyetemistak koszonési szokasai az egyetemre valé belépéskor

Osszesen

<
O
N
%]
o
D
wv
i

Koszonési
Esetszam
Koszonési
Esetszam
Koszonési

013AHR08 174 1 0,6% 257 8 3,1% 431 9 2,1%
021EKR08 267 12 4,5% 418 30 7,2% 685 42 6,1%

031EHR08 185 14 7,6% 287 23 8,0% 472 37 7,8%

042QCR08 233 5 2,1% 92 4 4,3% 325 9 2,8%
051EPD11 157 4 2,5% 198 14 7,1% 355 18 51%
064CHR08 69 19 | 27,5% | 120 30 | 250% | 189 49 25,9%

073AHR08 222 6 2,7% 242 12 5,0% 464 18 3,9%

084CSR08 118 35 | 297% | 162 66 | 40,7% | 280 101 36,1%

092QKR08 254 2 0,8% 157 7 4,5% 411 9 2,2%

105BCR0O8 74 7 9,5% 99 12 121% | 173 19 11,0%

113ACD10 159 4 2,5% 197 5 2,5% 356 9 2,5%

125DCR0O8 40 11 27,5% 43 17 | 39,5% 83 28 33,7%
132QCD10 190 3 1,6% 58 2 3,4% 248 5 2,0%
145DSD10 72 22 | 30,6% 73 19 | 26,0% | 145 41 28,3%

1544CCD10 28 11 39,3% 66 27 | 40,9% 94 38 40,4%

OSSZESEN 2242 | 156 276 | 11,18% 432

A felmérésben azokat a hallgatokat szerepeltettem, akik az egyetemi dolgozoktol szamitott
3 méteres sugarti gombteriiletbe érkeztek, mas szoval, akik térben 3 méterre haladtak el a
személyzet mellett. A kutatasok ravilagitottak arra, hogy a magyar felsdoktatasban tovabbra
is tobbségében vannak azok a hallgatok, akik ,,megfeledkeznek’ a j6 modor egyes szabalya-
irol. A megfigyelt 4805 eset koziil mindosszesen 9,78% volt azok ardnya, akik az oktatési
intézménybe valo belépéskor kdszontek az ott dolgozo biztonsagi szolgalat alkalmazottjanak,
vagy éppen a takaritdszemélyzetnek (attol fliggden, kivel keriiltek elsé alkalommal kdszond
tavolsagba). Az a tény, hogy a tizenot év mulva potencialisan a vallalatok, szervezetek veze-
t0 rétegét ado tarsadalmi réteg 90%-a annyira elfoglalt, hogy egy koszonésre nem tud idot
szakitani, mindenképpen egy erdsen negativ jovokép elé allit benniinket. Jollehet, a lanyok
magasabb szazalé¢kban koszontek, mint a fitk, de a szellemi elittdl ez a teljesitmény tovabbra
sem elfogadhato, igy a 12%-os arannyal a lanyok sem biiszkélkedhetnek, dicsekedhetnek.

Az elitegyetemeken végzett felmérésbdl az is kideriil, hogy oktatasi intézményenként
valtoznak az aranyok, mégis a tendencia minden esetben azonos. A megfigyelések szerint
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az elsésok szeptemberben 1) milidbe cseppenve, talan félve, remegve Iépnek be az iskola
kapuin ¢és ekkor harsanyan kdszonnek a személyzetnek, azonban a szorgalmi iddszak ko-
zepére kitanuljak a jatékszabalyokat, egyre batrabbak lesznek és megtanuljak, mit szabad
és mit nem, illetve mi a kdvetendd viselkedésminta. Ez természetesen magaban foglalja
az informadlis viselkedésmintakat is; ugymint a kdszonés, az étkezés vagy barmilyen mas
operativ tevékenység. Pont ezen oknal fogva a golyak november tajékara elfelejtik az il-
lem ezen alapvetd szabalyat és egyre nagyobba valik azok részaranya, akik a kiityiiikkel
babralva, vagy a zene vilagaba belemeriilve 1épnek be az iskola teriiletére, mit sem to-
rédve a kdszonésre vonatkoz6 illemszabalyokkal. A tavaszi félévben mar minden oktatasi
intézményben magasabba valik azok aranya, akik nem koszonnek, habar az egyes ratak
tekintetében kiilonbségek tapasztalhatdak. Attol fiiggden, mely egyetemrdl beszéliink, a
koszonési rata 2-40% kozott alakul.

Meélyebb elemzéseket is elvégezve azt tapasztaltam, hogy érdekes modon a fiatalok ko-
szOnési statisztikaja ugyanazon modell szerint alakul minden esetben. Az 6ra kezdete eldtt
fél oraval csak nagyon kevesen érkeznek be az egyetemekre. Mivel 6k ltalaban egyediil,
vagy maximum masod-, harmadmagukkal érkeznek, sokkal kisebb az anonimitas esé-
lye, ezért ,.kinos” nem koszonni, kovetkezésképpen a koran érkezék nagy része koszon.
Ahogy az id6savok kezdddnek, egyre tobb didk esik be az iskolaba. Mivel tomegesen jon-
nek, megmarad az anonimitas esélye. Erdekes volt megfigyelni azt, hogy a boly els6 tagja
nagyon meghatarozza a tobbiek viselkedését. Ha az els6 kdszon, akkor szinte biztos, hogy
lesznek még jo paran, akik fognak, azonban ha az elsék nem teszik, akkor szinte bizo-
nyos, hogy a beérkez6kbdl maximum 1-2 ember veszi a faradtsagot arra, hogy jo reggelt
kivanjon. Igy tehat egyfajta csorda-effektus érvényesiil, mint egy nyajnal; amit az egyik
csinal, azt teszi a tobbi is. A kés6k kdzott ugyanez a modell érvényesiil. Amennyiben a
késés mértéke csupan par perc, nem veszi a faradsagot, de ha mar 10 percet meghaladta a
késés, akkor, mivel nem tomegesen érkezik a diak, kénytelen kdszonni.

Kirivo esetként megemlitendd, hogy vannak, akik tgy sem hajland6ak kdszonni, hogy
a személyzet szinte az orra elStt all és akar még eldre is koszon. Ugy gondolom, hogy
akik szamara ilyen szinten tavol all a kdszonés, mint alapvetd udvariassagi, jolneveltségi
viselkedési forma, azok szamara nem feltétlen val6 az egyetem, hiszen nem érett meg arra
jellemben, hogy a szellemi elithez tartozzon, €s nincs kész arra, hogy bizonyos helyzetek-
ben viselkedésével példaképként szolgaljon mas tarsadalmi rétegek, csoportok szamara.

A nem koszonésen feliil a késés is erésen strolja az erkoles hatarait. Ugy gondolom,
hogy illik annyival megtisztelni a masik felet, hogy az eldre megbeszélt talalkozokra
(jelen esetben tandra) pontosan (jelen esetben a tandra kezdetének idépontja) érkeziink.

3. tablazat: A hallgatok késésre vonatkozo statisztikaja’

Fiuk Lanyok Osszesen
Esetszam Rata Esetszam Rata Esetszam Rata
013AHR08 93 1,69% 92 1,08% 185 1,32%
021EKRO8 60 1,71% 95 2,38% 155 2,07%
031EHRO8 55 1,57% 74 1,85% 129 1,72%
042QCR08 92 1,15% 47 1,18% 139 1,16%
065PHR08 13 0,65% 29 0,83% 42 0,76%
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073AHR08 152 2,76% 132 1,55% 284 2,03%
085PSR08 15 0,88% 40 1,14% 55 1,00%
092QKR08 96 1,20% 57 1,43% 153 1,28%
105BCR08 1 0,55% 18 0,51% 29 0,53%
125DCR0O8 16 0,80% 18 0,51% 34 0,62%
132QCD10 59 0,74% 6 0,15% 65 0,54%

OSSZESEN

A tapasztalat alapjan a didkok jellemzden az 6rat megel6zéen 5-10 perccel érnek be az
iskolaba. A reggeli idosavokat figyelembe véve ez altalaban 8 6ra magassagat jeloli. Ha a
7 ora és 8.30-as iddintervallumot szakaszokra bontjuk, azt lathatjuk, hogy Iényegében fél
8-ig egy-egy ember ér be az oktatasi intézménybe. A 7.55 tekinthetd talan a legforgalma-
sabbnak, azonban a 8 ora utani kozvetlen idészak is sok diak beérkezését foglalja maga-
ban (ha szem el6tt tartjuk az elsé ora 8-kor valo kezdését). A tanora kezdete utan megko-
zelitéleg negyed ora az az intervallum, amikor még szamottevéen érkeznek be hallgatok
az egyetemre/féiskolara, de akadnak olyanok is, akik ennél tobbet késnek. (Egyesek,
habar késésben vannak, mindenfajta izgatottsag nélkiil bedllnak a sorba, hogy a biifében
megvasaroljak a reggeli meleg teajukat, kavéjukat, vagy siiteményeiket, amelyet sokszor
teljes természetességgel megesznek, mieldbb bemennének az orara, vagy magukat nem
zavartatva keziikben viszik be azt az érara.)

A kiindul6 feltételezések utan — miszerint a vizsgalt idépontokban az egyetemistak
felének van ordja — arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy altalaban az érintettek 1-1,5%-a
késik az orardl. Jollehet, ez hizelgdének hat, azonban ne feledjiik el az egyébként fontos
kornyezeti tényezoket. Ennek keretein beliil valoszintsithetéen novekszik a késések ara-
nya, hiszen nem feltétlen van az adott egyetemen tanulok felének pont az adott épiiletben
oraja, masrészt sokak vannak, akik 10 percnél tobbet késnek, végezetiil azt se feledjiik,
hogy nem jar be mindenki az érakra. fgy habar a fenti tablazat 1,5%-ra becsiili a kés6k
aranyat, a gyakorlatban ez akar az 6ran megjelendk 5-10%-ara is ugorhat. Ha abbdl az
aspektusbol vizsgaljuk az adatot, hogy minden tizedik didk elkésik, mar mindjart nem
olyan kedvez0 ez az ardny.

Szélséségesnek két sokszor tapasztalt eset mindsiil. Az egyik szerint az alapbol kés-
ve érkezd didk — mintha ez lenne a legtermészetesebb dolga — még beall a biifé elotti
kigyozo6 sorba és nyugodt szivvel megveszi a maga kis szendvicsét és teajat, és szépen
ezekkel a kezében bebandukol az érajara. A masik esetre akkor bukkantam, amikor egyik
egyetemrol éppen tavoztam. Két szomszédos egyetem Osszesitett hallgatoi létszama
mintegy dtvenezer f0. A két egyetemhez vezetd uton sétaltam a megdllo felé és arra lettem
figyelmes, hogy didkok tomege sétal velem szemben. Ez negyed 9 és fél 9 kozott volt (az
egyik egyetemen 8-kor, a masikon negyed 9-kor kezdddnek jellemzden az ordk). Amig az
egyetemtol a megalloba értem, ezres! nagysdgrendben szamoltam Ossze az érkezoket,
akik igy mindannyian késéknek szamitanak. 5 perc lefolyésa alatt mintegy 1500 {6 érke-
zett és ez az Osszesitett egyetemi hallgatéi 1étszam 2,5-3%-a. Es akkor vegyiik le beldle
azokat a tényeket, hogy nem mindenkinek volt éppen akkor oraja, vagy mas telephelyen
volt, esetleg mar sokan benn is voltak az érakon, vagy éppen nem mindenki ugyanazt az
utvonalat hasznalja. Az igy megbecsiilt hallgatoi 1étszamot korrigalva az orara bejaras
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gyakorisagaval megallapithatova valt, hogy velem szemben a hallgatok mintegy 7-8%-a
sétalt be az drakra 10-30 perces késéssel.

5. 2 Alazat a tanulmanyok és kornyezeti tényezok iranyaban

Az erkolcesi vonatkozasokon feliil a kutatasban arra is kivancsi voltam, hogy a megkér-
dezett és a megfigyelt hallgatok mennyire viselkednek aldzattal tanulmanyaik ¢és a minden-
napjaik viszonylataban. A mindennapos gyakorlat évek ota azonos. Noha eseti eltérések
ugyan lehetnek, mégis a {0 elv szerint a hallgatok az els6 orakra szinte mindig bemennek,
majd az elhangzottak fiiggvényében viselkednek a félév hatralevo részében. A megfigyelé-
sek azt mutatjak, hogy 90% is lehet az elsd orak latogatottsaga, amely 2-3 hét mulva draszti-
kusan cs6kkenni kezd. Ezt tobbek k6zott az internetre feltoltott eldadasvazlatok, az unalmas
eléadasok, az orak latogatottsaganak nem kotelez6vé tétele €s a motivacio hianya egyarant
katalizalja. Az egyetemi berkekben azt vizsgaltam, hogy mennyire jellemz6 a megkérdezett
fiatalokra az 6rara vald bejaras, illetve ott mennyire vannak jelen szellemileg.

4. tablazat: Az érara valo bejaras hajlandosaga, oktatasi intézményenként

Megnevezés Elmélet Gyakorlat Osszesen
. szdmu 70,63% 93,75% 80,83%
Il. szamu 60,45% 82,05% 70,57%
lll. szdmu 81,63% 89,27% 84,17%
IV. szamu 40,56% 92,22% 65,98%
V. szdmu 83,33% 90,00% 86,92%
Egyéb 67,78% 86,67% 77,22%
Osszesen 69,89% 88,40% 78,14%

A fels6oktatasban tanulok meglehetésen lazan veszik a tanulmanyaikat. Ugyan a
pontos adatok egyetemenként valtoznak, az azonban mindenképp szembetiind, hogy a
fiatalok az eldadasokat nem latogatjak feltétleniil és a megszerzett tudasukat a hatékony
gyakorlati 6raknak koszonhetik. Az mindenesetre elgondolkodtatd, hogy miért nem éri el
az orak latogatottsaga egyetlen esetben sem a 90%-ot. Ez az adat habar egy kis mintas
felmérés eredményébdl szarmazik, azonban relevancidja két okbol sem kérddjelezhetd
meg. Egyrészt ez a trend a hallgatok kozott megfordulva erdsiti a hosszl évek soran ta-
pasztalt trendet, masrészt pedig a karra kiterjesztett kérdés hasonld eredményt adott. A
valaszadok szerint a kartarsak mintegy fele latogatja az eldadast, mig csupan 70% azok
aranya, akik megjelennek a gyakorlaton. Az eltérés tobbek kozott a lekérdezés helysziné-
nek, valamint az emberi természet egyfajta megnyilvanulasanak koszonhetd.

Ha az adatokat 9sszesitve vizsgaljuk, akkor kidertil, hogy félévente hany o6rat mulasz-
tanak el az egyetemistak. Az egyénekre levetitett adatok azt mutatjak, hogy sajnalatos
moddon az egyetemistak csupan 37,4%-a jar be az Osszes ordjanak minimum a 90%-ara.
Ez egy heti 10 iddsavot feltételezve azt jelenti, hogy a megkérdezettek kétharmadanak
tobb a hianyzasa félévente, mint 14 o6ra. (Ez atlagosan 1,5 oras eléadasokkal szamolva
21 tényleges ora vagy 28 kozoktatasi tanora). A fenti tablazat eredménye feltehetden még
pozitivabb is a valdsagnal, tekintettel a lekérdezés helyszinére, valamint arra, hogy a ké-
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séseket nem tekintettem hidnyzasnak, valamint az esetleges felfelé kerekitések veszélye
is fennall.

Az 6sszkép még rosszabb abban az esetben, ha a kérdést ugy tessziik fel, hogy a valasz-
ado, mit tapasztal, hogy a szaktarsak hany szazaléka jar be rendszeresen orara. Jollehet,
ebben az esetben is van szorodas az egyetemi adatok kozott, mégis a 60% koriil mozgd
adat arrdl tanuskodik, hogy nagy az elkallodo, orat nem, vagy alkalmanként latogatok
aranya. A ,,melléjaras” oka feltehet6leg ebben az esetben sem jellemzden az oraiitkdzés,
vagy hivatalos tligy, sokkal inkabb sz¢ lehet arrol, hogy feleslegesnek tartjak az orat és az
nincs kotelezévé téve (ez sok esetben MA-képzésben mar masképp van).

A didkok nagyon gyakran sajat maguk kényiikre, kedviikre hagyatkozva mennek be
orakra, vagy éppen maradnak tavol attol. Tobb esetben bizonyosodott be, hogy a pillanat-
nyi kényelem, érdek fontosabbnak bizonyult, mint a felsGoktatasban valo aktiv részvétel,
ami véleményem szerint az egyetemistak szamara, mint munkahely funkcional.

Feleslegesnek tartja
Masra tanulds |
Munka
Oraiitkdzés
Egészségligyi problémak
Elalvas
Kedv
Nem érdekli
Kényelem

Rosszakat hallott réla

Egyéb

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

1. dbra: Az egyetemistak 6ratol valé tavolmaradasanak okai (%)

Sajnos megbizonyosodhatunk arr6l, hogy a modern fiatalsdg szamara nem ,,trendi”, vagy
épp nem ,,mend” bejarni az orakra. Az alazatos magatartas e vonatkozasban sokak szama-
ra ismeretlen fogalom. Elképzelheté ugyan, hogy egyes adminisztracids, hivatalos ligyek,
vagy betegség miatt ki kell hagyni néhany orat, illetve még részben az is megérthetd, hogy
alkalmanként nem lehet 6sszeegyeztetni a munkat és az iskolat, de a fenti abra arrdl tanus-
kodik, hogy a jellemz6 ok inkabb az egyéni komfort biztositasa. A tervezettnél tovabb alvas,
a bejaras felé mutatott kedv hianya, illetve a feleslegesnek megitélt oraktol vald tavolma-
radas nem mondhato olyan érveknek, amelyek megértésre szorulnak. Extrémebb valaszok
koziil mindenképp szot érdemelnek a kovetkezok; volt, aki a kocsmazast tartja fontosabb-
nak az o6rak latogatasahoz viszonyitva, vagy az eléadd kompetenciai miatt maradnak tavol.

Természetesen az 1do6 is olyan tényezd, amely szamottevden befolyasolja az oralatoga-
tas hajlandosagat. A legtobbek nagyon dédzkodnak a késddélutani, illetve a pénteki orak-
tol. A megkérdezettek jo része uigy valaszolt, hogy nem szivesen jar be a pénteki ordira,
illetve ha egy mod van ra, nem is kivan arra a napra felvenni orat. Viszonylag nagyobb
azok részaranya, akik a hétfo délelétti idésavokat, illetve a reggeli eléadasokat részesitik
elényben.
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2. abra: A hallgaték idésavokkal szembeni attitiidje

Ugyanakkor az alazat nemcsak abbdl all, hogy részt vesziink az adott 6ran, hanem azt
is magaban foglalja, hogy ott képességiink legjavat adva odakoncentralunk az eléadasra/
szeminariumra. Ennek tiikrében azt vizsgaltam meg, hogy a fiatalok szigortan az 6ra alatt
milyen egyéb tevékenységeket végeznek.

A févarosi egyetemistakra oktatasi intézményenként valtozo aranyban érvényes a fi-
gyelemzavarra utalo jelek megjelenése a tanitasi 6rakon. A kutatas adatai szerint a massal
valo foglalkozas a megkérdezettek véleménye szerint a hallgatosag legalabb felét érinti,
azonban egyes intézményekben ez az arany eléri a kétharmadot. A figyelem lankadasa, a
koncentracios zavar tobbek kozott ezekkel a tevékenységekkel is erds kapcsolatban all.

Egyénenként eltérd képet mutatnak a megkérdezettek a tanordkon valo figyelem vo-
natkozasaban. Ennek tiikrében az elemzést célszerii elvégezni oktatasi intézményekre
lebontva, nemenként.

5. tablazat: Az egyetemi hallgatok dekoncentraltsaga, intézményi és nemi bontasban*

Megkérdezett neme

Oktatdsi intézmény Osszesen
N6k Férfiak

I. szamu 88,9% 57,1% 75,0%
Il. szamu 62,5% 80,0% 73,9%
. szdmu 68,4% 72,7% 70,0%

IV. szamu 100,0% 100,0% 100,0%
V. szamu 60,0% 100,0% 66,7%
Egyéb 80,0% 100,0% 88,9%
Osszesen 75,0% 78,0% 76,3%

Habar a magyarazatok keresésére van lehet6ség, azt gondolom, sajnalatos eredmény,
miszerint a megkérdezettek nagy része (76,3%) nem képes egy tanorat figyelemmel kisér-
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ni. Eléfordul ugyan, hogy valami nagyon extrém esetben étkezésre kell sort keriteni, vagy
egy nagyon fontos ilizenetet var az illetd, mégis a tlréshataron kiviil esé haromnegyedes
arany megbotrankoztatéan magas. Az intézményekre vetitett elemzés alapjan tapasztalha-
toak kisebb kiilonbségek, azonban az alacsony mintaelemszam miatt e differenciak a leg-
tobb esetben nem tekinthetdek relevansnak. A mintaban magukat nagy arannyal képviseld
intézmények tekintetében vegyes képet kaphatunk arrol, hogy milyen kapcsolat lelhetd
fel a megkérdezett neme €s a dekoncentraltsag kozott. Egy hipotézisként azonban megfo-
galmazhat6, hogy a hagyomanyos egyetemen a férfiakra, mig a trendibb, tarsadalommal
foglalkozo intézményekben a ndkre jellemz6 az egyetemi 6rakon valé ,.elkalandozas”.

Hogy mivel foglalkoznak a fiatalok az orakon a figyelés helyett? Erre a kérdésre is
kerestem a valaszt a megfigyelések és az interjuk soran.

"Katyuzés"

Etkezés, italfogyasztas
Massal beszélgetés
Ujsagolvasas, masra tanulas

Alvas

Megnevezes
Alvds 535%
Upsdgolvasds, mdsra tavulds 13.18%
| Missal beszélgetés 16.93%
Etkezés, italfogyaszids
“Kiltyizés”

3. abra: Az egyetemi hallgaték tanorakon folytatott tevékenységei (Az 6rak hany
szazalékaban foglalkozik a megkérdezett az adott tevékenységgel?)

A Z-generacios fiatalok az Y-generacio utols6 évfolyamaival egyetemben gyakran arra
forditjak az egyetemi orakat, hogy kozosségi oldalaikat bongésszék, vagy mas digitalis
eszkozoket igényld potceselekvéseket végezzenek. Ez kivalo jele annak, hogy ezeket a fi-
atalokat nem igazan koti le az eldadas/szeminarium anyaga. Meglepd talan, de az altalam
vizsgalt masodik leggyakoribb tevékenység az étkezés. Mi tagadas, jomagam is lattam
tobb esetben, hogy a fiatal kdzvetlen ,,becsengetés elott” (vagy esetleg mar utana) teljes
nyugalomban veszi meg az oktatasi intézményben talalhato biifében az elemozsiajat és
bandukol be vele az egyetemi eléadasokra. Sajnos tobb esetben azt tapasztaltam, hogy ez
szamukra teljesen természetes dolog, €s ugy viselkednek e dolog tekintetében, mintha ez a
legnagyobb rendben volna, holott pedig errdl sz6 sincs. Ugy gondolom, hogy a didkok (az
érintett didkok) feldl ez egy nagyfoku tiszteletlenség a tanarok felé, hogy minden lelkiis-
meret-furdalas nélkiil étkeznek az o6ran. A beszélgetések természetesen elmaradhatatlan
,kellékei” az oran folytatott figyelemelterel$ tevékenységi portfolionak. A masra tanulas
inkabb szezonalis tevékenység, de a napi keresztrejtvényfejtés sokak esetében elmarad-
hatatlan tevékenység.
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Az egyénre vonatkoz6 kérdésekbdl kidertil, hogy a valaszad6é maga miképp viselkedik
az adott 6ran, de a kiterjeszthetdség szempontjabdl mindenképp relevansabb adat, hogy
a szaktarsak, akikkel egy orara jar a valaszado, mivel foglalkoznak az egyetemi iddsdvok
alatt. A kiemelt egyetemeken rendre a kdvetkez6képp alakult az 6ran massal foglalkozok
aranya:

. . szamu egyetem: 62,5%

. szamu egyetem: 51,6%
. szamu egyetem: 52,6%
. szdmu egyetem: 51,1%
. szamu egyetem: 65,0%

Ezek a szamok igen magasak. Ha egy kicsit a szamok mélyére nézziik és a korabbi ada-
tokkal egyiitt elemezziik, akkor kiszamithatjuk, hogy intézményenként a hallgatok hany
szazaléka az, aki bejar az orakra és ott maradéktalanul figyel is. Ha az adatokat keretive
vesszlik szamitasba, vagyis Ugy vessziik, hogy a megkérdezettek szerint a szaktarsak
60%-a jar be ordkra és azok koziil csupan 40% figyel, akkor a szorgalmasan kormold
didkok aranya mintegy egynegyedre tehetd, ami a felsGoktatas szellemiségének erdteljes
visszassagat mutatja.

Ezen adatokbol leszilirhetd az, hogy a legtobben teljesen kifaradnak a napi rendszerességii
tanulastol, amit kivaléan mutat, hogy nem az dsszes 6ran végeznek poteselekvéseket ke-
vesen, hanem az o6rak kis szazalékaban, de a megkérdezettek nagy hanyadara jellemzo a
koncentraci6 tompulésa.

Az alazat elemzésének kovetkez$ faktora a jegyzetelés és a tanulasi metodika.
Sajnalatos tapasztalat, hogy mig tiz évvel ezel6tt teljesen természetes volt, hogy egy
egyetemistanal van toll, addig ez ma mar korantsem egyértelmt. Tobb esetben a megfi-
gyelt réteg koreiben jarva tapasztaltam, hogy sokak nem hordanak maguknal iréeszkozt,
vagy €pp, ha jegyzetelnek, mindent egy adott fiizetbe irnak, ndvelve azzal az atlathatat-
lansagot az anyagok sokasaga kozott. Természetes folyamat tovabba az is, hogy a kor
elérehaladtaval a jegyzetelési metodikak is fejlédnek, igy a digitalis technika ide is beitta
magat. Mindettdl eltekintve sokszor arra lettem figyelmes, hogy sok esetben a fiatalok
semmilyen formaban nem jegyzetelnek az drdkon. Epp ezen oknél fogva kivancsi voltam
arra, hogy milyen modszerrel kovetik az eléadasokon elhangzottakat.

Az interjut vallalo egyetemistak mintegy fele rendszeresen jegyzetel, azonban a fenn-
marad6 hanyad nagy része legalabb az 6rdk 10%-ban egyaltalan semmit nem ir le, sem
manualis, sem digitalis formaban. Olyba tiinik, hogy ezen utdbbi csoport szamara a tanul-
manyok egy jelentds hanyada abbdl all, hogy bemennek az eldadasokra és valakitdl vagy
megszerzik az anyagot, vagy arra szamitanak, hogy az internetrdl letdltik az anyagot.
Jollehet, mas tényezok is befolyasolhatjak ezt, mégis a kutatas arra is ravilagitott, hogy a
megkérdezettek egy nagy rész¢Et lustitja az a tudat, hogy az internetre felteszik az anyagot.

Az alazathoz természetesen az is hozzatartozik, hogy rendszeresen tegyiik a dolgunkat,
ne csak abban az esetben, ha bizonyos hataridé kozeleg. Eppen ezért az oktatési helyzet
megitélésénél az is szempontnak szamit, hogy az intézményekben tanuld hallgatok az
anyag elsajatitasat mennyire hagyjak az utolso pillanatra. A tanulas rendszerességénél fi-
gyelembe kell venni, hogy vannak olyan targyak, amelyek rendszeres tanulast igényelnek,
valamint olyanok is, amelyek vizsgara vald6 megtanulasa nem, vagy csak nagyon nehezen
valdsithaté meg a tényleges szamonkérés el6tt hetekkel. Ennek tiikrében az elemzésbol
az is kideriil, hogy a hallgatok mintegy harmada tanul rendszeresen.

Pont erre is visszavezethetd, hogy az egyetemistak egy része kifinomult puskazasi
rendszerrel rendelkezik. Jollehet, ez nem jellemzd altalanosan az egyetemistakra, hanem

O N
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annak csak egy kisebb részére, mégis hitelét vesziti a vizsga, hiszen nem a valos tudast
méri a szamonkérés. A didkok kozott jarva sokszor 1at az ember olyan fiatalokat, akik kis
cetlikre irjak az anyagot, vagy épp mas rendszer alkotoelemeit épitik ki, amely segitségé-
vel nem megengedett segitséget kérjenek a vizsga soran. E puskazast el6segitd taktikak
széles spektrumon mozognak, kivaltképp a digitalis vilag térnyerése ota. Akar a targy
nehézsége, akar a hanyagsag teszi sziikségessé a puskazast, semmiképp nem tekinthetd
korrekt megoldasnak, épp ezért ez a 1épés az alazatossagot is ellehetetleniti, valamint er-
kolesi normakba is titkozik.

Az alézati tényezdket szem el6tt tartva (Orara valo bejaras, az drakon vald aktiv rész-
vétel, lehetségek szerinti rendszeres tanulas) lehangolo képet kapunk a mai felsGoktatasi
rendszerben tanulo hallgatokrol, ugyanis mintegy negyediik felel meg a fent megfogalma-
zott kritériumoknak. Ebbdl kivetkezden elmondhato, hogy minden 10 hallgatobol 7-nél
problémakat okoznak az alazattal kapcsolatos faktorok.

A tandrok esetében az alazat mas jelenségekkel megfoghato fogalom. Habar tobb eset-
ben taldlkoztam olyan kezdeményezésekkel, amely a tanarok értékelését szorgalmazta,
valdjaban azok relevancidja elég erdteljesen megkérddjelezhetd. A pedagdgiai érzék ke-
vésbé, de a human értékek itt is erésen kotddhetnek az alazathoz. Jollehet, hasonld méré-
szamok kalkulalhatok esetiikben, mint a hallgatok vonatkozasaban, mégis megvaldsitasuk
nehézkes. Az orara valdo maximalis felkésziilés, amely egyben magéaban foglalja a tanul-
hat6 és hasznalhat6 jegyzetek hallgatok részére vald bocsajtasat, valamint az 6rakrol/vizs-
gakrdl vald késés maximalisan bemutatja egy adott tanar emberi hozzaallasat a tanitashoz.

A megfigyelt és az interjik soran elemzett adatok egyiittesen azt mondatjak, hogy a diakok
szinte egybehangzd véleménye szerint nagyon széles skalan helyezkednek el a tanarok ,,jo-
saguk” szerint. Akadnak olyanok, akikkel nagyon meg vannak elégedve, masok megitélése
erdsen negativ. Tobbnyire nem a tényleges tudas jelenti a legnagyobb problémat, habar azzal
is akadnak helyenként gondok, hanem sokkal inkabb a human megnyilvanulasok valtanak ki
negativ érziiletet a didkokbol. Ilyen megnyilvanulas az eldadd késése az orardl, amely a va-
laszadok szerint a tanarok negyedére jellemzo. Ez ltalaban 5-10 percet jelent, azonban sz€ls6-
séges esetekben akar fél oras, vagy még nagyobb pontatlansagot is jelenthet. Az interjik soran
az is szoba kertilt, hogy el6fordult a tanar 6ratol vagy vizsgatol vald tavolmaradasa, amely igy
sziikségszertitlenné és értelmetlenné tette a megjelent hallgatok varakozasat.

Esetenként problémat okoz az a tény is, hogy a ZH-k kijavitasa alkalmanként tSbb
hetet vagy akar honapot is igényelhet. A csuszas kivaltképp akkor okoz frusztraciot, ha a
vizsgaszezon két vizsgaja kozott egy hét telik el és a tanar/illetékes az eredményeket csak
1-2 nappal a kovetkez6 vizsga el6tt hirdeti ki. Nyilvan ilyenkor az esetlegesen sikertelen
vizsgat tett hallgatok nem tudnak megfelelden felkésziilni a kovetkezd alkalomra, igy
egyfajta domino-effektus érvényesiil.

A tanarok legnagyobb problémaja a megkérdezettek tobbsége szerint a pedagdgiai
készségek hianya. Sok esetben arrdl beszElt a hallgatd, hogy az 6t tanitd tanar egyszertien
képtelen arra, hogy megfeleld6 moédon magyarazza el az adott anyagot, ezaltal eldsegitve a
tanulast. Gondolhatnank, hogy ez maximum a realidk esetében lenne igy, de nem igy van.
Legyen sz6 human- vagy realtargyakrol, a magyarazoképesség hianya erésen visszaveti
a tanitas hatékonysagat. A valaszadok véleménye szerint a tanarok 25-30%-a nem tudja
az anyagot megfelelden elmagyarazni, illetve az eléadasmodja unalmas és monoton. A
jellemzd hallgatéi véleményezés szerint a tandr tobb esetben csak maganak magyardz,
nem vesz fel szemkontaktust a didkokkal, hadar és teljességgel érthetetlen, amit mond. Ez
az adott tanarbol valo kidbrandulast eredményezi €s persze az anyag sokkal nehezebben
vald megértését is.
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Ez tobb esetben egy generacids problémara is visszavezethetd, miszerint a tanarok és
a didkok nyelvezete ¢élesen eltér egymastol. A didkok gyakran nem tartjak érdekesnek a
régiesebb, maradibb, minden esetben hivatalos nyelvezetet, mig a tanar sokszor nem tud/
akar a didkok nyelvén beszélni. Ezt egy interjualany kiilon ki is emelte, hogy jelenleg a
tanari kar sok esetben nagyon messze all sok szempontbol a hallgatosagtol. Eppen ezért
a fiatalitas lehetne egy megoldas, de ennek kovetkeztében meg nagy valosziniiséggel el-
vesznek a hagyomanyos értékek.

5. 3 Eletvitel

A helyes életvitel nagyon fontos a karrierépités €s a maganéletbeli 6nmegvalositas szem-
pontjabdl. A helytelen életvitel képes lerombolni mindazt, amit az adott személy hosszi
éveken at felépitett maganak. Természetesen nincs ez masképp az egyetemistak vonatkoza-
saban sem, akik épp most kezdik el a feleldsségteljes életmddot sajat boriikon tapasztalni.

Az életviteli elemzés keretein beliil adatokat gytjtéttem a valaszadok alvasi szokasai-
rol és a szabadidos tevékenységek koziil a buliba jaras gyakorisagara, valamint az alkalmi
szinten elfogyasztott alkohol mennyiségére vonatkozoan.

Az egyetemistak harom egymastol nagyban eltéré idészakot élnek meg az év soran.
Ugyanakkor nagyon nagy hanyadukbdl hianyzik a rendszeresség és az atgondoltsag a biorit-
musra vonatkozéan. Amennyiben a vizsgaiddszakot ¢és a szorgalmi id6szakot vessziik alapul,
akkor a megkérdezettek 15%-a tartja be az egészségesnek tartott alvasi rendszert. Ez magaban
foglalja az iddben torténd lefekvést és a rendszeres 7-9 orés alvast. A vizsgaiddszak sokaknal
a feszengés, az allandd tanulas és a lazulasmentes 1 honapot jelenti. A megkérdezettek egy je-
lentds hanyada, akik az utolsé pillanatra hagyjak a tanulast, avagy félnek a vizsgatdl, képtele-
nek arra, hogy a bioritmusukat rendszerben tartsak. A vizsgak el6tti napon, illetve este teljesen
felborul az életiik, amelyet a korabban emlitett fekvési id6 is nagyon jol megmutat. Akadnak
olyanok, akik kozvetlen a vizsgat megel6z6 éjjel szinte semmit nem alszanak, amelynek per-
sze esetenként dekoncentraltsag, faradtsag az eredménye. A kései oraig vald fennmaradas leg-
fobb oka az éjjelig torténd ,,last-minute”-jellegli tanulds. Ilyenkor a fiatalok attdl sem riadnak
meg, ha mesterségesen kell ébren tartaniuk magukat. Ugyan a modszerek erre kiilonbozéek,
de a megkérdezettek dontd része hasznal valami ,,eszkodzt” arra vonatkozdan, hogy ébren ma-
radjanak és tanulni tudjanak — akar az éjszakaba nyuloan is.

4. abra: A hallgaték altal hasznalt élénkité szerek
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A legtobb esetben a kavézas keriil elotérbe, mint élénkito eljaras. A megkérdezettek tobb
mint a felére jellemzd, hogy a faradtsagukat kavéval csillapitjak abban az esetben, ha tanul-
niuk kell. A teazas altalaban jotékony hatdssal van a szervezetre, mégis az egyetemistak nem
csupan ezért, hanem élénkité hatasa miatt is szivesen fogyasztjak. Ami viszont szembeotld,
hogy a vélaszadok mintegy 30%-a az energiaitalokat részesiti elényben. Almossag ellen re-
levans megoldasnak tekinthetd még a csokoladé fogyasztasa vagy a kola. Egy-egy hallgato
ugy gondolkodik, hogy szamara a legjobb élénkitd szer a sportolas, vagy a hideg zuhany,
amelyek valdszintileg hosszu tdvon a legpraktikusabb megoldasok korébe tartoznak. Fontos
megjegyezni, hogy a fenti szerek hasznalata nem zarja ki mas élénkitd modszer hasznalatat,
azaz akadnak olyanok, akik példaul a kavét és az energiaitalt egyiittesen alkalmazzak.

Nemi bontasban szembe6tld, hogy az ¢élénkitd eljarasok alkalmazasa egyértelmiien a
lanyokra jellemz6 inkabb. A ndi valaszadok kétharmada fogyaszt kavét, 36%-a csoko-
ladét pusztan annak élénkité hatasa miatt, de a kola 26%-os fogyasztasi aranya sem ha-
nyagolhato el. A férfiakra inkabb a teazas jellemz6, ugyanakkor mindkét nemre 30%-os
aranyban jellemz6 az energiaital fogyasztasa.

A roppantmdd stresszes id6szakot a fiatalok gyakran bulizassal probaljak enyhiteni. Egyes
fiataloknal mindig akad ok arra, miért menjenek bulizni. Bulizzunk, mert nyar van, bulizzunk,
mert tél van, mert épp a szorgalmi idészak kozepe, golyahét, vizsgaiddszak elétti lazulas gyanant
vagy ,,vizsgatemet4”, esetleg az egyetemi ,,praxis” felezOpontja. A lehetdségek tarhaza nehezen
kimerithet6, hiszen tobb esetben az egyetemi illetékesek is okot adnak arra a fiataloknak, hogy
akar hétrél-hétre parti hangulatot szitsanak, amelynek t6bbszor karos hatasa is van. Hogy mik is
ezek? Nyilvanvaldan egy ilyen buli nem fejezédik be este 10 drakor, vagyis a hajnalig bulizok
szamara a kovetkez6 nap effektive teljesen kiesik. Ez tobbek kozott azért okoz problémat, mert
igy a délelotti idésavok latogatasa nem megoldhato, vagy hétvége esetén gyakran az esetleges
hazi dolgozat vagy autodidakta tanulas szamlajara megy az éjjelbe torkollo partizas.

A megkérdezettek koziil csupan minden 6tddik valaszolt ugy, hogy nem szokott soha
ilyen jellegti eseményeket latogatni. A masik szélsdséget vizsgalva az egyetemi hallgatok
harmada heti rendszerességgel jar bulikba, mig minden 6tb6l harom megy el partikra leg-
alabb egyszer havonta. Egy buli nélkiilozhetetlen kelléke a hangos zene és persze sajnos
az alkohol is. Jollehet, sokan nem isznak alkoholt, mégis az egyetemistak egy részének
problémakat okoz a tlzott mértékii szeszesital-fogyasztas.

6. tablazat: Az egyetemistak alkoholfogyasztasa — szintiszta alkohol (dl)

Alkohol mennyisége (dl) Rel. Gyak. Kumm. Rel. Gyak.

Nem iszik alkoholt 27,17% 27,17%
0,01 -0,20 7,61% 34,78%

0,21 -0,50 16,30% 51,09%
0,51-0,75 20,65% 71,74%

0,76 - 1,00 7,61% 79,35%
1,01-1,50 13,04% 92,39%

1,51 -2,00 3,26% 95,65%

2,01 - 4,35% 100,00%

Osszesen 100,00%
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A kutatds eredményei azt tiikrozik vissza, hogy a fiataloknak nagy problémat jelent a
mértéktartd alkoholfogyasztas. Habar a legtobben nem isznak rendszeresen alkoholt, mégis
a bulik alkalmaval sokszor elszalad veliik a 16. A szakemberek gy vélekednek, hogy a napi
egészséges alkoholfogyasztas az 1,5-2 dl vorosbor, amelynek hozzavetélegesen 0,2 dl alko-
holtartalma van. A nem-ivo fiatalokat is beleszamitva 6sszesen 34,8% azok aranya, akik ké-
pesek betartani azt a mennyiséget, ami az egészségmeg6rzés fenntartdsahoz sziikséges. Fél
dl alkoholt maximum a megkérdezettek fele iszik (51,1%, ez az alkoholmennyiség egyen-
értékli hozzavetdlegesen fél liter borral, vagy 1 liter sorrel). Mindezekbdl kdvetkezden a va-
laszaddk fele ennél tobb alkoholt iszik meg egy este alatt. A megkérdezettek koziil a 2,45 dl
szintiszta alkohol volt a legmagasabb szamitott arany, amely megfelel hozzavet6legesen 2,5
liter bornak vagy 5 liter sérnek vagy megkdzelitéleg 1,5 liter roviditalnak.

Az adatokat nemi bontasban elemezve azt tapasztalhatjuk, hogy masképp oszlanak
meg az egyes kategoridkban a fitk és a lanyok. A lanyok jellemzden 0,7 dl szintiszta al-
koholt fogyasztanak, vagyis a valaszado ndi egyetemistak nagy része a 0,7 dl-t magdban
foglald kategoridba koncentralédik. Ezzel szemben a férfiak megoszlasa a 0,6 dl feletti
értékek vonatkozasaban egyenletesnek mondhato. A ndk 30%-a, a férfiak mintegy negye-
de nem fogyaszt szeszt bulik alkalmaval.

Az alkoholfogyasztason felill sok fiatalra jellemz6 a dohanyzas is, ami szintén egy
rossz szokas. Az egészségre is artalmas cigarettak a megkérdezettek kétharmadanak nem
okoznak gondot, ugyanis nem gyujtanak ra sosem. A dohanytermékek fogyasztasa igy
szerencsére csak egy kisebb rétegre jellemzo, és még kisebb (megkozelitdleg egytized)
azok aranya, akik naponta legalabb &t szal cigarettat szivnak el.

Osszességében a hallgatok egy viszonylag kisebb hdnyaddnak akad problémdja az
optimalis életvitel kialakitasaban, ami jellemzden a ritka, de nagymértékii alkoholfo-
gyasztasban, illetve az elégtelen mennyiségii és mindségii alvasban mutatkozik meg.

5. 4 Stresszkezelés

A stresszkezelés okozta nehézségek sajnos egyre nagyobb problémat okoznak tarsa-
dalmunknak. Ez nem egy magyar sajatossag, sokkal inkabb egy globalis probléma. A
tarsadalom minden rétegét és korosztalyat érinti, igy az egyetemistak is kisebb-nagyobb
stresszorok kozepette ¢lik meg mindennapjaikat.

A stressz kezelése egy jol atgondolt életvitellel javithatd, azonban az eddig bemutatott
elemek erre nem adnak nagy esélyt. A bioritmusban jelentkezd zavarok ¢€s a tobb esetben
mértéktelen alkoholfogyasztas olyan problémak, amelyek erds Osszefliggésben allnak a
fesziiltségek helytelen kezelésével. Ezeket a tényezoket a szocioldgia devians viselkedési
formaknak nevezi, vagy egyszeribben deviancianak. Egy alternativ megkozelités sze-
rint a mentalis betegségek, vagyis a stressz helytelen kezelésébdl szarmazoé szorongas és
egyéb lelki reakciok tekinthetdek a primer deviancianak, amelybdl jorészt szarmaznak
mas viselkedési formék (igy példaul az alkoholfogyasztas). (Faragd 2015)

A stressz onmagaban nem feltétlen karos folyamat, azonban ennek pontosabb megér-
tés¢hez célszeri néhany alapfogalommal tisztaban lenni. A szakemberek a lelki allapot
harom allapotat kiilonboztetik meg az alapjan, hogy ki mennyire stresszes. Az alapalla-
pot az Ggynevezett nyugalmi allapot, amikor nem ér minket semmilyen negativ hatas.
Az eustressz Ugy hataroztaté meg, mint egy olyan eset, amikor a stressz egy pozitiv
folyamatot indit el benniink, amelynek kovetkeztében javul a koncentracios képessé-
giink. Ezzel szemben a distressz egyértelmiien olyan lelki allapot, amikor a benniink
végbemend folyamatok blokkoljak a cselekvést és negativ kozérzetet eredményeznek.
(J6zan 2013)
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A szorongésos problémak esetében sokszor felmeriil a kérdés, hogy mi is a stresszor,
vagyis mi az a tényezd, ami kivaltja a fesziiltség érzését. E tanulmanyban a stresszorokat
két csoportra kiilonitettem el, melynek a hallgatokra vetitett hatasait bemutatom. A karrier-
épitéssel Osszefiiggd folyamatok nagy nyomast okozhatnak a fiatalok szamara, éppen ezért
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5. abra: A stresszorok érzékelése a hallgatok életvitelében — karrierépités vs. privat-
életben jelentkez6 stresszorok

a vizsgaalkalomkor érzett lelki allapot az egyik olyan tényezo, amelyet fontosnak tartok
részletesebben elemezni. Ennek soran a hallgaté megfelelési kényszerét, onbizalmat lehet
indirekt modon leirni. A maganéleti okokra visszavezethet6 stressz fakadhat egyrészt a tar-
sas kapcsolatokbdl, az onmegvalositasbol vagy esetlegesen a tulzott elvarasokbol.

Ugyan sokak szamara a stressz nem jelent kiilonosebb akadalyt és nem okoz gondot
a kezelése, azonban a hallgatok egy rétege nagyon is kiiszkodik a stressz kezelésével. A
megkérdezettek harmada nyugodtnak tartja magat a vizsgara vald tanulds soran és je-
lentds azoknak a kore is, akik egyfajta izgatottsaggal varjak a vizsgat, vagyis eustressz
allapotban vannak. A maganéletben hasonlé adatokhoz jutunk; a megkérdezettek sza-
mottevo része vagy kiegyensulyozottnak tartja magat, vagy porgdsen, pozitiv értelemben
stresszelve ¢éli mindennapijait.

Mindazonaltal a mostani egyetemistak jellemzdéen a rendszervaltast kdvetd néhany
évben sziilettek, amely mélypont volt hazank ¢letében. Ez a tény rdnyomhatta bélyegét
a személyi fejlédésiikre és a szocializacids folyamataikra, amelynek eredményeképp
egyesek rendkiviil érzékenyek a stresszorokra. Mara mar egyre gyakrabban kell beszél-
nilink a stressz okozta problémakrdl, igy a szorongasrol, a panikbetegségrdl, a depresszi-
orol vagy éppen a személyiségzavarrol. A mai késo tizenévesek és a kora huszonévesek
szemt6l szembe talalkoznak a depressziv tiinetekkel, és egyre nagyobb azok kore, akik a
lelki valsagokat nem képesek feldolgozni és magukban hordozzak azokat éveken, vagy
akar évtizedeken at. Természetesen ez a jelenség az egyetemi hallgatok korében sincsen
masképp, hiszen a latszolag csak szolid fiatal, aki csendben megiil az egyik padban, vagy
éppen a legnagyobb partikban is résztvevo hallgatd ugyanugy lehet szorongd, mint az
egyetemekre nem jard kortarsa. Eppen ezért kiemelten figyelni kell az arulkodd aprd
jelekre, amelyek sejtetik, hogy esetleg olyan partnerrel van dolgunk, aki a fent nevezett
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lelki betegségek (egyes megkdzelitések szerint: allapotok) egyikében szenved. Nincs ez
masképp az elitegyetemeken tanuld fiatalok kdrében sem.

A kutatassorozatban megkérdezett fiatalok mintegy négydtode ritkdn érzi magat stresz-
szesnek, igy rajuk a nyugodt, kiegyensulyozott életvitel jellemz6. Az egészséges lelki
allapot mellett magas azok aranya, akik szamara nagy kihivast jelent a vizsga vagy éppen
a maganélet. A valaszadok kozel fele rendelkezik valamilyen erds stresszel, szorongassal,
vagy éppen ennek valamilyen mindsitett valtozataval. 37,2% azok aranya, akik szdmara
az onmegvalositassal kapcsolatos faktorok (parkapcsolat, testi dnkép, baratok, csalad,
fizikum...) okoznak nagy szorongast, mig a valaszadok 6tdde (21,7%) tekinthetd erdsen
vizsgadrukkosnak. Hatvanyozott figyelem kell, hogy illesse azt a 15%-os réteget, akik
szamara az ¢élet minden egyes faktora erds stresszt okoz. Azok, akik mindennapjaikban és
a tanulmanyaikban sem tudnak dnmagukra lelni és allandoan frusztraltak, mindenképpen
olyan helyzeti hatranyba keriilnek, amely kihat nem csak a tanulmanyi eredményiikre, ha-
nem a jelenbeli és jovobeli maganéletiikre is, ezaltal pedig egy folyton 6nmagukat kereso
ordogi korbe kertilhetnek.

Hogyan kezelik az egyetemisték a stresszt? Ugy gondolom, a jovo értékelésének szem-
pontjabol ez mindenképp kardinalis kérdésnek tekinthetd.

7. tablazat: Az egyetemistak néhany stresszkezel6 modszere

Kezelés médja Rel. Gyak.

Elfojtas 20,7%
Sehogy 26,1%
Okok egyéni kutatasa 2,2%
Agressziod 4,3%
Evés 3,3%
Terelés/haritas 4,3%
Zenehallgatas 6,5%
“Lelkizés” 6,5%

A megkérdezettek valaszaikban heterogéneknek bizonyultak a stresszkezelési prakti-
kaik vonatkozasaban. Sajnalatos tény, hogy a legjellemz6bb kezelési modszerek egyike
sem tekinthetd aktiv moédszernek. A problémak elfojtasa, haritdsa, vagy azok tagadasa,
figyelmen kiviil hagyasa semmiképp nem tekinthetd eldnydsnek hosszu tavon az egyén
szempontjabol. Az evés, az agresszid, a potcselekvések, sok mas egyéb mellett szintén a
rossz stresszkezelési metodika részét képezik. A stresszorok beazonositasa, a ki nem adott
érzelmek iddben torténd kibeszélése, esetleg szakember segitségének igénybevétele egy-
arant olyan modszerek, amellyel hosszabb tavon is pozitiv valtozasok érhetdk el.

A kisebb minta miatt ez a kérdés nem tekinthetd relevansnak, éppen ezért célszerti egy
nagyobb mintan elvégzett, hasonld témaju kutatds eredményeit is bemutatni.

Egy 2014-ben elvégzett nagymintas kérddives felmérés omnibusz jelleggel egyebek
kozott az egyetemi/foiskolai hallgatok stresszorait és stresszkezelési eljarasait is elemez-
te. Ezen felmérés szerint a stresszkezelés a valaszadok kisebb vagy nagyobb hanyada



FARAGO PETER: EGYETEMI DIVATHAZAK... 65

Megnevezés Mintanagysig Atlag
N=588 441
N=569 525
N=589 246
N=586 172
N=591 659
N=5%0 132
N=568 6.09
N=591 7,56

N=590 483
N=589 386
N=569
N=590

N=583

6. abra: Az egyetemistak stresszorai, 2014 Forras: Farago (2015)

szamara nehézkes, legyen sz6 barmilyen élethelyzetrdl. Ezek kezelése elég visszas. Habar
az elsé harom leggyakrabban alkalmazott stresszkezelési metodusok koziil kettd is aktiv,
mégis a leggyakrabban alkalmazott technikak kozott helyet kap a zenehallgatas és az
evés. Mig a zene teljesen kiszakit a vilagbdl, addig a falasroham egyértelmiien a negativ
megoldasi alternativak kozé tartozik, kivaltképp, ha az nem mértéktartd. Osszességében
erdsen vegyes képet mutat a stresszkezelés a nagymintas kérddives felmérés eredményei
alapjan, amely némileg javitja a riportsorozat soran kapott eredményt.

Osszességében a felmérés arra az eredményre jutott, hogy az egyetemi hallgatok nagy
részének problémat okoz a stressz. Habar a legtobben aktiv modszerekkel is kezelik a
stresszt, mégis minden tiz hallgatobol négy kiiszkodik az erds stresszel, a szorongdssal
és mds ehhez hasonlé mentdlis problémakkal (vagyis megkozelitéleg 40% azok ardanya,
akik a vizsgdik miatt és/vagy az onmegvalositassal kapcsolatban kozel szorongds szintii
stresszt élnek at).

5.5. Kornyezeti tényezok

Az adottsagok, mint kdrnyezeti tényezok szintén befolyasolhatjak az egyetemi kép-
z¢s sikerességét. Ahogy ezt az eddigi adatok is érzékeltették, nagy szerepe van az egyéb
faktoroknak az oktatas szinvonaldnak fenntartasaban. Ezek gyakran szervezési tevékeny-
séget is igényelnek, vagyis elég nehezen elvalaszthatéak egymastdl ezen tényezok és a
szervezési problémak.

Az elso ilyen tényez6 mindenképpen a kozlekedés, amely esetenként rendkiviil kisza-
mithatatlan. A reggeli orakra vald beérkezésnél nagy bossziisagot okoz, ha a varosban
tomeg van, amely miatt a fiatalok nem érnek be idoben az els6 orajukra. Jollehet, célszerti
ezzel szamolni, és korabban utnak indulni, azonban igy is vannak kivédhetetlen helyze-
tek. Mindezek ellenére a hallgatok eldszeretettel fogjak késéseiket, oratdl vald tavolma-
radasaikat a busz, villamos és egyéb tomegkozlekedési eszkozok késéseire.

Az egyetemi épiiletek strukturalt elhelyezkedése szintén nagyon fontos annak tekin-
tetében, hogy a didkok at tudjanak érni az egyik orardl a masikra. A legtobb, altalam
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vizsgalt egyetem épiiletei jellemzden jo kozlekedési adottsaggal rendelkeznek, azonban
nem csak ez szamit, hanem az is, hogy egy adott intézmény kiilonb6zo épiiletei kozott
mekkora a tavolsag. Akadnak olyan intézmények, amelyek egy helyre koncentralodnak,
de olyanok is, amelyeknek kihelyezett 1étesitményei vannak a varos egyes részein. Az
interjualanyaimnak lényegében ez nem okozott gondot, azonban ez annak is kdszonhetd,
hogy mar eleve ugy vették fel sok esetben az oraikat, hogy legyen idejiik atérni az egyik
telephelyrdl a masikra.

A hallgatok szamara is mindenképp fontos szempont lehet a biztonsagérzet. A legtobb
intézmény szamottevo energiat fordit a személy- és vagyonvédelemre. Fontos azonban
megjegyezni, hogy nem egyetemenként, hanem épiiletenként valtakozhat ennek tartalmi
kivitelezése. A biztonsagi szolgalat emberei, a térfigyeld kamerak, a bezart szeminarium-
termek és az egyes értéktargyakra elhelyezett mozgasérzékeld szerkezetek mind ezeket a
célokat szolgaljak.

Kutatasaim soran figyelemmel voltam ezekre az intézkedésekre is. Akadt olyan épiilet,
ahol szintenként mintegy 12 biztonsagi kamera figyelte a teret, amely mellett viszony-
lag rendszeresen jart korbe a személyzet ellendrizni az egyes termeket, vagy esetleges
riasztasokat. Ennek kovetkeztében a hozzavetdlegesen 50-es nagysagrendben elhelyezett
kamera atfogd képet adhat az arra illetékeseknek az egyetem teriiletén torténd dolgokrol.
Mas intézményben ezzel szemben azt tapasztaltam, hogy inkabb a termek konzekvens
zarva tartasaval igyekeztek meggatolni a lopast és az egyes gondatlansagbol bekovetkezd
baleseteket. Ez utobbi helyen akar lehetett 6-7 szintes is az épiilet, 2-3 kameranal nem
talaltam tobbet. Osszességében az egyetemek biztonsagpolitikaja erésen heterogénnek
tekinthetd.

5.6. Szervezési és adminisztrativ sajatossagok

Sajnos a korabban leirtak miatt a legtobb ember csak akkor kezd el értékelni dolgo-
kat, amikor mar elvesztette azt. Ez alél az egészség sem kivétel. Akadnak olyan rossz
sorssal ¢l6 emberek, akik maradando testi vagy szellemi betegségekkel kiiszkodnek. Ez
persze onmagaban nem jelenti azt, hogy 6k masok lennének, sot! Az egyik frissen felvett
hallgatoval készitett mélyinterji még jobban ramutatott arra, hogy ugyanolyan igényeik
vannak, mint az egészséges fiataloknak, igy Ok is szeretnék kiteljesiteni az életiiket és
miveltebbé valni tanulmanyaik soran. Mindazonaltal kutatasaim soran kideriilt, hogy a
fels6oktatasban valo tanulasuk egyaltalan nem zokkendmentes, tekintettel arra, hogy a
mai felsdvezetd réteg és a tarsadalom egésze még nem tudja teljes mértékben atérezni és
kezelni a nehéz sorstiak helyzetét. A mozgas-, a hallas-, a latassériiltek, vagy barmilyen
mas maradando betegségben szenveddk szamara az egyetemi évek gondos szervezést és
nagy aldozatot kivannak.

Az altalam bejart intézmények szinte mindegyike nehezen megkdzelithetd egy moz-
gassérilt szamara. A legtdbb egyetem/fdiskola bejarata nem akadalymentesitett, vagy ha
éppen mégis az, akkor a belépést nem tudjak megoldani a fiatalok onalloan. A Iétesitmé-
nyek bejaratainak hasznalata olykor nagy fizikai erét igényel, amellyel nem hogy egy
mozgassériilt, de néha még egy ereje teljében 1évo fiatal is megszenved. Az épiiletekbe
valo bejutas utan szamos akadalyba iitk6zik az adott terembe valo eljutas is. Ugyan mara
mar minden épiilet rendelkezik lifttel, azonban azok kapacitasa erésen korlatos. Vannak
felvonok, amelyekbe csupan 4 személy fér be, amely figyelembe véve az didkok kozle-
kedési sajatossagait, meglehetdsen kevés. Talaltam olyan intézményt, ahol elvileg kiilon
mozgassériiltek szamara is biztositanak liftet, de ez a gyakorlatban csak annyit jelent,
hogy egy erre felhivo matrica van elhelyezve, de a liftet mindenki kedve szerint hasznalja.
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A beiratkozas utan a szorgalmi idészak kezdetekor adodik a kovetkezé nehézség. A
hallassériiltek, gyengén latok és mas betegségekben szenveddk orara vald jarasa is erésen
problémas. A telephelyek gyakran nehezen kozelithetek meg igy, hogy egyik orardl a
masikra elérjen a fiatal, igy igazolatlan hidnyzéasok sora elkeriilhetetlennek latszik. Ennek
toleralasa néha problémaba iitkdzik, ahogy nehezen megoldhato a segitd személyzet biz-
tositasa. Akar a gyengén latok vonatkozasaban sziikséges kutyarol, akar a mozgassériiltek
ellatasat biztositd személyt vessziik alapul, foglalkoztatasuk még nagyon gyerekcipdben
jar. Természetesen a targyakat nehezebben tudjak teljesiteni a maradand6 betegségben
1évok, hiszen a nem-latok semmit nem hasznositanak a tanarok altal kivetitett diakbol, a
hallassériiltek nem tudjak a kiegészité informaciokat feldolgozni, mig a kerekes székes
hallgatok helye nem biztositott minden el6adoteremben.

A mosdok szintén nem minden esetben elégitik ki az igényeket, hiszen a mozgassériil-
tek szamara nem minden esetben elég a WC-csésze mellett elhelyezett korlat. Szamukra
minden nap ugy kell hogy elteljen, hogy képtelenek elmenni a mellékhelységbe.

A vizsga szintén nehezen oldhatd meg, hiszen a Braille-irassal elkészitett vizsgasor na-
gyon munkaigényes folyamat, illetve a nem-latok szamara nehezen oldhaté meg a szobeli
vizsga minden tantargybol. Egyes gyakorlati, vagy labormunkat igényld targyak teljesité-
se a kerekes székkel rendelkezék szamara tiinik szinte lehetetlennek, hiszen ne feledjiik,
Ok testhelyzetiiket tekintve erdsen immobilak. Ezeket a nehézségeket a tanari kar olykor
nagyon nehezen toleralja, hiszen tobbletmunkat és gondolkodast igényel a beteg egyetemi
hallgatok tudasanyaganak szdmonkérése.

A maradando6 betegségben szenveddk kapcsan Osszességében az a benyomas alakult
ki bennem, hogy egyrészt az egyetemi teriilet nem megfelelden kialakitott erre a célra,
masrészt sem a didkok, sem a tanarok, sem az egyéb egyetemi polgarok nincsenek arra
felkésziilve, hogy odaadassal segitsenek egy hozzajuk képest kevésbé szerencsés egész-
ségi allapotban 1évot. Megldtasom szerint a tokéletes esélyegyenloséghez még legalabb
15 évre lehet sziikség.

Természetesen a szervezési problémak kore itt nem ér véget. Habar az oktatasi rendszer
a tanulasrol, az oda jard hallgatok tudasszintjének emelésérdl szol, nem szabad figyelmen
kiviil hagyni az oktatasi tevékenység zavartalansagat biztositdo egyéb szereploket sem.
Ahogy a biifésnek, a takaritonak, vagy €pp a portasnak is megvan a maga feladata ebben
rendszerben, UIigy az adminisztraciés munkatarsak feladatkore is igen jelentds. Az egyete-
mistak tanulmanyait habar nem kozvetleniil, de befolyésolja ezen szerepldk mindennapos
tevékenysége. Kiemelt jelentdsége mindenképp az adminisztrativ munkatarsaknak van,
akikkel a hallgatok viszonylag gyakran talalkoznak {ligyintézéseik folyaman. A valaszadok
megkdzelitdleg 40%-a szerint problémak adodtak az ott dolgozok segitdkészségével, illetve
30% azok aranya, akik mogorvanak tartjak (tobbnyire) a tanulmanyi osztalyokon és/vagy
a tanszékeken dolgozd kollegakat. Ezek mellett problémat jelentett egyesek szamara, hogy
szamukra rosszul voltak megszervezve az egyetemi adminisztracids iigyek, amelyek te-
kintetében tobbszor Uigy érezték a megkérdezettek, hogy az adminisztrativ munkakkal fog-
lalkozok nincsenek tisztaban a sajat hataskortikkel, illetve azzal, hogy mely ligy pontosan
kihez tartozik. Emiatt tobbszor felesleges koroket kellett roniuk a didkoknak, amely persze
sok 1dot vett el és felborzolta a lelki allapotukat. A tanulmanyi osztalyok intézményenként
mas és mas ligyfélfogadasi idével rendelkeznek. Akadnak olyan egyetemek, ahol heti 12-15
ora all a hallgatok rendelkezésére hivatalos tigyeik elintézésére, ugyanakkor a kutatas soran
olyan esettel is talalkoztam, ahol a heti nyitva tartas meghaladta a 40 6rat. Mindenképp ja-
vasolt a hosszabb nyitva tartas, hiszen ne feledjiik el, az egyetemistaknak részt kell venniiik
a 1,5 oras oran és koztiik csak 10-30 perc sziinet van.
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Az orak megtartasanak korlilményei és az ahhoz kapcsolodo szervezési feladatok ki-
vitelezése igencsak problémasnak latszik. Az iddsavok gyakran egymadsra vannak szer-
vezve, oralitkozést generdlva ezzel a hallgatosagnak. Természetszertileg ebbdl az okbol
kifolyolag nem lehet jelen a hallgatd az Osszes oOran, hiszen ¢ sem tud egyszerre két
helyen lenni. Ha nem oraiitkdzésbe torkollik az 6rak leszervezése, akkor az is eléfordul,
hogy tobb lyukas orat general a fiataloknal, amelynek kdszonhetden az egész napja karba
megy a hallgatonak, ahelyett, hogy a nap egyik felében végezhetett volna valami ,,értel-
mes” tevékenységet. Természetesen ennél tobb sem kell a didkok egy részének ahhoz,
hogy ,.elfelejtsenek” bemenni az drara. Mig ugyan egyesek elfoglaljak magukat példaul a
konyvtarban olvasassal, vagy az idegen nyelvtanulassal, addig masik képtelenek feltalal-
ni magukat egy 1,5 oras sziinetben. Ami viszont erésen kétségbeejtd, az a tanorak napok
kozotti eloszlasa. Egyszertien katasztrofalisnak vélem azt, hogy a szervezok tamogatjak a
négynapos munkahetet. Ha (példa kedvéért) hétfétdl csiitortokig napi 50 kurzust irnak ki
egy adott évfolyamra, akkor ez a szam pénteken 15 koriil alakul. Nagyon nagy a kihaszna-
latlan kapacitas a pénteki idésavok folyaman; kvazi kong az tirességtdl az oktatasi intéz-
mény. Jollehet, a didkok szeretnének a csaladjukkal lenni minél tobbet, de kdzépiskolaig
Otnapos munkahetiik volt, mig nagy valdszinliséggel a munkaban is 6t napot kell eltdlteni
egy héten. ezen feliil az egyetemek egy részén problémat okoz a kialakult 6rarend 1étreho-
zasa is. Kutatasaim soran talaltam olyan intézményt, ahol teljesen korrekt modon ki volt
épitve az orak és a szlinetek rendje, de 2-3 iskolaban teljesen 0sszevissza volt a csengetési
rend. Egyik didknak 60 perces az iddsdv, mig a masik 120, egyik ora 11-kor kezdddik,
masik fél 12-kor; teljesen atlathatatlan rendszer. Ezek utan nem is csoda, hogy teljesen
Osszeomlik az iskolai adminisztracio és a ,,hivatalos ligymenetek bioritmusa”.

Ehhez hasonlé probléma meriilt fel a vizsgak esetében is, ahol a f6 problémat az okoz-
za, hogy a vizsgak tombositve vannak, amelynek kovetkeztében tobb vizsga van egy nap.
Ebbdl kovetkezden a hallgatd vagy felvesz egy napra 2-3 vizsgat, vagy egy hetet var, mire
lesz tijabb alkalom, nem szamolva az esetleges sikertelen vizsgaval.

Az egyetemi rendezvények a fentiekhez hasonléan szintén befolyasolhatjak az okta-
tasban résztvevok teljesitményét. Egy-egy épiiletben tartanak bulikat, mégis inkabb a
konferenciak és az allasborze jellegli rendezvényeket célszerii megemliteni annak volu-
mene miatt. A legtobb esetben a tudomanyos értekezletek jol meg vannak szervezve és az
oktatasi tevékenységet nem zavarjak semmilyen formaban. Az allasborzék ezzel szemben
sokkal nagyobb teret igényelnek és egyben sokkal nagyobb is a felhajtas miattuk, mint
egy konferencia esetében. Hosszl évek tavlataban megfigyelhetd, hogy a borzék alacsony
hatékonysaggal mitkddnek és lassan 1ényegében nem toltenck be semmilyen funkciot az
allaskeresés folyamataban. Néhany éve azzal érveltek, hogy kontaktba keriil a palyazo a
vallalattal, kialakul réla egy elsé benyomas, de mara mar ez is elveszni latszik, hiszen sok
standnal arra 6sztokélik az embert, hogy nézze meg a honlapon az éppen aktualis allashir-
detéseket és digitalisan kiildje el 6néletrajzat. Ez igy természetesen nem minden vallalatra
igaz, de sok esetben ez a tapasztalat. A masik mindenképp megemlitendé dolog, hogy
szamos alkalommal a vallalatok leginkabb marketing céllal mennek ki az ilyen rendezvé-
nyekre és merchandising-tevékenységgel (vallalat nevét és / vagy logdjat tartalmazo apro
ajandékok) probaljak alakitani az emberek fejében kialakuld vallalattal szembeni attitii-
dot. A fentieken kiviil az allasborzék nagy hatranya (véleményem szerint), hogy minden
esetben ugyanazok a cégek kapnak helyet és ugyanazokat az allasokat hirdetik. Minden
tudomanyteriileten akadnak olyan pozicidk, amelyek keresettek (konyveld, informati-
kus, villamosmérnok...), de azok szdmara, akik nem e szakokon tanulnak, az allasborze
lényegében funkciojat veszti. Mas szoval az allasborze a hallgatok csak egy kis részére
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koncentral és nyujt lehetéséget, mig az egyetemistak és végzettek nagy része szamara egy
ilyen rendezvény hasznossaga kimeriil az adott vallalat nevével valo talalkozasban, illetve
annak esetleges ajandéktargyanak beszerzésében.

A munkahely és a suli nagyon nehezen Osszeegyeztethetd. Tapasztalat alapjan azt lehet
elmondani, hogy a vallalatok, amelyek adott esetben gyakorlati munkahelyet biztositanak a
fiatalok szamara, irrealis kovetelményeket varnak el. Nem egy és nem két esetben az sze-
repel az allashirdetésben, hogy minimum 20 o6rat kell a hallgatoknak vallalni. Ebbe most
gondoljunk bele! Ha mondjuk egy 54 6ras munkarendben dolgozik valaki, akkor az mini-
mum napi 5 6rat vesz el a mindennapokbdl (az utazassal egyiitt), vagyis mondjuk délutan
1 6rai kezdettdl tud bejarni az egyetemi orakra. Az egyetemen nagyfoku timogatast kap to-
vabbra is a négynapos munkahét, éppen ezért altalaban péntek délutan mar nincsenek 6rak.
Kovetkeztetésképpen heti négy nap marad az iskolan beliili kotelességek elvégzésére és
akkor még a folyamatos tanulasrol és a ZH-hétre valo késziilésrdl nem is beszéltem. Vajon
meg lehet oldani a heti 20 6ras munkaba allast, az 6rdkon valo részvételt és még a tanulast
is? Aligha. Ezt tobb megkérdezett is nehezményezte az interjuk alkalméaval. Mindemellett a
munka és iskola kapcsolata abban is kimeriil, hogy mennyire tanulnak az iskola falai k6zott
a gyakorlatban is hasznalhato dolgokat. A megkérdezettek legtobbszor 6-7-es osztalyzatot
adtak (10 pontos skalan) arra vonatkozéan, mennyire érzik az egyetemen tanult elméleti és
gyakorlati informaciokat hasznosnak munkaeré-piaci kihivasoknak valé megfelelés szem-
pontjabol. A valaszok eloszlasa szimmetrikus volt, vagyis egyarant jellemz6 volt a 8-as és
az afeletti osztalyzat, mint ahogy az alacsonyabb is.

Ennek tobbek kozott az lehet az oka, hogy ahogy néhany megkérdezett elmondta,
olykor kritikan alulinak tartja a tananyag 0sszetételét, hiszen akadnak olyan szamitasok,
anyagrészek, elméletek, amelyek akar 3-4 targybol is a vizsgaanyag részét képezik, mas
esetben meg nagy a szakadék az egymasra épiild targyak kozotti kovetelményekben. Egy
masik lehetséges ok az internet indokolatlan hasznalata, amely a megkérdezettek valaszai
¢és a napi gyakorlatbdl megfigyelt adatok alapjan is sokszor inkabb lustitja a fiatalokat.
Ez persze noveli annak esélyét, hogy értelmetlennek tartsak az egész orat, kovetkezte-
tésképpen nem is épiil ki benniik az anyagrészek kozotti dsszefliggés és az elsajatitando
gondolkodasmod alapja. Ez persze késébb akar kiiitkdzhet abban is, hogy értelmetlennek
tartjak a hallgatok az iskolaban tanultakat.

Az egyetemek energiapolitikdja és kornyezetvédelmi intézkedései erés kivanni valo-
kat hagynak maguk utan. A modern kornyezetvédelmi direktivak a szelektiv hulladék-
gyljtést helyezik el6térbe. A legpozitivabb tapasztalat a kiilondsen veszélyes hulladékok
(elemek) tarolasa kapcsan tapasztalhatd. Minden altalam vizsgalt intézmény lehetdséget
biztosit ezen hulladékok szelektiv tarolasara. Ez egyetemenkeént, épiiletenként valtozik.
Ezzel szemben szinte egyetlen épiiletben sem megoldott a szelektiv hulladékgytijtés.
Egyes helyeken egyaltalan semmilyen lehet6ség nincs erre, mig mas intézményekben az
illetékesek félmegoldasokkal tették lehetové a kvazi szelektiv hulladékgytijtést. Az alta-
lam felkeresett egyetemek egyikében sem talaltam, ahol kifogastalan mennyiségben is
mindségben allt volna rendelkezésre szelektiv hulladékgyiijto.

Az energiapazarlas magas szinten jelentkezik a legtobb egyetemen. Reggel, napkdz-
ben betévedve egy épiiletbe gyakran azt tapasztalhatja az arra jaro, hogy ha kell, ha nem,
szlintelen égnek a lampak, bevilagitva ezzel a zéré embert szamlalo teret, vagy épp teljes
fényében ragyogd helységet, ahol teljesen felesleges szazas szamra izzitani a lampakat,
ez altal pazarolni az energiat. A mellékhelységekben hasonlo a helyzet. A pazarlas mes-
terfokon torténik; szinte nem lehet olyan épiiletet talalni, ahol a mellékhelységben ne
feleslegesen égne a vilagitas. Ez annal inkabb is nagy problémat okoz, hogy akad olyan



70 FARAGO PETER: EGYETEMI DIVATHAZAK...

intézmény, ahol a hazirend egyik kitilintetett pontja, hogy torekedni kell az energiatakaré-
kos megoldasokra. Azonban az elmélet és a gyakorlat mas €s mas.

Az egyetemi mitkodésnél alighanem meghatarozé szerepe van a kiadasi szerkezetnek.
Nem kivanok ezekre nagy hangsulyt fektetni, hanem sokkal inkabb az arulkodé jelekre
szeretnék ramutatni. A mar emlitett bulik, konferenciak gyakran az egyetemeken kertil-
nek megrendezésre. Ezek hirdetése gyakorta nem online torténik, hanem sokkal inkabb
az oktatasi intézményeken elhelyezett plakatokkal. A marketingkoltségek éppen ezért
sokszor a plakatok megtervezésében és kinyomtatasdban meriilnek ki. Kivaltképp a bu-
likra jellemzd, hogy az egyetemeken 50, de akar 100 plakat is ugyanarrol az eseményrol
szOl. Jollehet, ez nem altalanos vonas, ugyanakkor ha belegondolunk azon helyek kiadasi
szerkezetébe, ahol tdmeges szinten torténik a reklamozas, akkor elkeseritd képet kapha-
tunk arrol, mire megy el az adoforintok egy része. Az egy helyen 6-10 kihelyezett plakat
hatékonysaga kozelit a zérohoz, ugyanakkor sokba keriil.

Mindezek ramutatnak arra, hogy az egyetemi képzés tele van olyan adminisztrativ és
szervezési hibaval, amely szintén megneheziti egyes egységek miikodését.

5.7. A kiilsoségekrdl...

A fentick alapjan ugy gondolom, bebizonyosodott, hogy a hallgatdésagnak (ahogy mas
egyetemi oktatasban szerepet vallalo csoportnak) akadnak hozzaallasban, személyi kom-
petencidk vonatkozasaban problémai. Természetesen nem mehetiink el sz6 nélkiil azon
tény mellett sem, hogy mi jellemz6 egy egyetemista kiilséségére.

Két jellegzetes vonasa van a fiataloknak, amely alapjan meghatarozhat6, mennyiben
adnak a kiilséségekre; a megjelenés ¢s a miiszaki-kommunikacios eszkozokkel valo fel-
szereltség.

A megjelenésre vonatkozoan az a trend figyelhetd meg, hogy a hallgatok jo része a
standard stilust képviseli, azonban a ruhazatban minden évszakban akadnak olyan esetek,
amelyek — megkdzelitésem szerint — nem valok az egyetemre, mint kvazi munkahelyre.
Ezek koz¢ tartozik a mindkét nem altal alkalmazott tépett farmer vagy a melegebb iddsza-
kokban a strandpapucs, illetve lanyoknal a til sokat mutaté short vagy szoknya, valamint
a leggings. Jollehet, a hallgatok nagy hanyada (kb. 70%) a standard, helyén valo 6ltdzéket
visel, és hétkoznapi frizuraval jelenik meg az oktatasi intézményekben, mégis a lanyok és
a fitikk egy része a fentebb felsorolt nem ill6 dltdzéket hordja az egyetemi képzes ideje alatt.
Megjegyzendd, hogy a lanyok nagyobb hanyadat érheti kritika 61t6zéke, sminkje, haja vagy
viselkedése miatt, mig a fiuk nagyon minimalis hanyada szegi meg az egyetemi (mint mun-
kahelyi) megjelenési elvarasokat. A hétkdznapok divatiranyzatban mutatott soksziniisége és
a stilus nem mutatkozik meg a vizsgak soran. Az irasbeli vizsgakat a hallgatok, mint atlagos
napot kezelik és egy-egy kivételtdl eltekintve nem gondolkodnak el az esetlegesen elegan-
sabb ruha felvételén. Ilyen esetekben a minimalisan zakdt hordok aranya is elenyész6, nem-
hogy még azoké, akik egy irasbeli ZH , kedvéért” kidltoznek és 6ltonyt, kosztiimdt vesznek
fel. Béven 1% alatt lehet mindazok aranya, akik nemcsak a tanulasi metodikajukkal, hanem
az emelkedett jelent6séggel bird alkalomhoz ill6 61t6zékkel jelennek meg az épiiletekben. A
szdbelik soran mar sokan 6ltonyt / zakot / inget / bluzt / kosztimét vesznek, azonban még
ilyenkor is magas azok aranya, akik megjelennek egy egyszerti farmer puldver 6sszealli-
tasban, vagy sztreccs jellegli ruhakat vesznek fel ezen alkalomra. Ezzel a megfigyeléssel
egybehangzik a kutatds azon eredménye, miszerint a megkérdezettek egy része fontosnak
tartja a divatos megjelenést. Amennyiben egy 10-es skalan kéne a fontossagot pontozni, a
legtobben 5-0s erdsséglinek gondoljak annak jelentdségét, ugyanakkor nagyon heterogén
véleménnyel rendelkeznek e kérdés kapcsan a fiatalok (atlag: 4,75, szoras: 2,68).
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7. abra: Az egyetemi hallgaték modern vivmanyokkal valé ellatottsaga

A megjelenésnél figyelembe vettem azokat a tényezoket, amelyekkel egy mai kés6
teenager, illetve egy fiatal felnétt rendelkezhet.

A megkérdezettek koziil szinte mindenkinek van Facebook-profilja. Sajnos ez a mai tar-
sadalomban ,koételez6vé™ valt, ugyanis akinek nincs, az erésen hattérbe szorul az informa-
cidaramlast tekintve. A probléma csupan az, hogy a fiatalok nemcsak a hivatalos tigyeikhez
kapcsolodo informaciok megszerzése miatt hasznaljak az oldalt, hanem gyakorlatilag minden
pillanatban képesek valami latszatindokot krealni arra vonatkozoan, hogy adott pillanatban
miért is vannak fent ezen a virtualis vilagot 1étrehozd portalon, ahelyett, hogy az életiiket a
valosagban élnék. Ez természetesen azt is jelenti, hogy az egyetemistak egy része dependens
vagy kozel dependens viszonyba keriilt a k6zosségi portalokkal. Természetesen a mai trendi
fiatal okostelefont hasznal és laptoppal is rendelkezik. Minden 5 megkérdezettbdl négy hasz-
nalja e két technologiai vivmanyt a mindennapjaiban. Az asztali szamitogépek kora lejart, az
mara mar odivata és ennek tiikrében ,,csak” 50% koriil mozog azok aranya, akik immobil
szamitogépet hasznalnak otthon. (Ebbdl az is kovetkezik, hogy legalabb 30% azok aranya,
akiknek legalabb két szamitogépe van.) Szintén kisebb aranyban képviseltetik magukat a nem
okostelefonnal, az MP3-lejatszoval és mas , kiityiivel” rendelkezok.

A felmérés és a mindennapos tapasztalat is azt mutatja, hogy az egyetemistak halmoz-
zak ezen eszkozoket. Ahogy 10 éve négy-ot asztalnal egy laptop volt 1athatd, mara mar
egy asztalnal van négy-6t, amely mellé még tiz masik XXI. szazadi ,ketyere” is tarsul.
Jollehet, 1épést kell tartani a technologiai fejlédéssel, de ahogy a kutatas is bizonyitja,
talzott szerepet kap az internet a modern oktatasi rendszerben. Ezt tdmasztja ald az is,
hogy a valaszadok

*  52,1%-a szerint az internet lustitja,

*  20,7%-a szerint nem befolyasolja,

*  27,2%-a szerint az internet aktivizalja tanulmanyai soran.

Kovetkezésképpen az internet indokolatlanul nagy szerepe a felsGoktatasban tilnyo-
moérészt hatraltatja a mindségi szakemberek kinevelését, ahogy a technikai haladast
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szimbolizal6 egyéb taldlmanyok is elcsavarjak a fiatalok fejét és egyre kisebb energiat
fektetnek a human értékekre €s arra, hogy az orszag értékes szellemi vezetdi legyenek. A
kutatas szerint a felséoktatasban tanulok megkozelitoleg 20%-a divathdaznak gondolja
az egyetemeket és ennek szellemében vilasztja ki ruhdzatdt, mig a digitdalis eszkozok
egyetemre valo becipelése teljesen dltalinosnak mondhatoé (megkozelitéleg 80%-ra be-
csiilheto azok ardnya, akiknél az egyetemen laptop vagy okostelefon van).

5.8. BA versus MA

Az egyetemi képzés két egymasban nagyon nagyban eltérd szakaszra bonthatd. Az
alapképzésben és a mesterképzésben résztvevék mindennapjaikban is tapasztalhatjak
azokat a differencidkat, amelyek megmutatkoznak a két képzési szint vonatkozasaban.

A felmérés azonban meglepd eredményre jutott; nevezetesen a legtobb tényezoben
nem figyelhetd meg relevans kiilonbség a BA-szakon és az MA-szakon tanulok kozott.
Az orara vald bejaras gyakorisagaban két, egymassal ellentétes hatas érvényesiil. Az
MA-szakos hallgatok mar sokkal tobbet dolgoznak, erdsen épitik a karrierjiiket, amely
persze magaval vonja elvileg az oralatogatasi hajlandosag csokkenését, ugyanakkor, akik
e képzésbe bekeriilnek, mar felnétt fejjel, éretten és a diszciplina alapjaival mar megis-
merkedve kezdenek bele a tanulasba. Mindezek ellenére kozel 10 szazalékponttal ma-
gasabb volt a BA-szakos hallgatok altalanos orara jarasi aranyszama, amely talan azért
lehet, mert a magasabb szinten tanulok mar pontosan tudjak, melyek azok az egyetemi
tananyagok, amelyek a gyakorlatban is hasznosithatéak és melyek, amik kevésbé. Mind
a két csoport azonosképpen vélekedik az egyetemi tananyag munkaerd-piaci hasznarol.
Vélekedésiik szerint az iskolapadban tanultak mintegy 60-70%-ban képesek kielégiteni a
munkaerdpiac kihivasait.

Az aldzatban nem mutatkozott meg semmiféle kiilonbség a BA és az MA képzés ko-
zott. Ugyanugy problémas egy diplomas fiatal szamara is a korai kelés, az aktiv figyelés
az oran, vagy épp a tanulas megfeleld beosztasa. Jollehet, az okai ennek esetenként el-
téroek, mégis az eredmény ugyantgy vetiil le a felsdoktatas tekintetében, nevezetesen:
a mindségorientalt képzés szellemében az egyik fontos érték — véleményem szerint — a
human toke, amellyel az Y-generacid utolsé generacioi nem igazan rendelkeznek.

A stressz kezelésében szintén mind a két szinten tanulokban megtalalhatjuk azt a kort,
akik szdmara gondot okoz a vizsgadrukk lekiizdése, vagy a maganéletbeli nehézségek
atmenetileg figyelmen kiviil hagyasa. E tekintetben habar az id6sebbek gyakorlatot sze-
rezhettek a vizsgaszituaciok kapcsan, mégis nem tlinik agy, hogy a korosztaly megtalalja
a maga stresszorait. A vizsgaszorongas és a maganéletbeli, onmegvalositassal 6sszefiiggd
magasabb szintli stressz egyarant jellemzi a BA-, és az MA-szakokon tanuldokat. Nem
talaltam relevans kiilonbséget sem a stressz szinvonala, sem pedig a kezelés modjai vo-
natkozasaban. Azt ne feledjiik el, hogy e felmérés egy kismintas kvantitativ-kvalitativ ku-
tatas, amely nem teszi lehetdvé az altalanositast, de a korosztalyok kozotti kiilonbségeket
a hosszu évek megfigyelései maximalisan alatamasztjak.

6. Osszefoglalas, kovetkeztetések, javaslatok

A kvantitativ és kvalitativ elemeket egyarant magaban foglal6 kiterjedt felmérés
eredményei meglehetdsen messze mutatnak, azonban nem szabad figyelmen kiviil
hagyni jelen kutatas kovetkeztetésre vonatkozo korlatait. Ennek ismeretében célszeri
az Osszefoglaldo megallapitasokat leirni, valamint levonni a kdvetkeztetéseket és ja-
vaslatokat tenni.
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6. 1 Osszefoglalas

A kutatas eredményei ramutattak arra, hogy a magyar felsoktatasban nem allnak ren-
delkezésre azok a feltételek, amelyek egy versenyképes orszag jovoképét szolgalnak. A
személyi feltételek tobb oldalrdl is hianyt szenvednek.

8. tablazat: A személyi és egyéb feltételek — dsszefoglalo tablazat

Ki az érintett

ST elemzési alany?
Erkolcsi alap — kdszonési rata 9,8%
Erkolcsi alap - késések aranya (a hallgatok szazalékaban) 1,18%
Alazat (6rara vald bejaras, figyelés, tanulas) 29,4%

Hallgatok
Helyes életvitel (bioritmus, alkoholfogyasztas, bulizas) 15,2%
Medgfeleld stresszkezelés (distressz, leblokkolas, stresszkezelés) 39,9%
Eszkdzokkelvaldellatottsag(db/féazelemzett 10eszkdztekintetében) | 4,39
Felkésziiltségi allapot 81,5%
Pedagdgiai készség (magyardzoképesség, eléadasmad) 70,5% | Tanéarok
Human megnyilvanulas (pontossag) 64,1%
Segitékészség 61,0% | Adminisztrativ
Informaltsag 90,0% | Munkatarsak
Lefagyas 63,0% | NEPTUN
Tanultak munkaerépiacon valé hasznosithatésaga? (1-10) 6,29 | Tananyag

Az oktatasi intézmények szamos tényezok jelenlegi helyzete kivanni valot hagy maga
utan. A tudast atadni hivatott tanari kar a hallgatosag megitélése alapjan erdsen vegyes
képet mutat. Nem a tudasszinttel vannak az elsédleges gondok, sokkal inkébb azzal, hogy
hianyoznak a pedagogiai készségek, amelynek tiikrében nem tudjak atadni a hallgatoknak
az anyagot. Ennek egyik oka az, amelyet néhanyan emlitettek, hogy esetenként nagy a
szakadék a tanar ¢és diak kozott. Ebben az esetben az egyetemistak is nagyobb hajlando-
sagot mutatnak az orakeriilésre.

A mai fiatalok hajlamosak az egyes dolgok elhanyagoldsara, amely szdmos mas
problémaval is parosulhat. Az interjuk azt is kivaloan bemutattdk, hogy az egyete-
mista rétegnek nagy gondjai vannak az alazattal / elhivatottsaggal, az életvitellel és
a stresszkezeléssel. Mindezek tekintetében az egyének szintjén elvégzett elemzés
lehangol6 képet mutat.
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9. tablazat: A hallgatok személyi kompetenciainak értékelése

Kimenetel Alazat Eletvitel Stresszkezelés Arany

35,9%

14,1%

7,6%

22,8%

3,3%

12,0%

4,3%

I o/m m O N | o >
AN N N = = B N
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0,0%

Habar a fenti tablazat azt mutatja, hogy a kutatasban részt vett hallgatok koziil egy
sem felelt meg a fenti harom kritérium egyikének sem, ez mégsem jelenti azt, hogy nincs
olyan egyetemista, aki ne tenne eleget az alazat, az életvitel és a stresszkezelés feltételei-
nek. Mindezek ellenére az aranyok arulkodoak arra vonatkozdan, hogy a hallgatok sokkal
nagyobb figyelmet szentelnek a trendi megjelenésiikre, semmint a human értékeikre. Ez
hosszabb tavon nagy problémakat vetit elére.

6.2 Kovetkeztetések
Véleményem szerint a felsGoktatdsban az alabbi problémak tekinthetdek a leginkabb
relevansnak.

1.

2.

struccpolitika: A legtobb, a tanulmanyban ismertetett problémarol nem folynak vi-
tak, igy hat soha nem keriilnek ezek a tények a média figyelmének kdzéppontjaba.
hianyos hallgatdi alazat: az 6rak nem latogatasa, a tanulas utolso pillanatra hagya-
sa, az orakon valo alternativ tevékenységek rendszeressé valasa. .., amelyek egyiit-
tesen elgondolkodtatnak afeldl, hogy a végzett hallgatok valdban rendelkeznek-e
olyan human értékekkel, amelyek a szellemi elitbe valo keriiléshez elégségesek.
a hallgatoi megitélés szerint erdsen vegyes a tanari garda pedagogiai kompetencidja,
valamint human értékrendje. A gyenge magyarazoképesség erdsen visszafogja az orak
latogatottsagat, a tanari pontatlansag — igy példaul a késések — igen frusztraldak tudnak
lenni tobbek kozott a vizsgaiddszak kozepén, a vizsgakra tanuld hallgatok szamara.
az internet nem megfeleld alkalmazasa a felsdoktatasban: ez persze eldsegiti a
hallgatok deaktivizalodasat, figyelemelterelését, tovabba eldsegiti a rendszer teljes
mértéki személytelenné valasat.

161 mar egy egészen mas, egy felgyorsult vilagba sziilettek, amely tele van lelki
terhet jelentd szituaciokkal. A fiatalok egy rész nagyon nehezen, vagy egyaltalan
nem képes megbirkdzni ezekkel a lelki nehézségekkel. A vizsgaszorongdk mellett
mara mar a sulyosabb lelki betegségekkel kiiszkdddk is egyre nagyobb aranyban
szerepet kapnak a felsdoktatasban.

az adminisztrativ rendszer elégtelen miikodése: az draszervezés, vizsgaszervezés,
az adminisztrativ tevékenységek személyes elintézésének korlatozottsaga egyarant
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jellemz6 a magyar felsdoktatasra. Ezek a tényezok feleslegesen tovabb borzoljak a
hallgatok idegeit, emellett indokolatlanul sok id6 telik el ezen ligyek elintézésével,
ami megint a tanulds rovasara megy.

7. épiletek adottsagai: a biztonsagi rendszer elégtelen mikodése esetenként nagyobb
veszélyeket rejt magaban, ugyanakkor a mozgassériilt hallgatok szamara a legtobb
intézmény csak részlegesen akadalymentesitett.

Hogy miért johetett létre ez az allapot? Ez mindenképp egy hosszu tarsadalmi folya-
mat eredménye, amely tobb életteriiletet is érint. Az egyik interju soran kidertlt, hogy az
egyetem lényegében a kdzépiskolai problémak folytatasat jelentik. Sajnalatos médon mar
a kozépiskolai oktatas sem hatékony, és az onnan kikeriild érettségizett hallgatok tobb
esetben erds hianyossagokkal szerzik meg a végzettséget igazolo iratokat. Egyre kisebb
az értéke az érettséginek is, hiszen sok iskolaban adott targyakbol a fél osztaly bukasra
all, amely mindenféle statisztikat javito kozvetett dolgok kovetkeztében nem mutatkoz-
nak meg az érdemjegyekben. Ennek kdvetkeztében a kozépiskolai zarovizsgak eredmé-
nye is esetenként irredlis. A négy-otéves kdzépiskolai képzés, annak hianyossagai persze
gyakran kiiitkozik az egyetemi képzések soran. Legtobbszor az altalanos lexikai tudas és
az alapvetd készségek okoznak gondot, amely persze sokszor lassitja a tanitds menetét
vagy az egyéb oktatasi iigymenetet. Ugy gondolom, hogy semmiképp nem mehetiink el
a csalad tradicionalis szerepének felborulasa mellett sem. A mostani egyetemistak 1990—
1995 kozott sziilettek, vagyis hazank legbortisabb iddszakainak egyikében. Ennek kovet-
keztében nagyon magas a valasok, a csonkacsaladok és a deviansok szama, amely persze
kihat a huszonévesekre is. Ahogy a kutatas bebizonyitotta, hogy a felsdoktatasban magas
a szorongok aranya, amely parhuzamba allithatd az aktualis tarsadalmi tendenciaval,
nevezetesen a depresszidban 1évok és a személyiségi zavarral kiiszkodo fiatal felnéttek
szamanak drasztikus emelkedésével. Természetszeriileg ez a trend negativan hat ki a fel-
sOoktatasra és rontja annak mindségét is.

6.3 Javaslatok

Mit lehetne tenni? Véleményem szerint elsésorban Ujra a mindség- ¢s nem a
mennyiségorientalt egyetemi képzést kellene eldtérbe helyezni. Ennek szellemében
sokkal Osszetettebb felvételi eljarast javasolnék, amely lehet6vé teszi, hogy az arra
(emberileg is) a legérdemesebbek keriiljenek be a felsGoktatasba. A kutatas ravilagitott
arra, hogy nincsen sziikség a 15 ezer hallgatdt foglalkoztatd egyetemekre. Jelenleg annyi-
ra személytelen az oktatas (amelyet ki is emeltek paran az interju soran), hogy Osszesen
10% hajland6 kdszonni az egyetem teriiletére valod belépéskor, vagy éppen a szakdolgo-
zati konzulens a hozza valo bejelentkezéskor talalkozik el6szor a hallgatoval, igy nyil-
vanvaldan nem ismeri az 6 képességeit. Véleményem szerint a 3-5 ezer fos intézmények
decentralizalndk annyira az egyetemi képzést, hogy talan a tobbség koszonne az egyetemi
kapun valo belépés soran és kozelebb is keriilnének egymashoz a tanarok ¢és a hallgatok.

Mindenesetre legfébb tanulsagként kimondhatod: a magyar felsGoktatasban sokkal na-
gyobb problémak allnak fenn, mint a tamogatas mértékének aranya. Stlyossagukat fo-
kozza, hogy a médiaban e tényezok nem kapnak akkora hangsulyt, mint egyes favorizalt
problémak; a problémakrol az illetékesek nem vesznek tudomast. Vitan feliil all, hogy
ezek siirgds megoldasra varnak, hiszen a sikeresen kinevelt fiatal generacio fogja biz-
tositani gyermekeink jovojét. Ennek elmulasztasa egy rosszul miikodo, elhivatottsagtol,
alazattol mentes kozosséget hoz 1étre. Ennek megelézéseképpen most kell elkezdeniink
cselekedni, hogy biztositsunk gyermekeink szamara egy ¢lhetd, egészségesebb vilagot.
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JEGYZETEK

Ertsd: Tapasztalati tudés, vagyis olyan adatok 6sz-
szessége, amelyet a kutatd mar atélt, megfigyelt...
Ertsd: A tapasztalatot megel6z6 tudas, azaz eb-

ben az esetben a kutatonak egyfajta predikcioja, 4

megérzése van a kérdéssel kapcsolatban, azonban
konkrétan még nem tapasztalta meg az altala kuta-
tott témat.

A késési statisztikakba azok a hallgatok kertiltek,
akik az orakezdés utan maximum 10 perccel ér-
keztek meg az egyetemre. A rata egy becsiilt adat;

az egyetemi létszam becslésén alapszik, valamint
azt feltételezi, hogy az adott idésavban az adott
egyetemi hallgatok felének van oraja.

A megkérdezettek arra vonatkozo valaszait tar-
talmazza, hogy mivel foglalkoznak az éra alatt,
ami nem kothetd Ossze kozvetleniil az adott éra
anyagaval. Dekoncentraltnak tekintettem azo-
kat, akik egy adott cselekvést minimum az 6rak
10%-an végeznek (étkezés, kozosségi oldalak
bongészése...).




SZEGEDI LASZLO

Szaporodasi verseny (lll. rész)

A torténelem mibenlétét kiilonféleképpen fogalmazzak meg. Mivel a torténelmet emberek
alkotjak és alakitjak, a legegyszeriibb meghatarozas az lehetne, hogy a torténelem nem
mas, mint egyszerti szaporodasi verseny. Vagyis a torténelem gydztesei azok lesznek, akik
tobben vannak. Ez igy meglehetsen leegyszeriisitett meghatarozas volna, hiszen ennek
alapjan a torténelem gydztesei a legnagyobb mostani népszaporulattal rendelkez6 afrikai-
ak lennének. Ez azonban mégsincs igy (bar hosszu tavon lehetséges a bekovetkezte). Egy
orszag és nép tehat csak akkor lehet a torténelem gyodztese, ha tovabbi feltételeknek is
megfelel, amelyek koziil legalabb haromnak-négynek egyidejlileg kell teljesiilnie ahhoz,
hogy erds orszagrol és a torténelemben gydztes néprol beszélhessiink:

1. megfeleld nagysagu (szuverén) teriilet

2. erds hadsereg

3. er0s gazdasag

4. fejlett (iranymutato) kultira

5. nagy népességszam

Hérom részben ezt a témat kiséreljiikk meg felvazolni. Az I. részben a szaporodasi ver-
seny torténeti hatterével foglalkoztunk, a II. részben a versenyt befolyasold (eldsegitd €s
akadalyozo) tényezoket érintettiik, a III. részben pedig maganak a népesedésnek a kér-
dését, annak jelentOségét vazoljuk fel. Mindezen részeken beliil foglalkozunk az egyes
témakorok relevans teriileti, hadiigyi, gazdasagi, kulturalis és népességi vetiileteivel is,
valamint azt is megvizsgaljuk, hogy Magyarorszag hogyan teljesitett ebben a versenyben
(hol siklottak félre a folyamatok és mit lehetne tenni a jovoben).

Népesség

A népességszam minden fent megadott feltételnek az alfaja és dGmegaja. Ha van megfeleld
nagysagu népesség, az képes a teriilet megtartasara, egy erdsebb hadsereg fenntartasara,
nagyobb belsd piacot hoz létre, erdsebb gazdasagot tart fenn, ndvekszik a politikai befo-
lyasa, és képes a sajat kultirajat is fenntartani, terjeszteni. Ha egy nagyobb teriileten kis
népesség ¢l, az a teriiletet sem képes megtartani, a kultiraja visszaszorul, gazdasagilag,
katonailag és politikailag kiszolgaltatotta valik.

Ha egy orszag a megfelelé (nem agressziv) szomszédokkal rendelkezik, vagy a
természeti akadalyok elszigetelik mas orszagoktol, ugy tiinik, hogy egy kontinensnyi
teriilet megtartasara nagyjabol 10 milliés népesség is elegendd. Ausztralia lakossa-
ga 1956-ban 10 millié alatt volt, ami egymilliéval volt kevesebb, mint a korabeli
Magyarorszagon, Kanadanak, a vilag masodik legnagyobb teriiletli orszaganak pedig
1951-ben nagyjabol 14 millios lakossaga volt, Hollandia népessége ugyanekkor mint-
egy 10 milliot tett ki.

Ha van egy megfelelé nagysagu (a szomszédos vagy a tavolabbi népekhez képest
sokkal nagyobb) népességszam, az adott nép szinte automatikusan el tudja keriilni a tor-
ténelmi sorscsapasokat, a gazdasagi, katonai, politikai diktdtumokat, a packazasokat az
idegen népek vagy intézmények részérél. A nagy népességszam tehat az onrendelkezést
biztositja az adott orszagnak és az 6nbecsiilést az adott népnek, minden lehetséges tekin-
tetben, és a tobbi néphez képest elébbre helyezi a ,,csipési sorrendben”. Egy olyan népnek
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tehat, amely révid vagy hosszua tavon a torténelem gydztese akar lenni, nagy népességgel
kell rendelkeznie, vagy a népszaporulat novelését minden fenti feltétel elé kell helyeznie.

A reformkorban annak felismerésére volt sziikség, hogy a jovo az éppen felfutd gaz-
dasagi fejlédéshez valo csatlakozasban rejlik (amihez mélyrehaté tarsadalmi reformokat
kell végrehajtani), ma pedig annak felismerésére van sziikség, hogy a jovot a novekvd
népességszam jelenti.

Ezt korabban (1902) mar Rakosi Jend (1842-1929) is felismerte, aki a jog és a kultra
eszkozeivel kivanta elérni az orszag megmagyarosodasat. Egy harmincmillié magyar altal
lakott birodalomrol almodott, mely igy ellenstlyozni tudta volna a szlav és a német talstlyt
is. A dinamikusan névekvé magyar nemzet pedig képes lett volna a birodalmi aspiraciokra,
egyfajta magyar imperializmusra is, ami a kor viszonyai kozott egyaltalan nem volt egy
puszta illuzid. (Erre az 1878-as berlini kongresszuson lett volna lehet6ség, de az Osztrak—
Magyar Monarchia ezt a lehetdséget — a nagyhatalmak koziil egyediiliként — nem hasznalta
ki gyarmatszerzésre, helyette Boszniat szallhatta meg. 1900-ban a Monarchia is részt vett a
bokszerlazadas leverésében, ami — erételjesebb részvétel esetén — a tobbi nagyhatalom ko-
rabbi dvezeteihez (orosz, brit, francia) hasonloan elvezethetett volna akar egy osztrak-ma-
gyar befolyasi zona kijeldléséhez is Pekingben és Kinaban.) Ekkoriban még Anglianak és
Franciaorszagnak is nagyjabol harmincmillié lakdja volt, Rakosi tehat ismét velilk szerette
volna egy szintre hozni a magyar népességet. Ma is ugyanerre lenne sziikség, de egy maga-
sabb népességszam mellett, ami egy 50 milliés Magyarorszagot jelentene.

Raékosi sok megallapitdsa még ma is sz6 szerint érvényes: ,,Nincsenek nagy terveink,
nincsenek nagy szandékaink, nem akarunk ndni, nem akarunk terjeszkedni, nekiink nem
kicsiny Maceddnia. Mi csak veszddiink, marol holnapra éliink, perlekediink, és minden-
napi apr6 dolgokra van minden gondunk. Ez ma a mi allami életiink.

Ehhez hasonlatos az egyének élete is. Minden nemzetnek, a legkisebbnek is van egy
jelszava, néha egy sz6 is elég ra, amely kifejezi almait, torekvéseit, néha abrandjait.
De hisz a remény, az dbrand, a kaprazat adja meg az ifjusadgnak a dicsé erdt, amellyel
kiizdelmekbe all és sikereket ér. Mi féliink az abrandtdl, jozansagot prédikalunk, béke-
szeretetiinkkel hivalkodunk, a kakasnak nem harmadik, hanem mar elsé kukurékolasara
megtagadjuk sovénsagunkat, s ami masnak eszkdz, nekiink cél, s egy fél percent kvotan,
egy gyllolt szinli bojton a homousion és homoiusion gyaszos perpatvaraba menekiiliink, s
nem gondoljuk meg, hogy ez alatt nem ériink ra az orszagot nemzeti ereiben, szamaban és
fanatizmusaban folduzzasztani; amit, ha elértiink, minden kelletlen kérdést, ami most fon-
tosnak latszik, s minden politikai tevékenységiinket elnyeli, egy csapassal megoldottunk.
Nem kell ide csak harmincmilli6 magyar, és ezen a helyen, ezen a f61don els6é szerepet

Ennek kellene minden magyar ember — politikus és nem politikus ember — zaszlajara
felirva lenni: Harmincmillié magyar! Es meg volna oldva minden kérdésiink egy csapas-
sal. Mert ezt kitartassal, makacs és okos munkéval jatszva el lehet érni. De minden dol-
gunkat ebben a gondolatban kellene intézniink. [...]

Mert béke van, csak béke kell nekiink, csak azt halljuk dicsérni, csak azt magasztaljak
mindenek; politikusok, vezércikkek és tronbeszédek egyarant. En pedig azt mondom,
hogy a békét csak erdvel, hatalommal, tevékenységgel, onérzettel, haddal és hadikedvvel
lehet fonntartani, sohase lemondassal, sohase meghunyaszkodassal, sohase imadsaggal
¢és aldozatokkal. Mert mindebbdl sohasem tudunk eleget adni az ¢hes ellenfélnek, vagy
a még éhesebb szovetségesnek, ha egyszer megkezdtiik e nagylelkii 6nfelaldozast. Es ne
csodalkozzanak azon, hogy ¢épp ilyen allapotukban szakad rank, most rohan meg benniin-
ket az a veszedelem, amelybdl a mai iinnep is kerekedett: a kivandorlas.”
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Ugy tiinik, hogy a legendds magyar pesszimizmus és elkényelmesedés, a cselekvés
elmulasztasa mindig is jelen volt a magyar lelkiiletben, mar Rakos Jend idejében is, amikor
még létezett a ,,nagy” Magyarorszag, s6t mar Nagy Lajos idejében is, amikor — tobbek
kozott — Moldva teriiletét hagytuk kicstszni a keziinkbdl. A kiilsé szemlélék azonban nem
ilyennek lattak benniinket, s6t irigykedve tekintettek rank, mint pl. a csehek, akiknek a
kiegyezés utan valoban sok okuk lett volna az elkeseredésre (de ezt a megfelelé gondolko-
dasmoddal késébb az elényiikre valtoztattdk). Az egyik cseh nagylexikon, az Ottiiv slovnik
naucny* 1907-ben példaul igy ir a magyarokrol: ,,A kiilonleges magyar allam Iéte az eurdpai
torténelem legérdekesebb jelenségei kozé tartozik... noha a kultura kiilonféle terein meg-
hoditottak Gket az idegen hatasok, a politika teriiletén olyan bamulatos tehetségrol tettek
tanubizonysagot, hogy nemcsak az allami fliggetlenségiiket tartottak meg mind a mai napig,
hanem az id6 elére haladtaval a kiiliigyi viszonyokban is egyre nagyobb szerepet vivtak ki
maguknak... mind a mai napig megtartottdk nyelviiket, és azt az dsszes magyar nemzet
[Hungarus értelemben, a Magyarorszag teriiletén é16 nemzetiségek] kozott is terjesztik, arra
torekedve, hogy a soknemzetli Magyarorszagot egységes magyar nemzetdllamma tegyék.
Mikdzben eddig arra torekedtek, hogy az évszazadokig veszélyben levé alkotmanyossagot
megorizzEk, a kovetkezd feladatuknak azt tartjak, hogy egy nagy és erés magyar birodalmat
épitsenek, amely egész Délkelet-Europa folott uralkodna.”

A csehek szamara tehat irigylésre méltd helyzetben voltunk, csak sajnos mi magunk
voltunk azok, akik ezt nem akartak elhinni és talan csak a tudatalattinkban voltunk azt
hajlandok megtiirni. Ennek oka valdszintileg az lehet, hogy mi mindig is az els6 vonalhoz
mértilk magunkat (a németekhez, franciakhoz, angolokhoz), ahova mindig is tartoztunk
(de gy éreztiik, hogy ez egy ideig kérdésessé valt), nem a masodik, harmadik vonalhoz
(a csehekhez, romanokhoz, szerbekhez, horvatokhoz, szlovakokhoz, ukranokhoz), akik
szamara mi kivételes helyzetben voltunk.

Es egyben ez az irigység az oka a ma is meglevé, szinte irracionalis magyarellenességnek
amasodik és harmadik vonal részérdl, ami a legnyilvanvalobb modon a sporteseményeken
nyilvanul meg, amikor hatalmas fiittykoncert fogadja a magyar himnuszt, a nem éppen
miivelt ellenk6zonség részérdl. A németekkel vagy az osztrakokkal szemben ez a zsigeri
ellenszenv nem nyilvanul meg, noha a szerbek, szlovakok vagy romanok a multbeli vélt
vagy valos elnyomatasukat az osztrakoknak, a német elemnek is tulajdonithatnak, de
veliik szemben ez az ellenszenv mégsem nyilvanul meg, mert 6k ma is az elsé vonalba
tartoznak és ezért tisztelik 6ket (anndl is inkdbb, mivel oda mennek vendégmunkasnak,
tehat kapnak is tdliikk valamit), rélunk meg tudjak, hogy kiestiink az elsé vonalbol (te-
hat t6liink ugysem kaphatnak semmit, és még népességi tulstilyban sem vagyunk velitk
szemben), ezért igy gondoljak, hogy veliink szemben megengedhetik maguknak az ilyen
magatartast. Mi ezt nem viszonozzuk az ennek megfeleld ellengytlolettel, de még azzal
sem, hogy az ilyen alakokbol bolondot csinaljunk. Ha azonban a kisebbségi érzésiiket tu-
datositanank veliik, ezt a magunk eldnyére is valtoztathatnank, de csak abban az esetben,
ha a megfeleld lekezeléssel tekintiink a mai masodik vonalra és kimutatjuk a veliik szem-
beni — ma is meglevé [kulturalis, torténelmi] — folénylinket, tehat az ostobasagra lekezeld
szellemességgel feleliink.

Mindez felfedi a magyar gondolkodasmod egyik legfobb hianyossagat, amit fentebb
mar tobbszor is emlitettlink, azt, hogy nem eléggé agressziv még a felénk iranyul6 egy-
értelmiien agressziv és ellenséges megnyilvanuldsokkal szemben sem (lasd erre fen-
tebb Rékosi Jend véleményét; Martin Engelbrecht (1684—1756), augsburgi rézmetsz6
173040 koriil kiadott metszetsorozatanak szoveges részében tobbek kozott igy jelle-
mezte a magyarokat: ,,Uruknak ismerik el a vendéget”), melyeknek a semmilyen moédon
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sem leplezett, azaz egyértelmil célja a magyar etnikum minél gyorsabb asszimilacioja,
mikozben mi mesterségesen igyeksziink életben tartani a nemzetiségeket. Emellett nem
tessziik egyértelmiivé, hogy semmilyen modon sem tiirjiik el még a burkolt magyarelle-
nes megnyilvanulasokat és kijelentéseket sem. Onkormanyzatot biztositunk a miniatiir
hazai kisebbségeknek, de nem koveteljiik meg ugyanezt a szomszédos orszagoktol, a
nagysagrendekkel nagyobb 1étszamu magyar kisebbségek tekintetében, akiknek a jogait
egyeébként az 1918 utani békeszerzodések és az utdodallamok sajat vallalasai is ,,garantal-
tak”. Inkabb azt varjuk, hogy maguktol is jobb belatasra térjenek. Eltiirjiik, hogy titkos
(de nem titkolhatd) haborut folytassanak a magyar etnikum ellen, amikor a kdzigazgatasi
hatarokat minden esetben az ottani magyarsag szamara hatranyos modon huzzak meg,
azzal a (nyilvanvald) céllal, hogy megsziinjon a helyi magyar kozosségek onkormany-
zati tobbsége és felgyorsuljon az asszimilaciojuk. (Ez a vezérszempont mindig hattérbe
szoritja az Osszes tobbi [ésszerliségi, gazdasagi, koltségvetési, utazasi stb.] szempontot.
Hajlandok tehat vallalni akar a teriileti kozigazgatas torzulésait is, a vele jard gazdasagi,
koltségvetési hatranyokkal és az embereknek okozott kényelmetlenségekkel egyiitt is,
csak azért, hogy az etnikailag hatranyos legyen a helyi magyarsag szamara, amit mindig
a legfébb céljuknak tekintenek.)

Folyton azt hangstlyozzuk, hogy érdekiink Szerbia unios csatlakozasa, ahelyett, hogy
a halogatasunk miatt 6k udvarolnanak benniinket korbe, amitdl csak azt remélhetjiik,
hogy a csatlakozas utan ugyanugy megszegik minden igéretiiket, mint a romanok, amiben
egyébként is nagy gyakorlattal rendelkeznek. Jogaszkodasba fogunk, amikor a szlovakok
nyiltan magyarellenes allampolgarsagi torvényt hoznak, ahelyett, hogy szankciokat vezet-
nénk be elleniik. Eltlirjiik, hogy egyes szomszédos torténelem nélkiili orszagok a magyar
torténelmen él6skddjenck és a maguk javara hamisitsak azt meg. Nem vagyunk elég gyor-
sak pl. a Wikipédian, hogy a magyar torténelem eseményeinek angol nyelvii szocikkeit
magyar szerzok irjak meg, és ehelyett arra kényszeriiliink, hogy a szomszédos orszagok
szerzOi altal fabrikalt szocikkeket foltozgassuk, amivel propaganda-hatranyba keriiliink.
(P1. a Wikipédian Maria Terézia és mas uralkodok kovetkezetes modon Csehorszag és
Magyarorszag kiralyai, noha a csaszari titulatiraban mindig Magyarorszag van az els6
helyen, mert mindig is Magyarorszag volt a magasabb rangu kiralysag a pusztan biro-
dalmi hiibért képez6 Csehorszaggal szemben. A magyar kiralyok szocikkeiben pedig a
magyar ¢s horvat kirdly megnevezés szerepel, amivel a horvatok egy fiktiv horvat szu-
verenitast emelnek a realitas szintjére, holott ilyen ténylegesen soha nem is 1étezett, mert
Horvatorszag mindig is szerves része volt a magyar koronanak.) Eltiirjiik tovabba, hogy
a torténelmi magyar csaladok neveit olyan formaban szlavositsak, ahogyan azok egyetlen
torténeti forrasban sem talalhatok meg, amit aztan ilyen formaban idéznek és ismernek
meg a kiilfoldi olvasok. Megengedjiik tehat azt a goebbelsi propagandat, hogy a sokszor
megismételt hazugsag igazsagga valjon.

Ha Magyarorszag tjra gydztes nemzet akar lenni Europaban, meg kell talalnia a sajat
onértékelését, tehat a fenti 6t pont koziil minél tobbet a megfeleld szintre kell emelnie.
Az Orban-korszak politikai programjaban erre legalabb kettd esetében vannak is tétova
torekvések. Ilyen a magyar gazdasag (a magyar nemzetkozi nagytdke) megerdsitése és
a népességszam fogyasanak megallitasa (és talan a hadsereg fejlesztése is). Ez azonban
igy még vajmi kevés. Ha Magyarorszag sikeres akar lenni, az eurdpai unios folyama-
tokkal szemben, s6t azok ellenében, a fenti Gtpontos lista programszeri megvaldsitasara
van sziikség, tehat a mar tobbszor is emlitett ,,feszitett célt” ki kellene végre magunk elé
tlizni: ki kell hasznalnunk a teriileti lehetdségeinket, a gazdasagot, a hadsereget és a kul-
tarat hathatésan kell fejleszteni. Mindenekel6tt azonban a f6 hangsulyt a népszaporulat
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erdteljes novelésére és nemcsak a szinten tartasara kell fektetni. Nemcsak vegetalni kell a
megallitott népességfogyassal, hanem erételjesen ndvelni kell a népességet!

A mai Eurdpa egyik kozos vondsa, ami egyben a legnagyobb veszélyt is jelenti az
eurdpai jové szamara, a népesség novekedésének lassulasa és a népesség eloregedése,
csokkenése. A népesség ndovekedésének utjaban ma mar nem allnak olyan biologiai aka-
dalyok, mint egykor a jarvanyok, habortk, természeti katasztrofak, a tomeges kihalas, a
nyomor stb. Ehelyett a népesség fogyasat a kulturalis tényezok, a tudatos sziiletésszaba-
lyozas idézi eld, aminek a hatterében elsdsorban a kényelmi szempontok allnak (tarsa-
dalmi akadaly).

A kényelmi szempontokat nemcsak a szaporodasi verseny tarsadalmi alapjanak tartom,
hanem altalaban a torténelem egyik f6 hajtookanak is. Az embereket nemesak az eszkoz-
hasznalat kiilonbozteti meg az allatoktol, hanem a kényelem fogalmanak a felismerése
¢és a kényelem iranti igény is. (Bar ma mar teljesen ez sem igaz, mert egyes madarak
felszedik az eldobott csikkeket és beépitik a fészekbe, mert rajottek, hogy a nikotin tavol
tartja a parazitdkat. Az olyan haziasitott allatok pedig, mint pl. a kutyak a téli hidegben
szivesebben kuporodnak le a meleg szobaban.)

A modern tarsadalom nem garantalja a sikert az ember szamara (mint a hagyomanyos tarsa-
dalom az arisztokratanak vagy akar a polgarnak és a parasztnak), a bukast annal inkabb, hiszen
Maslow szerint 100 ember koziil legfeljebb egy vagy kettd tudja megvalositani a vagyait vagy
még annyi sem, ami frusztraltsagot és kiegyensulyozatlan tarsadalmat eredményez.

Abraham Maslow (1908-1970), amerikai pszichologus szerint® az emberi sziikség-
letek (needs) hierarchiat alkotnak (Maslow-piramis). Ezek koziil elobb az alacsonyabb
rendl sziikségleteknek kell kielégiilniiikk ahhoz, hogy a magasabb rendli sziikségletek
aktivizalodjanak. A sziikségletek hierarchidja a kovetkez6: 1. Fiziologiai: levegd, étel,
viz, alvas, nyugalom és bizonyos mértékig a szex sziikséglete. 2. Biztonsag: a gyermeki
fliggdség, a fizikai biztonsag keresése, a stabilitas, az ismert kornyezet, az anyagi bizton-
sdg, az ismeretlen, fenyegetd vagy esetleg betegséghez vezetd szituaciok elkertilése stb.
3. Egylivétartozas: a szeretet utani vagy, a baratsag, a befogadas, a csoport altali elfogadas
¢és az Osszetartozas érzete. 4. Megbecsiilés: a statusz utani vagy, a felsébbrendiiség, az on-
becsiilés, az elismerés, a siker €s a presztizs vagya. Ezen sziikségletek az egyén €rzéseit
fejezik ki a hasznossaggal és a miiveltséggel kapcsolatban. 5. Onérvényesiilés: az onki-
teljesités vagya, elérni mindazt, amire az egyénnek lehetdsége van, a potencialis 6nmeg-
valdsitas vagya szerint élni. Ezek a szlikségletek allnak az emberi motivaciok, minden
cselekvés és viselkedés (annak szervezettsége és hatékonysaga) hatterében.

Az emberi sziikségletek és a kényelmi szempontok kielégitésének tipikus példaja az
egyik asszir uralkodo altal a legy6zott ellenségre kivetett adokovetelés: 460 16, 2000 szar-
vasmarha, 5000 juh, eziist, arany, 6lom, réz, vas, butorok, kdzte elefantcsont és aranybe-
rakasos heverdk, az uralkodé névére, 15 ezer rabszolga, gabona.

Az ¢lelem nyilvan arra kellett neki, hogy kielégithesse a sajat és a katonai taplalkozasi
sziikségleteit, a nyersanyagok, hogy eszkozoket készithessen, ami sziikséges az ujabb
héditasokhoz és a mindennapi élethez, a butorok, hogy a szabad idejében kényelemben
érezhesse magat az otthonaban, a rabszolgak, hogy kiszolgaljak és dolgozzanak helyette
(amire csak rabszolgak felelnek meg, mert erre csak 6k kényszerithetdk, ezért kell a rab-
szolgasag intézménye is), az uralkodé névére, hogy kielégithesse szexudlis vagyait, de
ezt barmilyen mas ndével is megtehette volna, ezért itt a szabad id6 kozos eltdltése, az
értelmes, azonos szocialis helyzetnek megfeleld tarsalgas, a magasabb emberi értékek
kielégitése, a béke biztositasa és az utddnemzés mellett a szovetség kikényszeritése is
szamitasba johet.
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Az ember kezdetben a f6ldon aludt, majd leteritett a foldre egy allatbért, késobb (a
ndvénytermesztés feltaldlasa utan) szalmara fekiidt, hazat épitett, hogy ne érje az esd,
butorokat készitett stb. tehat fokozatosan ndvelte a kényelmi szinvonalat.

A kényelmi szempont tehat elsGsorban az egyes ember szintjén jelenik meg, amelyet
masok is utanozni kezdenek, amivel kialakul egy kényelmi standard vagy szinvonal, amit
a kultaraval is azonos fogalomnak lehet tekinteni. A torténelem f6 hajtoereje tehat az az
emberi (egyéni) gondolkodasmod, hogy hogyan lehetne jobb dolgom, hogyan élhetnék
konnyebben (amit a kdzgazdasagtanban Adam Smith (1723—1790) hasonléképpen fogal-
mazott meg). igy pl. abban az esetben, ha taldlékony vagyok, és mamutagyarakbol készi-
tek egy vazat és arra allatboroket teritek, maris készen van a lakhelyem, amely meleget,
védelmet biztosit nekem, megdv az es6tdl, a vadallatoktol, mashol is 6ssze tudom rakni
stb. Ha a nemzetségem tobbi tagja is ugyanilyen hazakat készit, 6k is a kialakult kényelmi
szinvonalhoz csatlakoznak, s kozosen egy nemzetségi kultirat, leszarmazastudatot, 0ssze-
tartozast, altruizmust hozunk 1étre, képesek lesziink egymast is megvédeni, 1étrejohetnek
a torzsek ([félcsoportok, fratridk], ami egyuttal az elsé nem allati szervezeti forma is,
mert magasabb szintii, szovevényes politikat, szovetségi stratégiakat igényel, amilyennel
a csimpanzok sem rendelkeznek; ez ugyanis nemcsak egy csaladra, leszarmazasra tered
ki, hanem kiilonféle leszarmazasokra: hazassagi cserék, szovetségkotések stb.), majd 1ét-
rejohetnek a tarsadalmak, allamok.

A vilag minden taldlmanya a lovaskocsitol az okostelefonig az emberi kényelmi szem-
pontokat szolgalja. Ide kell érteni a fegyvereket is, hiszen, aki habortt indit, a legszélso-
ségesebb esetben arra gondol, hogy ledobok egy atombombat az ellenségre, megnyerem
a haborut, elfoglalom a teriiletét, és ott is bevezetem (vagy ellenkezdleg, megvédem) a
sajat ¢letformamat, kultiramat stb.

Ez a fajta maganérdek elsésorban a(z egyéni) kényelmi szempontok érvényesitését
jelenti. Minden tarsadalmi csoportnak (alsd, kozépso, felsd) megvan ugyanis a sajat ké-
nyelmi szintje, melynek az elérésére torekszik. Ez pedig tobbek kozott hatassal van a
gyermekvallalasra is.

A legalso tarsadalmi rétegek pl. megelégszenek azzal, hogy az életben maradasukhoz
sziikséges ¢lelmiszert meg tudjak termelni vagy meg tudjak szerezni, és legyen egy sze-
rény fedél a fejiik folott. Ok a gyermekekben ezen cél elérésének az eszkozét latjak (a
gyermekek segithetnek nekik a munkéban, elmehetnek ¢lelmiszert szerezni vagy szoci-
alis segélyt kapnak utanuk), akik dreg korukban is gondoskodnak réluk (ez kiilondsen a
harmadik vilagban fontos szempont, ahol nincsenek szocialis juttatasok, mint pl. nyugdij,
egészségbiztositas, szocialis biztositas stb.; az 1780-as években a francia csaladok négy-
otode a puszta talélés érdekében jovedelme 90%-at koltotte kenyérre?).

Ha az alacsony tarsadalmi rétegek jovedelme csokken, ezt tigy igyekszenek ellensu-
lyozni, hogy nagyobb csoportokba tomoriilnek, ahol a megélhetés koltségei (lakhatas,
¢lelmezés) megoszlanak a csoporton beliil, ami biztositja a kiscsalad életben maradasat
(ellatja azt munkaval, ismeretekkel, élelmiszerrel stb.). Ezek a nagyobb csoportok alta-
laban rokoni alapon szervezddnek, ahol szigoru hierarchia, a szokasok kotelezd érvényl
betartasa és betarttatasa, €s a kotelességek egyértelmii kijeldlése figyelhetd meg. Ilyenek
voltak régebben a paraszti nagycsaladok és ilyenek ma a ciganyok kozosségei is, melyek
ma is szigoru rokoni alapon épiilnek fel.

Kiilonféle néprajzi és szociologiai kutatasok bizonyitjak, hogy a cigdnycsaladok szoros
rokoni kapcsokkal kotédnek egymashoz és a csoporton beliili feladatokat egyértelmtien
kijelolik. A lanyokat arra 6sztonzik, s6t megkovetelik toliik, hogy 14-15 éves korban mar
sziiljenek (ami azt is jelenti, hogy nem kdvetelmény szamukra a tanulds és a miivel-
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dés, ha pedig ez nem kovetelmény, az alapiskola utan a haztartasban csak Ggy valhatnak
hasznossa, ha gyermeket sziilnek), segitsenek a tobbgeneracios haztartasban, vessék ala
magukat a férfiak (a férjiik, az apjuk, a fivéreik) akaratanak stb.

A gyermek egyben rogziti is a nd helyét a nagycsaladban, a rokonsagi szervezetben,
hiszen 4-5-6, 8-9-10 gyermekkel nem lehet 6t egyszeriien eltavolitani, a csaladbdl az ,,ut-
cara tenni”. A sok gyermek sziilése tehat a nének is érdeke, és egyben a megbecsiilést,
a termékenység emblematikajat, valamint a ,karrierépités” lehetdségét is biztositja a nd
annyi gyermeke sziiletik, mint neki) mar egy kiilon nagycsaladot, rokonsagi szervezetet
is kitesz, amelynek 6 lehet a matriarchéja. (A n6 célja tehat az, hogy minél tobb lanya le-
gyen, amellett, hogy fiai is sziilessenek. A férfi célja, hogy minél tobb fia legyen, mert az
népeknél kiilonféle variaciokban fordul eld a szociokulturalis antropologiaban.)

Ez persze biztositja (a rokoni alapu) tarsadalmi csoporton beliili 6sszetartast, szolidari-
tast is (ilyenek pl. a rokonsagok kozti tomegverekedések), hiszen az egyik rokon kiesése
a csoportbol a kényelmi szinvonal csdokkenésének potencionalis veszélyével jar egylitt. A
csoport védelmet nyujt az egyénnek, mivel az egyén is védi a csoportot. Ha tehat a szoci-
alis juttatasokat az allam csokkenti, ez nem érinti alapvetd modon a (minimalis) kényelmi
szinvonal sziikségleteit (csak a kozépso réteget érinti érzékenyen), mert a nagyobb nép-
szaporulattal az alsé rétegek még nagyobb csoportba képesek tomoriilni, ami kiegyenliti
a kényelmi szinvonal esetleges csokkenését. Mindaddig tehat, amig ez a csoport fennall,
az egyén ¢€s a kiscsalad szamara az alacsony (a szamukra kivanatos) kényelmi szinvonal
is biztositva van.

Az als6 népcsoportok gettdsitasa, azaz elkiilonitése, egy helyre koncentralasa csak erd-
siti ezt a folyamatot, mert megteremti a szaporodasi k6zosség egyik lételemét, a teriiletet,
a csoportnak egy behatarolt szaporodasi térben vald lakasat.

Az alsé népcsoportoknak sem pénziik, sem megfeleld tudasuk vagy érdekiik nincs arra,
hogy tudatos sziiletésszabalyozast és csaladtervezést folytassanak. Sét, ennek az ellen-
kezdje igaz. Az ipari forradalom idején az angol alsé néposztalyokban a csaladok szinte
egyetlen tdmasza a sok gyermek maradt, amit a gyermekmunka rendszere is tdmogatott,
hiszen a vallalkozok szivesebben alkalmaztak gyermekeket alacsonyabb bérért, akik nem
lazadoztak a rossz munkakoriilmények ellen sem. Anglia robbanasszerti lakossaggyara-
podasa az ipari forradalom el6tt 1ényegében annak koszonhetd, hogy a foldjérdl eltizott
vidéki lakossag a varosokban nyomorgd also néposztallya deklasszalodott. Mikdzben
1550 és 1820 kozott Németorszag, Italia, Spanyolorszag és Franciaorszag népessége 51,
67, 56, illetve 79 szazalékkal nott, Anglia népessége ugyanebben az idészakban tobb mint
280 szazalékkal lett tobb.

A deklasszalodas tehat hatalmas mértékben megndvelte az angol népszaporulatot, de
egyben sulyos csapast is jelentett az angol kultirara, aminek a nyomai mindmaig érzékel-
het6k. Ez az oka az angol koznép kétségbeejtd kulturalis szinvonalanak, ezért kiiloniilnek
el egymastol még ma is élesen az angol tarsadalmi osztalyok (a kozéposztaly tagja pl. nem
besz¢él az alsobb osztalyok tagjaival vagy egyenesen lenézi 6ket), masrészt azonban ennek
hatésara virdagoznak az alacsony kultara miifajai (mint pl. a kdnnylzene, a rétegdivatok;
¢és egyre ujabb iranyzatok jonnek létre: punk, skinhead, emo stb.).

Az also néprétegek lényegében egy pénz nélkiili kozosségben élnek. A pénz (annak
hianya) csak a kdzéposztalyban kezd fontos tényezévé valni. Ezért az olyan tarsadalmak
(mint pl. az amazoniai indianok), ahol egyaltalan nincs pénz, ennek hidnya miatt nem is
érzik magukat szegénynek.
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Az also népcsoportok sziikségleteinek legfontosabb hivoszava a legolesobb. Nekik
mindenbdl a legolcsobb kell: ruhabol, ételbol, lakhelybdl stb. (akkor is, ha nem jo). A
kozéposztalyban ez a hivoszd a szép: szEp ruha, szép lakas stb. kell (akkor is, ha nem j6).
A felso rétegek hivoszava a legjobb: nekik a legjobb lakas, étel, auto stb. kell (akkor is,
ha val6jaban nem az a legjobb).

Az also rétegekben az érzékszervek eltompulnak a szagok és illatok, a rend és ren-
detlenség, a szEép és csunya, a jo és rossz stb. irant. A kdzéprétegekben az érzékszervek
kezdenek kifinomulni a szagok és illatok, a rend és rendetlenség, a szép és csunya, a jo
¢és rossz stb. irant. A fels6 rétegben az érzékszervek tulzottan is kifinomulnak a szagok és
illatok, a rend és rendetlenség, a sz€p €s csinya, a jo és rossz stb. irant.

Az alsobb rétegek nem ismerik a kiilvilagot, a tudatuk csak a sajat kis vilagukra sztikiil
le. Nem vesznek részt az allam életében, nem tudjak, mi az a politika, a nemzeteszme, a
nemzeti kultira, nyelv stb. A kdzéprétegek mar ismerik a kiilvilagot, tudjak, hogy hol jobb
¢és hol rosszabb. A felsé rétegek a teljes vilagban élnek, szabadon fogyasztjak a legjobb
javakat, melyek szamukra az egész vilagbol hozzaférhetoek.

A nemzetet nagyészt az als6 néprétegek tartjak meg (ez fokozottan érvényes akkor, ha
a nemzet nem rendelkezik sajat teriilettel), minden mogottes érdek nélkiil, anélkiil, hogy
tudnanak réla, pusztan azzal, hogy beszélik az anyanyelviiket (ha sok tekintetben nem is
a lehetd legmagasabb szinten) és a népszaporulatukkal fenntartjdk a nemzetet. A kozépre-
tegnek ugyanehhez mar valamilyen érdekre van sziiksége (nacionalizmus, jolét, kultura,
vallds, hagyomany, ontudat stb.), kiilonben (a kozéposztaly kevésbé kulturdlt, ontudatos
rétegei) konnyedén cserélnek nemzetet, ha mashol jobban érvényesithetik az érdekeiket.
Az érdeknélkiiliség nyilvanul meg az olyan alacsony és nagy szaporasagu rétegek esetében,
mint régen a paraszti csaladok, az olah pasztorok, ma a ciganycsaladok ¢és a deklasszalt nyu-
gat-europai bevandorlok. Ezek mind képesek arra, hogy a népszaporulatuk altal terjesszék
a tertiletiiket. A felsé osztalyban természetes modon nyilvanul meg a nemzeti hovatartozas
(legaldbb is egy szuverén nemzet esetében), hiszen politikailag, gazdasagilag, kulturalisan
Ok tartjak fenn maguknak a jogot arra, hogy a nemzetet iranyitsak. Azon teriileteken, ahol
a bevandorlok vagy mas hasonld néprétegek (olah pasztorok, amerikai cowboyok stb.)
keriilnek tobbségbe, ez az iranyitasra képes felsé réteg ugyanigy kitermelddhet (és ezzel
naluk is létrejon a teljes tarsadalmi szervezet), mely kiilon, szinte szuverén teriiletet alkot
az allamon beliil. Azon politikusoknak ¢€s értelmiségieknek tehat, akik fenn akarjak tartani a
nemzetiiket, a fentiek értelmében az alsoé réteg szintjére kell deklasszalniuk a nemzetet (ami
egy olyan sziikséghelyzetben lehet helyes stratégia, ha a nemzet elvesziti a teriiletét) vagy a
kozépréteg érdekeinek a teljes korii kielégitésére kell torekedniiik, hacsak nem akarjak azt a
multikulturalis idealizmus mentén megsemmisiteni.

A kényelmi szempontok tehat a népszaporulat alakulasat is meghatarozzak. Mert pél-
daul egy szegény embernek a kényelmi szintje nem csokken akkor sem, ha sok gyermeke
lesz, a sziiletésszabalyozas nem jelenik meg f6 szempontként szdmara, sot, tobb gyermek
esetén még novekszik is a kényelmi szintje, mert a gyermekei segithetnek neki a haz
koriil, a foldeken, ha pedig az allam nem nyujt szamara nyugdijat, gondoskodnak réla
oreg koraban. A modern tarsadalomban ezzel szemben a kdzéposztalybeliek kényelmi
szempontjai csdkkennek akkor, ha tobb gyermekiik van, mert ezzel tobb koltséget is fel
kell vallalniuk, amit pedig nem engedhetnek meg maguknak, tehat azt veszélyeztetik,
hogy az als6 osztalyok kényelmi szinvonalara siillyednek.

Ha pl. a kényelmi szinvonalamat azzal szeretném emelni, hogy elektromossagot akarok
a hazamba, el kell hagynom az alsé tarsadalmi csoport szintjét és be kell 1épnem a kozép-
osztalyba. Ha van elektromossag, akkor vennem kell mosdgépet, televizios késziiléket stb.,
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hogy tovabb ndveljem a kényelmi szintemet. Ezek pedig mind pénzbe keriilnek, és rajovok,
hogy valahol korlatoznom kell a(z egy személyre esd) kiadasaimat, és ezt a sziiletésszaba-
lyozéssal tudom a legegyszertibben elérni. Az az allami stratégia tehat, mely a sziiletések
novelését a szocialis tamogatasok rendszerén keresztiil igyekszik megvaldsitani, lathatoan
nem miikodik. Ehelyett inkabb azokra a csaladokra kellene 6sszpontositani az eréforrasokat,
¢és azokat a csaladokat kellene megtalalni, akik hajlandok a nagyobb szaporulatot vallalni.

A kiscsaladokban €16 kdzéprétegek tarsadalmi rétegzddése ellentétes az alsd néposz-
talyok tarsadalmi rétegzodésével. A kdzéprétegek célja, hogy a gyermekeiket a lehetd
legjobban ellassak (ami az alsd néposztalyok szdmara nem szempont) és esélyt adjanak
nekik arra, hogy a fels6 rétegek tagjai kozé emelkedjenek. Ezért nagyon megnézik a
gyermekneveléssel kapcsolatos koltségeket (iskolaszerek, ruhazat, gyerekjatékok, iskolai
kirandulasok, tidiilés, orvosi koltségek, zsebpénz, rezsikoltségek, autdfenntartas stb.). A
felso rétegek, foleg az arisztokratak f6 célja pedig a torvényes 6rokds hatrahagyasa, aki
tovabb viszi a csalad nevét, cimeit stb. Ezért naluk is nagy a népszaporulat.

Egyes arisztokrata csaladokban a 20. szazad elejéig nem volt ritka a 16 gyermek sem.
A magyar (foként erdélyi) arisztokracia ebben a tekintetben is kivétel volt. Ok mar ekkor
is azzal mutattak ,,példat” a koznépnek, hogy a férfiak késon, akar 40-50 évesen nésiiltek
meg, hogy kevesebb gyermekiik sziilessen és megakadalyozzak a birtok elaprozodasat.
Bethlen Farkas (1560-1618) pl. 53 éves volt, amikor az egyetlen fia megsziiletett, és ezzel
a Bethlen-csalad egyik mai féaga majdnem kihalt, melybdl tobbek kozott Bethlen Istvan
(1874-1946) miniszterelnok is szdrmazott. Ahelyett tehat, hogy a vagyoni sziikségleteiket
haditassal, pl. a szomszédos Moldva bekebelezésével elégitették volna ki, az expanzid
helyett a sajat térfeliikon is inkabb még kisebb ¢és kisebb teriiletre szoritottak vissza ma-
gukat. Magyarorszag tehat mar Mohacs el6tt is folyamatos visszavonuloban volt a folya-
matos expanzio helyett. (A német uralkoddcsaladok egyre jobban elaproz6doé teriilettel
rendelkezé mellékagai ebbdl a helyzetbdl a hazassagi politika utjan igyekeztek kitorni,
amihez persze sziikségiik volt a megfeleld szamu gyermekre, akik kiillonféle hazassagi
szovetségeket tudtak 1étrehozni, valamint a kiralyi vérbdl eredd eldkeld szarmazasra is.
Ezaltal a kis teriiletii fejedelemségeikkel a keziikben, de az elékeld szarmazasukat kihasz-
nalva nagyobb teriiletii és ranga orszagokat is meg tudtak szerezni maguknak. fgy pl. a
kisebb nagysagu teriilettel (birtokkal) rendelkez6 Ferdinand, Szasz-Coburg-Gothai herceg
a nagyobb vagyonu, de kisebb rangl és nem annyira eldkeld szarmazasu Kohary Maria
Anténia hercegnét feleségiil véve kvalifikalta magat arra, hogy az egyik fia Portugalia
kiralya lehessen és sok mas eurdpai uralkodocsalad egyik Gsapjava valjon.)

A tobb gyermek minden rendl és rangt csalad szamara egyben tobb lehetdséget
is rejt. Azoknal, akik az alacsonyabb tarsadalmi csoportokhoz tartoznak, megeshet,
hogy valamelyik gyermek jol ndsiil vagy jol megy férjhez (hipergamia), vagy kiti-
nik a tanuldsban, a tudomanyban, a mtvészetben, a mesterségében, a vallalkozas-
ban, a sportban, a politikdban, tehat a kornyezete szinvonala f61¢ emelkedik, és ez-
zel meginditja a csaladot a felsébb tarsadalmi statuszok felé, vagy egyszerlien csak
gondoskodik a sziilokrél idds korukban, nem hagyja 6ket magukra. Ha azonban
egy csaladban csak egy vagy két gyermek van, tobb potencionalis felemelkedési
lehetdséget is elveszit, nem is beszélve arrdl, hogy ez veszélyezteti az adott csalad
szaporodasi aganak a 1étét is az adott populacioban. Ezzel kapcsolatban kénytelen
vagyok ide illeszteni néhany képletet a kiadés elétt allo Altaldnos genealégia cimii
konyvem kéziratabol, mely 2015 végén talan végre megjelenhet.

Haploid populaciok (N) esetén a Wright—Fisher modellt lehet alkalmazni. Az 4j gene-
racié minden egyedénck N méretli populacid esetén valaki 1/N valoszintiséggel a sziiloje
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¢és 1-1/N valosziniiséggel nem a sziilgje (két kimenetelii, egymastol fliggetlen esemény,
mely binominalis eloszlasra vezet). Ilyenkor annak valdszintisége, hogy egy egyednek .
utddja lesz:

PE=k) = (’I‘c’) (%)" (1- %)N_k

A binominalis eloszlas varhato értéke: M(§) =np =N % =1,
s e ki N2 (EY — 1 1\ _ 1
a szorasa (szélséségei): D*(§) =np(1—p) = Nﬁ(l - ﬁ) =1-5.

A vérhato érték azért 1, mert a populacidoméret allando, tehat mindenkinek atlagosan
egy utddja van. Ha a populacio elég nagy méretli, a binominalis eloszlas 1 varhato értékl
Poisson-closzlasba megy at (egy esemény bekovetkeztének a valdszinlisége konstans, de
az események bekovetkezte kozotti id6 véletlen):

1 _
P(f = k) = Ee 1
Ebben az esetben annak valdsziniisége, hogy egy egyednek nem lesz utddja:
PE=0)=sel=el~037 ,

vagyis 63% annak a valoszintisége, hogy 1 utddja lesz. Ennek megfelelden egy leszdrmazasi
vonal talélésének valoszinlisége G generacié mulva 0,63°. Ez azt jelenti, hogy egy 10 ezres
haploid populacioban kb. 3700 egyénnek nem lesz utddja a kovetkezd generacioban, és 10
generacio mualva kb. 10 000 x 0,63" = 98 leszarmazasi ag fog még 1étezni, tehat 9902 mar ki-
halt. A 15. generacioban mar csak kb. 10 leszarmazasi vonal fog €Ini, a 20. generacioban pedig
mar lehet, hogy csak 1. Ez azt is jelenti hogy azon csaladoknak, melyekben mindig csak egy
gyermek van, mintegy 400-600 év mulva mar egyaltalan nem lesz genetikai nyoma az emberi
népességben, 400-600 év mulva a sziilok végleg meghalnak.

A természetes termékenység fogalmat Louis Henry (1911-1991), a torténeti demografia
megalapitdja vezette be, melybdl kovetkeztetni lehet arra, hogy a sziilok miként ellendrzik a
termékenységiiket. Ennek statisztikai alapjait John Hajnal, avagy Hajnal-Konyi Janos (1924—
2008) mutatta ki, a sokat idézett 1947-es cikkében.® Ennek 1ényege, hogy az emberek nem
korlatozzak tudatosan a termékenységiiket, de annak szintje kiilonféle tényezok hatasara eltérd
lehet. Az n. ,,stopping behaviour” (a leallas magatartasa) az a szint, amikor a sziilok elérik a
szamukra kivanatos gyermekszamot ¢s ilyenkor szakitanak termékenységi magatartasukkal, de
ez nem tekinthetd tudatos sziiletésszabalyozasnak.

A népesség novekedése altalaban spontan folyamat és nem iranyitjak kozpontilag. Az egyik
tétova kivételt Québec jelenti. Kanadat 1763-ban a franciak végleg elveszitették, de XIV. Lajos
kiraly 300 livre (eziisttallér) évdijat fizetett minden tizgyermekes €s 400-at minden tizenkét
gyermekes csaladfonek, valamint korabban a néhiany pétlasara Franciaorszagban és néhany
mas eurdpai orszagban toboroztak hajadon ndket, akik vallaltdk, hogy uj-franciaorszagi
telepesekhez mennek férjhez (6k voltak a ,kiraly lanyai”, filles du roi). Ennek eredménye,
hogy ma Kanada 20 milliés lakossagabol 5 milli6 a francia ajku, és Québecben mar kétszer
tartottak népszavazast arrdl, hogy a teriilet legyen-e 6nall6 orszag.

Az eurdpaiak a gyarmatositas iddszakaban tobbek kozott azért is tudtak a vilag vezetd
hatalmai lenni és oriasi gyarmatbirodalmakat 1étrehozni, mert ezt a népesség szama is
alatamasztotta, nemcsak a technikai f6lény (tlizfegyverek, hajozas, a tudomany fejlédése
stb.). Eurdpa tehat nemcsak a hadsereg és a gazdasag terén volt f6lényben, hanem a né-
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pesség (€s a tropusi betegségek hianya miatti kisebb halanddsagi aranyok) tekintetében is
(késdbb az Eurdpabol érkezd fejlett egészségiigyi ismeretek hatasara ez is megvaltozott),
ami terliletszerzéssel (a gyarmatbirodalmak kiépitésével) is egyiitt jart.

Ha megnézziik az eurdpai orszagok és egyes azsiai és afrikai orszagok népességi statisz-
tikait, ez vilagosan kitiinik. Ekdzben az eurdpai allamok népsiirtisége is sokkal nagyobb,
mert a teriiletiik is joval kisebb volt. Az els6é vilaghabort eldtt a vilagon még csak mint-
egy 50 fuggetlen allam volt. (A legtobb Latin-Amerikaban, melyek az 1810-es évektol
kezdve lettek fiiggetlenek.) Ebbdl egész Afrikaban csak kettd 1étezett (Etiopia és Libéria),
Azsiaban pedig 6t (Sziam, Kina [a fiiggetlenségét erésen korlatoztik a nagyhatalmak],
Japan, Torokorszag, Perzsia [a szuverenitasat erdsen korlatoztak az angolok és az oroszok]).

Egyes eurdpai, azsiai, afrikai és amerikai orszagok népességét 1914-ben, 1975-ben’
és ma az alabbi tablazat szemlélteti. Ebbdl 1athatd, hogy az eltelt korszakban a népesség
novekedése sokkal nagyobb volt Azsiaban és Afrikaban, mint Europaban. (A 20. szdzad
végéig a kontinensek lakossaga koziil csak Azsia lakosséga volt nagyobb, mint Eurdpaé,
noha Eurdpa a legkisebb kontinens.) Igy pl. Anglia lakossaga a Petit Larousse lexikon
1914-es kiadasa szerint 45 millié volt, 1975-ben 53,34 milli6, ma pedig (2012) 63,181
millié. Perzsiaé (a késébbi Irané) ugyanekkor 9, majd 32,47 és végiil 77,132 milli6 (2014).

Népesség: 1914 (millio) 1975 (millio) ma (millié)
253,3 (Szovjetunio)
Oroszorszag 166,108 132,892 (Orosz Sz. 143,2 (2012)
Sz. Kozt.)
Németorszag 65 59,75+16,969 80,219 (2011)
Ausztria-Magyarorszag 51,34

Magyarorszag 19,254 10,51 9,879 (2014)
Nagy-Britannia 45 (irorszéggal egyutt) 53,34 63,181 (2011)

Franciaorszag 39,6 52,5 66,6 (2011)
Olaszorszag 32,966 55,3 60,813 (2011)
Spanyolorszag 19,59 34,86 46,030 (2010)
Lengyelorszag 27,224 (1921) 334 38,173 (2009)
Belgium 7,45 9,76 10,839 (2010)
Romania 5,957 21,1 20,121 (2011)
Németalfold 5,945 13,4 16,491 (2006)
Svédorszag 5,522 8,14 9,555 (2012)
Portugdlia 5,423 8,56 10,355 (2001)
Svajc 3,753 6,31 8,014 (2012)
Szerbia 2,909 8,446 (1971) 7,186 (2011)
Dénia 2,775 5,008 5,511 (2009)
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Gorogorszag 2,632 8,97 10,815 (2011)
Norvégia 2,393 3,948 5,096 (2013)
Montenegro 0,228 0,529 (1971) 0,625 (2011)
Kina 320,5 800,7 1362 (2014)
295 (angol gyarmat, 600 (+64,8 1210(2011)
India a mai Pakisztdnnal és Pakisztan +77 (+182 /+156;
Bangladessel) Banglades) 2012/2013)
Japén 52 111,897 128,057 (2010)
Torskorszag 24,029 (az T(':';’ tertiletek- 38,094 78,875 (2011)
Perzsia, majd Iran 9 32,47 (Irén) 77,132 (2014)
Szidm, majd Thaifold 7 42 65,479 (2010)
Belga Kongd, majd
Kongoi Demokratikus 20 (belga gyarmat) 23,5 (Zaire) 77,433
Koztarsasag
Egyiptom 11,287 (angol gyarmat) 35,6 72,798 (2006)
Etidpia 10 26,5 73,75 (2007)
Libéria 1,5 1,5 3,494 (2013)
USA 92 210,5 317,45 (2014)
Brazilia 214 101,71 201 (2013)
Mexiko 15,063 56,25 112,336 (2010)
Kanada 7 (angol gyarmat) 22,207 35,344 (2014)
Argentina 7 24,73 40,117 (2010)
Peru 4,56 14,122 28,674 (2007)
Venezuela 2,591 11,993 27,73 (2007)
Haiti 2,03 5.2 9,035 (2009)
Ecuador 1,272 6,5 14,483 (2010)
Uruguay 1,112 2,92 3,286 (2011)
Nicaragua 0,600 2,08 6,071 (2012)
Ausztrdlia 4,85 (angol gyarmat) 13,132 23,13 (2013)

Németorszag vilagpolitikai, gazdasagi, katonai hatalma az egyesiilés utan (1990) azért
novekedett meg hirtelen, mert a korabbi széttagoltsaggal szemben egy egységes 80 millios nem-
zet jott 1étre. Ha tehat mi is tartani akarjuk a versenyt, Magyarorszag lakossagat 50 éven beliil
legalabb 50 milliora kellene felemelni. Nagyjabol ugyanennyi lakossal rendelkezik Dél-Korea is
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egy azonos nagysagu teriileten. (Németorszag 80 millioval mar Eurdpa legnagyobb gazdasagat
jelenti.) Ehhez elsd 1épésben egymillio csaladban legalabb &t gyermeknek kellene megsziiletnie.
Ez azt is jelenti, hogy Budapestnek legalabb 10 milliés varosnak kellene lennie és sziikség vol-
na még egy, legalabb 6tmillids varosra (Debrecen), valamint az dsszes mai ,,nagyvarosnak” is
millios varosoknak kellene lenniiik (Miskolc, Szeged, Pécs, Gyor, Székesfehérvar, Nyiregyhaza,
Szolnok, Szombathely, Kaposvar, Eger, Kecskemét, Veszprém, Komarom, Salgétarjan).

A legjobb kérdés ezen a helyen az, hogyan lehetne ezt megvalositani? Ha novelni akarjuk a
népszaporulatot, a fentiek értelmében, a kdzéposztaly kényelmi szintjét kell eltolnunk a felsébb
osztalyok irdnyaba, ha tdliik szamitunk tobb gyermekre. A masik lehetdség az, hogy az egész
tarsadalmat deklasszaljuk, az emberek életszinvonalat az als6 osztaly szintjére ziillesztjiik le, az
allamot pedig Albania vagy Uganda szinvonalara siillyesztjiik, és akkor megindul az olyannyira
kivant népességnovekedés. Ugy gondolom, mindenki szdméra egyértelmii, hogy melyik megol-
das szolgalja jobban a nemzeti érdeket, a kulturat, a gazdasagot stb.

Az 1930-40-es években a budapesti székhelyli EPOL (Egészségpolitikai Tarsasag) 400 pen-
g6 kamatmentes kdlesont ajanlott minden csaladnak. Egy gyermek sziiletése a kolcsont 100 pen-
govel csokkentette, ha pedig 10 év alatt 4 gyermek sziiletett, a kolcsont elengedték.* Ma is valami
ilyesmire volna sziikség, de joval nagyobb ¢és atfogobb mértékben, ami azt biztositana, hogy egy
ilyen csalad (vagy inkabb nemzetség, mert én Arisztotelésszel szemben nem azt tartom, hogy a
tarsadalom alapja a csalad, hanem a nemzetség, ezért nemzetségi alapegységekben gondolko-
dom), illetve annak valamely tagja a kdzéposztalybdl a felsébb osztalyba emelkedhessen. Ez
tehat nemcsak az anyagi juttatasok megndvelését jelentené, hanem a statusz és a kulturalis szint
felemelését is.

A népszaporulat noveléséhez azt kell elérni, hogy a gyermekvallalas a kényelmi szempon-
tok akadalya helyett a kényelmi szempontok magasabb szintre emelkedésének az eszkdzévé
valjon. Egy kulturélt és ugyanakkor a népességét tekintve is ndvekvo orszagnak a modern vi-
szonyok kozott két feltétele van. Az egyik gazdasagi, a masik kulturalis. Az embereket egyrészt
vagyonnal kell ellatni, vagyonos (nemcsak a joléti tarsadalom jolétével rendelkezd) emberekké
kell 6ket tenni. A feudalista tarsadalomban az elit, azaz a nemesség rendelkezett a vagyonnal, a
szabadsaggal (politikai jogokkal) és a tarsadalmi tekintéllyel (a statusszal) is. A francia forrada-
lom — miutan az alsé néprétegek ¢hséglazadasait kihasznalva magahoz ragadta a kezdeménye-
zést — a polgarsag forradalma volt. Ok rendelkeztek a vagyonnal, de kezdetben még nem voltak
politikai jogaik, ezért a f6 célkitiizésiik a szabadsag volt. Amikor ezt elérték, a statuszt kiilonféle
politikai, gazdasagi és tarsadalmi hivatalokkal szerezték meg. Az 1791-es lengyel alkotmany
szerint kétévi kozszolgalat utan, illetve minden sejmen legalabb 30 polgart meg kellett volna
nemesiteni. A tisztek, allami tisztviseldk, papok is nemesi cimet kaptak volna. Ott tehat a népet,
nem az arisztokraciat akartdk megsziintetni, mint a korabeli Franciaorszagban.

A szabadsag a 20. szazad elejéig nem volt korlatlan. A vagyonhoz volt kotve. Csak azok sza-
vazhattak, akik megfelelé vagyonnal is rendelkeztek (vagyoni cenzus). A francia forradalom re-
formereinek pedig esziik 4gaban sem volt a népnek a szabadsaggal egyiitt a vagyont is megadni,
s6t a fosztogatasok miatt az emberi jogok kidltvanyaban kiilon pontban szogezték le a magan-
tulajdon (azaz a polgarsag vagyonanak) sérthetetlenségét. (Amit aztan a [szocialis] egyenléség
jegyében Marx tett kérdésessé.) Egy valdban eszményi tarsadalomnak azonban nemcsak az
iires szabadsagot, hanem a vagyont és a statuszt is meg kell adnia az egyszer(i embernek, hogy
necsak szabad, hanem kulturalt is lehessen. Azt a harom létfeltételt (szabadsag, vagyon, statusz),
amivel az egykori nemesség rendelkezett, mindeddig még egyetlen olyannyira ,,demokratikus”
berendezkedés sem akarta vagy tudta megadni az embereknek.

A masik, a kulturalis feltétel egy olyan tarsadalom 1étét jelenti, amelyben az ember el tudja
jatszani a hos szerepét. (Errdl a II. részben volt sz0, az altalanos nemesitésekkel kapcsolatban.)
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Ezt a szerepet (a mintdkhoz valo igazodast) az ember ma is ugyanigy jatssza, mint a mult-
ban, de a mai hdsok valdjaban mar csak alh6sok, az erdszakos rajzfilmekbdl és a gengszter-
filmekbdl vett alakok. Mig a miltban a kdzember a felso rétegekhez akart hasonlitani (kiraly
modjara akart ebédelni, a kislanyat hercegnének szolitotta stb., az egyik mexikoi drogbanda
paradox modon templomos lovagoknak nevezi magat), ma a magahoz hasonlo durva alako-
kat, a tetovaloszalonokbol elétantorgdkat tekinti mintaképnek. (A tv-miisorok, -sorozatok és
a kozosségi média a degradalt viselkedést és a gyenge szellemi képességeket jopofanak, vic-
cesnek, szorakoztatonak allitja be, ebben pedig annak megnyilvanulasat lathatjuk, hogy a mai
nyugat-eurdpai és amerikai tirsadalmak, a kdzemberi allapotok a teljes idiotizmus felé tartanak.
A mai kdzember szeret bohocot csindlni magabol és ténylegesen az is. Amerikaban a liberalis
szellemi oktatasi rendszerben nem oktatas folyik, hanem a tanar konyorgése a diaknak, a szii-
l6knek pedig fogalmuk sincs a gyermeknevelésrdl, s6t még olyan utmutatok is léteznek, hogy
a gyermekeknek hogyan kell viszonyulniuk a nagysziileikhez, ha meglatogatjdk 6ket [mintha
idegenekrdl, nem a legkdzelebbi csaladtagokrdl lenne sz6].) A modern tarsadalomnak tehat az
altalanos nemesités talajan kell allnia, amely a szabadsag mellett a kulturat és a statuszt (vala-
mint a vagyont) is megadja az embernek.

Az allam képes szazmilliardokkal tdmogatni a bankokat és évente ugyanilyen nagysag-
rendben dotalja a mezdgazdasagot, de a népszaporulat tiamogatasara sohasem kolt ennyit. Az
allam koltségvetésének nagy részét a szocialis kiadasok viszik el, de ezek sem iranyulnak koz-
vetleniil a népszaporulat tamogatasara. Fontos a nyugdijak és a munkanélkiili segélyek, meg
a gyermeknevelési segély stb. kifizetése is, de az elsé helyen a népszaporulat timogatasanak
kellene allnia, mert a nagyobb népesség tobb nemzeti jovedelmet termel, dsztdnzi a gazdasag
fejlédését, és ebbdl a nagyobb jovedelembdl (amellett, hogy kedvezébb a népesség kordsz-
szetétele) aranyaiban kevesebbet kell kifizetni a nyugdijakra, a segélyekre stb. Ha a szocialis
segélyezés ligyét a nemzetségek feladatava tessziik, maris felszabadul az az 6sszeg, amelyet a
népesedés tamogatasara kolthetliink. Azt a pénzt, amit erre a célra forditunk, a jovéen nem kell
kiadni az ennél sokkal bonyolultabb és bizonytalanabb kimenetelii nyugdijreformra, hiszen a
nyugdijak befizetésének lesz megfelel népesedési alapja, és emellett még egyéb hozamokkal
is szamolhatunk: nagyobb gazdasaggal, kulturalis piaccal, er6sebb szocialis rendszerrel, tarsa-
dalmi halézatokkal stb. Egy ilyen kiadas tehat tobbszorosen is megtériil, és a népszaporulati
hullamokkal egy idoben fokozatosan ki lehet épiteni egy nagyobb nemzeti alapu élelmiszer-,
ruhazati, jarmiigyartasi, épitési, elektronikai stb. ipart is.

Lehet tovabba kiilonféle adminisztrativ eszkozoket is alkalmazni. igy pl. a cégekre ki lehetne
vetni egy népesedési adot, ami eldnyds volna ezen vallalatoknak is, hiszen a nagyobb népesség
szamukra is tobb fogyasztot jelentene. Talan sokat segitene az is, ha azok a sziilok, akinek &t
gyermeke van, 40 évesen elmehetnének nyugdijba. (Ugy tudom, hogy a mai szabalyozasban
a néknél harom gyermek folott minden gyermek egy évvel csokkenti a nyugdijhatart, ponto-
sabban ennyit szamit bele a szolgalati idbe.) Sziikség van a gyermeknevelési segélyre is, de a
legfontosabb, hogy a sziilok altal teherként értelmezett faktorokat kikiiszobdljiik. Mivel ezek a
faktorok anyagi jellegiiek, minden ilyen akadalyt jelentd tényezot ingyenessé kell tenni. Ez je-
lenti azt, amit azon értettem, hogy az allamnak tdmogatnia kell a népszaporulatot. Ha az anya a
karrierje gatjanak tekinti a gyermeket, elegendd bolesédei €s 6vodai féréhelyet kell biztositani,
méghozza teljesen ingyen. Olyasféle csaladgondozoi szolgaltatast is 1étre lehetne hozni, mint
amilyen Franciaorszagban Iétezik, ahol a csaladgondozo a kisgyermekes csaladokban elintézi a
bevasarlast, f6z, elmosogat, vigyaz a gyermekekre, ha a sziilék elmennek szérakozni, kitakarit-
ja a hazat, kimossa a szennyest stb., ha a csalad azt igényli. Ingyenessé kell tenni a gyermekek
¢lelmezését, ruhaztatasat, tanulasat stb. is. A sokgyermekes csaladoknak kedvezé lakas- és au-
tovasarlasi hiteleket kell biztositani (meg persze megfelel6 bért kell fizetni, hogy mindenki bol-
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dog legyen). Az allam legfobb szocialis stratégiajanak tehat a népszaporulatra kell iranyulnia.

A tdmogatas nagysagat az iskolai végzettséghez kellene kotni, mert az allamnak a jovo (és
a jelen) informéacios kultirajaban az lesz az érdeke, hogy minél miiveltebb és tanultabb embe-
rek alkossak a tarsadalmat. A jelenleg is érvényes liberalis rendszerben az allam pusztan azért
tamogat valakit jobban, mert alacsonyabb a jovedelme. Ez a filozofia azonban ¢s6d6t mondott,
nem érte el a céljat, azt, hogy mindenki szamara egyenld esélyt biztositson és elvezessen a
tarsadalmi nivellaciohoz. A hatasa éppen az ellenkezd, amit joléti fliggdségnek neveziink és
eléttem mar joval okosabbakat is irtak err6l. Ebben a rendszerben ugyanis az egyénnek nem ér-
deke, hogy erdfeszitést tanusitson és képezze magat, mert az allam ugyis ellatja az életben ma-
radashoz sziikséges forrasokkal. Ez pedig csak a tarsadalmi devianciat és az also kultrszintet
noveli, az also néprétegek kényelmi szinvonala felé viszi el az embert. (Angliaban pl. sok olyan
egyediilallé anya van, aki azért esik teherbe, hogy megkapja a szocidlis juttatasokat, meg-
elégszik a legalso-kozéposztaly tarsadalmi statuszaval, és igy munka nélkiil tudja magat és a
gyermekét eltartani; ezzel azonban a csonka csaladokat is intézményesitik.) Ha azonban érdek
(mégpedig anyagi és kulturalis érdek) kapcsolodik a magasabb miiveltséghez, ez az egyént is a
megfeleld irdnyba tereli, ami végso soron az allamnak is az érdeke.

1969-ben 206 817 abortusz volt Magyarorszagon, 2012-ben 36 118. Ha ezeknek a megsza-
kitott terhességeknek a felét évente ki tudnank valtani, Magyarorszag népességfogyasa rogton
megsziinne. Ezért olyan anyagi ellenszolgaltatast is lehetne az anyanak ajanlani, hogy érdeke
legyen a gyermek megsziilése (akar titokban is), akit aztan 6rokbe lehetne adni. Ehhez pedig
minden sziikséges anyagi, jogi, kdrnyezeti, konspirativ stb. feltételt a legmesszebb mendkig
meg kellene teremteni.

Ezeken kiviil még mas, sokkal hatékonyabb moddszerek is 1éteznek, de ezek mar kiilon
értekezés targyai.
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Isten ald meg a’ Magyart
J6 kedvvel, béséggel,
Nyujts feléje védo kart,
Ha kiizd ellenséggel;
‘S merre zGignak habjai
Tiszanak, Dunanak,
Arpad hés magzatjai
Felviragozéanak.
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Milyen horizontu elméletek kozott lehetseéges
érdemi vita a kornyezetfilozéfiaban?

(Alapfogalmak) Mivel a kortars kornyezetfilozéfia iranyzatok elsésorban az
antropocentrizmushoz valé viszonyuk szerint alakulnak, kézenfekvo az iranyzatokat ant-
ropocentrikus és anti-antropocentrikus csoportra osztani.

E talan legegyszeriibben hasznalhaté csoportositds sem problématlan, mert pél-
daul Hans Jonas feleldsségetikaja egyszerre mindkettébe tartozik, mert a hagyoma-
nyos nyugati antropocentrizmust biralja, és helyette egy Okologiailag elfogadhatobb
antropocentrizmust javasol.'

Az anti-antropocentrikus jelzdt azért hasznalom a targyilagosabb hangzasu nem-ant-
ropocentrikus helyett, mert nézetem szerint ,,nem-antropocentrikus koérnyezetvédelem”
mint olyan nem létezik, legfeljebb antropocentrizmus ellen dllasfoglalo kornyezetvéde-
lem. Toth 1. Janos, a kdrnyezetfilozofia legelismertebb hazai kutatoja irja: ,,Ha az emberi-
ség sorsa a Bioszféra sorsatol fiigg, akkor a Bioszféra védelme dsszhangban 4ll az embe-
riség sorsaval, vagyis nem mondhatjuk, hogy a kdrnyezetvédelem nem-antropocentrikus
viselkedés.”” Toth, e megallapitasaval a Zimmermann altal hasznalt antropocentrikus
versus Okocentrikus kategoria-par problematikussagara vilagit ra. Az dkocentrizmus és
az antropocentrizmus szembeallitdst az antropocentrizmusnak egyfajta korlatolt értel-
mezésével tartja jogosnak, amely az antropocentrizmust gazdasagi szereplék rovid tava
érdekeivel azonositja. (Zimmerman az altala szerkesztett Environmental Philosophy
tanulmanygytijtemény bevezetdjében antropocentrizmussal szembeni kihivast jelentd
okocentrikus és antropocentrikus irdnyzatokat kiilonboztet meg.3)

Az anti-antropocentrikus kémyezetfilozofiai iranyzatok (a tovabbiakban egyszertisitve: anti-
antropocentrikus iranyzatok) szerint az embernek a nem-emberi él61ények kozotti erkolcsi felsébb-
rendiségében valod hite tehetd feleldssé a kdmyezet fenntarthatatlan kizsakmanyolasahoz vezetd
magatartasaért. Tovabba a természet ember altali kiszipolyozasanak megallitasa vagy legalabbis
csokkentése érdekében sziikségesnek vélik korlatozni a Fold javainak emberaltali fogyasztasat. Az
emberi fogyasztas korlatozasat megalapozni képes, 6kologiailag elfogadhat6 etika létrehozasanak
érdekében a nyugati gondolkodast jellemz6 antropocentrizmus meghaladasat javasoljak beleértve
a kereszténység emberk6zpontusagat is, amely szerint a vilag legfontosabb teremtménye az ember,
s a természet minden egyéb része leginkabb arra valo, hogy az ember javat szolgalja.*

(Kérdés) Minden érdemi vitahoz elengedhetetlen, hogy azokon a fogalmakon, amelyeket a
vitaban hasznalnak, de az értelmezésiikrol kiilon nem vitatkoznak, a vitazé felek ugyanazt
értsék, vagyis elengedhetetlen bizonyos kozds megértési horizont a megkozelitések reflekta-
latlan eléfeltevéseiben valo iratlan konszenzus jegyében. A megértési horizont jelentGségét
ismerte fel Gadamer, amikor a horizont-6sszeolvadas fogalom bevezetését javasolta a her-
meneutikaban.’ A szovegolvasas példajan ez azt jelenti, hogy a megértés mindig az olvaso,
illetve az értelmez0 elvarasainak és a szoveg altal nyujtott értelemszerkezetnek egymashoz
val6 kapcsolodasaként, jatékaként, egymasba olvadasaként jon létre.®

Ebben az értekezésben arra keresek valaszt, hogy az anti-antropocentrikus iranyzatok
¢és az antropocentrikus megkdzelités mogotti megértési horizontok alapjan milyen hori-
zontu elméletek kozott lehetséges érdemi vita a kornyezetfilozofiaban.
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Mivel nem 4altalaban a kornyezetfilozofiai iranyzatok vizsgalata a célom, hanem a
megéertési horizontok dsszehasonlitasa, e rovid terjedelemben nem szandékozom az egyes
iranyzatok kozotti vitakban allast foglalni, s arra sem vallalkozom, hogy a szembenalld
iranyzatokat a maguk oriasi irodalmaval egyiitt konkrétan elemezzem.

(Modszer) E dolgozat f6 része két fejezetbdl all. Az elsé fejezetben harom megértési
horizontot hasonlitok dssze: a materialista megértési horizontot (a tovabbiakban egysze-
risitve: materialista horizont), az anti-antropocentrikus kornyezetfilozofidk megértési
horizontjat (a tovabbiakban egyszerisitve: anti-antropocentrikus horizont), valamint a
mindkett6tdl gyokeresen eltérd keresztény metafizikai megértési horizontot (a tovabbiak-
ban egyszertisitve: keresztény horizont).

A materializmus olyannyira tag fogalom, hogy nem lehetséges egy értekezésen beliil
bemutatni. Itt minddssze a materializmus azon momentumaira fokuszalok, amelyek egy-
uttal az anti-antropocentrikus kdrnyezetfilozofiai gondolkodasmodra is jellemzoek.

A keresztény metafizikai gondolkodas ugyancsak tag fogalom. Itt és most a keresz-
ténységen beliil a legnépesebb hivétabort (1,1 és 1,2 milliard kozott) maga mogott tudo
iranyzatot, a katolicizmust veszem alapul. A szigort kanonizalas miatt, ha barmely szerz6
teoldgiai irasat nihil obstat jovahagynak, akkor azt az altalaban vett katolikus teologia
részeként vessziik. A kanonizalt tanitasok kozott az egyhaz céljai szempontjabol nincse-
nek ellentmondasok, igy a dolgozat soran altalam idézett keresztény szerzok tanitasa a
kereszténység tanitasanak katolikus teologiailag koherens része.

A masodik fejezetben a megértési horizontok kdzotti hasonlosagoknak és kiilonbségek-
nek a kozpontisag fogalma értelmezésében vald kovetkezményeit elemzem.

(Elso fejezet: Kinek mekkora a vilag?) E fejezet cimét és az elsd abra szerkezetét sajat
mondanivalomra alkalmazva Posta Jozsef oktatasi segédletébdl vettem at, amelyben — az
enyémtol eltérd céllal — az objektiv idealizmus, a dialektikus materializmus €s a szubjek-
tiv idealizmus alapjan megismerhetonek vélt vilagok nagysaga keriilt 6sszehasonlitasra.’

KERESZTENY METAFIZIKAI

Materialista-
szekularis, anti-
antropocentrikus és panteista
megértésihorizontkore

MEGERTESI HORIZONT

1. abra

Az abra a targyalt megértési horizontok kiterjedését szemlélteti. A keresztény horizont-
nak tulajdonképpen nincs hatara, igy a materialista-szekularis, anti-antropocentrikus és pan-
teista megértési horizont a keresztény metafizikai horizontnak csak egy toredékét teszi ki.
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(A materialista horizont) A materializmusban az anyag a konkrét dolgok 0sszességét je-
lentd altalanos fogalom, amely egybeesik az univerzum legaltalanosabb jellemzdjével és
lényegével. Engelst idézve: ,,A vilag valosagos egysége anyagisdgaban van, és ezt nem
néhany szemfényvesztd frazis, hanem a filozofia és a természettudomany hosszu és f4j-
dalmas fejlodése bizonyitja.””

A valoésag hatara materialista felfogasanak felel meg Feuerbachnak a filozofiardl mint
tudomanyrol vallott nézete, mely szerint a hegeli elgondoléassal ellentétben a filozofianak
az istenirdl, az abszolutroél, a végtelenrdl a véges, a dologi felé kell iranyitania az ember
gondolatait, mert ami ezeken kiviil esik, az nem is 1étezik.’ A feuerbachi koncepcioban te-
hat a filozofia a keresztény értelemben vett transzcendencia tagadasat szolgald tudomany,
amelynek el6feltevése, hogy a valdsag hatara a természetre korlatozodik.

A materialista horizontban a valosag hatara természetre vald korlatozasanak fontos ko-
vetkezménye a filozofiai témakra is kiterjesztett szaktudomanyos gondolkoddasmod. Jelen
irdasomban a szaktudomany elnevezést abban az értelemben hasznalom, ahogyan Nyiri
Tamas hasznélja. O az arisztotelészi tudoméanyfelosztis médszerébol kiindulva a filozo-
fiatol, mint altalanos vagy egyetemes tudomanytdl kiilonbozé tudomanyokat hivja szak-
tudomanyoknak, tehat a természettudomanyokat, a matematikat és az empirikus alapu
tarsadalomtudomanyokat is, amelyek a valosagnak valamilyen részletével foglakoznak."

A filozofia teriiletén alkalmazott szaktudomanyos gondolkodasmod klasszikus példaja
a dialektika hdarom térvénye, amelyet a dialektikus materializmus honositott meg a filo-
zofiaban. Egy filozoéfiai problémat, torténetesen a valosag legatfogobb dsszefiiggéseinek,
avagy a vilag legalapvetdbb, filozofia jellemzbéinek meghatarozasat, szaktudomanyos
madszerrel old meg a harom térvény, nevezetesen az ellentétek egységének és harcanak
torvénye, a mennyiségi valtozasok mindségi valtozasokba vald atcsapasanak torvénye és
a tagadas tagadasanak torvénye." Mivel ezek a torvények a vilag fejlodésének anyagi mi-
kentjét, masképp fogalmazva az anyag mindenkori 6rokké tartd fizikai mozgéasanak sza-

crer

(Az anti-antropocentrikus horizont) Meglatasom szerint a valdsag anti-antropocentrikus
iranyzatok altal vélt hatara egybeesik a valosag materializmus altal vélt hataraval, ugy,
hogy végiil is a materialista és az anti-antropocentrikus horizont azonos. Ezt az anti-
antropocentrikus horizontra jellemz6 szaktudomanyos és panteista gondolkodasmoddal
indoklom.

A materialista horizontra jellemz6 szaktudomanyos gondolkodasmoédra vall példaul az
anti-antropocentrikus Holmes Rolston azon érvelése, amelyben azt az etikai dllitast, hogy
‘nem minden érték az ember szintjén jelenik meg’, 6kologiailag, tehat szaktudomdnyosan
tamasztja ala. Arra hivatkozik ugyanis, hogy az emberi értékelés szamara a lehetdséget a
természet kinalja, s amint a rendszer vitalitdsa sem olyasmi, ami az elmében zajlik, az ér-
tékekrdl sem allithatjuk ezt. Rolston ebbdl arra kdvetkeztet, hogy az értékelés lehetdségét
a természetes és 6koldgiai evolucid teremtette meg, a természet tehat értékes, még miel6tt
az ember értékelni kezdené azt, ami van.”

A szaktudomanyos gondolkodasmod mellett a panteizmus vilag- és emberfelfogésa
érvényesiil az anti-antropocentrikus iranyzatokban. A panteizmus és a kornyezetfilozofia
Osszefiiggését Toth I Janos kutatta mélyrehatoan. Toth Spinoza etikdja és a kérnyezetfilo-
zofia cimil tanulmanyaban részletezi, hogy Spinoza milyen jelentds hatast gyakorol a mai
kornyezetfilozofiara, amelyben — akarcsak Spinoza panteizmusaban — megtalalhato a ter-
mészet ¢és Isten azonositasanak gondolata.” Téth szerint Spinoza panteizmusa nylgozte
le a Gaia-elmélet hiveit, s a kornyezetfilozofia egyéb alapito atyjaira is mély benyomassal
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volt, példaul Arne Naessre, aki gyakran hasznal olyan vallasos hangzast kifejezéseket,
Toth a Fejezetek a kornyezetfilozofiabol cimli monografidjaban pedig a terminoldgiai par-
huzamon tul azon strukturalis hasonldsagra is ramutat, hogy mind Spinoza panteizmusa,
mind a holisztikus anti-antropocentrikus iranyzatok (példaul a Gaia-elmélet, a mélydko-
logia) a természetet egyetlen organikus individuumnak tekintik (organikus természetértel-
mezeEs), €s a természet egészét allando szubsztancialitasnak fogjak fel.”

A materialista és a panteista, s igy az anti-antropocentrikus felfogas kozott vannak
fontos kiilonbségek is. Példaul amig a mechanikus materializmus tagadja a természet
szubsztancialis sajatossagait, s helyette a természetet pusztdn mint az egyedi és izolalt
mechanikus jellegli részegységek kiterjesztett osszességének fogja fel, addig Spinoza az
univerzum egészének szubsztancialis sajatossagot tulajdonit, és azt organikus természet-
filozofiai alapon értékeli.'®

Viszont a keresztény metafizikai szemléletmoddal vald Osszeegyeztethetetlenség
szempontjabol a materializmus valamennyi valfaja azonos a panteizmussal. Végsd so-
ron ugyanis mindketté ugyantigy az anyagisagban aktualizal6do vilagban latja a valdsag
Osszességét, és mindkettd tagadja a keresztény horizontban elfogadott transzcendenciat.
Spinoza panteizmusaban Isten és a vilag kozétt nincs olyan kiilonbség, mint amilyen két
6nallo szubsztancia kozott van. A transzcendens azonositdsa az immanenssel azt ered-
ményezi, hogy Isten és az anyagbdl 1évé kozmosz azonos. A panteizmus ezaltal pedig
ateizmust és materializmust implikal.” Végeredményben mindeggy¢ valik, hogy a vilag
alapjat Istennek vagy anyagnak nevezziik-e.

Osszegezve: A materializmus, a panteizmus és az anti-antropocentrikus irAnyzatok ko-
z6sek abban, hogy a természetet (amelyt6l semmiben sem kiilonbdzik az Isten) tekintik
a végso létalapnak, amelynek tovabbi alapjarol mar nincs értelme kérdezni, hiszen a ’ter-
mészeten tali’ nem lehet tudomanyos kérdésfelvetés targya.

(A keresztény horizont) Keresztény horizontban a megismerhetd és valdosagosnak vélt
vilag joval szélesebb korli, mint a masik két megértési horizontban. Az 1. dbra mellett
ezt egy Hegeltdl vett idézettel szemléltetem. Jollehet Hegel szubjektiv idealista filozofi-
4ja nem felel meg a keresztény metafizikanak, azonban a hegeli korpuszon beliil vannak
olyan filozofémak, amelyek segitségiil szolgalhatnak a keresztény metafizika megérté-
s¢hez."® A kovetkezd idézetben Hegel az emberi megismerés keresztény horizontban is
alapértelmezett korlatlansagat fogalmazza meg: ,,Csak a tudatlan ember korlatolt; mert
nem tud korlatjarél. Aki ellenben tud a korlatrél, az nem mint tudasa korlatjardl tud rdla,
hanem mint valami tudottrol, mint valami a tudashoz tartozordl. Csak a nemtudott volna
a tudas korlatja. A tudott korlat ellenben nem korlatja a tudasnak. Korlatjarol tudni ennél-
fogva annyi, mint korlatlansagarol tudni.”"

A keresztény metafizikai kijelentések az altaldnos érvénytlire vonatkoznak, tehat ar-
ra, ami Orok és valtozhatatlan, ezért tulajdonképpeni targya nem a szamunkra esetle-
ges alakjukban adott 1étez6k kore, hanem ami azon #i/ van, vagyis a nem-empirikus és
transzcendens valosag. A keresztény horizontot sajatos ismeretelméleti optimizmus hatja
at, amely szerint megoldhato, hogy a valdsag transzcendens alapstruktirajara vonatkozo
metafizikai meglatasokat ki lehessen fejezni olyan nyelvi forméaban, amely tudomanyosan
elfogadhat6. Vagyis megoldhato, hogy a valosagnak empirikusan ellendrizhetetlen moz-
zanatair6l foltétleniil érvényes kijelentéseket tegytink.”

Keresztény horizontban olyan kérdések meriilnek fel filozofiai kérdésekként, amelyek
talmutatnak az anyagi univerzumot jellemzé tdrvényeken, s amelyekre nem lehet valaszt
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talalni természettudomanyosan. Ilyen kérdés példaul az, hogy a vilag teremtett-e vagy
sem. E kérdésre valo valasz keresésében nem visz eldre benniinket kiilonféle szaktudoma-
nyos torvények — példaul a fizika megmaradasi torvényei — érvényességének szaktudoma-
nyos latolgatasa. Az érdemi filozofiai reflexiora az érzékelhetd kontingens anyagi dolgok
létezesebdl (s nem tulajdonsagaikbol vagy keletkezésiik fiziologiai okaibol) posztulalt,
apodiktikusan sziikségszerii abszolut 1étalap lehetdségérdl valo elmélkedés keretében van
lehetéség.?' A filozofia feladata ugyanis nem a vilag fizikai torvényszeriiségeinek leira-
sa, hanem a vilag 1étének metafizikai feltételeire, okaira és céljaira vald reflexi6. Turay
Alfrédet idézve: ,,Minthogy a bolcselet a 1étezdk érzékfeletti (a gordg 'meta ta phiiszika’
a fizikain, az érzé¢kelhetd szféran tl 1évo) Gsszetevoit keresi, a filozofia metafizika.””

(A ketféle horizontnak megfelelé gondolkodasmod) A harom horizont &sszehasonli-
tasa soran kétféle horizontot kaptunk, mert a materialista és az anti-antropocentrikus
horizont egybeesik. Az értekezés fo kérdésére vald valaszkereséshez sziikséges a ho-
rizontoknak megfelel6 gondolkoddasmodok Osszehasonlitdsa. A materialista és az anti-
antropocentrikus horizontban ugyanis nem lehet értelmezni a keresztény metafizikai
allitasokat, igy az ember keresztény értelemben vett kozpontisagat sem. A kétféle gondol-
kodasmod kozotti kiillonbséget Aquinoi Tamas arisztotelészi forrasbol meritett mozgasbol
vett istenérvének kétféle interpretacioja kozotti kiilonbség bemutatasaval szemléltetem.
Az istenérv lényege: A vilagban tapasztalhaté mozgas folyaman mindent, ami mozog,
valami mas mozgatja. A mozgatd okok sordban a végtelen regresszid lehetetlen, ezért fel
kell tételezniink egy olyan elsd mozgatatlan mozgatot, amit mar mas nem mozgat, s ez
az, amit Istennek neveziink.?

Aki az istenérv relevancidjanak vizsgalatdhoz azt veszi goércsé ald, hogy vajon a vi-
lagban tapasztalhatdé mozgas empirikus okai végesszamuak-e vagy sem, a materialista
horizontnak megfeleléen szaktudomanyos gondolkoddsmoéddal kozelit a skolasztikus
filozofémahoz, s ezzel modszertani hibat kdvet el.** Keresztény horizontban a vilag moz-
gasanak, valtozasanak, ugyanis nem csak empirikus fizikai okai vannak, hanem lényegileg
egymas ala rendelt mozgato vagy valtoztatd metafizikai okai is. A metafizikai oksagi lanc-
ban az okok hierarchiat alkotnak, azaz egyik ok a masikat ontologiailag mulja feliil, s nem
idében. Ezért kiilonbséget kell tenni a fizikai okok sorat alkoto vizszintes oksagi lanc és
a metafizikai okok sorat alkoté fiiggdleges oksagi lanc kdzott. (A vizszintes jelzot a szak-
irodalomban hasznalt horizontalis helyett hasznalom, hogy ne legyen zavar6 a megértési
horizont kifejezéssel valo véletlen egybecsengés. A horizontalis antonimajaként hasznalt
vertikalis helyett pedig a fiiggdleges jelz6t hasznalom.) A mozgatd okok fiiggdleges sorat
nem érzékelhetd, hanem érthetd szerkezetek, programok, rendszer-logikak, meta-empiri-
kus valosagok, mint formai okok alkotjak.”

Aquindi Tamas a mozgdsnak, vagy a latin motus masik magyar megfelel6je szerint a
valtozdsnak, mint rendet néveld valtozasnak a lehetdségi feltételein elmélkedve, fiiggdle-
ges iranyba haladva jutott el az arisztotelészi mozgatatlan mozgato fogalméanak alkalma-
zasahoz. Vizszintes iranyban Aquinoi Tamas nem keresett mozgatatlan mozgatot, ezért az
empirikus okok szamanak végtelen sorozataval érveld logikai kritika inkommenzurabilis
az istenérvvel. A skolasztika fejedelmét inspirald tapasztalat mai nyelven fogalmazva
abban 4all, hogy a szaktudomanyosan leirhato, vizszintesen a végtelenbe nyulé tér-idobeli
folyamatok bizonyos egyre fejlettebb szervezddéseket produkalo evolutiv fejlédést szol-
galnak. A vizszintes mozgas soran generalodo fiiggéleges evolutivitasanak lennie kell egy
felilmualhatatlan, aktiv hatderejii abszolt irdnynormajanak, amely a hit Istenével azo-
nosithat6. Masképp fogalmazva fliggbleges iranyban lenni kell egy elsd, legfébb oknak,
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hasonléan, mint ahogyan a fogalmak definidlasanahoz is sziikséges egy végso egyetemes
fogalom, a /étezo fogalma.

Példaul a magzat fejlddésének fiiggdleges formai, metaempirikus okai: 1. az anyai
szervezet logikdja, 2. az 6kologiai rendszer logikdja, 3. a naprendszer strukturdja, 4. a
kozmosz egyre harmonikusabb rendet, a mennyiségi valtozasokbol mindségi tobbletet,
vagyis léttobbletet produkald evolutiv strukturdja, melyet példaul a dialektikus torvé-
nyekkel irunk le, 5. a 1ét kreativ strukturdja, amelyben a semmivel szemben a valami
érvényesill, 6. a feltetlen, apodiktikusan sziikségszerii létalap, azaz Isten, amely vala-
mennyi létezd 1étezését és az egyre magasabb létezési formakat szavatold kozmikus lo-
gikat biztositja.* E fliggbleges oksag szemléltetésére példaként bemutatott hat pontnal
tobb, sét véleményem szerint akar végtelen szamu pont is lehetséges (példaul egy pont
a Tejutrendszer struktura]a) hasonloképpen, mint ahogy egy geometriai értelemben vett
szakasz bar véges, mégis végtelen szamu pontot foglal magaban. A fliggéleges oksagi
lanc is, bar eljutunk rajta a végsé apodiktikusan sziikségszerti alaphoz, a végtelenségig fi-
nomithaté a rendezettség kiilonb6zo szintjeinek exponalasa soran, hiszen végtelen szamt
feltételesen sziikségszerii okot lehet talalni.

A targyalt megértési horizontok altal lehetové tett gondolkodasi iranyokat szemlélteti
a kdvetkezo abra. A vizszintes vonal a vilagot jellemz6 ’tér-idében végtelen’ anyagi moz-
gast szemlélteti. Ezen a vonalon a szaktudomanyok illetékesek. A fiiggéleges vonal a flig-
gbleges mozgatd okokat szemlélteti. Jollehet ezen a vonalon a mozgésnak van egy végsé
oka és célja, amelyet a hit Istenével azonosit a skolasztika (tehat a fliggdleges vonal lefelé
¢s felfelé is ugyanoda vezet), a végtelen jele, a fektetett nyolcas feltiintetése azonban ezen
a vonalon is indokolt, mert bar Isten konkrét személyes 1étez6, mégis a végtelen mivolt
tarsithatd hozza, amig a végesség egyaltalan nem.

2. abra: A gondolkodas iranyai:

co
Materialista-szekularis, Keresztény
anti-antropocentrikus és metafizikai
panteista megértési
megértési horizontban: horizontban:
co co
co

(Masodik fejezet: A kozpontisag) A horizontoknak megfelelé gondolkodasi modok elébbi
részletes Osszehasonlitisara azért volt sziikség, mert keresztény horizontban az ember
kozponti szerepérdl valo felfogas csak a Teremtd €s a teremtmények fiiggdleges modon
elgondolhaté kapcsolodasan beliil értelmezhetd.
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(Materialista definiciok és a keresztény horizont) Az ember kdzpontisagarol alkotott
legelterjedtebb felfogast tiikkrozik az antropocentrizmus fogalmarél alkotott aldbbi defi-
nicidk, amelyek elsdsorban a centrizmusra helyezik a hangsulyt, mig az ‘antropo’ elétag
vagyis az ember (a gordg anthroposz fénév jelentése: ember) értelmezésére nem térnek
ki. Az ember kdzpontisdgan az anyagi vilag Osszességével megegyez0 univerzum vagy
sziikebb értelemben a Foldhoz tartozo globalis vilag legjelentdsebb mivoltat értik.

Bakos Ferenc Idegen szavak és kifejezések szotaraban az antropocentrizmus kezdetle-
ges nézet, amely szerint az ember a vildgmindenség kdzéppontja és a vilag teremtésének
végso célja.”” A vildg teremtését felidézd definicid a monoteista (a zsido-keresztény és
az iszlam) hagyomany antropocentrizmusat célozza meg, de nem e vallasok megértési
horizontjanak megfelelden, és mégesak nem is ideoldgia-semlegesen, hanem egyolda-
lhan a szekularis vagy materialista megértési horizontnak megfeleléen. Az egyoldala
szekularitast arulja el a ,, kezdetleges” mindsités. A szekularis értelmezés keresztény hori-
zontban val6 értelmezhetetlenségére a kovetkezd definicid elemzése vilagit ra.

Rathmann Janos: az Idegen szavak a filozofiaban ciml szotara szerint az *antropocent-
rikus’ jelz6 olyan felfogasra vonatkozik, ,,amely szerint az ember és sorsa a vilag kdzép-
pontja és a vilagtorténet célja”. Rathmann még hozzafiizi, hogy az antropocentrizmus
kiilonosen a keresztény kozépkori vilagképre érvényes, amelytdl csak Kopernikusz tért
el donté modon.*

Hasonl6 szemléletmodra vall az Enciclopaedia Biritannica Copmpany éltal tizemel-
tetett internetes Merriam-Webster online értelmezd szotara altal adott definicid, mely
szerint az antropocentrizmus azt a meggy6z6dést jelenti, hogy az emberi Iények a legje-
lentGsebb entitasok az univerzumban.”

(A szekularis definiciok értelmezhetetlensége keresztény horizontban) E definiciok vizs-
galata soran arra az eredményre jutottam, hogy alkalmatlanok a keresztény horizontban
értett antropocentrizmus értelmezésére.

Indoklas: Bakosszocikke és Rathmannszomagyarazatatigy tekintazantropocentrizmusra
mint a kozépkori keresztény vilagkép szaktudomanyosan vitathato sajatossagara. A
Merriam-Webster ugyancsak szaktudomdnyosan vitathatd sajatossagként kezeli az
antropocentrizmust, hiszen az ember kdzpontisdganak magyarazatat az univerzumon,
vagyis a végtelen tér-idobeli, tulajdonképpen anyagi vildgon beliili kdzpontisagra redu-
kalja. Az univerzum sz ugyanis sosem tartalmazza a keresztény horizont hatarain beliil
még elfogadhato transzcendens szférat, hiszen szaktudomanyos fogalom.*® Mindazonaltal
e definiciok részigazsagot adnak a keresztény antropocentrizmusrol, amely szerint nem-
csak a Fold vagy az univerzum vilagaban van kozponti szerepe az embernek, hanem a
Teremtd és a teremtmények metafizikai (az abran fliggéleges gondolkodassal megkoze-
lithetd) kapcsolodasan beliil is, mely altal az ember univerzumon beliili kozpontisdaga is
atertelmezaodik.

A keresztény horizontra jellemz6 teleologikus szemléletmodban a vilag célja és oka
egyfajta teologiai értelemben vett szeretet, illetve e szeretetnek, mint legalapvetbb
erdnek ¢és hatalomnak isteni kinyilvanitasa. S e csak fiiggdleges elgondolhato folyamat-
ban az embernek kdzponti szerepe van a tobbi foldi 1ényhez képest, tehat a keresztény
antropocentrizmus értelmében az embernek nem szaktudomanyosan (bioldgiailag, 6kolo-
giailag, csillagaszatilag) alatdmaszthatd vagy cafolhaté erkodlesi kdozpontisaga van, hanem
olyan metafizikai értelemben vett kdzpontisaga, amely alapjan olymodon értelmezi kora
szaktudomanyos vilagképét, hogy magan a szaktudomanyos tartalmon nem valtoztat ke-
resztény hitigazsagokra hivatkozva.
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Ezzel magyarazhato tobbek kozott, hogy Nicolaus Cusanus (1401-1464) mint termé-
szettudos a hetvenkettd évvel késobb sziiletett Kopernikusz (1473—-1543) heliocentrikus
vilagképét megeldzve egy kozpont nélkiili vilagképet képviselt, de kdzben keresztény ant-
ropocentrikus filozéfus maradt minden 6nellentmondas nélkiil.*! A német biboros szerint
az ember, mint az isteni eszme képmasa az, mely Isten minden miive folé emelkedik, és
csak kevéssel all lejjebb az angyaloknal.*?

(Az atlagossag elve) Materialista horizontban az antropocentrizmus az atlagossag elvével
(mediocrity) is szembeall, amely szerint nincs semmi szokatlan vagy egyedi a Naprendszer
létrejottében, a Fold és rajta az emberiség keletkezésének sem kell foltétleniil egyedinek
¢és megismételhetetlennek lennie.® E vilagkép-valtoztato elv kihivast jelent a materialista
horizontl antropocentrizmus szamara. Keresztény horizontban azonban a tétel bizonyita-
sa ¢és cafolata egyarant Osszeegyeztethetd az antropocentrizmussal, amint a kereszténység
torténelme soran, ha nem is fesziiltségmentesen, de végiil mindig sikertilt a korro6l korra
valtoz6 szaktudomanyos vilagképeket a hit mentén magyarazni. Az atlagossag elve eset-
Osszeegyeztethetdségét Teilhard de Chardin (1881-1955) fejlddés filozofiajat hasznalva
bizonyitom.

Teilhard, aki jezsuitaként az evoluciordl fiiggéleges iranyban is gondolkodott, a vilag
fejlédését az isteni szeretet energianak az anyagi valdsdgot egy transzcendens kdzpont
iranyéaba rendezd lendiiletével magyarazta, ami a fiiggéleges gondolkodéassal megkdze-
litheté okok lancolatan keresztiil egy felfelé mutatd tudathullamként aktualizalodik.*
Fiiggbleges iranyban a teremtés logikaja szerint az evoltcioé egy kozmikus vilagfolyamat,
az egységesild fizikai és szellemi valosagnak id6beli €s térbeli alakuldsa az dsatomtol
az Omega pontig, amely a Teremtdvel valo végso egyesiilést és minden kaotikum ép-
séggé és szeretet-teljességgé alakuldsat jelenti. A fejlodés folyamataban az élet kiemel-
kedése ¢és a reflektalo tudat megjelenése — amely egyet jelent az ember megjelenésével
— kozponti jelenséggel bir a Foldon eddig lezajlott folyamatokon beliil. Teilhard ezt ugy
fogalmazza meg, hogy az ember megjelenése ,,paranyi alaktani ugras; s egyszersmind
hihetetlen felfordulas az Elet szférajaban”.* Teilhard keresztény antropocentrizmusa eb-
ben az Omega pont felé tartd folyamatban a Nooszféra (a tudatos 1ényekbdl, vagyis az
emberekbdl vald szféra) szerepébdl posztulalhatd. A Nooszféra szodsszetétel elso tagja, a
g0rdg nousz, észt, intelligenciat jelent, a nooszféra pedig a globalis tudat szférajat, vagyis
a Foldet benépesit szabad szeretet-cselekvésre képes, gondolkodd emberek szférajat.
Megjelenésének jelentdségét a Fold torténetében nagysagrendileg a Fold kémiai alloma-
nyanak siirlisddéséhez vagy maganak az élet megjelenésének jelentdségéhez hasonlitja
Teilhard. Koncepcidjaban a Nooszféra sziiletése, vagyis a noogenezis egy haromlépéses
folyamat eredménye. Az elsd elemi 1épésben az egyed valt emberré, a masodik filetikus
Iépésben a faj valt emberré, a harmadik bolygdémérett f6l1di 1épésben pedig a Nooszféra
sziiletett meg. Amint az élet megjelenésével kialakult a bioszféra, hasonloképp a jelenleg
is tartd harmadik Iépésben a Nooszféra kialakulasaval egy tjabb rétege jelenik meg a
bolygonak, és valik egyre inkabb globalissa.

Ebben a folyamatban a kovetkezéképp magyarazhato az ember kozponti mivolta: bar az
evolucié megfordithatatlan folyamat, tagadhatatlan azonban, hogy a tudatossa valt fejlodés
soran az ember maga veszi kézbe sajat fejlodesét.™ Ezért tud valaszt adni tetteiben, szavai-
ban Isten ,,szavara”, vagyis Isten kiilonbozoképpen felismerhetd iidvtervére. Mivel az em-
ber biologiailag determinalt adottsagai mellett bizonyos szitudciokban képes szabadon don-
teni az idvterv igenlése és elutasitasa kozott, szabad akaratanak lehetségei szerint képes
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az evoltcionak iranyét és lendiiletét meghatérozo Omega pont felé valo fejlédést gatolni és
elémozditani egyarant. Ebben a folyamatban az emberek mindegyikének specialis feladata
van, amelyet a legtobb ember egyéni adottsagainak (kor, egészség, koriilmény) megfeleld
mértékben szabadon vallalhat, vagy elutasithat, Szent Pal Romaiakhoz levelében tett teo-
logiai-kozmoldgiai kijelentésével Gsszhangban: Maga a természet sovarogva varja Isten
flainak — ti. a megtért embereknek — megnyilvanulasat.>

Ez alapjan a keresztény horizonti antropocentrizmus a kdvetkezok alapjan egyez-
tethetd Ossze az atlagossag elve esetleges végsd bizonyitdsaval: mivel nemcsak a Fold
vilagara, hanem az egész kozmoszra érvényes a végsé Omega pont felé orientalodas,
ha a f6ldi embereken kiviil 1éteznének mas Nooszférat alkotd 1ények a kozmoszban, az
nemhogy ellenkezne az ember kdzponti mivoltaval, hanem inkabb a noogenezis, illetve a
noogenezisben kulcsszerepet jatszo ember (illetve a nousszal biré nem foldi 1ények) jelen-
toségeének, kozponti szerepének meta-globalis, kozmikus tavlataira utalna. Mondhatnak,
olyan fontosak vagyunk, hogy rank, Nooszférat alkotni képes értelmes lényekre nemcsak
a Foldon van sziikség, hanem szerte a nagy univerzumban, hogy azt teljes egészében az
isteni szeretet extatikus megnyilvanulasava tegyiik az Omega pontba érkezve.

Ha pedig az ellenkezéje nyerne bizonyitast, ugyancsak a keresztény horizontu
antropocentrizmust erdsitené a mi szerepiink vilagegyetemen beliili egyediilallésaga-
nak tényeként.

Bar szaktudomanyosan nem lehetséges keresztény filozofiai tézisek bizonyitdsa, vagy
cafolata, viszont mindkét szaktudomanyos eredmény adhat motivaciot, érzelmi biztatast
a keresztény antropocentrizmus szerinti életvitelre, hogy a kozmosz Omega pont felé val6
haladasaban mindennapi dontéseink soran ne allatias eré-centrikus magatartassal hdatradl-
tassuk a vilag szeretetté alakulasat, hanem emberi értéktobbletiinkben bizva segitsiik azt a
biologiai szelekcio erd-centrikus logikajat transzcendalo irgalmas, empatikus, imadsdagos
attitiiddel. Ezzel az attitiddel lehetne hatékonyan kezelni az 6kologiai krizishez vezetd

Egy feladat elvégzéséhez motivald koriilmény lehet, ha az egyediil a mi feladatunk, s
az is, ha masokkal egyiitt kell tenniink, hasonloképp, amint az 6nallo szO16t jatszo zenész
feladata és a masokkal egylittjatszo zenész feladata egyarant fontos, egyedi és a maga
nemében kdzponti jelentdségli. Példaul a csellistanak egy Bach szo6l6 szvitet és egy ka-
marazenei szoélamot egyarant csellokdzpontian kell jatszania, azaz els6sorban csellézni
kell tudnia, s nem hegediilni, a sajat kottajat kell megtanulnia, s a sajat hangszerét kell
karbantartania, hiszen munkaja mindkét koriilményben nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy egy
olyan miivészi produkcid jojjon 1étre, amely elvalaszthatatlan az 6 miivészi egyénisége
altal adott egyedi, megismételhetetlen eléadasmodjatol.

(A kozpontisag anti-antropocentrikus horizontban) Az anti-antropocentrikus iranyzatok
az ember kozpontisdgan szintén a masodik abran vizszintes vonallal szimbolizalt, tisztan
szaktudomanyos és panteista alapon egyarant tagadni sziikséges kdzpontisagot értik, ame-
lyet akadalynak tartanak az okologiailag elfogadhaté erkdlcs 1étrehozasaban. A hagyoma-
nyos nyugati gondolkodasbodl ugyanis azt elfogadhatatlannak mindsitik, hogy az ember
az etikai vizsgalodas legfontosabb céljaként, a nem-emberi létez6k pedig csak az emberi
onmegvalositas eszkozekeiként szerepelnek.

A kiértékelés végett vessiink egy pillantast ezekre az anti-antropocentrikus iranyzatokra
egy korabban megjelent tanulmanyom alapjan. Az Ggynevezett mélydkologia a hangstlyt
az egyedi 1étezOkrdl a 1ét egészére helyezi at, és az életet egy spiritualis erdként fogja fel.
A gordg mitologiabol ismert foldanya istenndrdl elnevezett Gaia-elmélet atyja, Lovelock
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pedig a bioszférat egyetlen nagy ¢l6 organizmusnak tekinti, amelyben az élet olyan mértékii
onszabalyozd képességgel rendelkezik, hogy az mar egy globalis méretli él6lénynek sza-
mit. A Leopold altal kidolgozott F6ld etika elnevezésti iranyzat az ember helyett a biotikus
kozosségeket allitja az etikai reflexid kozéppontjaba. Leopold csakis olyan magatartast tart
ctikailag elfogadhatonak, amely nem zavarja a biotikus kézosségeket, azaz az €16lények és
kornyezetiik kozott fennalld alapvetd egyensulyokat. Stan Rowe pedig az embert alacso-
nyabb rendiinek mondja az okoszféra egészénél. Allitja, hogy az antropocentrizmus félre-
érti a kdrnyezetet azaltal, hogy benne kizardlag emberi felhasznalasra valo, az emberiség
szitkségleteinek kielégitését szolgald eszkozértéket lat. Ugy latja, hogy az Skoszféra egésze
sokkal jelentdsebb, mint annak emberi része. Az Okoszféra egésze ugyanis inkluzivabb,
komplexebb, integraltabb, kreativabb, szebb, titokzatosabb és idésebb, mint az ember. *

Row az dkoszféra e tulajdonsagainak felsorolasaval a spinozai panteista természetfelfogast
eleveniti fel. Spinoza természetfelfogasa szerint az egyedi entitasok keletkeznek, 1éteznek,
elpusztulnak, mikozben a kiilonbdz6 szupraindividualis egységek — populacio, faj, 6koszisz-
téma €és maga a bioszféra — 1ényegében allanddak maradnak.” Amint latjuk, Row az ember
kozponti helyzetének biralathoz olyan panteista érveket sorol fel, amelyek empirikusan és
szaktudomanyosan ellendrizhetok vagy legalabbis mérlegelhetéek. Ugyanis a bioszféra on-
szabalyozo képessége, az dkoszféra integraltabb, komplexebb, és iddsebb mivolta olyan att-
ribatumok, amelyeket a szaktudomanyok hivatottak igazolni, vagy cafolni, tehat nincsenek
ellentétben a keresztény antropocentrizmussal, hanem azzal inkommenzurabilisak. Row tSbbi
jelzoje (kreativabb, szebb, titokzatosabb) pedig a felsorolt szaktudomanyosan verifikalhato
jegyekre valo panteisztikus és egyben poétikus asszociacio.

A felsorolt anti-antropocentrikus iranyzatok emberkozpontlsag helyett a természettel
valo okologiailag helyesebb viszonyt kinaljak. Azonban keresztény horizontban ember-
koézpontusag helyetti 6kologikus gondolkodasrol beszélni értelmetlenség, hiszen amig az
anti-antropocentrikus elméletek egy természeten beliili k6zpontisagot birdlnak, addig a
keresztény antropocentrizmus csak egy olyan valosagon beliil értelmezhetd, amely anti-
antropocentrikus, panteista €s materialista horizontban egyarant irraciondlisnak szamit.

(A keresztény horizontra jellemzé metaforikus nyelv) Az anti-antropocentrikus kritika ke-
resztény antropocentrizmussal valdo inkommenzurabilitasat okozza tovabba, hogy keresz-
tény horizontl valosagértelmezésben nemcsak az egzakt fogalmaknak van helye, hanem a
metaforikus kifejezésmoddnak is. Amikor az anti-antropocentrikus irdnyzatok a keresztény
gondolkodast biraljak, nem szamolnak az Istenrdl valo beszéd metaforikus nyelviségével.
Ez torténik példaul, amikor Lynn White, abbol, hogy a kereszténység szerint Isten aka-
rata, hogy az ember a természetet a maga céljaira kihasznalja, a természet leigdzasanak
keresztény evidenciaira kovetkeztet.* White e megallapitasban a keresztény metaforikus
nyelviséghez tartoz6 kifejezéshez — Isten akarata — nytl, amelyeknek adekvat alkalma-
zasdhoz egyszertien nem lehet megspdrolni az alapos hermeneutikai munkat.

A metafora tilhalad, és fesziiltségbe kertil a zdrt informacios fogalmak szemantikus ér-
telem-Osszefiiggéseivel.” Adodik a kérdés: vajon a metafora, mint a fogalmi valosag kép-
szerli szemléltetése, azonkiviil, hogy egy szépirodalmi kifejezdeszkoz, képszerliségénél
fogva egyfajta pontatlan beszédmadd, amelyre igymond akkor szorul ra az ember, amikor
mar nem tud valamirdl pontos fogalmat alkotni? E kérdésre keresztény horizontban az a
valasz adhat6, hogy a metafora 6nmagan tallépd (a gorog metapherein jelentése: tallépni)
beszédének értelme elsésorban abban rejlik, hogy tobbet tud szdba hozni, mint az egzakt
fogalom. A keresztény hitigazsagokkal kapcsolatban még a legegzaktabbnak tiin6 kifeje-
zésekben is vélelmezni kell a metaforikussagot.
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Ha Kant 4 Tiszta ész kritikajabol ismert terminologiat vessziik koleson, keresztény hori-
zontban az egzakt fogalom megalkotdasaban a szubjektum a priori formainak, kategoriainak,
sémadinak, rendez0 ideainak a spontaneitasaé, aktivitasaé a fészerep, mig a metafora-felfede-
zéshen a maganvalo szférabdl vald impulzusoké, intuicioké a foszerep, a bibliai kifejezés-
modot alkalmazva az 'En vagyok az, »Aki vagyok«’ gyanant feltarulkozo Teremtéé az elsd
$z0.” A metafora-felfedezés mindemellett nem kevesebb, hanem t6bb aktivitast és kreati-
vitast kovetel a beszélotdl, mint az egzakt fogalomalkotas. Ha a fogalommal kapcsolatban
fogalomalkotasrol beszEliink, akkor a metaforaval kapcsolatban metafora-felfedezesrol kell
beszélniink. Keresztény hittartalmakrdl beszélve a fogyasztdi pragmatikus mentalitdsbol
megszokott zart, koriilhatarolhatd, informativ fogalmakkal ellentétben nem mi vesszik
birtokba az ismeretet, hanem nagysaganal fogva inkabb a transzcendens valdsag hozza mi-
kodésbe érzelmi, értelmi, esztétikai vagy akar erkdlesi kreativitasunkat. Werbick szerint a
metaforikus beszédben az, ami szoba keriil, a beszélot eldzetesen megragadta, és arra dsz-
tokélte, hogy neki a beszédben megfeleljen. Ez az eldzetes megragadas és 6sztokélés ,,meg-
renditd és atalakitd tapasztalatokban — példaul jelentds taldlkozasokban — vilagosan észre
is vehetd. Amit én itt szoba hozok, az eldbb szdba keriil — talaléan mondjak ezt igy — és ez
fejezddik ki beszédemben. Igy az ember a maga erejébol Istent sem hozhatja széba taldloan
nyelvi »szuverenitdsban« és onhatalmtan. Talald modon csak akkor beszélhet Istenrdl, ha
Isten maga szoba hozza 6nmagat, ha ugy szélitja meg az embereket, hogy azok beszédiik-
kel, ¢letiikkel valaszolnak neki, és Istent ebben a valaszban tudjak szobahozni.”*

A White altal hasznalt Isten akarata kifejezéssel kapcsolatban példaul arra kell figyelni,
hogy az Istent mint Atya-Isten metaforat nem lehet azonnal — mondjuk a nemzd meghataroza-
sa segitségével — fogalmi alakra hozni. Inkabb Istent kell a képzelderének az Atyarol szerzett
sokszind, s6t ellentmondasos tapasztalatahoz kozel hozni, és a képzelder6t uigy iranyitani,
hogy Istent és az Atyat fesziiltségben ugyan, de asszocialja.** Az Isten, mint Atyaisten (a héber
abba jelentése: apuka) metaforikus kifejezéshez nem tarsithato a feleldtlen jelzo, marpedig ha
White médjan értelmezziik az Isten akaratat — amely végso soron 6npusztito cselekedetre biz-
tatja szeretett teremtményét —, implicite felel6tlennek nyilvanitjuk Isten akaratat. Az akaratrol
val6 emberi tapasztalatot csak tigy lehet Gsszefliggésbe hozni az isteni akarattal, ha a feltétlen
Jjora iranyulo, tévedhetetlen’ tartalmi jegyekkel bovitjiik, és tisztaban vagyunk azzal, hogy
még e bovitéssel sem hataroztuk meg a feltétleniil jo isteni akarat jelentését.

(Konkluzio) Az eddigiek alapjan a dolgozatomban felvetett kérdésre a kdvetkezo valasz
adhato:

A szekularis értelemben vett antropocentrikus €s az anti-antropocentrikus iranyzatok ko-
Zotti vitak nem problematikusak a k6zos szekuldris horizont alapjan. Erdekes és termékeny
vitak zajlanak tobbek kozt arrol, hogy mennyi belso értékkel bir az ember a nem-emberi
entitdsokhoz képest, vagy hogy egyaltalan van-e az embernek inherens értéktobblete az
okoszféra egészén beliil, vagy hogy az emberi 6nmegvalositast szolgald technoldgidnak
milyen korlatokat kell szabni az 6kologiai fenntarthatosagért. Gondoljunk példaul a mély-
okologusok és a szekularis antropocentrikus kornyezetfilozofus John Passmore polémiaja.*

Viszont a megértési horizont-béli kiilonbségek miatt a keresztény antropocentrizmus
¢és a kornyezetfilozofiai anti-antropocentrizmus centrizmusa ko6zott olyan mély tartalmi
kiilonbségek vannak, amelyek feltarasaval arra kivantam motivalni a kdrnyezeti krizis
kezeléséhez mind a keresztény antropocentrikus mind pedig az anti-antropocentrikus
iranyzatok utjat preferald nyitott gondolkodd embereket, hogy a sikeres pdrbeszéd érde-
kében kolcsondsen tudatositsak a megértési horizontokbol adodo 1ényeges kiilonbségeket
a diszkusszid soran hasznalt legalapvetébb fogalmak értelmezésében.
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KORE ANDRAS SZAZADOK

Benjamin Disraeli és David Cameron
egyuttérz6 konzervativizmusa

., Keresztény orszag vagyunk, ami nagyon fontos része az identitasunknak és nem latom
annak okat, hogy ezen valtoztatni kellene. Nyilvanvaloan sokféle eltérd hitii ember él je-
lenleg az orszagban, de ez nem azt jelenti, hogy meg kellene fosztani az egyhazat a hivata-
los jellegétdl. Természetesen ki kell gyomlalni a diszkrimindciot, és biztositani kell a tisz-
tességes hozzadllast, de tul sokat foglalkoznak egyébként remekiil miikédo dolgokkal is.”

,, Olyan mobil tarsadalmat akarok, ahol legalulrol a csiicsra is fel lehet jutni.’

(David Cameron)

’

(Osszegzés) Tanulmanyomban a konzervativok tarsadalmi — népszeriibb elnevezésében szoci-
alis — kérdések iranti elkotelezettségére kivanok ramutatni. Felvetésem szerint, a valtoztatasok
sz0sz616itol leginkabb tartd konzervativ gondolkoddk, politikusok, sajat tarsadalmi helyzetiik
fenntartasa mellett, érzékelve a szegénység okozta frusztracidban rejlé veszélyeket, egyben
paternalista, gondoskod¢ attittidokkel is rendelkezve, a valdsag talajan allva, pragmatikus, és
a gyakorlatban leginkabb hasznalhaté megoldasokat ajanlottak a torténelmi korok égetd prob-
lémaira. A tanulmany formai kereteit szem elott tartva értekezésemet a fogalmi keretek tiszta-
zasra, a konzervativ kozosségre, a tizenkilencedik szazad szocialis trvényhozdjara, Benjamin
Disraelire és kortars politikusunkra, David Cameronra korlétozom. frasom végén bétor kisérletet
teszek altalanos, mégis iranyt mutatd, sem hitvallast sem dogmatizmust nem adé pontokba szed-
ni a progressziv konzervativizmus vagy egyiittérz6 konzervativizmus politikaelméletének elveit.

(Lényeglatas a fogalmakban) A szakirodalom ¢s a kutatok korében talan kozhelyes alli-
tas, egyértelmii tézis, hogy nem létezik olyan eszmei iranyzat, nincs olyan értékrendszer,
amelyet szocialis-, vagy szocialista-konzervativnak, konzervativizmusnak hivhatnank. A
polgarosodas kiteljesedése utani korszakban a kdzép-eurdpai orszagokban kialakuld po-
litikai erdket, céljaik, programjaik, ideologiai szimbolumaik alapjan csoportosithatjuk. A
tarsadalomban egymasra torlodottan jelenlévo célok, érdekek, tarsadalmi rétegek képvi-
seletét felvallalo partok magyarazatara alkothatunk olyan fogalmakat, mint liberalis kon-
zervativ, liberalkonzervativ vagy értékorzo konzervativizmus, de ,,szocialistakonzervati-
vizmus” nem létezik. Nem is Iétezhet, hiszen az allam egyetlen cél szerinti programozasa
a pragmatikus realpolitikatdl nagyon messze all. Amennyiben végcélt, hivatast adunk az
emberek szervezett tarsadalmanak, minden ez ala rendelddik. Szentté valik a cél, felal-
dozhatova valik a személyes akarat, érdek, az emberi 1élek megannyi értéke, végiil maga
az ember is. Az eszme vallassa alakul at, az allam egyhazza, politikusai pappa. Ilyen
értelemben a konzervativ szamara egy orszadg soha nem kaphat teleologikus tartalmat.
Azonban nemcsak lehet, de sziikségszert is a kialakult problémak, megoldando feladatok
kozott hangsulyozni, a szemiinkben agaskodo gerendakat észrevenni, az akut probléma-
kat megoldani. Mindek6zben soha szem el6l nem tévesztve, hogy a feladatok megoldasa
soran bele ne kavarjunk olyan intézmények mitkodésébe, amelyek éppen és hosszutavon
jova teszik a személy életét. fgy, ha egy tarsdalomban akut, vagy elhuzodé jelenségként
észrevehetd a szocialiskérdés, kiemelten kell azzal foglalkozni.
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Az ember soha nem egydimenzios lény. Egyszerre jelen van benne a biztonsag iranti
igény, a tarsadalmi Osszetartozas és a rend, a rendszerbe szervezddo, atlathatd vilaganak
kognitiv kivanalma. Ugyanakkor a valtozasra vald fogékonysaga, az uj és jobb, a fejlédés
lehetdségének kivancsisaga is hajtja. A megragadas a sziirkeségben pedig taszitja a sze-
mélyeket, a kiabrandulas dithe sokszor a radikalizalodas felé tolja Oket, és a szélsdséges
megoldasokkal valé azonosulas legitimizacidjat adja, ha a koriilmények olyanok, hogy
végkép probara téve érzik tiirelmiiket. A politikaelméletek szempontjabol kulcskérdés,
hogy a tarsadalom tagjaiban melyik attitid valik uralkodova. A politika vilaga, és abban
is a politikusok nagyon érzékenyek, igen reagensek a tobbségi érzetekre. Egyéni man-
datumokat, egzisztenciakat, valasztasokat donthet el, hogy milyen mértékben sikeriil
az egyéni és tobbségi hangulatot észrevenni, megérteni, artikulalni és végiil valasztasi
programma transzformalni azokat. Erdekesebb, hogy a politikai cselekvést alatdmaszto,
legitimizalo kognicio, a maga hataraival és kotottségével, lomha mozgasszeriiségével,
miképpen tdmasztja ala a tarsadalmi cselekvésiinket, ¢s miképpen befolyasolja azt. A po-
litikaelméletek egy csoportja rendkiviil érzékeny az emberek affektizmusaira, és nagyon
jol megragadjak, mintegy kiemelik és vezérfonalld gylirik az ember komplexitasdban
fellelhet6 egyes dimenzidkat. igy tarsadalomfilozofiajuk egydimenzids iranyultsagu lesz,
abszolutizaljak az adott torténelmi kérdésre éppen adhato valaszt, és kiterjesztik orok val-
tozatlannak azokat. Ezeket az elméleteket dogmatista és sokszor radikalis idealizmusok-
nak kell hogy nevezziik, hiszen kortdl fiiggetleniil mindig ugyanabban latjak a megoldast.

A konzervativ szamara sokkal komplexebb az élet megannyi forméja, ennél fogva a kdzos-
ségi cselekvés 1étezése is. Szamara nem az a kérés, hogy a személyben jelenlévé megannyi
hangulat, érzés, indulat helyes-¢ vagy sem, hanem az, hogy éppen melyik valik dominanssa,
milyen hajtéerék vezérlik azokat, s a megoldasban jelen van-¢ a jozan mértéktartas, amely
az élet megvédéséhez alapvetden sziikséges és onmagatol értetddden logikus kovetelmény.
Mikor melyiket kell elényben részesiteni €¢s mikor erésebben, vagy lazabban kell engedni ér-
vényesiilni. Természetesen a konzervativok is képesek a konkrét valtozasra adott reakcidjukat
abszolutizalni. Ennélfogva nem bagatellizalhatjuk el a konzervativ radikalizmust sem. A tar-
sadalmat megvaltoztatni akaré mindentudok ellen sokszor felléptek olyan emberek, akik 6rok
tarsadalmi rendben tudtak csak gondolkodni. Elméleteiket isteni kinyilatkoztatasra helyezve,
a kiralyi intézményrendszer és az adott kor erkolcsiségének vallasi megalapozasaval akartak
megtamadhatatlanna tenni. Mégis van k6zos ezekben a konzervativizmusokban: a kormany-
zas hatékonysagat mindennél fontosabbnak tartottak. Példaképpen elmondhatjuk, hogy nem
feleltethetjilk meg a francia forradalom ellen fellép6 royalista, katolikus de Maistre grof kon-
zervativizmusat a Ronald Reagan altal hangsulyozott neokonzervativizmussal.

fgy lehet az, hogy az Gsszes politikaclmélet koziil, a konzervativ, amely a legjobban
tart a valtoztatasoktol, a legvaltozékonyabb vilagszemléleti konstrukci6. Felsorolhatunk
tehat liberalis, foderativ, neo-, romantikus, monarchista konzervativ elméleteket, de azt
mindegyikiik esetében hangsulyoznunk kell, hogy valtozékonysaguk a kor kihivésaira
adott pragmatikus valaszadasi szandékbol ered. A torténelem soran legtobbszor az dvatos-
sag ¢és a szkeptikussag képviseldiként 1éptek fel, mégis a korszeriiséget felvallalva egyes
értekek hangsulyosabb védelmét, érvényre juttatasat ok érték el, a huszadik szazadban
kivaltképpen. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a Republikanus Pért hozta el a rabszol-
ga-felszabaditast, a New Deal politikaval megmentették az orszag gazdasagat, az Gijkon-
zervativ elméletekkel pedig nemcsak a gazdasagnak adtak uj lendiiletet, de a Szovjetuniot
is térdre kényszerittették. Sok esetben sajat magukat és tarsadalmukat egyarant megujitva
a valtoztatasok ¢lére alltak, igy tudtak a kelet-kdzép-curdpai orszagok torténetében a
rendszervaltoztatasok fészerepldivé valni.
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A huszonegyedik szazadban ismét sziikség van a konzervativ politikaelmélet megtju-
lasara. Nem teljes reviziora, palfordulasokra van sziikség. Az 1980-as években, azt meg-
elézden az 1870-es, 1930-as (nalunk az 1920-as) években, hasonldan az Uj évezredhez, a
leglényegesebb tarsadalmi, gazdasagi, kiilpolitikai valtozasokra kellett, a gyakorlati cse-
lekvésben megnyilvanulo valaszt adni. Mig a baloldal harsog valamiféle allando progresz-
sziot hangoztatva, addig a konzervativ tisztaban van az ember és az emberi torténelem ek-
lektikussagaval és bonyolultsagaval. A kétezres évek elso felét a tarsadalmi megujulasra
kell felhasznalni és visszavezetni a nemzeteket a hagyomanyokon alapulé csalad, emberi
¢és csoport Osszetartozas, szolidaritas, kohézio, rend, Oniranyitas, szubszidiaritds mentén
Ovezett polgari tarsadalom allapotaba. Sziikséges, hogy ismét raeszméljiink a magunkeért
¢s tarsainkért vallalt feleldsség fontossagara, azoknak egyenértékére, és felfedezziik, hogy
ezek lehet6ségként és kotelességként egyarant jelen vannak az életiinkben. A valsagbol
kivezetd utat a modern konzervativ a szabadsag 0jboli felfedezésében, az emberi mélto-
sadghoz valo visszatalalasaban latja, amely feleldsséget és jogot egyarant jelent, amelyben
az allam polgara egyiitt érez és cselekszik polgartarsaval. Az angolszasz orszdgokban a
tudomanyos meghatarozasa ennek az iranyzatnak a progressziv konzervativizmus, amely
magyar forditasban talan szebben hangzik: egyiittérzé konzervativizmus.

(Kozés hitvallas) Az angol torténelemben nem egyediilalléak azok a nagy, vagy nagyobb
horderejii valtoztatasok, amelyek forradalmi lelkiiletr6l tanuskodnak, mégis a régi érté-
kekhez valo visszatérést hangsulyozzak. A folyamatokban résztvevo politikusok, kdzéleti
szereplOk és a tarsadalom tagjainak tobbsége is ekképpen éli azokat meg. Az utdkor pedig
egyértelmiien a ,,szabadsagok™ helyreallitasaként értékeli az adott torténelmi eseményt,
illetve a kisebb, de nagy tarsadalmi hatasu, latszolagos palfordulasokat. Mindenki szama-
ra észrevehetden 1 intézmények jonnek létre, abszolutizmusbodl alkotmanyos monarchia
lesz, az ipari elit védelme, a munkaadoéi oldal privilégiumainak drei neokonzervativként
a szabadpiaci torvényeknek teljesen utat adva a pénzarisztokracianak kedveznek, majd az
egyént személyiségében ragadjak meg, felszabaditva dket a szakszervezetek uralma alol
¢és semlegesitve az ipari t6ke bastyainak Orzoit.

Mindez a kontinentalis Europa gondolkodoi €s liberalis politikusai felfogasaban intéz-
ményi, allami, biirokratikus reformok, progressziok sorozatanak tiinik, amelyek masolan-
do példak, és onmagukban véve, egy az egyben masolhato fejlesztések. A brit szigeteken
¢lok azonban masként tekintenek sajat utjukra. A felszin, az intézmények valtoztatasa
alatt a szabadsagok, a rend, a torvény, a jogok és feleléségek elosztasanak biztositékaiként
kezelik azt. Az egész nemzetk6z0sségrol, a kis kozosségekrol, az egyénekrél, az allamrol
és kormanyzatrél valé gondolkodas a mindenkori politikai vitaik targya szamukra. igy
valhatnak a valtoztatas targyava bizonyos intézmények és maradhatnak valtozatlanok az
alapok, a kozos értékek. Ekképpen torténhetett meg az is, hogy Edmund Burke, Whig
parti politikus és vezérszonok, a francia forradalom kitdrése utan, az angolok szabadsa-
gat féltve a modern Tory part megalkotoja lehetett. Hasonloképpen fordulhatott eld az
is, hogy Benjamin Disraeli, a 19. szazad vadkapitalizmusanak idészakban szocialis tor-
vényhozasba kezdhetett, mig David Cameron a 21. szazadban a tarsadalmi szétziillés és
szétesettség ellenében a feleldsségvallalas mentén hatarozta meg partjanak uj arculatat.

Disraeli és Cameron esetében hasonl6 okok vezettek a konzervativ politika megvaltoz-
tatasara. A kozéposztaly szambeli, és gazdasagi ereje megrendiilé tendencidkat mutatott,
kultaraja, szokasi rendszere, lojalitasa szétzilalodasnak indult. Ennek legfobb oka, hogy a
nagyon gazdagok ¢€s a szegények kozotti ollo rése oridsira kezdett nyilni. Nem 6nmaga-
ban ez a vagyoni kiilonbség okozta a bajok forrasat, hiszen minden konzervativtol messze
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all a gazdagsag karhoztatasa, a vagyon iranti irigység. A probléma forrasa sokkal inkabb
a leszakad¢ rétegek €s a mélyszegénységben €16 emberek tomegeinek rohamos ndveke-
désében foghaté meg. Az egalitarius elveket tovabbra is elvetd toryknak azonban valaszt
kellett talalni erre a szorongatd szociologiai tényre, mivel a kozéposztaly életszinvonalat
megkdzeliteni sem tudo tomegek 1éte természetszeriileg magaval hozta a biinelkdvetések
szamat, az antiszocialis viselkedést és az annak ,,értékeibdl” épitkez6 viselkedési kultura
terjedését, tovabba az oktatas mindségének, a tudasszintnek, a képzettségeknek a csokke-
nését. igy jelenhetett meg ezekben az idékben a felelésségvallalas elutasitasa, az orszag
iranti lojalitas gyengiilése, ¢és a tarsadalom szétesettségi allapotanak fokozodasa.

Benjamin Disraeli és David Cameron szembekeriilt azzal a dilemmaval, miképpen
lehet szakitani az aktualis konzervativ politikai gyakorlattal gy, hogy megtartsak annak
egyértelmiien reformista, hagyomanyalapu, szabadsagorientalt eszmeiségét. A hangsuly
mindkettdjiik esetében a politikai gyakorlat megvaltozasara esett, egybeforrva a britek
szabadsaganak védelmével, amelybe angolok, skotok, irek, walesiek és bevandorlok
egyarant részesiilhetnek. Az emberek szabadsagat biztositd hagyomanyos intézmények
védelmében Disraeli a kovetkezOképpen vélekedik: ,,De haszontalan volna ezt a kifeje-
z¢st absztrakt modon vizsgalnunk. A »nép« kifejezés teljesen értelmetlen. Nem politikai
terminus ez, hanem természetrajzi kifejezés. Egy-egy nép kiilon fajt képvisel; egy civili-
zalt kozosség pedig nemzetet alkot.”

Az angolszasz konzervativizmus egyetemes elveit és kézzelfoghato kijelentéseit a ki-
sebb allam, pontosabban a biirokracia lehetd legkisebbre mérséklése, a cselekvoképes, de
korlatozott kormanyzat, a csalad szerepének hangstlyozasa, az emberekbe vetett bizalom
¢s feleldsségvallalas (mint a szubszidiaritas egyik formaja) és a polgari (civil) szféra vé-
delme jelenti.

A kisebb allam és biirokracia egyetemes konzervativ elve az angolszasz orszagokban
a radikalizmus ¢és az ideologiak szerint épitkezd tarsadalmak elutasitasat is jelenti egy-
ben. Nagy-Britannia szerencsés orszagnak mondhatd ebben a tekintetben, mert a totalis,
vagy autoriter, elvontabb eszmékbdl taplalkozo tarsadalomfilozofidk soha nem jutottak
el a realpolitika szintjéig. A vita természetesen jelen volt a kozéletben és a tudomanyos
érdeklddésben is, de a szabadsag iranti igény és a hagyomanyokhoz val6 ragaszkodasnak
koszonhetden megragadt e kérdéskor az allami biirokracia, az allami, vagy kormanyzati
kompetencia hatarainak feszegetésénél. ,, Tartok azoktdl, akik egy bizonyos cél érdekében
hajlamosak messianisztikusan viselkedni, és semmi nem tantoritja el 6ket. Hatékonyan
kormanyozni és j6 miniszterelnoknek lenni végsd soron arrdl szol, hogy jo dontéseket kell
hozni. Bizton akarom tudni azt, hogy a dontéseket meghoz6 személy kiegyensulyozott;
sokkal szivesebben latnék egy olyan embert ebben a pozicidban, aki tisztaban van a ki-
egyensulyozott itéletalkotas és a j6 dontéshozatal fontossagaval, mint egy messianisztikus
kiildetéstudattal vezérelt embert.”

A biirokracia kérlelhetetlen ellenfeleként David Cameron szerint a munkasparti kor-
manyzas egyik legnagyobb hibaja éppen az, hogy tal torvenyhozo partl, ,,Ugybuzgd”,
és a kozigazgatas, valamint a renddrség semmit sem mer tenni, amire nincs Jogszabaly,
iranymutatas. Egyben meg is vadolja az akkori kormanyt, hogy az emberekbe vetett teljes
bizalmatlansaga azoknak a szabadsagat veszélyezteti és az allami omnipotencia oldalan
all. ,,Baloldalrdl ugy vélekednek, hogy az emberekben vald bizalom és felelosség meg-
osztasa azt jelenti, hagyni kell 6ket sajat magukrol gondoskodni. Ezzel a vallalkozasok, a
civil szervezetek, az egyének ¢és a csaladok erdsebb tarsadalom épitésében jatszott szere-
pét probaljak kicsinyiteni. Gordon Brown a feleldsség megosztasa ellen foglalt allast, ugy
érvelve, hogy »csak az allam képes garantalni a méltanyossagot«. Ez tagadja a felel0sség
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megosztasat, ¢s kozszolgaltatasok feletti allami rendelkezés monopoliumahoz vezet.” A
kormanyzat, allam, szabadsag kérdéskorét is igyekszik megvildgitani a hagyomanyos
angol konzervativ szemiivegen keresztiil. Az allami intézményrendszer nem lehet min-
denre kiterjedd, nincs mindenre — akar hétk6znapi kérdésekre is — egyen valasz. Michael
Oakeshot angol filozofus a politikai racionalitast (sok egyéb mellett) abban latja, hogy a
kormany dnmagarol kialakult képének nem szabad sem mindenhatonak lennie, sem pe-
dig tehetetlennek. Utdbbi szerint erds, cselekvéképes kormanyra van a sziikség, elobbi
szerint pedig feleldsségre vonhatonak, és olyan szereplonek kell lennie, aki megtlir maga
mellett méasokat is. E szerint a kormanyzas egy sajatos, sziikséges, de korlatozott tarsa-
dalmi tevékenység. Cameron hangstlyozva konzervativ eszmeiségét, azt erételjesen fel is
vallalja, egybekotve azt az emberi szabadsag hangsulyozasaval, amely nala a felelosség-
vallalasban 0lt testet. ,,Mi az emberekbe vetett bizalomra téreksziink, mivel felismertiik a
kormanyok 6roklott korlatozottsagat.”

Benjamin Disraeli egy olyan kor sziilottje volt, amelyben viragkorukat élték a szer-
z0déselméletek, majd a dogmatikus ideologiak. Ezeknek a tarsadalomelméleteknek a
kozponti gondolata az volt és maradt mind a mai napig, hogy az ember és az emberiség
szamara megvalosithato a személyek kozotti tokéletesen szabalyozott rendszer, amelyben
mindenki boldog. Ennek eléréséhez nem kell mast tenni, mint az ésszeriiségre tdmaszkod-
va megfigyelni az emberi cselekvést, felvazolni az idedlis tarsadalmat, intézményeivel,
torvényeivel, vallasaval, vagy vallastalansagaval egyiitt. Rosszabb esetben kisérletezéssel
is elérhetonek tartottdk ezt az idilli dllapotot. Vildgosan kovetkezik logikajukbol, hogy a
fennalld viszonyokat, jogokat, vagyoni kiilonbségeket, allami intézményeket feliilvizsga-
latra szantak, és elditéletesen — mivel a boldogsag nem volt vilagjelenség (és soha nem is
lesz az) — elére kimondva sorsukat, eltdrlenddnek, karosnak vélték. Ez a fajta vita Nagy-
Britanniat sem kertilte el. A 19. szazad nem hozott e f61don olyan dramai fordulatokat
mint a kontinensen, de a szabad kirdlyvalasztas kdvetelésében, a koztarsasag sziikségsze-
riségének hangoztatasaban, a felsdhdz anakronisztikussaganak vadjaban és a képviseld-
haz nemzetgyiilési jellegének kiemelésében folyamatosan jelen volt. frokat, filozofusokat
¢és a whig parti politikusokat egyfolytaban megkisértették a kontinentalis forradalmak, és
¢ébren tartottak az 1j alkotmany megalkotasanak sziikségszeriisé¢gét.

Ezekre a mozgolodasokra reagal Disraeli a legnagyobb hatasu politikai pamfletjében,
,»A whig szellemiség” cimii munkajaban. A korszak divatos, dnmagat idével liberalisnak
hivo szellemi irdnyzata szerint, mar nemcsak Ujraértékelni és Gjrakotni kell a fennallo
szerzOdéseket (értsd: konstitaciokat), hanem annak tartalmi kdvetelményének is kell len-
nie. Ez a tartalom pedig a boldogsag. Nagyhatast, Anglidban sziiletett gondolkodéja sze-
rint a kormanyzatoknak az a dolga, hogy a lehet6 legtobb ember legnagyobb boldogsagat
biztositsa. Oakeshot, huszadik szazadi konzervativ filozofus a kovetkezéképpen reagal
erre a felvetésre: ,,...nem az »Oly szép vagy, 6 maradj ne menj!«, hanem a »Maradj velem
ugy megszoktalak« jellemzi.” ,,Konzervativ tehat az, aki inkabb valasztja az ismer0st,
mint az ismeretlent, tobbre tartja a kiprobaltat a kiprobalatlannal, a tényt a misztériumnal,
a ténylegest a lehetségesnél, a korlatozottat a hatartalannal, a kozelit a tavolinal, az elég-
ségest a tularaddan boségesnél, a megfeleldt a tokéletesnél, a mai nevetést az utopisztikus
mennyei boldogsagnal.”* Az ugynevezett utilitarizmust biralja Disraeli, mivel nem tartja
megalapozottnak Bentham érvelését a cél eléréséhez hasznalt eszkozzel, az 1j alkotmany
létrehozéasaval. Ervelése szerint azok a kormanyok, amelyek életben maradtak hosszabb
tavon, nyilvan valamelyest ezen az elven kellett hogy miikddjenek. Nincs sziikség ilyes-
fajta radikalizmusra, mar csak azért sem, mert az angolok jogfejlédése soran keletkezett
torvények nem természetjogbol, eszmékbdl, €s okoskodasokbdl sziilettek, hanem szoka-
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sokat szentesitettek, a szabadsagért vivott kiizdelmek eredményei. Ugyanakkor az elvont
¢és absztrakt emberkép alapjan potencialis rabld és diktator mindenki, akiket minél na-
gyobb hatalommal kell felruhazni. A haszonelviiségen alapul6 alkotmany helyett kiemeli
az alkotmanyos fejlddést, és annak Gsszetettségét: ,,Angliat az intézményei tették naggya.
A korona orokletessége jelentOs szerepet jatszott abban, hogy megmenekiiltiink az utddlas
kérdése koriili csatarozasoktdl; a fonemesség, mely tagjai hatalmas vagyonanak és orsza-
gos megbecsiiltségének kdszonhetden erdsen érdekelt az orszag helyes kormanyzasaban,
szilard bastyat jelentett a nép idordl idore felhorgadod erdszakos szenvedélyével szemben;
az alsohdz; amely a fonemesekénél nem kevésbé kivaltsagos, amde 1étszamukat messze
meghaladd rend korantsem egységes nézeteit képviseli, a kisebb vagyonnal rendelkezék
tomegeit sorakoztatta fel a jogvédelem ¢€s a jogorvoslat alkotmanyos eszkdzeit biztosito
politikai berendezkedés mellett; egyhazszervezete — melyet bokezii tamogatas ov attol a
végzetes sorstol, hogy hivei szeszélyes képzelgéseinek kiszolgalojava legyen — apolta a
tudomany és a vallas szent ligyét, s a tiirelem szavatolasa kozepette is €letben tartotta a
hithiiséget; ...politikai berendezkedésiink alapjat képezik.”

,E hatalmas test, melynek neve nemzet — térvények, mesterségek és szokasok, a jelen
kovetelményei és a mult emlékezete altal Gsszetartott roppant embertdmeg —, szervezete
e szivos ¢€s életerds tagjainak koszonhetéen hazank erdsebb, egészségesebb, mint ami mas
népeknek osztalyrésziil jut A mi szilardan épitett alkotmanyunk kénnyebben és biztosab-
ban haritja el azokat a durva és vészterhes szenvedélyeket, melyek id6r6l idore valameny-
nyi emberi kdzdsségben labra kapnak™

A szerzddéselméletek valosagtol eltérd, és minddssze, a ma €16 személyek érdekorien-
talt szellemiségét kiemeld, kicsinyes latasmodjat mar Edmund Burke is aldasta, amikor
kiemelte az emberek feleldsségtudatanak 1étét. Ez a feleldsségtudat mindenkiben jelen
van. Csak akkor halvanyul el, ha hagyjuk, hogy érzelmeinkre, vagyainkra alapozva azt
valaki raciondlis érvekkel lerombolja. A sziileit, az 6rokségét és a kegyeletet mindenki
tiszteli. gy a neveltetését, magaval hozott értékeit sem dobja el senki egy falat kenyérért,
¢és ugyancsak minden apa és anya a legjobbat akarja a gyermekeinek. ,,Bizonyos, hogy a
tarsadalom szerz6dés. [...] Tarsas viszony minden tudomanyban, minden mivészetben,
minden erényben és minden tokélyben... nem csupan maguk az ¢lok, hanem maguk az
¢l6k, a mar holtak, s a még meg nem sziiletettek kozotti tarsas viszony.” (Edmund Burke)
Hasonloképpen emeli ki a szerzddéselméletek elhibazott iranyvonalat Disraeli is, amikor
ismételten felhivja a burkei igazsagra a figyelmet: ,,...kicsinyes és 6nz6 mesterkedéseit e
jeles nép akarataként tiintethetné fel, mely éppoly tisztaban van utddai iranti kotelezettsé-
geivel, mint amilyen halas éseik faradozasaért.””

A kormanyzatok legnagyobb kisértése maga a hatalom. Az a hatalom, amelyet ha akar, min-
denre kiterjed6vé tehet. A kontinentalis Eur6pa forradalmai, és maga az angol torténelem is
adott ezekre példat. Kiilondsen nagy esélye van az erre vagyoknak akkor, amikor a tarsadal-
mi rend felbomlik, anarchikus allapotok uralkodnak, és forradalmi helyzetek alakulnak ki. A
korlatlan hatalomra vagyok ,,...azt a forradalmi magot hivtak segitségiil, mely valamennyi or-
szagban fellelhetd, raadasul nemzetietlen szellemt belso ellenség. Ezek az angol radikalisok,
vagy »gyokerestiil-agastul« felforgatni kivanok’™ azok, akikre tamaszkodhatnak. A felfordu-
last kovetd iddszakban a kormanyzat egy az egyben lathatja el a térvényhozas, végrehajtas,
itélkezés harmasat, és senkinek a szabadsagat nem tiszteli. Gyakorlatilag kzponti iranyitas,
diktatara vezetése ala keriil az orszag, amely hatarozottan szemben all a konzervativ korlato-
zott kormanyzat elvével. ,,A whigek kezdettdl fogva szemben alltak a nemzeti intézmények-
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kel, mivel azok nem kedveznek az oligarchikus kormanyzasnak.”” Korat megel6zve, alapvetd
megallapitast tesz, amikor kijelenti, hogy a reformer diktatirakban magat az egyeduralmat
elvetdket megbélyegzik majd: ,,...az antireformer kifejezés az ellenség megfeleldje lesz, és
épp olyan jo iriigyet szolgaltat, mint az elébbi, mindazok szdmara, zaklatasara, akik a kozpon-
tositas végtelen jotéteményeinek dacara zigolédni mernek.” Talan az angolok a mai napig
sem értik pontosan mit is jelent ez. Mi igen. Szenvedtiink eleget a ,,reakcios” kifejezés miatt
(is). A hatalmat a torténelem soran kiprobalt, az emberek szamara védelmet nyujto térvények,
jogviszonyok, kdzigazgatasi formak, személyes kotddések, €s a tarsadalom , kis korei”, a pol-
gari szervezddések (egyhaz, csalad, szomszédsagok stb.) korlatozhatjak csak. Ezért azok fele-
16sségének hangsulyozasa, védelme a konzervativok szamara fontosabb, mint a jovébe vetitett
vagyalom kergetése. ,,Egy nemzet jogait és szabadsagait kizardlag intézményei biztosithatjak.
A tudas elterjedése vagy az ész diadalmenete nem nyqjt kell6 biztositékot a koz jolétére akkor,
amikor az orszig szabadsiga veszélybe keriil. Erdekeink megfertdzik szellemiinket, szenve-
délyeink bénitolag hatnak értelmiinkre.” Es ezért a liberalizmus kétarcusagat, illetve 1ényegét
sem art soha szem el6l nem téveszteni: ,,Talan nem art emlékeztetni az angol nemzetet, hogy
egy forradalmi partnak nem kell sziikségképp liberalisnak lennie, s hogy a koztarsasag nem
jelent feltétleniil demokraciat. Anglia tulajdonviszonyai olyanok, hogy ha holnap kikialtanak
a koztarsasagot, inkabb oligarchikus, mint arisztokratikus jellege lenne.”"

A hagyomanyok melletti alapkdletétellel egyiitt, briliansan oldja meg David Cameron a
Konzervativ Part 0j arculatanak megragadésat, amikor az allamformarél és a kiralynérol
beszél. Az 6réla szo6l6 kdnyvben a riporter a kiralyi csalad jovojérdl és szerepérdl kérdez-
te, amelyre a kovetkezd valaszt adta: ,,Nagyon meghatarozonak tartom. Az alkotmanyos
monarchia hive vagyok mind egyéni, mind kollektiv értelemben. A kiralyné egyszertien
csodalatos volt minap; nagyszerii kozszolga. En az intézményben is hiszek. Néhanyan
megkérddjelezik a jovojiiket, én azonban azt mondom, nem tlinnek el. Olyan, mint bar-
milyen mas intézmény, néha reformra, fejlesztésre szorul, az alkotmanyos monarchia
koncepcidja azonban nagyon fontos.”'?

Az ember dontési képessége a szabadsag manifesztuma. Donteni 6nmagunk sorsa fe-
161, a rank bizottakrol, a sajat tulajdonunkrol, lelkiinkrdl, tevékenységiinkrél, és életiinket
meg0drizni mindannyiunk joga. Azonban ezt az emberiség, sajat torténelme soran a hatalo-
mért folytatott kiizdelemben megannyiszor labbal tiporta. Mégpedig annak a hatalomnak
a megragadasaért folytatott harcban, amelyet mar Max Weber is tigy fogalmazott meg,
mint egy ember akaratanak megvalositasi lehetéségét egy masik ember akarataval szem-
ben. Nemcsak mas nemzetek, birodalmak torekszenek a szabadsag elvételére, hanem a
jobb tarsadalmi helyzeti rétegek és sokszor maga az allam is. Ezért tette a konzervativiz-
mus az emberi szabadsagot védo szubszidiaritas elvét a magaénak mar a kezdetektdl fog-
va. E nézet szerint, akkor a legjobb az élete az egyes személynek, ha a hozza legkdzelebb
allo helyen hozzdk meg a dontést. Az egyén ¢életében ez az egyént dnmagaban jelenti.
Azonban a tarsas egyiittélés sziikségszerlien hozza magaval, hogy nem donthet egyediil
bizonyos kérdésekben (pl. melyik korhazba keriil). Ezért az emberi szabadsag legfonto-
sabb Osszetevoi kozé tartozik a felelosség kérdése. ,,Az altalunk kidolgozott intézkedése-
ket attekint6 folyamat célja a felelésség pontos megallapitasa, gy, hogy megvizsgaljuk,
mit kell tennie az allamnak, a civil tdrsadalomnak és az egyénnek.” ,,[A] biirokratikus
allamapparatusnal nagyobb bizalmat fektessiink a civil tarsadalomba és az egyénbe.”

»Fogjunk 6ssze Nagy-Britannia!” ,,Ez a gondolatom sarokkdve. Nincs olyan kihivas,
amellyel ne gy lehetne a legjobban megbirkdzni, hogy megkérdezziik miben segithe-
tiink — a kormany, az egyének, a csaladok, a vallalkozasok és az 6nkéntes szervezetek.”"
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Es hogy miben 4ll egy angol konzervativ mottéja arrél, hogy mit is jelent britnek lenni?
,,A kozos értékek, a tolerancia, az ésszerliség, a humorérzék és a jozansag megfeleld elegye
jellemzo6 rank, és hajlamosak vagyunk az elesetteket timogatni. A torténelem, az intézmények,
az 1d6jaras, a popularis kultura egyfajta kozos értékrendszert alakit ki. Nagyon sok tapasztala-
tot halmoztunk fel a torténelmiink soran, ami hatast gyakorolt, gyakorol rank”."

(Benjamin Disraeli progresszioja) Az angol alkotmany legnagyszerlibb talalmanya, az emberi
szabadsag biztositdsa. Ehhez az intézmények 1étén kiviil a tolerancia elfogadasa és a heves
vérmérséklet elutasitasa is sziikséges. A korszak divatos politikai iranyzatai is a szabadsagot
tlizték zaszlajukra, a testvériség és egyenldség €lveivel kiegészitve azt. Az emberi természet
egydimenzids értelmezésében ez sziikségszerlien vezetett volna a tapasztalatok, a torténelem
soran kialakult viszonyok ujrarendezéséhez. Ekképpen Anglianak is szembe kellett néznie
azzal a kérdéssel, mit is jelentenek ezek a fogalmak és miképpen lehet azokat megélhetové
tennitik minden brit szamara. Azonban az angol szellemiségben a szabadsag nem egyenld a
szabatossag fogalmaval. Nem egyenld azzal, ha valaki barmit megtehet, amit akar és ehhez
mindenképpen biztositani kell neki a pozitiv jogokat és az anyagi fliggetlenséget. A szabadsag
fogalma egyszerlibb és természetesebb: az 6nkény aldl felszabaditott embert jelenti, aki ké-
pes ¢élni a sajat méltosagaval. Disraeli, akit nehezen fogadott be az angol tarsadalmi elit, sok
tapasztalatot szerzett abban, hogy milyen is az az ¢élet, ahol nem tudja valaki megélni a sajat
méltosagat. [smét nyomatékositanom sziikséges, hogy nem szarmazasa okozta az el nem foga-
dasat. Sajat jelleme, feltlindsk6dé magatartasa, szokatlan irdsai és balul sikeriilt iizletei adtak
meg neki ezeket az élményeket. Nem a harag volt azonban a valasza ezekre frusztraciokra,
hanem ellenkezbleg: a szabadsag igazi biztositékainak a keresése és az emberi méltosag valodi
bastyainak tanulmanyozasa. Amikor politikai palyara 1épett, nem azért lett konzervativ, mert
a part politikusaiban bizott, hanem azért, mert az angol iratlan alkotmanyban, az angol k6z0s-
ség jogrendszerében latta biztositottnak értékrendje megtestesiilését. Kora azonban valtozoban
volt, és a tory part sem allt tarsadalmi kérdésekben nyerd helyzetben. Utdbbit kikezdték az
egyre divatosabb liberalis elvek, amelyek a nép egészének boldogulasat tiizték zaszlajukra
1832-es parlamenti reformnak kdszonhetéen nagyobb szavazati jogot kaptak a varosban €16,
tokés rétegek, amelyek sorra juttattak hatalomra a liberalis gazdasagpolitika hiveit, a whigeket.
Azonban a tarsadalmi valtozasokat nem lehetett megallitani azzal, hogy szabad teret engedve
a gazdasagnak, annak jotéteményeibdl mindenki részesiilhet, amennyiben elég szorgalmas.
1851-ben a szigetorszag lakossaganak 50%-a varosban élt és ugyanez a szam 1871-re megha-
ladta a 60%-ot. A munkaerére bar folyamatosan sziikség volt, ugyanennek a ,.feleslege” biz-
tositotta a tOkésréteg szamara a bérek alacsonyan tartasat. A szegénységet képmutatdé médon
a lustasag szinonimajaként felfogo liberalis tokések az 1834. évi szegény torvénnyel, az 1844.
gyari torvénnyel probaltak meg kezelni a helyzetet, amelyek azonban iddvel diszfunkciona-
lissa valtak. Az el6bbi rdaadasul megalazo volt, hiszen a mélyszegénységet ugy kezelték, hogy
a munkanélkiilieket bentlakasos dologhazakba zartak, az alapsziikségletek kielégitése nélkiil,
mikdzben a csaladtagokat egymastol elvalasztottak. A chartista mozgalom, a munkasokbol
létrehozott szervezet torekvései is csak részeredményeket értek el. Ilyen allapotok kozott a
radikalisok a tarsadalom kdreiben er6sodtek, a liberalisok pedig a parlamentben, akiknek John
Stuart Mill gazdasagszemlélete megfeleld alapot adott az arisztokratikus allasok tamadasara.
Mindkettd az intézményeket (lordok haza, korona, decentralizacio, egyhdz, csalad, iratlan
alkotmany, jogok és kdtelességek rendszere) a szabadsag kis koreinek 16tét veszélyeztette.
Disraelinek Stanley Derby pénziigyminisztereként sikeriilt el6szor mélyre hato valtoz-
tatasokat elérnie. Felismerte, hogy a tarsadalmat szétszaggato allapotok megfékezésére
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mindenekel6tt politikai reformot kell kezdeményeznie. Az 6nmagan segiteni tudo tarsa-
dalomnak nincs sziiksége radikalis eszmékre, oligarchiara (ahogyan 6 nevezte a dikta-
turat), ezért az dSnmagukrol donteni tudok korét kellett tagitania. Az 1867-es parlamenti
torvény, az igynevezett masodik reform torvény szavazati jogot adott a kozéposztalynak,
¢és igen nagy aranyban a munkasoknak. Utobbi esetben szavazhattak azok, akik haztulaj-
donosok voltak, valamint lakasbérlok varoson, ha évi 10 font, vidéken 12 font bérleti dijat
fizettek. Ezzel megduplazta a valasztasra jogosultak szamat.

A konzervativ part felemelkedd tagjaként megtalalta azt a személyét, akinek a biirokra-
tikus gyakorlatat kritizalhatta. A sors furcsa véletlene ugy alakitotta, hogy az 6 fellépése
¢és konzervativ elkdtelezettsége (a burke-i id6khoz hasonléan), hozta magaval a tory gon-
dolkodasnak a megvaltozasat, megujulasat. A valtoztatas szandéka mar abban is megmu-
tatkozott, hogy elveit azzal a konzervativ Peel miniszterelndkkel szemben fejtette aki,
sokdig partjanak meghatarozo személyisége volt. Biralatanak tjdonaga, hogy az ,.¢jjeli
Or” tipusu allam kritikajat adta abban az id6ben, amikor az viragkorat élte. Tamadta azt
a szemléletet, amely szerint a kormanyzat csak a jogok és torvények felett diszponal és
a kozigazgatas a legfontosabb feladata. Ezért is allt szemben Peel adminisztrativ stilust
politikajatol és ,,...rendithetetlentil ragaszkodott a konzervativizmus 6si elveihez, s olyan
tamaszra talalt benniik, melynek segitségével a korabbi konzervativ gondolkoddk szama-
ra nem létez6 problémakra is megoldast talalhatott.”"

Disraeli el6tt azonban még nem volt példa arra, hogy a gazdasag, a modern, iparoso-
dott piac vilagaba barki is beavatkozott volna kormanyzati eszkdzokkel. A korlatozott
kormanyzat elvét 6 is a magaénak érezte, hiszen az allam ,,bonyolult és kifinomult mi-
alkotas”, mégis korat megelézve megértette, hogy a tékés réteg gazdagodasa és a mun-
kasosztaly szambeli gyarapodasa megallithatatlan folyamat, és ezen a téren tennivaldja
akad a politikai rétegnek is. Ez a tokés réteg, a tulajdonjog és gazdagsaga birtokaban
jelentds elonyoket élvezett, azonban ehhez nem tarsult felelsség. Disraeli esetében csak-
ugy, mint késdbb Cameron esetében is a feleldsség kérdése, mint a tarsadalmat dsszetartd
erd jelent6sen felértékelddott. A feleldsség felvallalasahoz és a konzervativ elvek meg-
ovasahoz a nagybirtok gyakorlatat tette meg példanak, ahol, bar a birtokos kezében van
a tulajdon, a bérldivel szemben atyai gondoskodast gyakorol. Ezt a magatartast jollehet
elvarta a gyartulajdonosoktol, arra nem alkalmazott kotelezd eldirasokat. A jogi szaba-
lyozas eszkdzéhez nyult, amelynek keretében a gazdasdgba minddssze a jatékszabalyok
megalkotasaval avatkozott be a kormanyzat. Még 1775-ben megalkotta az ipari varosok
zsufolt és egészségtelen negyedeinek felszamolasardl szo616 rendeletét, majd miniszterel-
noksége alatt felhatalmazta a hatosagokat, hogy ellendrizzék az élelmiszereket, nem tar-
talmaznak-e egészségre artalmas adalékokat. Ez jogositotta fel a kormanyzati szerveket,
hogy eljarjanak olyan haziurakkal szemben, akik nem biztositottak megfeleld vizellatast,
egészségligyi berendezéseket, csatornazast. A gyarakban javitotta a munkavégzés feltét-
eleit. Megerdsitette a szakszervezeteket és rendezte a munkaltatok, illetve a munkavalla-
10k egyes kérdéseit.

Az egy-nemzet koncepcid (one nation conservativism) szerint a tarsadalom minden
tagja egy szerves, egyiitt fejlodd organizmusnak a tagja, és abban mindenki szamara von-
70, pragmatikus politikat kell folytatni. Ebben a feleldsségvallalas a szegények irant épp-
ugy jelen van, mint a szorgalom a munkasok részér6l. A jomoduaktol elvart paternalista
hozzaallas igy lehet része a konzervativ politikaelméletnek és igy dvja meg a tarsadalmat
szétesésétol, egyben a szabadsag megdrzésével.
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(David Cameron progresszioja)

,,Kedvenc politikai idézetem — a minap hallottam és megragadott — Disrealitol valo:
szerinte a Konzervativ Partnak a valtozads partjanak kellene lennie, ez a valtozds azonban
az emberek szokasbeli, hagyomdanybeli és érzelmi valtozdsaval parosul, mintha valami
nagyobb terv alapjan térténne. ™

A 20. szazad vége és a 21. szazad eleje egy sor olyan kérdés elé allitotta a nyugat-eu-
ropai orszagokat, kozottiik Nagy-Britanniat, amellyel a vildg bipolaris berendezkedése
soran nem kellett szembesiilniiik. A Szovjetunio szétesése, az Eurdpai Unio keleti bovité-
se, az Amerikai Egyesiilt Allamok gazdasagi és katonai szupremacidjanak teljessé vélasa
migracids, gazdasagi és identitas valsagba sodorta a centrum orszagait (is). A nemzetek és
benniik az egyes személyek egyre nehezebben tudnak valaszt adni, arra a kérdésre, hova
tartozonak valljak magukat, kotelességeiket ki felé gyakoroljak, azokkal kinek tartoznak.
Egyre nagyobb az antiszocidlis viselkedés, az oktatds lemaradt a felgyorsuld elektroni-
kus forradalomhoz képest, az iskolakban a fegyelem gyenge, a blindzés egyre novekszik
az utcakon. A joléti allam (welfare state), amely mar az 1970-es évek végére kimertilt,
végkép tarthatatlan koncepciova valt. A bevandorlok Németorszagban, Franciaorszagban,
Olaszorszagban és Nagy-Britannidban az ellatd rendszerekre oriasi terheket ronak, mi-
kozben az asszimilacid helyett sajat kozosségeket hoznak 1étre, amelyben nyelviiket,
viselkedési kulturajukat, vallasukat megtartva kevés hajlandésagot mutatnak a nemzeti
értékrendszerek elfogadasara. Az Egyesiilt Allamokkal ellentétben a bevandorlés itt nem
san tagulo piac elengedhetetlen feltétele volt a minél nagyobb munkaeré-felesleg, igy az
USA kozossége természetszertileg ,,szivta fel” a bevandorlokat. Utobbiban a népszapo-
rulat csokkenésének ¢€s a prosperald gazdasag munkaerd igényének kielégitése adta meg
a lendiiletet a betelepiilésre, azonban itt nem allt rendelkezésre a folyamatos taguldsa a
piacnak, hiszen az csak addig tudott ndvekedni, amig sajat korlatait el nem érte. Amint
képtelenné valt a munkaerd-felesleg felszivasara, sot elkezdte magabdl is ontani azt, prob-
Iémaként mertilt fel a bevandorlas. Akik ezekbe az orszagokba érkeznek, ilyen koriilmé-
nyek kozott — tegylik hozza: jogosan — maguk is frusztralva érezik magukat.

Az 1990-es években Tony Blair vezetésével a Munkaspart jelentds atalakuldson ment
keresztiil. Elfogadva a szabadpiaci elveket és az allam kiterjedtségét a szegénység or-
voslasaként beallitva, jelent6s népszeriiségre, majd parlamenti folényre tett szert. A brit
Konzervativ Part a burkei, vagy disraeli idokhoz hasonld helyzetben talalta magat, amikor
is onmagukat megujitva, a korszak tényleges kihivasaira realis valaszadasi képességgel
kellett az allampolgarai elé allni. A munkasparti f6lényt atmenetinek tarté konzerva-
tivoknak ugyanis nem lett igaza, az tartosnak latszott. A fiatal, sokaig esélyesnek sem
tind David Cameron volt az a politikus, aki megfogalmazta azt a valtoztatast, amelyre
sziiksége volt a partnak és a nemzetnek egyarant. Benjamin Disraeli nagyszerii és foként
id6szerii egy-nemzet koncepciojanak felajitasaval és Gjrafogalmazasaval tulajdonképpen
a konzervativok ,,ujra felfedezték a tarsadalmat”. Margaret Thatcher elhiresiilt mondata-
val szemben Cameron kijelenti, hogy ,,van tarsadalom, de az nem egyenl6 az allammal”.
A thatcheri konzervativ koncepcioban a szabadpiac kapott kiemelt helyet, azt hangsu-
lyozva, hogy a piacban résztvevé individuumok az egymassal érintkezés és csere soran
sziilik meg a természetes rendhez sziikséges javakat és diktalta kozosségi kapcsolatokat
(amelybe a nem materialis javak is beletartoznak). Emellett nagy hangsulyt kapott az
erds, tekintélyes allamhatalom, amely képes az akaratat érvényesiteni, de tevékenysége
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a lehetd legkevesebb teriiletre terjed ki, a tarsadalmi egyiittélést tekintve (ettdl nem neo-
liberalis, hanem neokon). A huszonegyedik szdzad azonban bebizonyitotta, hogy a piac
torvényszertiségei nem képesek mindent megoldani. Cameron ezért fogalmazta meg a
széttort tarsadalom (broken society) elméletét, amelynek orvoslasa a legfontosabb feladat.
Jelszavanak a minden résztvevo ,,felel0sségét” tette meg. ,,[A]z igazi valtozast az allam
nem tudja egyediil végrehajtani, ehhez mindenkinek hozza kell tennie a maga részét egy
felelés tarsadalomban” (a Konzervativ Part 6szi konferenciaja, 2008). Ennek a felel6s-
ségvallalasnak jelen kell lennie az egyes emberben, a kormanyzatban, csaladban, a népi
alapon szervezddo kozosségekben, az egyhazban, az iskoldkban, a szomszédsagi és barati
kapcsolatokban és a civilszervezetekben. ,,A konzervativ gondolkodas egy fontos iranyza-
ta szerint az erds tarsadalom feltétele az erés, civil intézményrendszer, amely egyarant je-
lentheti a csaladot, a szomszédsagot vagy a kozosségi intézményeket. A konzervativizmus
mindig is megértette, milyen fontos az, amit ma életmindségnek €s jolétnek neveziink. Ez
nem ujdonsag a konzervativok szamara, elegendd csak egy pillantast vetni a korabbi helyi
vagy orszagos, konzervativ vezetoknek a nyomornegyedek felszdmolasaban €s a varosi
ujjaépitésben végzett Gttoré munkajara.”” Ugyanigy kiterjeszti a felel6sséget a gazdasagi
rétegekre is, hiszen a gazdag emberek jotékonysaggal, a szegények a munka elfogadasa-
val tudjak épiteni az egész brit kozdsséget. ,,A kozdsségben az emberek aktivan akarnak
részt venni. Beszélhetiink azsiai kozosségrél, mohamedan kozosségrol vagy pakisztani
kozosségrol, de nagyon fontos, hogy létezik egy brit kozosség is.”'

Bar munkdm szempontjai alapvetden politikaelméleti vizsgalodasok, hangsulyozni
kell a konzervativ elvek kutatasnal, hogy azokat minden esetben a valdsaghoz ragasz-
kodod, hasznalhaté pragmatikus, és praktikus elgondolasokként fogalmazzak meg azok-
nak aktorai. David Cameron esetében sincs ez masképpen. Cameron izig-vérig politikus
ember és nem filozofus. Palyajat is politikai tanacsadoként kezdte, és az iizleti szféra-
ban eltdltott évei is kemény gyakorlatiassagot kivantak meg. Partjanak megujitasa és
a tarsadalom éllapotanak felismerése is Ugy 0sztondzte uj, illetve ujra felismert elvek
hangstlyozasara, hogy az a politikai gyakorlat megvaltoztatasat jelentse, ne pedig a kon-
zervativizmus alapjainak megrengetését. Az antiszocialis viselkedés és a biindzés vissza-
szoritasaban nem az allamra tdmaszkodik elsdsorban, hanem az egyiittmiikddésre a tar-
sadalmi szereplékkel: ,,Ki tizemelteti a csaladon beliili erdszak és a kényszerhazassagok
aldozatainak menedékét. Ki segit nekik abban, hogy ujra 6sszeszedjék magukat, és ki ad
nekik reményt? ... nagyon jo, hogy timogatja a Belliigyminisztérium, de a korméanyzatnak
parhozamosan kell gondolkodnia. Hosszabb tava szerzédéseket kellene kotni a civilszer-
vezetekkel, jobban megbizva benniik, s fel kellene késziilni arra is, hogy nagyobb munkat
adjunk nekik, amivel nagyobb &sszegii tamogatas jar... Nem 6sztonozziik a vallalkoza-
sokat a kozszféraban, a blinmegelézésben, a probléma megoldasban, a drogkérdésben,
pedig ezt kellene tenniink.”” Tovabbi iddszerli kérdés Eurdpa nyugati felében a csalad
fontossaganak tjra felfedezése és Gijraértelmezése. E sorok ir6ja meg van arrol gy6zddve,
hogy minddssze a rosszul értelmezett individualizmus és karos hatasainak kijavitasa mi-
att van sziikség a csalad intézményének megvédésére és funkcidinak hangoztatasara. Az
angol konzervativok az egylittélés erejét, a gyerekek jogait, igy esélyeit, az erkdlcsiség
(jo és rossz kozotti kiilonbségtétel képessége) forrasat, ennélfogva a blindzés visszaszo-
ritdsanak a lehetOségét latjak a csalad intézményében. Nem adnak neki spiritualis tartal-
mat, vagy tulvilagi legitimitast, mindossze hasznara hivjak fel a figyelmet. ,,Nézze, ez az
allaspont nem vallason vagy erkolecson nyugszik, hanem a jozanész diktalja. A tapasztalat
azt mutatja, hogy a gyermekeknek jobb esélyeik vannak, ha az anya és az apa is részt
vesz a nevelésiikben. Ha ezt erdsitjiik, azzal nem gyengitjiik az egysziilds csaladokat. Az
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egyediil all6 anyak hihetetleniil nagy eréfeszitéseket tesznek elképesztden nehéz koriil-
mények kozott. De cserbenhagyjuk az orszagot €s a tarsadalmat, ha a kivaldo munkajuk
elismerése mellett azt hangstlyozzuk, hogy az elkotelezddés, a hazasparok €s a hdzassag
nem szamit. Ezek igenis fontosak. Az egyén dontéseinek tarsadalmi kovetkezményei
vannak, amiket tisztan kell latni.”® Ezeket a sorokat egy, a nemzete irant kotelességeket
érz6 ember vallja. Egy olyan ember, aki tisztaban van azzal, hogy a sajat csaladja tobb
mint egy tarsadalmi intézmény, hiszen feleségével boldog szeretetkdzosségben ¢€l, akivel
egylitt vallaljak sulyosan beteg, tartos feliigyeletet igénylé gyermekiik, Ivan nevelését.
Ezért is vallja minden racionalitast félretéve, hogy: ,,Allidspontom szerint a hézassag jo
intézmény. Nem az egyiittélés egyetlen modja, de segit az elkotelez6dés abban, hogy a
baratok és a csaladtagok elé kiallva azt mondjuk, ketten vagyunk, ez mar nem csak rolam,
hanem mindkettonkr6l szol, hiszen fogadalmat tettiink egymasnak. Szerintem ez nagyon
fontos. En hézassagparti vagyok és nem szégyellem. [...] nemcsak a hazassagot, hanem
annak civil formait is timogatom.”* A politikai gyakorlatabol, nem is hidnyozhat a ndlunk
sikerrel alkalmazott adokedvezmény a csaladok szamadra: ,,Mindazonaltal azt gondolom,
hogy olyan kulturalis valtozasra van sziikség, ami elkdtelez6dés-, csalad- és hazassagpar-
ti, a kormanynak pedig kotelessége tamogatni azt, hogy az ado- és segélyezési rendszer
ne az ellenkez6 iranyba fejlédjon. [...] Tobb szazezren azért élnek papiron kiilon, hogy
megkaphassak a juttatasokat. Micsoda Oriiltség ezt tamogatni!?”*

(4 joleti allam kérdése) A ,,walfare state”, vagyis joléti allam kifejezés, a masodik vilag-
haboru utan megjelend allamszervezési forma, amely tobbet jelent, mint a fogalomban
hasznalatos j6lét mindenki szamara biztositott lehet6ségét. Elsdsorban valdban az a fel-
fedezés vezetett kialakitasahoz, miszerint az emberek kevésbé hajlamosak a szélsdséges
politikai csoportok tdmogatasara, ha a javaikat Uigy birtokoljak, hogy az biztonsagér-
zetet is ad nekik, nem kell félniiik azok elvesztésétél. Azonban ahhoz, hogy miképpen
lehet az egyes orszagokban megtermelt materialis és inmaterialis javakat elosztani, a
piac elveit a legkevésbé sérteni, kiilonboz6 megoldasok sziilettek. Nagy-Britanniaban,
Németorszagban, Franciaorszagban alakitottak ki a joléti allamok alapvetd formait, de
Iényegiikben megegyeztek. Ezek szerint az allam egyrészt az adoelvonasok és a kdzosségi
szolgaltatasok révén ellat egy redisztributiv (Gjraclosztd) szerepet, masrészt alkalmaz a
dontéseinek meghozataldban egy korporativ mintat, amelybe a szakszervezetek, kama-
rak stb. szervezetek egyetértési joggal rendelkeznek. A gazdasagi ndvekedés éveiben ez
kivaléan miikodott, azonban a nagyobb valsagokra és a tarsadalom valtozasainak prob-
Iémaira egy ilyen merev rendszer nem tudott rugalmasan reagalni, igy kezelni sem volt
képes azokat.

A joléti allammodell valsaganak, diszfunkcionalitasanak Margaret Thatcher volt a
legfobb szdszo6ldja, és politikaja célkitlizésének annak lebontasat tette meg. A piac teljes
szabadsagat 0sszekototte az emberek teljes szabadsagaval. Ezaltal megtorte a szakszerve-
zeteket, és sikeriilt a korporativ dontéshozatali rendszer aldl felszabaditania a kormanyt.
Masrészt az adok mértékének csokkentésével, az allam ujraclosztd szerepét is csokkente-
ni, a gazdasagnak lendiiletet adnia. Azonban a kdzszolgaltatasokat szamos ok miatt szinte
érintetleniil kényszeriilt hagyni (pl. nem szamolt a megndvekvé munkanélkiiliséggel),
amelyet a Munkaspart kormanyra keriilése utan ujra felépitett, biirokratizalta és mind
jobban kiterjesztette azt.

David Cameron természetesen nem keriilhette meg ennek a kérdésnek a megvitatasat
sem. Ugyanakkor merében ujszer(i gondolkodasat ebben az esetben sem rejtette el; a joléti
szolgaltatasok kezelését 0sszekdtotte politikaja kdzponti fogalmava tett feleldsségvallalas-
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sal. EIbél elutasitotta azt a gondolatot, miszerint az 4llam az elsé szamu szerepldje az ok-
tatasnak, az egészségiigyi szolgalatnak vagy a bérek alakulasanak. A résztvevdi, fenntartoi
¢és €lvezoi kore ezeknek a kozszolgalatoknak az egyén €s a helyi, névvel rendelkezd iskola,
korhaz, az adott cég. ,,E10sz0r is tobb iranyitast és hatalmat adunk az egyénnek a sajat éle-
te felett. Margaret Thatcher mondta, hogy tekintsék a telepiiléseket a magukénak, és ezt
mondjuk most mi is: legyen tobb beleszolasunk az iskola iigyeibe, ahova a gyermekeink
jarnak, a korhaz iigyeibe, ahol gyogyitanak minket, vagy szerezziink tulajdonrészt a cégben,
amiben dolgozunk. ...a tdrekvé emberek oldalan allunk... A masik 1ényeges pont a vilagos
értékrend, és annak megértése, hogy a tarsadalom alulrdl szervezddik; egyénekbdl, csala-
dokbol, szomszédsagokbdl all, és a mi célunk az ilyen kotddések megerdsitése, a csaladok
¢és parok tamogatasa...”” A kormanyzat természetesen nem marad ki a sziikséges, alapvetd
szolgaltatasok biztositasabol. Az egyiittérz6 konzervativizmus elsé szamu prioritasa a mély-
szegénységben €10k és a kdzéposztalytol éppen leszakado, egyre szélesebb tomegek ujboli
felkarolasa. ,, Eloszor is, ez egy olyan méltanyos tarsadalom, ahol segitiink az embereknek
kikeveredni a szegénységbdl — egy életre. Masodszor, egy olyan tarsadalom, ahol a lehet6-
segek egyenlok, és ahol mindenki, Michael Gove megfogalmazasaval »sajat maga irhatja
meg élete torténetét«. Harmadszor, egy zdldebb tarsadalom, ahol a jové generdciokra egy
fenntarthato, tiszta és gyonyorii bolygot hagyunk, Negyedszer, egy biztonsdagos tarsadalom,
ahol az embereket megvédik a fenyegetésektol és a félelemtol.”

A felemelkedés lehetosegét tobb oldalrol is megkozeliti. Mindenekelott a fentebb em-
litett modszerrel, a csaladok megerdsitésével. Masfelol nagy szerepet szan a civilszerve-
zetek bevondsanak a biindzés megfékezésében. A segélyezési rendszerben is a felelGsség-
vallalasé a fészerep: amerikai mintara masolja le annak az étletét, hogy aki nem fogadja
el a felkinalt munkat (abban az esetben, ha tudnak az adott személy végzetségéhez méltd
munkat ajanlani), az nem kap segélyt. ,, Allitjuk, hogy az emberek érdeke is ezt diktalja,
hiszen aki nem dolgozik, otthon van, egyre betegebb ¢s szegényebb lesz, és a helyzettdl a
gyerekek is szenvednek.” ,,...a civil szervezeteket is be kell vonni a program végrehajta-
saba. Sokkal jobbak, mint sok allami szervezet, tudjak, mit kell tenni.”*

A felemelkedés tovabbi lehet6ségét az oktatas atszervezésében adja meg. Cameron itt is-
mét visszatért Disraeli ,,egy-nemzet” koncepcidjahoz, amelyben az oktatas céljat a szocialis
egyenldtlenségek csokkentésében és az Osszetartozas-tudat erdsitésében jelolt meg. Ezzel
egyiitt szova tette, hogy az elemi iskolakbdl kikeriild gyerekek hatoda nem tud megfeleléen
olvasni. Tovabba elvetette azt is, hogy az iskola pusztdn az értéksemleges ismeretkozlés
eszkoze lenne. Szerinte az oktatas nemcsak arrol szol, hogy eszkozoket adjon a jo élet ki-
alakitasahoz, hanem arrol is, miképpen lehet j6 polgarokat nevelni. A Cameron-kormanyzat
tanrendjében nagyobb hangsulyt kap az irodalom, az angol nyelv és a szigetorszag torté-
nelmének tanitdsa. A matematika ¢és természettudomanyok oktatasanak jelentéségét elmé-
lyitették, és megszigoritottak az érettségi kdvetelményeket. Mindemellett heti egy konyv
elolvasasat is eldirtak a didkok szdmara. Szervezeti atalakulast is eszkozoltek. Ezek szerint
nagyobb hatalmat, autonomiat, jogkoroket kapott a helyi iskola, és az dnkormanyzatokat
is nagyobb stratégiavallalasra 0sztondzték. Mindezt a szabad iskolavalasztassal 6sszekotve
versenyhelyzetet teremtettek, igy javitva a mindségi oktatason. Az iskolak fegyelmi hely-
zetét a tanarok jogainak védelmével, erésitésével, és az iskolak egyiittmikodésének Osz-
tonzésével kivanjak megoldani. A gimnaziumok szdmanak novelése helyett a szakiskolak
szinvonalanak felzarkoztatasa szerepel a kormany szandékai kozott, a tehetséges didkok
képzését pedig plusz forrasok biztositasaval oldjak meg.

Cameron ¢és kornyezete helyesen itélte meg azt, amit a tizenkilencedik szazadban
evidensnek tartottak, és amit a harmadik vilagbeli orszagok hosszu tava fejlodésiik za-
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loganak tartanak: ,,Egy nemzet ereje a kimiivelt emberfok sokasagaban rejlik.” (Grof
Széchenyi Istvan)

Mindezek mellet a szegénység ellen kiizdd, az egyénnel egyitt érzd, és rendkiviil gya-
korlatias konzervativ politikus, sziikségszeriien intézkedéseket siirget és vallal fel azon
a teriileten, ahol a probléma keletkezik. A munkanélkiiliség kezelésében nem csupan a
feltételek mindenkire kiterjedd lehetdségét kivanja megteremteni, hiszen ez a liberalis
piacszemlélet elfogadast jelentené. Felfedezi, hogy a felzarkoztatd oktatas és a szép sza-
vak kevesek ahhoz, hogy a deprimalt helyzetbe keriil egyének kitoérjenek allapotukbol. A
feleldsségvallalas itt kettds értelemben jelenik meg. A személynek a sajat életére tigy kell
gondolnia, hogy azt onmaga iranyitasaval tudja csak sikeresen menedzselni. A kormany-
nak azonban nagyobb szerepet kell abban vallalni, hogy ezt az emberek szélesebb rétege
meg tudja tenni. Nem az anyagi biztonsag allam altal mindenkire kiterjesztett modszerét
alkalmazza (ezzel elkeriilve a szocialista megoldasi médot), hanem a munkahelyek eléré-
sének, létrehozasanak és hosszu tavusaganak biztositasat tiizi ki céljaul. Ennek keretében
csokkentették a vallalkozadsok munkavallalot stlyto adoterheit, a tarsasagi adot, és a bii-
rokraciat egyszeriibbé tették.” Eredményeképpen 2 millio uj munkahely jott 1étre 2010
ota, és a munkanélkiiliség csokkent 700 000 fével. Tovabba a fiatalok korében 140 000
fovel esett az allastalanok szama, illetve az (1j munkahelyek 80%-a teljes munkaidds allas-
ként jott 1étre.”® A kozpolgar oldalan allva tovabba folyamatosan csokkentik a jovedelem-
adot és az lizemanyagokat sulyté adonemeket, igy a ,,szorgalmas emberek” a nemzet tag-
jaiként és részeiként, egyre inkabb az dsszetartozas ¢s a felemelkedés utjat élhetik meg.”’

(A multikulturalizmus kérdése) A multikulturalizmus koriili kérdéseket fajoan idészertivé
teszik az elmult idészak eseményei. Azonban azt fontos leszdgezniink: nem 1j jelenség
az, ami most akkutan jelentkezik a nyugati tarsadalmakban. A huszadik szazad végén még
mindig a masodik vilaghdboru utani tolerancia ¢és befogadas politikdjaval vartak a mind
nagyobb aranyban érkezé bevandorlokat. Azonban a megndvekedett aranyszam és az
id6 rovidsége torténelmileg is lehetetlenné tette ezeknek az embereknek az igazodasat a
befogado orszagok szokas- ¢és jogrendszeréhez. A kérdés kezelésének hatékonysagat egy
fontos, merdben elvi allasfoglalas is nehezitette. A baloldali gondolkodas tolerancia-értel-
mezeése szerint mindenkinek és minden népnek joga van ugy élni, ahogyan azt 6k maguk
megvalasztjak. Ha mindezek mellett hangsulyozzuk a nyugati gazdasagok gyengilo telje-
sitményét, megérthetd, hogy miképpen alakultak ki olyan k6zosségek, amelyek a fogadd
allam nyelvét sem beszélik, térvényeit nem ismerik. David Cameron iigyesen fogta meg
a probléma gyokerét, amikor arra vilagitott ra, hogy a munkasparti kormanyzas ezt a fo-
lyamatot gyorsitotta és allamilag elismertté tette: ,,Azt hangstlyoztak, ami elvalaszt ben-
niinket, nem pedig ami dsszekot. Ez stlyos hiba. Nagy a nyomas, hogy ez megvaltozzon,
és mar maga a miniszterelnok is utalt arra, hogy fontos lenne a »britség« elémozditasa.”

Nem 6nmagaban az a rossz, hogy olyan kozosségek élnek az orszagban, amelyben masok
a viselkedési szokasok, mas a bdrszin, a vallas vagy a nyelv, hanem az, hogy olyan, az
emberi méltdsagot alaasd szokasokat is megtartanak, amelyek teljesen idegenek az euro-
pai jogfejlodéstdl — és kivaltképp felhaboritdo — az évszazadok alatt az emberi szabadsag
koreit tagitd, common law-ot tiszteld angol emberektdl. Ekképpen védi azon személyeket
is, akik egyes kozosségbe sziiletve, annak szélsdséges megnyilvanulasainak aldozataiva
valnak. Ezért fontos kiemelni azt, amikor fellép azok emberi jogokat tipro gyakorlataival
szemben. ,,Hiba azt mondani, hogy a kiilonb6z6 kozosségekben kiilonbozd torvényekre
lenne sziikség. A kényszerhazassag szorny(i problémajaval is foglalkozni kell: tobb ezer



KORE ANDRAS: BENJAMIN DISRAELI ES DAVID CAMERON... 119

fiatal lanyt, esetleg fiut hurcolnak el az orszagbol esetleg a vilag masik felére, ahol aka-
ratuk ellenére hazassagra kényszeritik 6ket, és gyakran erdszak aldozataiva is valnak.
Mi, a tarsadalom, tul sokdig mondtuk azt, hogy ezek mas kultardkban torténnek meg,
nekiink el kell fogadnunk, és nem szabad kozbeavatkoznunk, mert megsértenénk Oket.
Nem szabad elnézniink a kényszerhazassagokat. Torvénysértd, szenvedést okoz, labbal
tiporja az emberi jogokat; megakadalyozasahoz kulturalis és torvényi szabalyozasra van
sziikség... félre kell dobni az elavult allami multikulturalis modellt és egy erdsebb, jobb,
egységesebb orszagot kell felépiteniink.”” Lényeglatd dsszefoglald ez David Camerontol.
Az idézett szovegben egy riporter kérdésére adott valaszt, amelyben semmilyen idegen-
ellenességet nem fedezhetiink fel. Sem vallasi, sem etnikai csoport vagy kdzosség nincs
megnevezve. Azonban egy, az orszagaban, Nagy-Britannidban meggyokeresedni latszo
szokas, probléma jol lokalizalva, erbteljesen kritizalva, kiiktatando elemként megjelenik.
Nem a kényszerhazassag intézményét gyakorlokat akarja az orszagbol elkergetni, hanem
magat a szokast. Nem kulturalis és hitbeli kiilonbségekkel indokolja annak kitdrlését a
gyakorlatbol, hanem azért, mert embertelen. Mert szenvedést okoz, és ezt az eurdpai, és
nyilvan a brit térténelem meghaladta. A liberalis dilemma helyett, amely 6rlédik az egyén
autonomiaja ¢és a kozosségek onallosaga kozott, a progressziv konzervativizmusban eré-
teljesen jelenik meg a szenvedd egyénnel valo egyiittérzés, a személy joga a boldog életre
és méltosagra. Ezért elveti mindazt, amit az elmult évtizedekben az 6nmagabol kiforditott
szabadelviiség egyik tabujaként kezeltek: minden viselkedési format elfogadni, ha az le-
gitimalni tudja magat valamilyen kulturdlis szimbolizmussal. Mindekdzben sajat nemze-
tének tagjaként kezeli azokat, akik britként toleransak, és az emberi szabadsagot tisztelik.

Az allami multikulturalizmus 6rvényének tartja tobbek kozott azt is, hogy kiilonbozo
csoportokat, a kisebbségek védelmének, érdekképviseletének a szandékaval kiilon-kiilon
finansziroztak. fgy kialakult koztik egy kiizdelem a kiilonallosag bizonyitésara, amely
még nagyobbra asta a szakadékot a bevandorlok kozott is. A kdzigazgatasban leforditot-
tak mindent minden nyelvre. Meg sem kellett tanulniuk angolul. Egymastol elszigetelt,
homogén csoportok tagjai lettek, nem allampolgarok, nem Nagy-Britannia allampolga-
rai, és még kevésbé kezelték Oket egyénekként. ,,A multikulturalizmus csak meger6siti
a tarsadalmon beliili térésvonalakat, monolit blokkokként kezelve a kozdsségeket...” A
gettosodas politikajanak tartja a baloldal gyakorlatat, amely a térésvonalak erésédéséhez
vezet. Az egységesebb, integraltabb tarsadalom eléréséhez, a feleldsség felvallalasahoz,
amely politikdjanak célkittizése, nem felelhet meg ezen felfogasnak a tovabbi folytatasa.
Természetesen az angol konzervativok szerint sem kell asszimilalodnia senkinek, de el
kell fogadnia a fogado orszag értékrendjét. ,,El kell érnilink, hogy sajatitsak el az angol
nyelvet, és biztositanunk kell, hogy a gyermekeik megfelel6 modon tanuljak a brit torté-
nelmet az iskolakban” — mutatott ra Cameron a ,,megoszt6” multikulturalizmust biralva.

(,, Dogmatika”) Sokszor hangzott el ebben a tanulmanyban is, hogy nem létezik a kon-
zervativizmus kobevésett hitrendszere, nincsenek dogmai. A legfontosabb kdzos vonasa
ezeknek az elméleteknek a valtoztatashoz vald hozzaallas egysége, egy attitiid, amely a
torténelmileg kialakult intézmények (hagyomanyok) védelmébdl indul ki. Ebbél kovet-
kez6en az emberi mindenhatosag (igy a kormanyokénak is) elvetése, és bizalma a jogok
alkotta rendben, sziikségszerti kovetkezmény minden idében. Azonban egy adott kor,
adott torténelmi pontjat vizsgalva nagyon is konkrétta valik egy-egy konzervativ elmélet.
Elkeriilhetetlen is, hogy igy legyen, mivel a konzervativizmus a gyakorlatiassagot hang-
sulyozza, és a valasztopolgarok arra kivancsiak, miképpen akarja egy part, kormanyra
keriilve megoldani a kozdsségét érintd kérdéseket. Az alabbiakban ezt a gyakorlatiassagot
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probalom életre hivni, néhany olyan pontba dsszeszedve a progressziv, vagy egyiittérzo
konzervativizmus fent leirt gyakorlatat, amely alapjan beazonosithato a tobbi konzerva-
tivizmus kozott.
1. A tarsadalom, mint az emberek szervezett kozossége, 1étezik.
2. A feleldsség felvallalasa elvart minden tarsadalmi rétegtdl és csoporttol, egyéntdl,
korméanytol.
3. A tarsadalom harom pillére: az egyén, az (allam)polgari (civil)szervezddések ¢és
a kormany.
4. A polgari szféra legerdsebb ¢és legfontosabb szervezddése a csalad.
5. A csalad a legfontosabb forrasa a feleldsség vallalasanak, legjobb ellenszere a
blingzésnek.
6. A gazdasag sajat torvényszertiségei szerint mikodik, de nem kell félned abba be-
avatkozni.
7. Ha beavatkozol a gazdasagba azt csak mértékkel és folyamatossaggal tegyed.
8. Ne félj valtoztatni.
9. A valtoztatasnak 6nmagaban nincs értéke, csak azon valtoztass, amin sziikséges,
tovabb ne menj.
10. Vedd észre: a tarsadalom mindig valtozasban van; te legyél annak vezetdje.
11. A tolerancia és az emberi méltosag egymassal szembe nem allithaté fogalmak,
csak egymassal egyiitt ¢lhetnek.
12. Ekképpen tartva font a legfontosabb emberi értéket, a szabadsagot.

(Lezards) David Cameron progressziodjat, haladasat 6sszegezhetjiik azzal, hogy a huszonegye-
dik szazad kihivasaira Gjszerii politikai gyakorlattal valaszolt. Ebben a feleldsségvallalas, a
tarsadalom egységnek helyreallitasa és egy megvaltozott, gyokereihez mégis hii Konzervativ
Partot alkotott. A meg6rzés ¢és haladas kettdsét 6 maga is ekképpen fogalmazta meg:
,Margaret Thatcher akkoriban felismerte, hogy az ipar Ujjaélesztése a nagy kihivas, nekiink,
modern konzervativoknak pedig arra kell rajonniink, hogy napjaink legnagyobb kihivasa a
tarsadalom tjjaélesztése. Ez az egyik nézOpont. A masik ugyancsak 1ényeges megkozelités
tésége nyilik az orszag néhany nagy problémajaval megkiizdeni: mi nem cipeljitk hatunkon
a mult terheit.”* Margaret Thatcher forradalmar volt, hiszen szakitott a szakszervezetekkel
torténd egyeztetéssel és az allam redisztribucios kényszerével. Konzervativ volt, mivel a piac
és a személyek szabadsaga régi konzervativ elv. Cameron forradalmi, mert szakit az individu-
alizmus libertarianus értelmezésével és a nyugati vilagban megjelend 1ij, filozofiaktol teljesen
mentes, mindennapi, gyakorlati problémak megjelenésével foglalkozik. A kultirak egymas
mellett élésének kudarcaval, a bilindzés szaporodasaval, az oktatas korszeriitlenné valasaval,
az antiszocidlis viselkedés megjelenésével (mar egészen fiatal korban). Konzervativ, mivel a
nemzete egységét vallja, az ,,egységes, nagy nemzetét”, és felelosséget kovetel kormanytol,
tizleti szfératol, civilszervezetektol, egyéntdl egyarant. A *90-es években még mindenki a ’68-
as eszm¢k anakronizmusa alatt nyogott. A japan neves torténész a Szovjetunié felbomlasakor
lelkesedésében a torténelem végérol értekezett. Milyen fajsulyos tévedés volt! A liberalis de-
mokracia valoban a diktatira megsziintetésének a legkivalobb modja, azonban a tarsadalmi
stabilitashoz nem elegend6é modszer. ,,Nemrégen azt javasoltam, tegyiik konnyebbé a rend-
Oroknek, hogy megallithassanak és atvizsgalhassanak valakit, €s ne térddjiink azzal, hogy mit
fognak sz0lni a kiilonbozo kozosségek, hiszen feketéket és azsiai fiatalokat 16nek le, szirnak
le és 6k halnak meg az utcakon. Udvozolni fogjék a valtozast. Es tudja mi tortént? Valoban
idvozolték ezt a 1épést. Nem a *80-as évek szemiivegén keresztiil tekintiink erre a vitara.”!
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DINNYES LASZLO TIBOR

Emléksorok régi idékrol

Délvidéki vagyok, Trianon gyermeke...

Amennyiben gy6ziink, én nem sziiletek meg, mert csalddom ott marad Temerinben,
Ujvidéken, ahol az 6seim legalabb haromszaz évet éltek le. A vereség utan anyai nagyszii-
leim atkoltoztek az 6hazaba, nem tudtdk igazan elfogadni a cirill betiis hazat.

Am az 6hazéban sem tudtak gyokeret verni, két-harom évenként idementek, odakdl-
toztek, szerte a hazaban. Majd édesapam megismerkedett édesanyammal, s én 1931-ben
megsziilettem.

Mar felndttként kérdeztem meg nagyapamat a miértrdl.

— Asszonyt, hazat, foldet lehet cserélni, de hont nem! (Délvidéken a haza: hon.)

De most ugorjunk egyet: 1941-ben a magyar honé Ujvidék. S a csaladom visszatelepiilt.
Nagyapam haza Ujvidéken még mindig az 6vé volt telekkonyvileg. Az akkori lako elme-
nekiilt, a haz kifosztott, leromlott allagu, de iires! Széregen eladtuk mindeniinket, hazat,
foldet, és sokadszor is Uj életet kezdtiink.

Nagyanyam {izletet nyitott. A bélyegzd ma is megvan. Késébb sziileim elvaltak.
Edesapém koltoi 1élek volt, sziiletésnapomra verssel kdszontott: ,,Draga, kicsi fiam...”
Edesanyém prozai stilusban iizent vissza neki: ,,Joska, a gyereknek nem versre, hanem ru-
héra van sziiksége!” Igy minden évben kaptam apamtol Bocskai-ruhat, ordogbérnadragot.

1941-t61 1944-ig nem is volt ezzel gond. De 44-ben visszajottek az el6z6 hatalom em-
berei, s én ott alltam harom 61tony Bocskai-ruhaval.

Nagyanyam ugyan levagta a zsindrokat, varratokat, de én ugy futtaban egy-két pofont
mégiscsak kaptam: ,,jos dalje, bocskairuha?”

Masoknak is le kellett vagniuk a rojtjaikat az 0j helyzetben.

A vendéglétulajdonost az utcankban a magyar idészakban Mariassy Félixnek hivtak.
(Természetesen nem azonos a kivalo rajzfilmrendezével.)

Majd, amikor bejottek a szerb partizanok, visszakeriilt a régi tabla: Feliksz Marjasi. J6
par évvel mindezek utan értékeltem ezeket a valtozasokat.

Nem csak politika van a vilagon, a csaladot el kell tartani. Megértettem Feliksz Marjasit.

Egy kicsit arrol is irnék, hogyan éltiink ebben az 0j délszlav- és titoista korszakban.
1944-45-ben jo par magyart kivégeztek, artatlanokat is.

De utana Titoék élhetdbb vilagot teremtettek, magyar iskolakba, iizletekbe, templo-
mokba, konyvtarakba jarhattunk.

Tulajdonképpen parhuzamosan élhettiink a szlavokkal. Mi maradtunk volna akkor
Novi Sadon. De 1946 juniusaban csengettek, és négy policaj allt az ajtdban, s kdzolték
veliink, hogy fél orat kapunk arra, hogy 6sszeszedjiik a holmijainkat, mert ki vagyunk
tiltva a Jugoszlav Népkdoztarsasagbol, mint idegen allampolgarok.

Mit lehet fél ora alatt 6sszeszedni? Nagyanydm néhdny ruhadarabon kiviil a Bibliat vette
magahoz. A Biblia csaladi oklevél volt akkoriban. Kezembe meg a dunyhat nyomta: ,,—
Fiam, éhezni lehet, meg szomjazni is, de fazni nem szabad.” Ezt az ,,emléktargyat” késobb
mindenhova magammal hurcoltam, most pehelypaplan-formaban kotédiink egymashoz.
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Szabadkara (Suboticara) vittek benniinket, egy iskolaépiiletbe. Két honapig voltunk
kiilsé Orizetben. Itt ismerkedtem meg elsé szerelmemmel, ma mar csak a becenevére
emlékszem: Gyogye.

Ok Moldvabol telepiiltek 4t az 6haziba, melynek egy része most mas nyelvii, idegen fold
lett. Harom pusziig jutottunk el elvalasunkig. Tobbé nem talalkoztunk, szétszortak benniinket.

Mi egy tanyat kaptunk a magyar allamtol, Bacsalmason, honnét el6zbleg egy svab csala-
dot telepitettek ki. Kb. 5 kishold sz616 tartozott a tanyadhoz, benne tobb szaz gytimdlcsfa.
A gaz, a gyom befedte a tokéket.

Nagysziileim iparosok voltak, de valahogyan elboldogultak a folddel is. En Pestre
mentem ipari tanulonak.

Ugy masfél évvel ,,honfoglalasunk” utan hazajott W. Janos, magyar kiralyi tizedes — sza-
badulvan az orosz fogsagbol.

— Mamma, khumm! — kialtotta boldogan tobbszor is, de nem jott ra valasz, csak egy
oreg kutya ugralta koriil. Aki az 0j lakoktol az ételt elfogadta ugyan, de nem baratkozott.
Majd el6jott nagyanyam.

— Fiam! Nem mi vettiik el a hazatokat, nem mi iildoztiik el a csaladodat, gyere be, biz-
tosan ¢éhes is vagy.

Két hétig lakott Gjra a régi tanyajukban. Ot nem engedték a sziilei utin menni.
Befejezddott a kitelepités!

Valahogy mégis atjutott a hataron, a kutya is eltint. Kb. masfél évre ra levelet kaptunk:

,»,Maria mama! Kinn vagyok Németorszagban, élek, dolgozom. Arra kérem, legyen szives,
kiildjon nekem pakkot! A padlason lattam egy kosarat, amit még a Fater eszkabalt. Tegyen
bele mogyorot az udvari fakbol, azokat még a nagyapam {iltette. Meg diot is kiildjon, sz616-
venyigét. Eliiltetem az itteni kertembe. Es a padlason egy biblia is van, német betiis, azt is
kérném. Kiildok pénzt is maganak, valtsa be. Szeretettel tidvozli magat: Johann W. Frankfurt.”

A levelet nem postas hozta: két civil ruhas nyomozo.

»— Milyen kapcsolata van maganak Zs...né, Németorszaggal?”’

Zs...né értetleniil nézett rajuk. Akkor felolvastak a levelet. Nagyanyam elsirta magat, de
konnyein keresztiil is elmondta véleményét: — Nem szégyellik magukat, menjenek innét!

Elmentek.

% ok sk

Sok év mulva én is elmentem nagyapam hazahoz, ami valamikor a Székely Bertalan utca
x szamanal allt. Természetesen uj névtablat kapott: Druga ulica od Ruszkog Groblje broj
osamnaest.

Egy idegen varost ismertem meg. A kétnevil utca a régi volt, a haz egy kicsit kopot-
tabbnak tlint, mint emlékeimben, s a haz el6tti fak sem voltak ismerdsek, de azért felde-
rengtek emlékeimben. Egészen addig, mig ki nem tarult a kis kapu, és egy 40 év kortili
montenegrdi szerb ki nem Iépett rajta:

— Sta ti ocses — formedt ram.

— Druzse, toje moj kutya (ez az én hazam) — valaszoltam konyhanyelvi szerbséggel.
Valdszintileg megértett, mert becsapta az ajtot. Par perc mulva kijott egy kutyaval és egy
alabarddal. Hatralva probaltam lecsillapitani:
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— Druzse, druzse, laganije, laganije.
Azo6ta nem jartam Novi Sadon. Alabardot meg azdta sem lattam.

Az utolsd szal a Vajdasagtol akkor szakadt el, amikor unokatestvéremnek Temerinbe,
1990-ben levelet irtam, s 6 valaszaban arra kért, hogy ne magyarul irjak neki.

Bacsalmast is belepte az elmulas: 1981-ben nagysziileim sirjanak meglatogatasa utan
kiladdztam a Duboka nagyjarasba. A fakat kivagtak, az oreg tokéket is. A tsz-tagositas
eltorolt minden targyi emléket, a tanyat is eldozeroltak.

UTOSZO AZ OLVASONAK:

Torténetem a korszak szerencsésebb sorstjairdl szol. Két nagybatyamat megolték 45-ben
a partizanok, jeltelen sirban fekszenek valahol Temerin kornyékén. Nekik nincs torténe-
tik...

En tulajdonképpen par pofonnal megisztam a Bocskai-ruhat, most, visszatekintve tor-
ténetiink szerepldire, mi mégis csak a szerencse fiai voltunk. Johann W. nem halt hési
halalt, meguszta a hadifogsagot, atjuthatott az 6hazaba, par év mulva a Volkswagenjében
feledhetett mindent.

A montenegroi megvédte hazat a madzsar betolakodotol.

En tanar lehettem, majd késébb Miivelédési Haz igazgaté a Godol16i jarasban (Aszod—
Bag). Van harom unokam, akik nem tudjak, hogy Novi Sad magyar forditasa Ujvidék, és
Temerinben nagyapam valaha koldusbiro volt.

Emlékezésemet a trianoni szerzédés 95. évforduldjara irtam.
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Remény a reménytelenségben
— Jegyzetek egy konferencia margojara

2013. szeptember 25-én, Budapesten, a lengyel nagykdvetségen — jeles egyhaztorténé-
szek, kutatok és romai katolikus fépapok részvételével — konferencidt tartottak a szov-
jet uralom ald keriilt Kelet-Kozép-Europaban lezajlott szervezett egyhaziildozésekrol,
amelynek célja a lengyel, a baltikumi, a cseh, a magyar és az erdélyi katolikus egyhazak
megsemmisitése volt. Annak ellenére, hogy a cél mindeniitt azonos volt, az alkalmazott
taktika modosult a helyi ellenallastol fliggden. A diktatura ,,természetét” a térség egyhazai
a nacizmus idején részben mar megtapasztaltak, a kommunizmus veszélyére mégsem tud-
tak felkésziilni. Attol fiiggetlenil, hogy a katolikus egyhdz a kommunizmussal szemben
mindig elutasit6 allaspontra helyezkedett, a kelet-europai szovjet uralom meggyokerezé-
sekor a nemzeti katolikus egyhazak orszagonként, sét még az egyhazakon beliil is, eltérd
stratégiai és taktikai 1épésekre kényszeriiltek. Ez is bizonyitja, hogy a nemzeti egyhaza-
kat, képvisel6iket felkésziiletleniil érte a diktatira egyhazellenessége. Nemcsak az egyhaz
vezetdi, de még az egyszer(l katolikus hivek sem tudtak elképzelni, hogy mi torténhet
veliik. A kommunizmus nemcsak a politikai és katonai hatalmat birtokolta, de at akarta
formalni magat az embert is. Ebben az ,,ligyben” legnagyobb ellenfele a kereszténység,
elsésorban a katolikus egyhdz lett. A taktika mindenhol egységes volt: elsd 1épésként
szétzilalni az egyhaz infrastrukturajat, azaz allamositani az egyhazi iskolakat, korhazi és
szocialis intézményeket, feloszlatni az egyhazhoz kotédo tarsadalmi szervezeteket, olyan
allam-egyhazi megallapodast kényszeriteni az egyhazakra, amelyben elismerik — a legbel-
sObb egyhazi tigyekben is — az allam elsébbségét, vezetd szerepét. Ha ez nem arat ,,elsé
lépésként” sikert, akkor korlatozni kell a papsag 1étszamat, felosztatni a szerzetesrende-
ket, az egyhaz tevékenységét a templom falai kozé kényszeriteni. Az mar ,,természetessé”
valt, hogy a megtorlast a fépapsagon kezdték, s bortonbe zartak az egyhazfoket. Az eléb-
biek valoban egy idében és azonos formak betartasaval kezdodtek.

A legnagyobb csapast a magyar katolikus egyhdz szenvedte el, nem csak Mindszenty
Jozsef biboros meghurcoltatasaval, akinek az egészen a vértanusagig mend kitartdsaval
a politikai hatalomnak szamolni kellett, és sulyos bortonbiintetése, késébb szamiizetése
diplomaciai ligy lett. A magyar katolikus egyhazat olyan csapasok érték, amelybol nap-
jainkig nem tudott kildbalni teljesen. Marton Aron, Erdély fépapja a roman kommunista
hatalommal szemben nemcsak egyhazat, hanem az erdélyi magyarsagot is képviselte, a
kényszermunka sem torte meg.

A masodik vilaghaboru utani Lengyelorszag torténete dsszefonodott Stefan Wyszynski
primas tevékenységével, aki hatalmas tekintélyével meghatarozta a lengyel nép €s egyhaz
sorsat, ¢s aki sok lengyel szdmara (nem csupan katolikusoknak) a ,,reménytelen kommu-
nista rendszerben” a hit tantja és a remény embere lett. Fiatal papként — katonalelkész-
ként — részt vett a németellenes foldalatti ellenallasban, a varsoi felkelésben, majd mar
plispokkeént felismerte a kommunista politika ,,szalamitaktikajat”, miszerint a tarsadalmi
rendet fokozatosan at kell alakitani az uralkodd ideologia igényeinek. A folyamat lassitasa
érdekében inkabb a megegyezés utjara 1épett, az egyhaz kapott egy-két évet az aranylag
szabad miikodéshez, de kis id6 mulva letartoztattak, bebortondzték, majd hazi érizetben
tartottak. A tétlenségre itélt biboros az egyhaza védelmére eldkészitette az tigynevezett
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Jasna Gora-i fogadalom tervezetét, amely a lelki felkésziilést szolgalta a lengyelek ezer-
éves kereszténységének (1966) megilinneplésére. E munka kiindulopontja a lengyelek
Szliz Maria irdnti tisztelete volt, a fogadalmat a fogsagabol szabadult Wyszynski biboros a
Czestochowaban 0sszegyllt zarandokok el6tt olvasta fel. Hatdsa megrazo és belathatatlan
lett, mivel meghirdette a ,,Nagy kilencedet” (1957-1966), amelynek soran — orszagszerte
— a hivek millioi tettek eskiit Mariara és Lengyelorszagra. A kdzponti linnepség 1966-
ban Czgstochowaban volt, amelynek kiemelkedd eseménye a czgstochowai kegykép
zarandokutja lett. A plébaniarol plébaniara jard kegyképet az egész az egész lengyel nép
orommel fogadta, amit a Gomulka-rendszer nehezen viselt el, s6t elkobozta a vandorld
kegyképet. Igy az iires keretet hordtak korbe az orszdgban, s még nagyobb témegek kisér-
ték utjat. Wyszynski biboros tekintélye is szerepet jatszott abban, hogy Lengyelorszagban
lecsillapodtak a kormany egyhazellenes akcidi, ami nem jelentett egyet azzal, hogy a po-
litikai vezetés ne tekintette volna az egyhazat ellenségének. Nem véletleniil emelkedett
ki e vallasos hazafias kdzegbdl Karol Wojtyta krakkoi érsek, akit 1978-ban II. Janos Pal
néven papava valasztottak, akiben az akkor lengyel vezetés legnagyobb ellenfelét latta
meg, minden eszkozzel le akartdk jaratni, végiil merényletet szerveztek ellene.

A ,,Fépasztorok a kelet-kdzép-eurdpai diktatirakban™ alcimet viseld kotet, amely a
konferencian elhangzott eléadasok szovegét is kozli, feldolgozza a volt szocialista orsza-
gokban folytatott egyhazellenes torténéseket, négy egyhazfo (Stefan Wyszynski, Karol
Woijtyta [II. Janos Pal papa], Marton Aron és Mindszenty Jozsef) életitjan és tevékeny-
ségén keresztiil bemutatja a tragikus 50 évet. A kotetet Sods Karoly €s Zombori Istvan
szerkesztette.

(Remény a reménytelenségben. Fdpdasztorok a kelet-kozép-eurdpai diktatirakban. Stefan
Wyszynski, Karol Wojtyta, Marton Aron, Mindszenty Jozsef. Szerkesztette: Soos Karoly,
Zombori Istvan. Budapest, 2014, METEM, 128 p.)
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Thomas Thiel

Elhalasztott vilagvege

Achim Landwehr: Geburt der Gegenwart. Eine
Geschichte der Zeit im 17. Jahrhundert (Fischer
Verlag, Frankfurt am Main, 2014, 445 oldal)
cimii kényvének bemutatasa

Ha kozelebbrdl szemiigyre vessziik a négyszéz
évvel ezel6tti sajtotermekeket, az a benyomasunk
tamad, hogy a hirek terén a korabeli média az
elmult év eseményeit adja kdzre, az id6jaras-elére-
jelzések viszont nem csupan néhany napra, hanem
a kovetkezd tizenkét honapra szolnak. Am abban
az id6ben ez bevett gyakorlatnak szamitott, és
senki sem zavartatta magat kiilondsebben amiatt,
hogy a nagyvilag hireirdl csak ilyen tekintélyes
késéssel értesiil. A kor legfontosabb médiuma
a kalendarium volt; egy kurrens sajtdorganum,
amelynek segitségével bepillantast nyerhetiink
abba, hogyan gondolkodott a 17. szazad a maga
helyérdl az iddben. A multnak ebben az elképze-
Iésben sziklaszilard tekintélye volt, a jovére nézve
pedig nem volt helye taldlgatdsoknak. A jelen
az Orokkévalosag szemszogébol nézve nem volt
egyéb az utols6 itélethez vezetd tranzititvonalnal.

Achim Landwehr torténész azzal kezdi Geburt
der Gegenwart. Eine Geschichte der Zeit im
17. Jahrhundert (A jelen sziiletése: az ido tor-
ténete a 17. szdzadban) cimi konyvét, hogy
egy pillantast vet arra az 1717-bdl szarmazo
kalendariumra, amely IV. Janos Miksa Emanuel,
Preysing-Hohenaschau grofja tulajdonaban volt.
A kor szokasaihoz képest rendhagyé modon a
kalendariumban egy kiilonallo, az olvasd/tulaj-
donos sajat jegyzetei szamdara szabadon hagyott
oszlopot is talalunk. A kalendariumok ebben az
id6ben tele voltak asztrologiai, egészségiligyi €s
mas jellegli informaciokkal, kedvezd idopontokat
ajanlva nemcsak a vetésre, hanem a kopolyozésre

vagy az érvagasra is. A személyes megjegyzések,
jegyzetek szamara nem maradt hely. Ugy tiinik,
hogy a grof nem tudott mit kezdeni a szokatlan
kivaltsaggal: ott, ahol az olvas6i megfigyelések,
tervek, jegyzetek allhattak volna, liresség tatong.

A zart vilagbdl a nyilt lathatar felé
A konyv bemutatja, hogyan vette birtokba még
ugyanez az évszdzad az addig hattérbe szoritott
jelent. Elméleti szinten Landwehr egy olyan je-
lennel foglalkozik, amely nem csupan vékony
valasztovonal mult és jovo kozott, hanem komp-
lex kapcsolasi pont, amelyben minden pillanatban
Ujra és ujra eldol, hogyan kovetkezzenek egymas
utan az iddbeli l1épcséfokok. Az id6 Landwehrnél
egy tobbrétegl kulturalis targy, amelyet nyujtani,
stiriteni és gyorsitani lehet. A mi modern értelem-
ben vett idoérzékelésiinket a newtoni fizikabol
atvett idémeghatarozas uralja, mely szerint az id6
egy homogén, feltartoztathatatlanul elére halado
folyamat. Ez azonban egy viszonylag 11 koncep-
cio, és csak egy konstrukcio a sok koziil.
Reinhart Koselleck (1923-2006) német torté-
nész nagyhatasu nyeregkor (Sattelzeit) hipotézise
szerint az 1750-1850 kozotti idészakban jelentds
atalakulasra kerdilt sor. A kozépkor statikus rendje
felbomlott, az id6 érzékelése dinamikussa valt.
A korszakon beliil a francia forradalom szamit
dont6 fordulatnak és katalizatornak; a modern
miivészetben késobb ment végbe az atalakulas.
Achim Landwehr ugyanakkor a 17. szazadra
datalja ezt a fordulatot. Ez nem mondhat6 for-
radalmi atértelmezésnek, de abban a koncentralt
formaban, ahogy Landwehr az atalakulast leirja,
mégis lenylig6z6. A szazad elején a jelen még a
keresztény egyhazak szilard ellendrzése alatt all.
John Lightfoot, a Cambridge-i Egyetem alkan-
cellarja 1642-ben kiszamitotta, hogy a teremtés
hat napjahoz hatezer évre volt sziikség, amelybdl
négyezer év telt el Krisztus sziiletése el6tt. Az
utolso itéletre tehat, gondoltak sokan, a 2000.
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¢évben keriilhet majd sor (vagy — Isten kegyelmé-
bol — esetleg kicsit korabban). Az apokalipszishez
vezetd menetrend bamulatosan pontos volt. James
Ussher ir kronoldgus példaul pontosan oktober 23-
at jelolte meg a teremtés els6 napjaként. Még azt
is tudni vélték, hogy melyik napon szallt be Noé
a barkajaba. A jelent ezekben az elképzelésekben
bearny¢koltak az utolsd idokrdl szolo képzetek.
Barmerre nézett az ember, a hanyatlas jeleit vélte
latni.

Atépités a mult katakombaiban
A valtozasban, ami ekkor bekOvezett, szamos
tényez0 jatszott szerepet. Az 1600 koriil rendsze-
ressé¢ valo konyvnyomtatds révén a jelen foko-
zatosan tomor szerkezetre tett szert. Az 1688-as
Querelle des Anciens et des Modernes (Régiek
¢és ujak kiizdelme), a hagyomanyok tisztelete és a
haladastudatossag kozotti végsé és dontd csata a
modernistak gy6zelmével ért véget. Ett6l kezdve
differencialodik a mult, illetve a mult jelenre gya-
korolt hatasanak értelmezése. A torténetiras kezdi
megkiilonboztetni az elsédleges forrasokat és az
utolagos beszamolokat. A hagiografiai torténelem
helyébe a forraskritikus torténetiras 1ép, amely
mar nem az isteni akarat megnyilvanulasaként,
hanem emberi alkotasként értelmezi a torténelmet.
Landwehr a valtozas szamtalan jelét sorolja fel.
A leszarmazasi tablazatok rovidebbek lesznek. Az
ingaorak szinte elmaradhatatlan kellékeivé valnak
a mindennapi életnek. A valdsziniiségszamitas
¢s a statisztika alternativ jovokoncepcidkat alakit
ki. Hogy mennyire fontos az id6 koévetése, azt
Daniel Defoe Robinson Crusoe cimil regénye is
jol példazza. Az 1659-ben hajotorést szenvedett
fohds egyik elso cselekedete az, hogy egy poznat
allit fel egy tablaval, amelyre naponta egy-egy ro-

vast metszve koveti az id6 mulasat. Egyre tobben
gondoltak ugy, hogy az Apokalipszis késhet, vagy
akar be sem kovetkezik.

Valamivel kevesebb tajékoztatast kapunk az
atalakulas mélyebb rétegeirél. Landwehr utal a
Fold keletkezésének elméletére. A foldtani rétegek
szerkezetének tanulmanyazasa szétfeszitette a
teremtés torténetének hagyomanyos iddkeretét,
vilagossa téve, hogy hatezer év nem lehetett
elég bolygonk kialakulasahoz. Ugyanekkor a
Biblia-kritika kideritette, hogy a Szentiras kii-
16nb6z6 idokben késziilt részekbdl Gsszeallitott
szovegkonglomeratum. Landwehr ugyanakkor
csak roviden ¢és feliiletesen foglalkozik a talan
legmélyebb forduloponttal, a természettudoma-
nyos forradalommal. Arrol alig esik szo, hogy
az elméleti kivancsisag és a kisérleti kutatas
emancipacidjaval a valosag radikalis atalakitasa
jart, amely messzemend kovetkezményekkel birt
a modern haladéastudat kialakitasara.

Mindez azonban nem befolyasolja Landwehr
kovetkeztetését: a mult és a jovo kozotti kap-
csolat annal nyitottabba valt, minél nagyobb
jelentdségre tett szert a jelen. Egyre nyilvanva-
1obba valt, hogy a jovot nem lehet kdzvetleniil
a multbol levezetni. Az egyén a sajat ideje
urava valt. Landwehr ezekbdl a gondolatokbol
egy eredeti definiciot vezet le: a linearis fizikai
id6tol eltéréen a jelen még befolyasolhato,
ekkor még hatarozottan ¢s dontéen lehet hatni
a dolgok menetére. A mult ott kezddédik, ahol
ez a hatds mar nem érvényesiil. Az elegancia,
amellyel Landwehr 6tvozi a torténelmi tényeket
és az elméleti reflexiokat, igazi élménnyé¢ teszi
a konyv olvasasat.

(Die Zeit)
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Tisztelt Elofizetoink!

A Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat 1841-ben jott 1étre a tudomanyos ismeretek népszer(i-
sitésére, a magyar tarsadalom tudasszintjének emelésére. Ennek szolgalataban inditotta el a Tar-
sulat sok évtizede ismeretterjesztd folyoiratait, melyek nélkiilozhetetlenné valtak az utobbi fél
évszazad iskolai oktatasaban, a tudomanyos igényti, korszer(i ismeretkdzlésben. A természettudo-
manyi ¢és tarsadalomtudomanyi tudas terjesztése céljabol, mindent megtesziink annak érdekében,
hogy lapjaink minél szélesebb kézonséghez és minél kedvezobb aron jussanak el. Ezt szolgalja
2015. évi akcionk, melynek keretén beliil a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat altal kiadott la-
pok — az Elet és Tudomany, a Természet Vilaga és a Valosag — egyiitt kedvezményesen fizethetSk
elé. Célunk, hogy Eldfizet6ink minél kisebb raforditassal jussanak hozza a tudomany legujabb
eredményeihez, tobb lap egyiittes eldfizetése csokkenti az Ondk eddigi koltségeit.

A kovetkez6 elofizetéi csomagokat ajanljuk:
Elet és Tudomany, Természet Vilaga és Valosag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 31 200 Ft helyett 21 840 Ft
Fél évre: 15 600 Ft helyett 10 920 Ft

Elet és Tudomany és Természet Vilaga egyiittes el6fizetés:

Egy évre: 22 800 Ft helyett 17 100 Ft
Fél évre: 11 400 Ft helyett 8580 Ft

Elet és Tudomany és Valésag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 24 000 Ft helyett 18 000 Ft
Fél évre: 12 000 Ft helyett 9060 Ft

Természet Vilaga és Valosag egyiittes eléfizetés:

Egy évre: 15 600 Ft helyett 10 500 Ft
Fél évre: 7800 Ft helyett 5280 Ft

Akcionk a 2015. évre sz610, egyéves és féléves eldfizetésekre érvényes!

A TIT-lapok el6fizethetok a Magyar Posta Zrt.-nél:
» személyesen a postahelyeken és a kézbesitonél
*  z0ldszamon: 06-80-444-444
» e-mailen: hirlapelofizetes@posta.hu
» faxon: 06-1-303-3440
+ levélben: MP Zrt. Hirlap Uzletag, Budapest 1008.

A 2013. évi és az azelotti lapszamaink kedvezményesen,

500 forintos aron vasarolhatok meg a szerkesztéségben. m mm “ “““
Ara: 790 Ft  Eléfizetéssel: 700 Ft Nemzet kutturals Alap [T NI TN H”HJ(‘J })HJ
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