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HAJNACZKY TAMAS

LA ciganykeérdest a szocialista humanizmusnak
megfelel6en kell megoldani.”

— A szektorialis ciganypolitika végrehajtasa
Borsod-Abauj-Zemplén megyében az 1950-es években*

A hatalomatvételt kovetéen tobb mint tiz évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy a partallam
megalkossa koézponti ciganypolitikajat, igy az ugynevezett ,, ciganykérdés” — a Horthy-
korszakhoz — hasonldéan dontéen kozegészségiigyi és rendészeti kérdés maradt. A kiilon-
b6z6 minisztériumok tovabbra is a maguk belatasai szerint jartak el, fels6bb iranymutatas
hianyaban a korabbi évtizedek kirekeszt gyakorlataihoz nytltak vissza. Annak ellenére,
hogy a Horthy-korszaktdl mereven elhatarolodtak e téren is, sokszor az akkor fogant
elgondolasokat valositottak meg és terjesztették ki orszagosan. A Horthy-korszakban az
1940-es évektdl egyes telepiiléseken cigany igazolvanyokat allitottak ki a csendérok mun-
kajanak a megkonnyitése érdekében, a beliigyi szervek cigany 0sszeirasai, szakzsargonnal
¢élve ,, ciganyrazziai” pedig mondhatni rendszeresnek szamitottak.' A Beliigyminisztérium
az 1950-es években a ,, koborciganyok” részére bevezette az ugynevezett fekete személyi
igazolvanyokat €s egy cigdnyosszeirast is elrendelt.? A BM 1953-as felmérése szerint
Borsod-Abatj-Zemplén megyében 186 ciganytelepen kozel tizennégyezer személy lakott
¢és az egész megyében egy ,, kobor banddt” sem talaltak.’ Egy 1958-as megyei felmérés
szerint a legtobb jarasaban ugyan eléfordult vandorlas (1. sz. tablazat), azonban szamuk
elenyészé volt.* Ennek ellenére az Eszak-magyarorszagi megye tanicsi apparatusa mégis
rendszeresen napirenden tartotta a ,, koborciganyok” megregulazasanak a tervét, mely so-
ran helyenként az altaluk karhoztatott vildg mondatatai is visszacsengtek:

,,Kobor ciganyok munkara kényszeritése: Ez a legstilyosabb probléma mert itt radikalis
adm[inisztrativ] intézkedésekre lenne sziikség. Ezek szamara egy tabort kellene 1étesite-
ni, ahol dolgozni kellene. Ez kiilondsen a fiatal csavargok nevelése szempontjabdl lenne
fontos. A megrogzott csavargoktol pedig meg kellene tisztitani a jarast (hasonléan mint
Budapestet a kétes elemekt6l).””

»~Amely cigany még ezutan sem képes a megfeleld életkoriilményeket biztositani csa-
ladjanak, szamara a szabadon valasztott munka még mindig nehezére esik, helyesnek
tartanank ha az ilyen munkakeriiloket javito-neveld biintetéssel megfeleld Orizet mellett
kényszeritenénk ra a munkara ezzel egyszer raszoktatnank a munkara, masodszor pedig
a végzett munkaja utan megfelelé munkabérben részesiilne, amibdl a csaladjanak is jutna
a sziikségletekre.”

,»A megrogzott csavargo és kobor ciganyokat renddri és birdi uton javitd neveld mun-
kara kellene kotelezni. Ezzel mint nevelési modszerrel kellene élni. Ez csak Gigy hajthato
végre, ha a munkahely résziikre biztosithato, a munkaado vallalatok alkalmazasuktol nem
zarkoznak el mereven, mint az a legutobbi években gyakran eléfordult.””’

Az Egészségligyi Minisztérium a BM-hez hasonléan folytatta a Horthy Mikos nevével
fémjelzett korszakban bevett intézkedéseket, nevezetesen a ciganytelepek egészségiigyi
ellendrzését, tetvetlenitését és fertotlenitését. Mig azokat az el6z6 korszakban rendre elmu-
lasztottak a felelosok,* addig a szocialista korszakban az 1950-es évek masodik felétdl az
ugynevezett kényszermosdatasokat a megelézésre hivatkozva rendszeresitették és végre is
hajtottak.” A ,, koborciganyokat” nemcsak a kozbiztonsag, hanem a kdzegészségiigy szem-
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pontjabol is veszélyesnek tartottak Borsod-Abatj-Zemplén megyében: ,, 4 tetvesség kér-
deéseének felszamolasat a ciganyok koborlo, vandorlo életmodja és egészségiigyi kultura-
Juknak igen alacsony szinvonala rendkiviil nagymértékben megneheziti. Megallapitdsaink
szerint a tetii behurcoldsat és igy a jarvanyiigyi veszélyt féleg a Szabolcs-Szatmar, de
Hajdu-Bihar megyebdl is bevandorlo, vagy allando vandorlasban 1évé ciganyok jelen-
tik. 7" Eléfordult olyan jaras az adott megyében, ahol a KOJAL akar kéthetente is fertStle-
nitette a ciganytelepeket." Az 1950-es évek masodik felére a tetvesség a 239 ciganytelep
31 szazalékan egyaltalan nem fordult eld, a 47 szazalé¢kan idonként, mig 22 szazalékan
allanddan egy-egy személyben. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kozegészségiigyi-
Jarvanyiigyi Allomas igazgatoja az 1950-es évek végén megéllapitotta egyik besza-
moldjaban, hogy az erbfeszitéseiknek kdszonhetden ,, eltetvesedett ciganytelepiilésiink
nincs”."?

A Magyar Dolgozok Partja Politikai Bizottsaga eldszor 1955 decemberében szanta ra
magat arra, hogy napirendre tlizze a magyarorszagi ciganysag helyzetének a megvitata-
sat. A partapparatus, mivel nem rendelkezett komolyabb ismeretetekkel, statisztakkal a
kérdést illetGen, ezért beszamoldokat kért az illetékes felsébb szervektbl és szamos me-
gy¢étol. Borsod-Abatj-Zemplén megyei vezetésétdl nemcsak jelentést kértek, hanem a
Népmiivelési Minisztérium vizsgalobizottsagot is kikiildott az ottani viszonyok feltérké-
pezése érdekében. "

A Borsod-Abatj-Zemplén megyei beszamold meglehetdsen sziikszaviuan mutatta be a
megyében €16 ciganysag szocidlis helyzetét ¢s azzal dsszefliggésben belsd tagozodasat.
A megyében €16 cigany lakossagot harom kategdriaba sorolta a beszamolo, ami inkabb
a dokumentum készitdinek a meglatasait tiikrozték, mintsem a helyzet valds leirasat.
Mindenesetre kirajzolodott beldle, hogy a megyei vezetés dontden a lakhatas és a foglal-
koztatas mikéntje alapjan sorolta be a ciganyokat és hatarozottan elkiilonitette egymastol
a beilleszkedés kiilonb6zo 1épeséfokait, egyuttal megfogalmazva a helyi hatalom szama-
ra elfogadhat6 és propagalni kivant cigany életmodot.”* A cigany lakossag ilyenforman
torténd harom kategoriaba sorolasa rendre visszakdszont az 1950-es 1960-as években a
kozponti szervek irataiban is, csak azzal a kiilonbséggel, hogy a cigany kultura minden
elemének teljes elhagyasat is a beilleszkedés részének tekintették. "

A jelentés szerint a kozel 15 000 fényi Borsod-Abatj-Zemplén megyei ciganysag je-
lentds része ciganytelepen lakott, ahol ,, elkiilonitve, falu, vagy varos kiils6 perifériajan
élik a maguk sajatos életeét”, alkalmi munkakbol tengddtek, illetve gyermekeik nagyrészt
nem jartak iskolaba. A cigany lakossag kevesebb, mint negyede alland6 munkaviszony-
nyal rendelkezett vallalatoknal, izemeknél, valamint gyermekik beiskolazasa — néhany
kivételtdl eltekintve — megtortént, dsszességében a jelentés megallapitotta, hogy ,, ren-
dezettebb koriilmények kozott élnek, hazuk, életmodjuk, oltézkodésiik tobbnyire megfelel
szocialista életiink kévetelményeinek.” A nem cigany lakossag kozott elszortan €16 ciga-
nyokrdl, a megyei cigdnysag toredék részérdl nyilatkozott legkedvezdbben a beszamolo;
kiemelte, hogy életviteliik és szocialis helyzetiik tekintetében nem térnek el a kornyeze-
tiiktol, ,, életmodjuk, viselkedésiik, oltozetiik megfelel a kivanalmaknak”."°

A felsébb szervek, valamint az ez ligyben megkeresett megy¢k adatszolgaltatasait ko-
vetden a ,, magyarorszagi cigany-kérdés rendezésére” elkésziilt egy eldterjesztés, mely
szerint Magyarorszagon kdzel 130 ezer cigany lakos élt, vagyis a tandcsi iratok szerint az
orszag cigany lakossadganak tobb mint tiz szazaléka a vizsgalt megyében élt. A rendészeti
és kozegészségligyi szempontok talsulyaval irddott javaslat meglehetdsen lestjto képet
festett a magyarorszagi ciganysag lakhatasi, oktatasi, egészségiigyi ¢és foglalkoztatasi
helyzetérdl egyarant. Fontos kiemelni, hogy az anyagban szintén kitértek a ciganysag bel-
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s6 tagozodasara, igaz csak néhany sor erejéig, a Borsod-Abatj-Zemplén megyei jelentés-
hez hasonloan a beilleszkedés nem a cigany kultura elhagyasat jelentette, s6t rogzitették
a dokumentumban, hogy ,, a cigdnysag értékes népi kulturajat tamogassak a népmiivelési
szervek”."" E téren 1957-t6l kezdddden kovetkezett be egy fordulat a kdzponti szervek
irattermékében, mignem 1961-t6l hivatalosan is karhozatra itélték a cigany kultarat, a
hagyomanyokat és a nyelvet."

Az MDP Politika Bizottsaganak szant javaslat szervezeti kérdésekkel kapcsolatban
is megfogalmazott irinymutatasokat a Minisztertanacsnak, valamint a megyei, jarasi és
telepiilési tanadcsoknak. A Minisztertanacsot bizta volna meg a kérdés koordinacidjaval, a
megyei tanacsok végrehajtd bizottsagain beliil pedig ugynevezett ,, kiilon ciganycsopor-
tok” 1étrehozasat irta eld azoknak a megyéknek, ahol jelentds szamban éltek ciganyok,
a tobbi megyének csak egy feleldst kellet volna kijeldlniiik. A jarasok esetén szintén az
imént részletezett szervezeti modositast javasolta az eldterjesztés, mig a kozségekben a
végrehajtd bizottsagokban egy személy lett volna az iigy illetékese. Azonban az eldter-
jesztés végiil sosem keriilt napirendre az MDP Politikai Bizottsaganak az {ilésén,” igy a
kozpontilag koordinalt, a megyéket cselekvésre és az ehhez sziikséges szervezeti jitdsok-
ra 0sztonzo intézkedések is elmaradtak. Vagyis a kiilonb6z6 megyék tovabbra is a maguk
belatasai szerint jartak el, vagy egy 1épést sem tettek a ciganysag tarthatatlan viszonyai-
nak a javitasa érdekében.”

A megyei tanacsok e téren torténd mozgositasat elészor a ,, cigany szarmazasu elv-
tarsak” kezdeményezésére 1957 oktoberében létrehozott Magyarorszagi Ciganyok
Kulturalis Szovetsége (MCKSZ) kezdte meg.”' Az Gjonnan létrehozott Szovetség alapitd
okirataban ¢és egyesiileti alapszabalyaban® komoly hangsulyt helyezett a felsébb szervek-
kel valo hathatos egyiittmikodésre, valamint arra, hogy megyei szinten is torténjenek kez-
deményezések a ciganysag ¢letkoriilményeinek a megjavitasa érdekében: ,, 4 Szovetség az
egyes megyeszékhelyeken megyei ciganybizottsagokat szervez, ahova az dallami szervek,
a tomegszervezetek és a ciganyok egy-egy tagot kiildenek be. Ez a bizottsag szorosan
egyiittmiikodik a tandcsokkal és a helyi tomegszervezetekkel. Megszervezi az Orszagos
Ciganytandcsot, melynek tagjai a megyék, dllami, tudomanyos szervek és az egyesiilet
bizottsagainak vezetdi. " A végiil a kezdeti elgondolasnak csupan toredék része valosult
meg, ugyan megyei 0sszekotok haldzatat sikeriilt kiépiteni, de azok helyi szinten szemer-
nyi befolyasra sem tettek szert.*

A Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis Szovetsége 1958 aprilisaban jelezte a Borsod-
Abatj-Zemplén megyei vezetésnek, hogy majus elején felkeresik Oket, azért egyeztes-

senek a megyei ciganysag helyzetérdl. Azonban az adott megyében nem sok ismerettel
rendelkeztek a kérdésrol, ebbol klfolyolag a Megye1 Tanacs Végrehajtd Bizottsagsaganak
az elnoke rogvest utasitotta a jarasi €s a jarasi jogl varosi tanacsokat, valamint az érintett
szerveket, hogy készitsenek beszamolokat kozel tiz napos hataridovel.” Az alabb idézett
sorok kivaloan érzékeltetik azt a kapkodast, kétségbeesett siirgetést, amit az adatok hia-
nya, valamint egy orszagos szerv kozeledte kivéltott a VB elnokébél: ,, Ertesitem fent cim-
zett elvtarsakat, hogy a kozeljGvében a megye székhelyén orszagos szervek kozbejottével
fogjuk megtargyalni a megye ciganysaganak helyzetét. Fentiekhez, megyénket illetden
konkrét adatokra van sziikségiink. [...] A jelentést — az id6 rovidsége miatt — siirgetés
bevarasara nélkiil, kérem Titkarsagunk cimére az adott hataridore (1958. majus 4.-ig)
beterjeszteni.” A jelentést a funkcionariusoknak a kovetkezd szempontok figyelembe
vételével sziikségeltetett elkésziteniiik; ki kellett térniiik a ciganysag létszamara, lakha-
tasi, egészségiigyi, foglakoztatasi ¢és szocidlis viszonyaira, tovabba azok megoldasara
javaslattal is kellett szolgalniuk.
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A Borsod-Abatj-Zemplén megyei ciganysag lakhatasi helyzetérdl a jarasi jelentések — né-
hany falvat leszamitva — egyontetiien lesujtdo képet festettek. A ciganytelepek, ciganysorok
nagyrészt a telepiilések sz€lén, vagy azoktdl tdvol helyezkedtek el, kivételszamba ment, hogy
cigany csaladok a kozségek belteriiletén laktak volna. A ciganytelepeken dontden sziikdsen
berendezett putrikban, vagy sarkunyhokban laktak, sokszor nyolcan-tizen is &sszezsufolod-
va.”’ A ciganytelepek biztositotta tarthatatlan viszonyok, a kozkutak tavolsaga és a WC-k hia-
nya helyenként kozegészségiigyi problémakat is eldidézett: ,, 4 lakasok stiriin egymas mellett
vannak épitve, minek kovetkeztében mellekhelyiségek, kiilonosen WC — a helységek épitése
a kozegészségiigyi kovetelményeknek és a kozegészségiigyi jogszabalyoknak megfelelosen
nem hajthato végre — még azokon a ciganytelepiiléseken [...] amely koriilmény magdban
is megmagyardzza a jaras teriiletén évenként eldfordulo elég nagyszdamu vérhas megbete-
gedéseket.” A hianyos, vagy elégtelen taplalkozas, valamint a dohos foldkunyhdok miatt
gyakoriak voltak a kiilonb6zo fertézéses megbetegedések és a tbc. Tovabba a rossz szocialis
helyzetti, idénymunkabol mardl holnapra €16 cigany csaladok kdrében helyenként eléfordult
a dogevés,” ami napirenden tartotta egy esetleges jarvanyveszély kialakulasanak a lehet6sé-
gét.* A ciganytelepekrol kitorni vagyoknak szembesiilniiik kellett a tandcsok és a nem cigany
lakossag hathatos ellenallasaval, akik ,, minden lehetdséget felhasznalnak arra, hogy ezt meg-
akadalyozzak . Az imént emlitettekre kivalo példat szolgaltat az egyik telepiilésen megtortént
eset, melyen egy ciganytelepi lakos a templom kdzelében szeretett volna hazat vasarolni, ami
a nem cigany lakossag felhaborodasat valtotta ki. Akik rogvest elhataroztak, hogy meghitsit-
jék a ciganyteleprdl kitorni vagyo6 csalad tervét; a sziiléi munkakozosségen keresztiil gytijtést
kezdeményeztek, azért, hogy megvasaroljak az hazat pedagoguslakasnak.™

A jarasi tanacsok a jelentésekben a ciganytelepek felszamolasaval kapcsolatosan kiilon-
boz6 elképzeléseket vetettek papirra, volt ahol az épitkezoknek az allam, vagy az OTP-n
keresztiil hosszu lejarata koleson biztositasaban lattdk a megoldast, mashol pedig telket
juttattak volna, amire csak rendes hédzra adtak volna épitési engedélyt. Azonban a jarasi
tandcsok e tekintetben egyhangulag azt az allaspontot képviselték, hogy a cigany lakosokat
egy helyre sziikséges telepiteni, egyrészt azért, hogy konnyebb legyen a kdzegészségiigyi
¢és rendészeti ellendrzésiik, masrészt, igy kisebb lenne a nem cigany lakossag ellenallasa.™

A lakhatasi viszonyaival ellentétben a cigany lakossag foglalkoztatasi helyzetében tetten
érhetdk voltak a szocialista atalakulas elsé vivmanyai (1. sz. tablazat), ami némi elmozdulast
jelentett a hagyomanyos ciganytelepek és megélhetési formak zart vilagabol. A cigany férfiak
egy része mar allandé munkahellyel rendelkezett kiilonbozé vallalatoknal, izemeknél, az is
eléfordult, hogy budapesti épitkezéseken dolgoztak, vagyis az extenziv iparositas s az orszag
ujjaépitése kezdte felszivni a cigdny munkavallalokat is. Azonban problémaként jelentkezett
a gyakori munkahely-valtoztatas, példaul eléfordult, hogy valaki kevesebb, mint tiz év alatt
kozel 15-20 munkahelyen is megfordult. A cigany lakossag jelentdsebb része tovabbra is al-
kalmi munkabol és napszambdl tett szert némi keresetre, vagy a hagyomanyos cigany mester-
ségekbdl biztositotta megélhetését, mint iistfoltozo, tollgytijtd, valyogvetd, vagy vandoriparos.
A cigany lakossagnak csupan egy téredék része dolgozott foldmiivesként, vagy nyert felvételt
a termeldszovetkezetekbe.” Az imént emlitett atmeneti jelenségre a jarasi tanacsok maguk is
felfigyeltek és javaslataikban meg is jelentek az erre a helyzetre adott valaszok, intézkedések,
melyek az allandé munkahelyhez kotést €s a hagyomanyos cigany mesterségek keretek kozé
szoritasat szorgalmaztak: ,, Nem minden cigany szokja meg egyforman az iizem munkafegyel-
mét. EbbAl kiindulva olyan munkaalkalmat kell taldalni, ahol a fegyelem nem annyira szigoru
és a keresetiik szorgalmuk fiiggvénye lenne. Ilyen foglalkozas lenne a Kosdrfono szévetkezet.
[...] A termékekkel (kosar, asztal, székek, szakajto, labtorls stb.) hatosagilag tilos hdazalni.
Ezeért sziikséges lenne egy szerv, amely az értékesitéssel, datvétellel foglalkozni.
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A Borsod-Abaitj-Zemplén megyei ciginysag megélhetési adatai az 1958-ban kelte-
zett jarasi jelentések tiikrében (sajat szerkesztés) (1. sz. tablazat)*

Jarasok

Aballj-
szantoi
jaras

Edelényi
jaras

Encsi
jaras

Mezdcsati
jaras

Mez6ko-
vesdi
jaras

Miskolci
jaras

Ozdi Jaras

Putnoki
Jarés

Sétoralja-
Ujhelyi
jaras

Szerencsi
jaras

Szikszoi
jaras

alkalmi munkavallalé

.Csak kevesen tarta-
nak ki allandé munka-
helyeiken”

473 csalad allando,
mig 359 csalad alkal-
mi munkabal élt

653 férfibdl 367
697 ndbdl 44 allandd
munkaval rendelkezett

30% allandd, mig 40%
alkalmi munkaval
rendelkezett

A dolgozo cigany
lakossag 25%-a ren-
delkezett allandd
munkaval.

848 férfibdl 444 éllan-
dé munkaval rendel-
kezett

590 férfibdl 358
463 ndbdl 45 allandd
munkaval rendelkezett

367 férfibél 258
411 n6bdl 61 allando
munkaval rendelkezett

Lnem birjak az llan-
ddé munkahelyet, azt
gyakran valtoztatjak”

.igyekeznek éllandd
megélhetési forras-
hoz, munkavallalashoz
jutni”

25% allando, mig 75%
alkalmi munkaval
rendelkezett

Allando munkavallalé/  Allandé munka-

vallalo

vasliti palya-
munkas, épité-
ipar, haziipari
szbvetkezetek,

termel@szovet-
kezet

foldmdivelés,
lizemek

vallatok, ize-
mek, gazdasa-
gok

ipar, gyar, ba-
nyatizem

lizemek

tizemek, banya,

allami gazdasag,
termeldszovet-

kezet, pasztor,

iparos, kovacs

vaslti segéd-
munkas,

n. a.

Alkalmi mun-
kavallald

gyogyndvény
és erdei termé-
kek gyijtése,

valyogvetés

idénymunkas,
napszamos,
valyogvetés,
gomba-, sza-
mdca-, csipke-
szedés

tollgydijtés

zenész, valyog-
vetés,
vandoriparos,
tollgyljté,
tistfoltozo

valyogvetés,
segédmunka

pasztorkodas

kosarkdotés,
gombagydijtés

napszam,
zenész

gyékényfonas,
kosarfonas,
valyogvetés,
zenélés

n. a.

eldfor- _
dult
eléfor-  eldfor-
dult dult
eldfor- )
dult
eléfor-  eldfor-
dult dult
i eldfor-
dult
eléfor-  el6for-
dult dult
eléfor-  el6for-
dult dult

Van-
dorlas

eldfor-

dult

eléfor-
dult

eldfor-
dult

eléfor-
dult,

eldfor-
dult

eldfor-
dult

eldfor-
dult

eldfor-
dult



6 HAJNACZKY TAMAS: ,A CIGANYKERDEST A SZOCIALISTA HUMANIZMUSNAK...”

A cigany gyermek oktatasaval kapcsolatban csupan néhany jarasi jelentés foglalkozott,
a cigany felndttek részére szervezett analfabéta tanfolyamokrol pedig egy sort sem irtak. A
cigany gyermekek egy része egyaltalan nem jart iskolaba, vagy csak rendszerteleniil, mert
télviz idején nem volt megfeleld ruhazatuk, vagy részt vettek a csalad megélhetését biztosito
hagyomanyos cigany mesterségekben, idényjellegii munkakban. Az imént emlitettek karos
hatasardl az egyik jaras a kovetkezoképpen szamolt be: ,, Tanulmdanyi téren nagyfoku amiatt
a lemaradasuk. A tananyag alapveto részét csak kis résziik sajatitia el, igy aztan évrol évre
lemaradnak, illetve ismétlik az egyes osztalyokat. A tankoteleskor altalaban az 1-4 osztalyban
éri Oket, igen kevés jut el koziiliik a felsé tagozatba. * A hatosagok tehetetlennek bizonyultak
a kérdést illetden, mivel a kiszabott birsagokat nem tudtak behajtani az érintetteken szocialis
helyzetiik miatt, ezért fels6bb szinten mar arr6l targyaltak, hogy szabadsagvesztéssel biintetik
azokat a sziil6ket, akiknek a gyermek nem jar iskolaba, vagy rendszeresen hianyzik.”’

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Tanacs immaron némi ismerettel rendelkezett a megyé-
ben ¢l6 ciganysag helyzetérdl, azonban a kérdés napirendre tiizése mégis elmaradt. Laszlo
Maria*®* az MCKSZ f6titkara 1958 augusztusaban mar siirgetd levelet is cimzett a megyének:
., Engedje meg hogy érdeklddjiink, hogy személyes ottlétiinkon emlitett ciganyiiggyel kapcso-
latosan, melyet a V.B. napirendi pontjaként szeretnénk letargyalni, mi a helyzet? Ugyanis min-
den megye ez év szeptemberig bezdarolag napirendi pontkeént letargyalja. Kérjiik arra, — mivel
mar alig van megye hatra — kezdeményezze, hogy a megye tiizze ki napirendi pontként és hivja
meg erre az illetékes osztalyokat (miivelodés, egészségiigy, munkaiigy) partszervezetet, beliigy
és tomegszervezeteket. Az értekezlet anyagat sziveskedjen elotte megkiildeni. " 1Laszl6 Maria
elmarasztald levelére elutasitd valaszt kellett kapjon, mivel a Megyei Tandcs Végrehajtd
Bizottsaga nem tudta napirendre tlizni a ciganysag helyzetének a megvitatasat, mert az tigyért
felelos személy szeptember elejéig szabadsagon tartézkodott.* Gyors fordulat kdvetkezett
be az MCKSZ megitélésével kapcsolatosan az Eszak-magyarorszagi megyében, mig 1958
aprilisaban mindent azonnal megtettek a kérésiikre, néhany honappal kés6bb mar egy szabad-
sagon val6 tartdzkodas elég volt ahhoz, hogy kihatraljanak a felszolitasuk el6l. Laszlo Maria
személye 1958 tavaszatol egyre inkabb nem kivéanatos személlyé valt a partallam szamara,
mivel nem a hatalom berkein beliil kibontakozd ideoldgiai megfontolasok mentén vezette a
szovetséget. Az imént emlitettek miatt egy hosszas lejaratd hadjaratot kdvetden novemberben
eltavolitottak fotitkari posztjabol és helyére olyan személyeket iiltettek, akik maradéktalanul
végrehajtottak az eldirtakat.* Feltételezhetéen a Szovetségen beliil bekovetkezett személyi
valtozasok is hozzajarultak ahhoz, hogy Borsod-Abatj-Zemplén megyében a felsobb szervek
még évekig nem foglalkoztak az tilésiikon a ciganysag helyzetével. Pusztan egy viszonylag
terjedelmesebb javaslatokkal ellatott jelentést kiildtek a Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis
Szovetségének 1959 augusztusaban, ami dontden a jarasok, illetve néhany osztaly és varos
beszamoldjat sszegezte. A kisér6levélben beismerden megjegyeztek, hogy 6nallé napirendi
pontként ugyan nem targyaltak a ciganysag viszonyait, azonban mentegetdzve leszogezték,
hogy a Megyei Tanacs Végrehajto Bizottsaga idonként foglalkozott veliik.”

A Miivel6déstigyi Minisztérium 1959 novemberében megrendezett értekezletén Vendégh
Sandor, a Nemzetiségi Osztaly vezetOje ,, A magyarorszagi ciganylakossag kozott végzendd
munka idoszerii kérdései” cimmel eléadast tartott. A tanacskozast — melyen képviseltették ma-
gukat az illetékes minisztériumok, valamint tarsadalmi szervek — abbol a megfontolasbol hivtak
0ssze, hogy egy kozponti iranyvonalat hozzanak 1étre ,,a cigdanykérdéssel Osszefiiggo, ma még
megoldatlan elvi és gyakorlati kérdésekben . Vendégh Sandor mar beszédének az elején felhivta
a figyelmet arra, hogy sokan a ciganysagot nemzetiségnek tekintik és a cigany nemzetiségi on-
tudat erdsitését szem elott tartva, akként is kezelik 6ket. Kiilon kiemelte, hogy a Magyarorszagi
Ciganyok Kulturalis Szovetsége kezdeti idészakaban szintén ezen elgondolasok mellett érvelt és
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megvalositasuk érdekében tett is intézkedéseket.” Az imént emlitett torekvésekkel kapcsolatosan
elditélden, egyuttal lesdpdrve azokat, a kovetkezoket jegyezte meg: ,, E hamis utmutatasokbol
adodik, hogy a megyei tandcsok egyes dolgozoinal még ma is nap mint nap talalkozunk a ci-
ganykérdésnek ezzel az antimarxista értelmezésével. ™ Ugyanakkor a megyei tanacsok addigi
kezdeményezéseit altalanossagban kedvezéen képben tiintette fel: ,, Megyei tandcsaink felis-
merték e kérdés fontossagat, elemzik a megye teriiletén €l6 cigany lakossag helyzetét, foglalkoz-
nak munkaba allitasuk lehetoségével. Terveket készitenek, amelyek konstruktiv elgondolasokat
tartalmaznak.”* A Nemzetiségi Osztaly vezetdje a cigany lakossag mindennapi égetd gond-
jait és az azok megoldasahoz sziikséges intézkedéseket részletezve tobbszor is utalt az Eszak-
magyarorszagi megyére, egyfajta negativ példaként emlegetve. Példaul kiemelte, hogy kirivoan
magas a csecsemoOhalanddsag és a tbc-s megbetegedések szama, aranya.*

Az imént emlitett beszéd korantsem maradt visszhang nélkiil. Megjelentették a
Mivel6désiigyi Minisztérium 7Tdjékoztato cimii folydirataban,”” vagyis a partallam sok évi
hallgatast kdvetden a kérdéssel kapcsolatos allasfoglalasat nyilvanossagra hozta, immaron
nem csak egy bizalmas sziik kor szerezhetett tudomast a hatalom ebbéli elgondolasairdl.
Néhany év mulva szamos pontja €s elgondolasa visszakdszont az elsd ciganysaggal kapcsola-
tos parthatarozat szovegében is.* Tovabba, mivel valamennyi megyei tanacsnak megkiildték,
igy ténylegesen ett6l a pontbdl kezdddden kezdtek el egy kdzponti iranyvonal mentén fog-
lalkozni a megyei tanacsok a ciganysag helyzetével. Ferkovics Sandor az MCKSZ vezetdje
1959 decemberében a kdvetkezo kisérdlevéllel kiildte meg a beszéd szovegét a Borsod-Abatj-
Zemplén megyei vezetésnek: ,, Kerjiik, hogy a teriiletiikon elofordulo ciganyproblémdat ennek
értelmében segitsék a megolddashoz, természetesen a helyi sajdtossagok figyelembe vételével.
Nem kivanunk sablont alkalmazni a probléma megolddsa terén, de sziikséges, hogy a melléklet
egeészének szellemébdl kiindulva kezdddjenek meg az intézkedések a kérdeés felszamolasara.”™

A Miivel6désiigyi Minisztériumban tartott értekezletnek masik hozomanya egy ,, orszdagos
ciganybizottsag” felallitasa volt, melyben az illetékes minisztériumok és tarsadalmi szervek
képviseloi vettek részt. A bizottsag feladatdul egy felsdbb szintli hatarozattervezet kidol-
gozasat jelolték meg, valamint az ehhez sziikséges adatgyiijtést. Az imént emlitettek miatt
Ferkovics Sandor mar 1960 januarjaban levelet kiildott tobbek kozott Borsod-Abauj-Zemplén
megyének, melyben felszolitotta a vezetd funkcionariusokat, hogy véleményezzek az el6z6
év decemberében megkiildott anyagot. Tovabba a megyei viszonyok feltérképezésének az
érdekében jelentést kért, a Megyei Tandcs Végrehajtd Bizottsaga altal kiadott hatarozatok
végrehajtasanak a tapasztalatairol. Az Eszak-magyarorszagi megye nem tudott eleget tenni a
kérésnek, mivel ez idaig egyetlen napirendi pontot sem szantak ra a ciganysagra.”

A kozponti szervek tobbszori unszolasara végiil az illetékes megyei szervek nekilattak be-
szamolok készitésének, annak érdekében, hogy sokévi halogatast kovetden a megyei vezetés
is napirendre tudja tlizni a ciganysag helyzetének a megvitatasat, valamint, hogy kiadjanak
egy hatarozatot a kérdést illetéen. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kozegészségiigyi-
Jarvanytigyi Allomas beszamoloja szerint 239 ciganytelepen huszonhdromezer-6tszaz cigany
lakos élt sokszor a legelemibb sziikségleteket is nélkiilozve. A ciganytelepek egy része mo-
csaras, lapos teriileten helyezkedett el, sok helyiitt az arnyékszékek és az ivovizellatas sem
volt biztositva, a hulladékkezelés is tobbnyire megoldatlannak szamitott (2. sz. tablazat).” Az
imént emlitettek miatt az Epités és Kozlekedési Osztaly a cigany lakossag elszorasa mellett
érvelve a ciganytelepek felszamolasara tett javaslatot: ,, Elsé feladat lenne elkiilonitett telepii-
lesiik felszamoldsa és minden cigany csaladnak megfelelé munkakorben valo elhelyezése még
pedig egymastol tavol, hogy ra lennének utalva vij kornyezetiikbe valo beolvaddsra és nem
lenne lehetdségiik régi életiik folytatdasara.”” Példanak okaért az imént idézett sorokban mar
tetten érhetdek voltak a Vendégh Sandor altal rogzitett iranyelvek. Beszédében kitért arra, hogy
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nem szabad a tovabbiakban a cigany lakosoknak ujabb ciganytelepeket, vagy ciganysorokat
létrehozni, hanem el kell szorni 6ket a nem cigany lakossag kozé. Kiilon kiemelte, egytttal
elitéléen nyilatkozta, hogy az Eszak-magyarorszagi megyében azt az allaspontot képviselik,
hogy a ciganyokat egy helyre sziikséges telepiteni.”

A telepek kozegészségiigyi helyzete Borsod-Abaiij-Zemplén megyében (2. sz. tablazat)™

Telepek elhelyezése Kat Telep fekvése
megfeleld | tdrhetd | rossz jo tlirhet | rossz nincs belteriilet | kiilterilet
142 18 79 55 83 89 12 117 122
60% 9% 31% 21% 37% 38% 4% 49% 51%

Arnyékszék Szemétkezelés Epiiletek 4llapota
megfeleld klz z;ee:- rossz nincs | megfeleld | kezdetleges | nincs | jo | tlirhetd | rossz
40 66 67 66 16 93 130 | 56 91 92
17% 27% 28% 27% 7% 39% 54% | 23% | 38% | 39%

A Munkaerégazdalkodasi Osztaly egy 1958-ban késziilt felmérésre hivatkozva kifejtette,
hogy a megyében kozel huszondtezer cigany lakos €lt, akik koziil tobb mint tizenhatezer sza-
mitott munkaképes kortnak, azonban allandé munkaviszonnyal csak tdredékiik rendelkezett.
Az imént emlitettek hatterében a jelentés szerint az hizoédott, hogy az lizemek ¢s vallalatok
elzarkoztak a ciganyok felvételétdl |, konnyelmii életmodjukra” hivatkozva. Ugyanakkor a
nem cigany munkasok 6dzkodasara is ramutattak: ,, 4 cigany dolgozotol idegenkednek a tobbi
munkasok is. Munkabrigadokba nem veszik be ket gyenge teljesitményiik miatt. A tartozkodds
tisztatlansag és fertdzo veszely miatt is nagy. Kozds szallason senki sem akar a ciganyokkal
lenni.” Az imént emlitett osztaly — Vendégh Sandor irdnymutatasainak megfeleléen — a
megoldast részben abban latta, hogy a ciganyok hagyomanyainak és szokasainak megfeleld
munkat kell résziikre biztositani, haziipar, vagy szovetkezet formajaban.*

A Miivelddési Osztaly ugyan eredményként mutatta fel, hogy a cigany gyermekeket ma-
radéktalanul sikeriilt beiskolazni, azonban azt is leszogezte, hogy jelentds résziik az altalanos
iskola elsé harom-négy osztalyat végzi csak el. Részben a megfelelé ruhazat hianya miatt
sokan kimaradnak az iskolabodl a téli idészakban, melynek eredményeképpen behozhatatla-
nul lemaradnak a tananyagbol és évismétlésre kotelezik dket. Ezért résziikre tobb iskolaban
tulkoros osztalyokat hoztak létre, ami mogott korantsem csak pedagogiai megfontolasok hu-
zodtak: ,, Nem egy helyen, abbdl az okbdl kifolyolag, hogy a cigany tanuldk tisztantartasanal
komoly bajok tapasztalhatok megprobalkoztak vigynevezett tulkoros osztalyok beallitdsaval,
ahova azonban kizardlag cigany tanulokat hoztak dssze. [...] A dolgozo sziilok nem egy he-
lyen jogosan vetik fel a tulkoros cigany tanulok erkolcstelen beszédeét, hianyos éltozékeét, ami
kiskoru gyermekeik nevelésére karosan hat.””” Fontos megjegyezni, hogy a beszamolo utolso
soraiban a Miivelddési Osztaly csatlakozott Vendégh Sandor véleményéhez a téren, hogy a
Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis Szovetsége komolyabb eredményt nem tudott felmutatni,
tovabba a Szovetség 1éte miatt igenis fontos a megyei tanacsi szervek e téren megnyilvanulo
munkassaga.”®
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A Munkaer6gazdalkodasi Osztaly az imént emlitett jelentésekbdl, valamint Vendégh
Sandor gépelt beszédébol dsszeallitott egy jelentést és egy hatarozattervezet a Megyei Tanacs
Végrehajté Bizottsaganak a részére. Az anyag csupan egy kérdésben szolgalt ujdonsaggal
a kiilonbozd osztalyok beszamoloihoz képest, mégpedig abban, hogy részletesen értekezett
arrdl — a Nemzetiségi Osztaly vezet6jének teljes érvkészletét atemelve — hogy a ciganysagot
nem lehet nemzetiségnek tekinteni. Borsod-Abauj-Zemplén megyében a szocialista kor-
szakban ez volt az els6 ismert dokumentum, ami hatarozottan ellenezte a cigdnysag nemze-
tiségkeént torténd elismerését, tehat e téren is fordulat kdvetkezett be a megyében.” Végiil a
Hazafias Népfront Megyei Bizottsaganak a ,, Tdjékoztato jelentés a borsodmegyei ciganysag
helyzetérél” cimii elSterjesztésének a targyalasat tiizte napirendre a Megyei Part Végrehajtd
Bizottsaga 1961 juniusaban. Azonban az {ilésen egyaltalan nem foglalkoztak a ciganysag
helyzetével, mivel meg kellett varniuk az MSZMP KB Politikai Bizottsaganak rovidesen
kiadasra keriilé parthatarozatat, azaz a kdzponti ciganypolitika meghatarozasat.*

Osszegzés

A korszakvaltas korantsem szamitott élesnek, a ciganysaggal kapcsolatos intézkedésekben
¢és szemléletben érzékelhetd volt egyfajta folytonossag mind orszagos, mind megyei szin-
ten. Az ugynevezett ,,ciganykérdés” dontdsen kozegészségiigyi €s rendészeti kérdés maradt,
ett6l némi elrugaszkodast jelentettek az 1950-es masodik felében bekovetkezett fejlemények
(MCKSZ, Vendégh Sandor beszéde), melynek hatasara Borsod-Abatij-Zemplén megyében is
elkezdtek foglalkozni a ciganysag helyzetével. Az adott megyében €16 ciganysag nagyrészt
ciganytelepeken lakott, a beiskolazas terén szamottevd eldrelépések torténtek, azonban a
legjelentdsebb valtozas a foglalkoztatas terén kovetkezett be a vizsgalt idészakban. Erés dif-
ferencialodas ment végbe a ciganysag korében, mig a cigany munkavallalok egy része mar
betagozddott a bérmunka vildgaba, addig a masik — ugyan még jelentésebb része — a hagyo-
manyos cigany megélhetési formakbol biztositotta a megélhetését. Vagyis nem az 1961-es
parthatarozatot kovetden kezdddott meg a ciganysag nehéziparba torténd betagozddésa és a
cigany gyermekek beiskolazasa, hanem mar az azt megel6z6 iddszakban.
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A brit befolyas térnyerése és az iparositas els6
hullama a fuggetlenedd Latin-Amerikaban:
az argentin példa

(Az elemzés targya) A tanulmany Argentina példajat kiemelve jellemzi azt, hogy milyen
lehetdségei voltak Nagy-Britannianak az informalis befolyas kiterjesztésére Latin-
Amerikaban. A torténelmi téma érdekességét annak vizsgalata adja, hogy a vilaggazda-
sag félperifériajan elhelyezkedd régioban egy ahhoz torténelmileg és foldrajzilag kevés
szalon kotddo, am globalis szinten meghatarozo hatalom miként €s miért tud befolyasra
szert tenni, kitoltve az rt a két valds (azaz formalis) hegemoniaval rendelkezé nagy-
hatalom, a spanyol korona és az Egyesiilt Allamok kozott. Jelen elemzés az 1820-as
évektdl egészen az importhelyettesitd iparositas kezdetéig targyalja Nagy-Britannia
kereskedelmi és beruhazasi tevékenységének a latin-amerikai gazdasagi fejlodésre
gyakorolt hatésait.

Nagy-Britannia nem az addig hagyomanyosnak tekintett, gyarmati kontextusban
kozelitett Latin-Amerika felé, sokkal inkdbb a kereskedelmi liberalizmus tjan szilar-
ditotta meg befolyasat a térségben, mellézve az intézményesitett kapcsolatok formajat
[Vargas Garcia 2006]. Torténelmi, kulturalis sajatossagaibol adodoan Latin-Amerika
mar ekkor fogékony volt az angol liberalis eszmékre, hiszen az azt iranyité elit (poli-
tikai és gazdasagi) ideologidja kezdettdl fogva az eurdpai és észak-amerikai iranyzato-
kon alapult. Igy példaul mig a fiiggetlenségi haboruk idején Simén Bolivar és elddei a
francia felvilagosodas eszméit hoztak magukkal Eurépabol, ugy késébb Comte poziti-
vizmusanak elméletei hoditottak a térségben. A vilagkereskedelembe valo reintegraciot
kovetéen Latin-Amerikaban szamos elméleti kisérlettel politikai probaltak valaszt adni
a térséget jellemzd sajatos problémakra, illetve az elit hatalmanak igazolasara.

A pozitivizmus, a liberalizmus és mas eurdpai eszmék kudarca utan sziiletett meg az
a politikai irdnyzat, mely joggal nevezhetd tisztan latin-amerikainak: a populizmus. A
hegemon hatalommal, annak imperializmusaval szemben fellépd, az 1929-es gazdasagi
vilagvalsagra adott politikai valasz 0j tarsadalmi rétegek felé fordulva Gj megoldasokat
kinalt a régrdl gyokerez6 gondokra, mikdzben a vilagvalsag hatasai minden eddigi-
nél jobban siirgették a felzarkozast. Ezen igényre és a bels6 migracié kovetkeztében
kialakult 0j tarsadalmi rétegre; valamint kezdetben a gazdasagi nacionalizmus elméle-
teire alapozva jelent meg az a politikai vezetd réteg, amely felismerte, hogy befolyasuk
fenntartasanak leghatasosabb eszkoze a todmeg politikai tudatanak allandé formalasaban
rejlik. Egy taborba tomoritve tobbek kozott példaul a varosi kozépréteget és a munkas-
osztalyt, igazi tomegpartokat alakitva ki. A populizmus tarsadalmi bazisabol azonban
kizartak az addig uralkodé oligarchiat, a gazdasagpolitikaban pedig a kifelé fordulas
helyett az importhelyettesit iparositast vezették be [Solti 2008]. Az 1920-as évekre
kialakulo politikai helyzet pedig a brit érdekekre is komoly hatast gyakorolt.

(Az informalis hatalom fogalmanak szakirodalmi attekintése) A tadomanyos irodalomban
az informalis hatalom (,,informal empire”) fogalmat Charles Ryle Fay cambridge-i gaz-
dasagtorténész hasznalta el6szor az ,,Imperial Economy and its Place in the Formation of
Economic Doctrine, 1600-1932” cimi konyvében 1934-ben, annak leirasara, hogy Nagy-
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Britannia hogyan terjesztette ki kereskedelmi és pénziigyi befolyasat a szuverenitasabol
ered6 joghatdsagan kiviili teriiletekre [Winks 1976 ¢s Ludlow 2010]. A fogalom széle-
sebb korben azonban csak az 1950-es években valt ismertté, miutdn John Gallagher és
Ronald Robinson publikaltak a ,,The Imperalism of Free Trade” ciml tanulmanyukat.
Gallagher és Robinson szerint az ugynevezett formalis hatalom csupan a jéghegy
csucsa, és a vizszint alatt bujik meg a sokszor a szuverén hatalomnal is jelentésebb
lathatatlan, vagy mas néven informalis hatalom, amely — a szerzdparos véleménye
szerint — alapjaiban hatarozta meg Nagy-Britannia tengerentuli terjeszkedését az 1815
utani iddszakban. Ennek vizsgalatara a Kinai Csaszarsadg és az Oszman Birodalom
mellett Dél-Amerika szamos orszaga is kivald esettanulmanyként szolgalhat [Cain—
Hopkins 2016, 36].

Az informalis hatalom fogalma sokszor 6sszemosddik a kolonializmus és az imperia-
lizmus fogalmaval, azonban Gregory A. Barton brit torténész szerint, amig az informalis
hatalom lehet a birodalmisag eleme, addig semmiképpen sem tekinthetd a formalis ko-
lonializmus egyik formdjanak. A kutat6 2014-ben irt konyvében a korabbi szakirodalom
attekintésével felhivja a figyelmet a fogalommal kapcsolatos ellentmondasokra is, majd
latként tekint ra, amelyben a nemzeti vagy regionalis birodalmi elit szandékosan vagy
akaratlanul dominans befolyast gyakorol egy masik allamban vagy régioban az elit és
mas identitasok létrejottére, formalis strukturak létrehozasa nélkiil. Hozzateszi, hogy az
informalis hatalom kapcsan nem lehet keleti és nyugati mintardl beszélni, az ugyanis
globalis, s cserére, emberekre, tokére, anyagi eszkozokre, kulturalis javakra épiil olykor
erészak, de tobbnyire kdlesonos egylittmiikddés hatasara. [Barton 2014].

Latin-Amerika kapcsan Gallagher és Robinson megjegyzik, hogy a fliggetlenségi
habortk idején a brit diplomacia nem titkolt célja a spanyol kereskedelmi monop6lium
megtdrése, az informalis befolyas kiterjesztése volt a kereskedelmi penetracid érdeké-
ben. Ezt jelképezte tovabba az is, hogy a szuverén Argentinat, Kolumbiat és Mexikot
olyan bilateralis kereskedelmi szerz6dések megkotésén keresztiil ismerte el a brit koro-
na, amelyek egyértelmi célja az volt, hogy az érintett teriileteket szatellit gazdasagokka
alakitva Uj nyersanyaglelohelyeket és feldolgozdipari felvevOpiacot biztositsanak az
angol kereskeddk szamara [Gallagher&Robinson 1953].

Nagy-Britannia esetében az informalis hatalmat — C.R. Fay nyoman — t6bbnyire a
kereskedelemhez, a kdlcsonds gazdasagi fiiggéshez (interdependencidhoz) kotik, és
sokszor elhanyagoljak a politikai vetiilet, illetve a politikai és gazdasagi tényezdk ko-
z6tti kapcsolat vizsgalatat. Pedig az informalis hatalom sikeres kiterjesztésének fok-
mérdje sokkal inkabb a tarsadalmi és politikai befolyas mértéke lehet, ahogyan azt az
uruguayi és az uj-zélandi tapasztalatok Osszehasonlitasan keresztiil Robin W. Winks
ki is fejtette egy 1976. évi tanulméanyaban [Winks 1976, 543]. Az informalis hatalom
mélységét titkkrozi példaul, hogy mekkora befolydsa van adott orszagnak a masik bel-és
kiilpolitikajara, illetve nemzetgazdasagi céljaira, példaul diplomaciai nyomasgyakor-
lason, katonai hadgyakorlatok athelyezésén, tengeri blokad bevezetésén, vagy bankok
¢és keresked6hazak 1étesitésén, valamint technikai segitségnytjtason és a migracié 0sz-
tonozéseén keresztiil. Fontos tényezd a kolesonds fliggés aszimmetridjanak, valamint a
helyi elit befolyasolasanak mértéke is [Thompson 1992]. Utdbbi kapcsan a Gallagher—
Robinson szerzdparos is felhivja a figyelmet arra, hogy amint Nagy-Britannia megve-
tette a 1abat Latin-Amerikaban, egyik elsd feladata az volt, hogy egyiittmikodésre birja
a helyi elitet, azonban Argentina, vagyis pontosabban Buenos Aires mégsem bizonyult
konnyi célpontnak [Gallagher&Robinson 1953, 8-9].
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A fentiek alapjan tehat feltételezhetd, hogy a kereskedelmi kapcsolatok nagyaranyu
boviilése, az azokban rejlé aszimmetria idével hatalmi fiiggést okozhat, amennyiben a
kereskedelmi szempontbdl erdsebb fél politikai és kulturalis befolyast is szerez a masik
orszag teriiletén, anélkiil, hogy létrejonnének a hatalmi viszony formalis intézményei.

(1. A brit gazdasagi befolyds kiterjesztése Latin-Amerikdban) Nagy-Britannia a hollan-
dok vilagkereskedelmi folényének megtorésére kezdett kiilkereskedelmi expanzioba a
XVI. szazad végén a Keleti-indiai Tarsasag megalapitasaval, majd az 1651. évi hajozasi
torvény (,,Navigation Act”), illetve annak 1663. évi megerdsitése (,,Staple Act”, az n.
masodik hajozasi torvény) altal biztositott kereskedelmi monopdlium létrehozasaval. A
kereskedelem forradalmat a re-export jelentds novekedése jelentette a XVI-XVII. szazad
forduldjan, amely a brit kereskedd réteg megerésodésének, a tékefelhalmozas alapjaul
szolgalt. Az ipar vonatkozasaban ez eldszor a hajozasi ipar terén inditott el ndvekedeést,
foldrajzilag pedig a nyugati part azon nagyvarosaiban, amelyek kozvetlen 0sszekot-
tetésben alltak az amerikai brit, majd spanyol koloniakkal is, igy példaul Exeterben,
Glasgowban és Liverpoolban [Kindleberger 1975]. A nemzetkdzi kereskedelem fokozatos
béviilése, a kdzéposztaly novekedésével jaro szocialis valtozasok egyarant 6sztondzték az
ipari technologiak fejlédését is, s a harom tényezo egyiittesen jelentette a X VIII. szazadi
ipari forradalom alapjat, amely tovabbi 16kést adott a vilagkereskedelem boviilésének:
1815 és 1860 kozott a vilaggazdasag feldolgozoipari termelésének 60 szazalékat adta
[Vargas Garcia 2006, 358]. Az angol keresked6k — akar illegalis csatornak igénybevé-
telén keresztiil, amelyek két kdzpontja Brazilia és a Brit Nyugat-Indiak kikotéiben volt
— igy egyre novelték befolyasokat olyan gyarmati teriileteken is, amelyek nem tartoztak
fennhatosaguk ala. Latin-Amerika iranti kereskedelmi érdeklédése akkor er6sodott meg,
amikor a napoleoni haboruk soran a hagyomanyos eur6pai piacain elszenvedett vesz-
teségeit az amerikai gyarmatokkal valo kereskedelem bévitésével kellett kompenzalnia
[Lynch 1969].

Nagy-Britannia tehat a spanyol korona hatalma hanyatlasanak els6 jeleire reagalva
jelent meg 0 kereskedelmi partnerként az akkori spanyol-amerikai gyarmatbirodalom
periféridjanak szamito, féként mezdgazdasagra szakosodott orszagokban, igy példaul a
mai Argentinaban ¢s Venezuelaban. Mar az 1820-as években zajlo fliggetlenségi harcok
elott is ellatta ezeket az orszagokat feldolgozoipari arucikkekkel és rabszolgakkal, bar a
spanyol fennhat6sag miatt ekkor még nem tudtak befektetéseket eszkdzolni a térségben
[Bulmer-Thomas 1998].

Nagy-Britannia tehat nem felszabaditoként — hiszen ebben nem is volt akkor kelld
tapasztalata —, hanem legfeljebb az europai eszmék exportéreként és potencialis keres-
kedelmi és pénziigyi partnerként jelent meg ekkor Latin-Amerika latokérében mar a
fliggetlenedés eldtt, amely mar 6nmagaban is komoly biztonsagi kockazatot jelentett a
spanyol korona szamara, foként a sikertelen La Plata-i brit katonai tdmadasok fényében
[Lynch 1969]. A fiiggetlenség kivivasaval megsziint a korabbi gyarmatok kdzotti gazdasa-
gi integracio, amely a vamunio révén jelentds gazdasagi hatékonysagot biztositott, s az ]
nemzetallamok sajat vamrendszert vezettek be. A tengerentuli kiilkereskedelem volumene
ezzel parhuzamosan egyre novekedett, a bearamlo kiilfoldi befektetésekkel egyetemben.

Az eurodpai allam partnereire talalt a fliggetlenségi harcokat kovetéen a volt spa-
nyol gyarmatok élére keriilt kreol foldbirtokosok személyében, akik egyetértettek a
szabadkereskedelemhez tarsitott liberalis eszmékkel, javarészt sajat befolyasuk meg-
erbsitése és az ifju allamok kozponti hatalmanak gyengitése érdekében [Kadar 1977].
Nagy-Britannia szinte teljes mértékben lemondott arrol, hogy katonai eszkdzokkel sze-
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rezzen befolyast Latin-Amerikaban, napjaink szoéhasznalataval élve sokkal inkabb — de
nem kivétel nélkiil — a ,,soft power” (puha hatalom) eszkdzeire hagyatkozott a gazdasa-
gi-kereskedelmi, informalis befolyas kiépitése céljabdl [Vargas Garcia 2006]. A szabad-
kereskedelem-partiak azzal érveltek, hogy a prosperitast, a novekedést, a nemzetkozi
kozjavakhoz vald szélesebb hozzaférést biztositd gyakorlat az altala 1étrehozott transz-
nacionalis halozatokon keresztiil békésebb vilagrendet teremt. Tovabba Nagy-Britannia
latin-amerikai kapcsolatai szempontjabol a katonai teriiletszerzésrdl vald lemondast is
jelentette, azonban emellett magasabb foku kdlcsonds fiiggést is teremtett az allamok
kozott [Jackson&Sorensen 2013].

A brit befolyas erdteljesebben jelent meg Argentinaban — amely aranyaiban tobb eu-
ropai bevandorlot fogadott —, mint példaul Venezuelaban, ahol a kezdeti, Nyugat-Eur6pa
iranti lelkesedést idovel felvaltottak a bolivari kételyek: az 1826. évi panamai konferenci-
an Dél-Amerika északi részének felszabaditdja, Simon Bolivar 6sszefogasra szolitotta fel
Latin-Amerika fiatal allamait a nagyhatalmakkal valé kozos fellépés érdekében [Benyhe
1976]. Az addig pozitiv példaként szdmon tartott Nagy-Britanniara Caracas ekkor mar
olyan potencialis veszélyforrasként tekintett, amelynek nem allt érdekében egy erés és
nagy kiterjedésii latin-amerikai allamszovetség létrehozasa, hiszen az nehezitette volna
szamara a szamara minél elénydsebb csere 1étrejottét.

A britek azonban nem csupan a kereskedelem ¢és az 11 ipari technologidk behozatala,
hanem a beruhazasok ¢és (az adoérendszer megszilarditasaig) az allamoknak valo hitelezés
tertiletén is egyre inkabb beépiiltek az egyes latin-amerikai orszagok gazdasagaba [Solti
2008]. A brit befektetések jelentéségét mutatja, hogy az 1820-as évektdl egészen az elsd
vilaghabort kitoréséig tobb hosszu tava beruhazast valositottak meg, mint barmelyik mas
kiilfoldi partnerorszag: 1913-ra a kdzép-¢s dél-amerikai beruhazasai a teljes tengerentuli
tokekihelyezésének 6todét jelentette [Stone 1968, 313].

(1.1. Arukereskedelem) A fiiggetlen latin-amerikai allamok a spanyol gyarmati idészak
idejébol a vidéki haziipar széles skalajat 6rokolték meg, amelyet csak a vamok beveze-
tésével tudtak megvédeni a nemzetkozi versenytarsaktol. Igy még a kereskedelmi szem-
pontbol liberalisabb allamok is bevezettek bizonyos szintli vamvédelmet, gatat szabva
ezzel a brit feldolgozodipari termékek teljes korliségének, igy a fiiggetlenedést kovetd
évtizedekben a britek Latin-Amerikabdl szarmazd importja joval magasabb volt, mint az
oda iranyulé exportjuk [Bulmer-Thomas 1998]. Ahogyan az Egyesiilt Allamok esetében,
ugy Latin-Amerikaban is a vamrendszer valt az j nemzetallamok fiskalis rendszerének
alapjava, amelyet utobbi esetében katonai céloknak rendeltek ala, gyengitve ezzel magat
a kormanyzatot [Prados de la Escosura 2009].

A vamok mellett nehezitette a brit export boviilését az is, hogy akkoriban a latin-ame-
rikai lakossagszam viszonylag alacsonynak szamitott, illetve az orszagok kozotti kommu-
nikécio és infrastruktara is korlatozott, sét szamos esetben kiépitetlen volt [Lynch 1969].
Az arukereskedelemnek brit részrdl végiil a szabadkereskedelem jegyében elfogadott
nulla szazalékos vamtarifa bevezetése adott jelentds 0sztonzést, amely lehetové tette a
brit importérok szamara, hogy a legolcsobb forrasbol fedezzék nyersanyagsziikségletei-
ket, megerésitve a latin-amerikai mezdgazdasagi termelést. A helyi elit a mezdgazdasag
tertiletén is szivesen fogadta a brit tokét a XIX. szazad derekatol kezdve, a tokét pedig
hamarosan a kereskedelem béviilése kovette, melynek legnagyobb haszonélvezdi a la-
tin-amerikai cukortermel6k (Kuba, Puerto Rico) voltak. A brit engedmény azonban nem
lelt viszonossagra Latin-Amerika részér6l: a korabbi vamokat fenntartottak [Bulmer-
Thomas 1998], s a térség elkotelezte magat az exportvezérelt névekedési modell mellett.
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A nagybirtokosok egyértelmiien a kivitelre termelé agazatokban — s orszagonként alta-
laban csak egy bizonyos termékben — vélték felfedezni a gazdasagi ndvekedés motorjat
[Franko 2003]. Ennek alapjan harom kiilonb6z6 kategoria szerint lehetett csoportositani
az orszagokat: voltak mezdgazdasagi (Argentina, Uruguay), tropusi termékekre (Brazilia,
Ecuador, Karib-térség allamai, Kolumbia és Kozép-Amerika) és banyaszati cikkekre
(Chile, Bolivia, Mexikd, Peru, Venezuela) szakosodott gazdasagok [Semsey 2008, 130].
A gyarmati iddszakhoz képest is fordulat kdvetkezett be: a région beliil athelyezddtek a
centrum- és perifériateriiletek: elébbiek a gyarmati idészakban a banyaszat fellegvaranak
szamit6d Bolivia €s Peru voltak, mig a fiiggetlenséget kovetden az agrartermeld orszagok
lettek a regionalis novekedés motorjai [Horna 1993].

A britek egyre er6sebb nyomas ala helyezték a latin-amerikai gazdasagokat azok vam-
politikdja miatt, s a brit ddmpingnek kdszonhetden textilipari cikkeik olcsobba valtak
Uruguayban, mint a gyartas helyén, Nagy-Britannidban [Horna 1993]. Ebben a folyamat-
ban id6vel elsorvadt a vidéki haziipar, amely nem tudott versenyre kelni a brit iparcikkek-
kel: ez tortént példaul a textilipar tekintetében, amely a brit export legfontosabb alapkéve
volt. Latin-amerikai exportjat azonban csak azaltal tudta novelni, hogy (a dompingnek
koszonhetden) a helyi textilipar tonkrement, s csak a késobbi importhelyettesitd iparositas
soran kapott ujra timogatast a kozponti kormanyzat részérdl Latin-Amerikaban [Bulmer-
Thomas 1998].

A britek a latin-amerikai kereskedelemben felvaltottak a korabban megszokott, hi-
telezésen alapuld rendszert, és készpénzalaptra helyezték az adas-vételt, igy olcsobba
valtak a termékeik, amely novelte a latin-amerikai orszagok behozatalat, azonban ezzel
egylitt csokkent azok ipari termékeinek versenyképessége, igy — a technoldgiai lemara-
das ellenére is — egyre inkabb eldtérbe keriilt a mezégazdasagi export, amelynek révén
az Atlanti-6cean tulpartjara szallito latin-amerikai kereskeddk korében is megindult a
tokefelhalmozas. Mar nem csupan a banyaszat és az energiaipar, hanem a pénziigyi és
kereskedelmi szolgaltatasok is vonzottak a kiilfoldi t6két, s a tdkekihelyezések és a helyi
megtakaritasok novekedése hamar az elsd latin-amerikai bankok megalapitasahoz veze-
tett [Semsey 2008].

(1.2. Befektetések) A latin-amerikai fliggetlenségi harcokat kovetdéen Nagy-Britannia
elsdsorban nem az arukereskedelem, hanem a befektetések révén tudta megerdsiteni po-
eszkozt, azaz a foldet illetden jelent6s mennyiség allt rendelkezésre, addig a munkaerd
¢és a toke hianyt képezett [Bulmer-Thomas 1998]. Utobbi a fiiggetlenségi harcokat kisérd
tokekimenekités, és ezzel a pénzpiacok ,.eltlinésének” eredménye volt. Becslések szerint
csak Mexiko teriiletérdl 100 millio dollar értéki készpénzt csempésztek ki a spanyol ke-
reskedok [Horna 1993, 5]. A Brazilidn és Chilén kiviil az 6sszes 0j nemzetallamot jellem-
70 politikai instabilitas lehetetlenné tette a belsé adoszedést az allamszervezés tamogatasa
érdekében, igy a kormanyoknak kiilsd segitséghez kellett folyamodniuk: a kor pénziigyi
fellegvara, a londoni City pedig készséggel hitelezett [Bulmer-Thomas 1998].
Kezdetben Nagy-Britannia latin-amerikai befektetései — amelyek nagy részét ekkor
az allamoknak vald hitelezés és a banyaszat feltamasztasara tett kisérletek jelentették —
nem voltak gyiimolcsdzoek [Vargas Garcia 2006]. A kormanyoknak folydsitott hitelek
¢és a vallalati (elsésorban banyészati) befektetéseken keresztiil befoly6d tokebearamlas
az 1824-25-6s, Ggynevezett ,,bubble mania” hitel- és befektetési boom-jaban, valamint
az ahhoz ko6t6d6 tulzott spekulacioban csticsosodott ki, amelynek eredményeként Latin-
Amerika elszenvedte elsé adossagvalsagat, ami vallalati cs6dokkel és a munkanélkiiliség
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megugrasaval jart [Stone, 1968]. A britek expanziv monetaris politikdja mellett a fize-
tésképtelenség kialakulasaban szerepet jatszottak az orszagok politikai és intézményi
hianyossagai (jelentés korrupcid, spekulacid, tapasztalathiany), amelyek miatt Latin-
Amerika nem tudott hatékonyan élni lehetéségeivel [Bulmer-Thomas 1998]. Kolumbia
volt az els6, amely 1826-ban nem tudta teljesiteni az addssagszolgalatot, majd kdvette 6t
Mexikd, Chile, Argentina és Guatemala.

Az 1820-as évek kdzepén kicstcsosodott ,,boom”-ot kovetden a brit—latin-amerikai ke-
reskedelem, valamint a régioba érkezd brit beruhdzasok volumene néhany évtizeden ke-
resztiil egyre csokkent [Vargas Garcia 2006], majd a britek ismét ndvelni kezdték a kihe-
lyezett téke mennyiségét: 1825 és 1865 kozott kozel 25 millio fontrdl tobb mint 80 millid
fontra [Stone 1968, 314-315], és igy a latin-amerikai allamok addssaga is tobbszordsére
nétt az 1j, nem refinanszirozasra igényelt hitelek felvételével.

Mindekdzben az is nyilvanvalova valt, hogy a brazil, chilei, kolumbiai, kubai és
mexikdi banyak a varthoz képest nem elég jovedelmezdek a brit befektetok szdmara.
Az eredeti tervek szerint a brit tOke és technoldgia segitségével akartak feltdmasztani
az arany- és eziistbanyaszatot, azonban megfeleld mérndki tapasztalat hidnyaban és a
Londontél valé jelentds foldrajzi tavolsagbdl ered6é magas szallitasi koltségek miatt nem
valtak gylimolcsozové a befektetések. A brit téke igy mas agazatok felé indult meg az
1860-as évektdl, elsésorban a vasuti infrastruktura, a kereskedelmi hajozas és a pénziigyi
szolgaltatasok teriiletére [Stone 1968].

Az 1910-es évekig aranyaiban az allami téke volt a meghatarozo, az els6 beruhazasok-
tol szamitva kozel szaz évet kellett varni arra, hogy a brit maganbefektetdk aranya legyen
a jelent6sebb Latin-Amerikaban. A befektetdi szerkezetvaltas elsdsorban a vastti beru-
hazasok 1865-ben kezdddott folyamatos novekedésének volt koszonhetd, amely volume-
nét tekintve 1913-ra Argentinaban, Brazilidban, Chilében, Kubaban és Mexikoban lett a
legjelentésebb. A befektetések masik kiemelkedd kore a koziizemi €s helyi kozlekedési
szolgaltatasokat érintette, a brit befektetések kortilbeliil 12 szazalékat iranyoztak ezekre
a célokra, foként az Gjonnan alapitott vallalkozasaik ellatasara. Ezen vallalkozasok leg-
gyorsabban boviilo szeletét jelentették a foldkoncesszids, pénziigyi, banki és befektetési
szolgaltatasok [Stone 1968].

A befektetésekhez altalaban technologia-transzfer is tarsult. A legkiemelked6bb példa
ennek kapcsan is vasut, amelyet kezdetben latin-amerikai t6kébol kezdtek kiépiteni, majd
rovid idon beliil a kiilfoldi (foként brit) toke befolyasa alé keriilt, amely szintén szerepet
jatszott Latin-Amerika adossaganak novekedésében, €és a centrumtdl vald fiiggésének
er6sodésében [Horna 1993].

(1.3. Versenytarsak) Nagy-Britannia kezdeti, gyors befolyasszerzésének tényét erdsitette
meg, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok mar 1823-ban — katonai kontosbe bujtatva —
megfogalmazta a Monroe-doktrinat, s annak elhiresiilt jelszavat: ,,Amerika az amerikaia-
ké!” Az Egyesiilt Allamok ilyesfajta offenzivajanak eredményeként Nagy-Britannianak a
XIX. szazad kdzepén le kellett mondania kozép-amerikai, kubai és Puerto Rico-i torekvé-
seir6l [Bulmer-Thomas 1998], a kdzép-amerikai €s karibi térségben kisebb szigetallamok
(mint Trinidad és Tobago, vagy Saint Lucia), valamint brit Honduras (a mai Belize) és brit
Guyana maradt tovabbra is érdekszférajan beliil.

Az USA befolyasanak egyre intenzivebb déli terjeszkedése ellenére a britek Venezuela
kapcsan egyre tobb konfliktusba bonyolddtak, bizonysagot adva arrdl, hogy korabban
csak bizonyos feltételek mellett mondtak le a katonai eré alkalmazasardl. A vizvalaszto-
nak szamitd az 1895-96-os brit—amerikai—venezuelai teriileti vitat kovetden, akkor mar
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gazdasagi érdekekre hivatkozva, 1902-ben Nagy-Britannia Németorszag és Olaszorszag
segitségével katonai blokad alé vette Venezuelat, miutan a karibi orszdg nem tudott eleget
tenni adossagtorlesztési kotelezettségeinek [Vargas Garcia 2006]. Az Egyesiilt Allamok
kozvetitoként 1épett fel a helyzet megoldasa és regionalis hatalmanak megerdsitése cél-
jabol. Venezuelaban egyébként az 1890-es években kezdett jelentdsebb mértékben meg-
néni a kiilfoldi — elsésorban brit, német, olasz és amerikai — kereskeddk jelenléte, majd
a hatalmas koolajtartalékok 1914. évi felfedezésekor az amerikai téke uralma altalanossa
valt, kiszoritva az eurdpai versenytarsakat. A kdolaj teljesen atvette az addig jelentds
exportterméknek szamité kakao, kavé és marhahtis szerepét: utdobbiak 1920-ban még a
teljes export 96 szazalékat tették ki, addig 1965-re 1,5 szazalékra csokkent az aranyuk.
Az 1899-ben felallitott diktatorikus rendszer elitje kiszolgalta az amerikai érdekeket, és
hamarosan a Rockefeller-csoport valt a legmeghatarozobb befektetévé nem csupan a
kéolajiparban, hanem a banyaszatban, a banki szolgaltatasok és a foldvasarlas terén. A
gazdasag dinamikus ndvekedése az europai bevandorlast is felgyorsitotta [Horna 1993].
A helyi elit tehat Venezueldban ugy dontott, hogy Nagy-Britannia helyett az Amerikai
Egyesiilt Allamok befolyasanak enged a jévSben.

A britek hatalmi térvesztése ténylegesen az 1870-es évektdl valt egyre intenzivebbé,
ekkorra Nagy-Britannia katonai jelenléte és gazdasagi versenyképessége globalis szinten
is meggyengiilt, ezzel parhuzamosan azonban nem csokkent, hanem boviilt kereskedelmi
¢és a beruhazasi tevékenysége Latin-Amerikaban. Utobbi révén megindult az infrastruktu-
ra modernizacidja a vasuti, hajozasi, élelmiszeripari, banyaszati, kdziizemi, banki és biz-
tositasi befektetéseknek koszonhetden. Az 1865-ben 80,9 millidé fontot éré beruhazasok
1895-re 552,5 milliéra, majd 1913-ra 1179,9 millidra néttek [Vargas Garcia 2006, 376].
Az els6 vilaghabortig tehat Nagy-Britannia befektetései tovabbra is elsddlegesek voltak
a latin-amerikai térségben, s az Egyesiilt Allamok csak New York pénziigyi kozpontta
valasaval tudta atvenni a vezetd szerepet az 1920-as évek elején. Ezt kdvetden pedig
az 1929-es vilagvalsag, az 1932-es ottawai konferencian visszaallitott — Latin-Amerika
szamara hatranyos kovetkezményekkel jaro — birodalmi preferenciarendszer, a masodik
vilaghabort kozeledte, valamint a latin-amerikai importhelyettesitd iparositasi modell
miatt egyre kisebb aranyt képviselt Nagy-Britannia a latin-amerikai befektetések terén
[Bulmer-Thomas 1998].

Az Egyesiilt Allamok mellett Nagy-Britannianak az els6 vilaghaborit megel6z6 harom
¢évtizedben francia és német versenytarsakkal is szembe kellett néznie, utobbiakkal elso-
sorban a kereskedelmi banki szolgaltatasok terén, €s azokban az orszagokban, amelyeknek
vezetd szereplik volt a regionalis novekedésben és jelentds exportbevételekkel rendelkez-
tek, vagyis Argentinaban, Brazilidban, Chilében ¢s Mexikoban [Young 1991].

(2. A britek gazdasagi térnyerése Argentinaban) Thompson szerint a fiiggetlensége kivi-
vasa ¢s az 1870. kozotti iddszakban a brit-argentin kapcsolatokat szimmetria jellemezte:
a gazdag foldbirtokosokbdl allo helyi elit tokéért, szakértelemért és munkaerdért cserébe
kiegyensulyozott egyiittmiikodésre torekedett Nagy-Britanniaval. Ezekben az évtizedek-
ben Nagy-Britannia igyekezett politikai befolyast is szerezni: a kereskedelem fenntartasa
érdekében meg akarta Orizni a békét a Rio de la Plata medencéjében, igy kozvetitoként
Iépett fel Argentina és Brazilia kozott, tamogatta Uruguay onallosagat, valamint az ar-
gentin egység létrejottét. Utdbbi kapesan a legfobb érv az volt, hogy Nagy-Britannia
szamara nem lett volna elényds, ha caudillok altal uralt kisallamok jottek volna létre
Argentina teriiletén. Mindez azonban kevés ahhoz, hogy informalis hegemon szereprol
beszéljiink Nagy-Britannia argentin jelenlétét illetéen. Az 1870-es évektdl kezdve pedig
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a britek egyre kisebb jelét mutattak annak, hogy bele akarnanak avatkozni az argentin bel-
¢s kiiliigyekbe, amelynek egyrészt az lehet a magyarazata, hogy a f6 cél, a kereskedelem
virdagzasa még mindig tartott: évente kozel 6 szazalékkal novekedett a Nagy-Britanniat
célzo argentin export, valamint a britek egyre nagyobb mennyiségii t6két helyeztek ki
Argentinaba [Thompson 1992].

(2.1. Vilaggazdasagi (re)integracio) Nagy-Britannia szamara Latin-Amerikaban egy-
értelmtien Argentina valt a legfontosabb partnerré, megelézve Braziliat, legalabbis az
1806 ¢és 1914 kozotti idészakban. A britek Argentina kapcsan tobbféle moddszerrel
probaltak érvényesiteni hatalmukat: hoditassal, a beliigyekbe vald beavatkozassal a ve-
zetd réteg befolyasolasan keresztiil, illetve az egyes politikakra vald rahatassal. Végiil
1825-ben a két fél kozotti Baratsagi, Kereskedelmi ¢és Hajozasi Megallapodas kozel
egy évszazadra — az 1933. évi Roca-Runciman szerzddés megkdtéséig — rendezte a
kétoldalu gazdasagi kapcsolatokat [Ferns 1953]. Mig az Egyesiilt Allamok a kozép-
amerikai és karibi térségben egyre nagyobb befolyast szerzett, addig Argentina, amely
agraripari szempontb6l komoly versenytarsa volt az északi kolosszusnak, tovabbra
is Nagy-Britannia kereskedelmi érdekszférajaban maradt egészen az 1930-as évekig
[Bulmer-Thomas 1998].

Az Argentina elsé elnoki kormanyanak élére valasztott Bernandino Rivadavia
(1826-27) a fliggetlenségi harcok idején komoly politikai szerepet vallalt, s mar ekkor,
az elnokségét megeldzo évtizedekben tobb reformjavaslatot tett annak érdekében, hogy
Argentina — akkori nevén a Rio de la Plata-i Egyesiilt Tartomanyok — betagozddjon a vi-
laggazdasagba és elinduljon a fejlédés Gtjan [Ferns 1952]. Politikajanak alapkdvei kozé
tartozott a laza bevandorlasi politika — Argentina ugyanis nem tamasztott olyan szigo-
ru feltételeket a bevandorlokkal szemben, mint példaul Ausztralia vagy Kanada [Sanz
Villarroya 2009] —, a tékebedramlas 0sztonzése, az eurdpai mintaji tarsadalmi beren-
dezkedés megvalositasa, stabil fizetéeszkoz biztositasa, a banki hitelezés megteremtése
a Banco de Buenos Aires-en keresztiil, valamint az addig felgyiilemlett allamadossag
konszolidalasa. Rivadavia a szabadkereskedelem hive volt, az alacsony vamokhoz azon-
ban ellentmondasos foldvasarlasi illetékrendszer és adopolitika tarsult. A britek 1821-ben
kaptak meghivast az allami pénziigyi alapokba valo befektetésre. Ravidavia célja az volt,
hogy a kiilfoldi téke segitségével javitson az ipari és kereskedelmi iizemek termelékeny-
ségén, valamint az infrastruktura és a kozszolgaltatasok mindségén [Ferns 1952].

A ,)bubble mania”-t és az azt kovetd fizetésképtelenséget Argentina esetében az is
tetézte ekkor, hogy Braziliaval habortiba bonyolodott, valamint az orszag nem rendelke-
zett az er6forrasok és a munkaerd feletti iranyitast ellato, kiilfoldi szemmel megbizhato
intézményekkel [Ferns 1952]. Végiil Argentina egyesitését kovetoen, 1862-ben keriilt sor
a kulfoldi kereskeddk és toke bedramlasanak jogi rendezésére. A nemzeti piacot egysé-
gesitették, illetve szabadda tették amennyire azt az allami koltségvetési politika lehetdveé
tette. A vasuti halozat bovitése allami timogatasban részesiilt: a cégeknek garantalt hasz-
not és koncesszios szerzodések keretében foldteriiletet biztositottak, az allami kotvények
kapcsan pedig font sterling fedezetet igértek [Ferns 1953]. 1862-ben a britek megalaki-
tottak a Buenos Aires-i és a Nagy Déli Vasuttarsasagot (Buenos Aires and Great Southern
Railway Company), a hitelezést pedig a Bank of England & Buenos Aires biztositotta.
A vastti halozat bovitésébe valod beruhazas egyértelmiien a brit kereskedelmi érdekeket
szolgalta: ezzel ujabb mezdgazdasagi teriileteket csatoltak a vilaggazdasag vérkeringé-
séhez, abban az idészakban, amikor az eurdpai népesség ¢s ezzel az élelmiszerek iranti
kereslet is egyre nott [Ford 1971]. A kiilfoldi befektetések 0sztonzését késdbb tovabbi
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intézkedések egészitették ki: a XIX. szdzad végén Argentina aranykonvertibilitast vezetett
be a peso vonatkozasaban, 1907-ben pedig egyenldséget garantalt a kormannyal megéalla-
podast koté kiilfoldi cégekkel [Duncan 1937].

(2.2. A brit gazdasagi befolyas elmélyiilése) A brit befektetések az 1880-as években kezd-
tek igazan jelentds mértéket dlteni, 1890-ben pedig — amikor Argentina Gjabb, az 1825. évi
latin-amerikai valsag és az 1875-79 kozotti argentin recesszio utani legkomolyabb krizis,
az un. Baring-valsag felé¢ kozeledett — a brit beruhazasok értéke elérte a 174 millié fon-
tot [Ferns 1953, 71]. 1899-ben pedig a Latin-Amerikaba iranyul6 brit befektetések tobb
mint 40 szazalékanak Argentina volt a célorszaga [Vargas Garcia 2006, 376], mig az els6
vilaghaboru eléestéjén a britek masodik legjelentdsebb befektetéseiket — a teljes kihelye-
zett toke koriilbeliil 8,5 szazaléka, amely 319 millié fontnak felelt meg — Argentinaban
kamatoztattak [Ferns 1952, 341].

A brit befektetések az arukereskedelmet is atformaltak: mig az 1860-as évekig a britek jel-
lemzden textil- és gyapjuipari termékeket szallitottak Argentinaba, addig az 1870-es évektol
vas-, acél- és feldolgozodipari arucikkek alkottak az export termékskalajat. Az 1880-as években
az argentin gazdasagi maga is bizonyos mértéki strukturavaltason esett at: a jellemzden allat-
tenyésztési gazdalkodas részben mezdgazdasagi termeléssé valt, mig az alapvetd nyersipari
termékek termelése mellett megjelent az élelmiszeripari termelés [Ferns 1950].

A brit befektetések megindulasat kovetéen Argentinat — gazdasagi ndvekedését tekint-
ve — egy csoportba soroltak Ausztraliaval, mivel mindkettd korlatlannak tiind, am ritkan
lakott foldteriiletekkel birt, a brit hegemonia alatt kezdtek jelentds fejlédésbe, a vilaggaz-
dasagba pedig nyersanyagexportorként és iparcikkimportérként kapcsolddtak be [Sanz
Villarroya 2009].

Belso adottsagainak fényében Argentina gazdasagi ndvekedése jelentds mértékben
fliggott a kiilfoldi befektetésektdl és a kiilkereskedelemt6l, amelynek kdszonhetéen a
XX. szézad hajnalara a viladg egyik leggyorsabban fejlddo gazdasagava valt, azonban az
els6 vilaghabort kitorését kovetden elmaradtak a kiilfoldi befektetdk, és nemzeti megta-
karitasok hidnyaban ez a novekedés megtorpant. A két vilaghabort kozotti rovid id6szak-
ban a tékejavakba (foként feldolgozoipari gépekbe) vald — kisebb mértékben helyi ban-
kok, nagyobb aranyban helyi kereskeddi csoportok altal finanszirozott — befektetéseknek
koszonhetden az argentin gazdasag ismét konszolidalodott [Pineda 2009].

Ekkor az exporttevékenységének a bazisat képezd extenziv mezdgazdasagi termelés uj
iparokat is teremtett. A hazai keresked6i csoportok féként a feldolgozdiparba fektettek be,
a gyartashoz sziikséges technologiat és berendezéseket pedig tovabbra is Europabol sze-
rezték be hitelek segitségével [Pineda 2006]. A munkaintenziv termelésrdl a tékeintenziv
termelésre valo attérés 1890 és 1930 kozott évi 6 szazalékkal jarult hozza a gazdasagi
fejlédéshez [Pineda 2009, 547], ez azonban hosszt tdvon nem valt fenntarthatova. Az ar-
gentin lizleti csoportok tevékenységének, a feldolgozdiparban és a mezdgazdasadgban esz-
kozolt befektetéseinek, koszonhetéen valoban javult a feldolgozoipar termelékenysége a
XX. szazad forduldjan, de hosszu tdvon az egyes termelési inputok hianya, a munkaerével
désének elhanyagolasa a pénziigyi halozat kiépitésére vald dsszpontositas miatt komoly
akadalyokat képeztek a ndvekedés el6tt [Pineda 2009].

(3. Az importhelyettesitd iparositas hatdsa a brit szerepvillaldsra) Az els6 vilaghabora
befejezddésével az egész térség exportjanak volumene csokkent, az 1920-as években a
legtobb latin-amerikai orszag gazdasagi viragzasa alabbhagyott, és az addigi tapasztala-
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tok teljesen nyilvanvalova tették a kontinens sériilékenységét, megkérddjelezve az addigi
liberalis gazdasagi eszméket [Semsey 2008]. Erre a pontot a gazdasagi vilagvalsag 1929-
es kitorése tette fel. Eduardo Galeano uruguayi 0jsagird szavaival élve a vilagvalsag ,,a
gyarmati gazdasag tipikus valsaga volt: kiviilrdl jott” [Galeano 1976, 175], s az addig sza-
badpiaci eszméket vallé nyugati allamok protekcionista valsagkezelé magatartasa 0j utat
jelolt ki Latin-Amerika, s igy Argentina szamara is, akinek legjelentdsebb kereskedelmi
partnerei, Nagy-Britannia és az Egyesiilt Allamok mind protekcionista politikdval igyekez-
tek kilabalni a valsagbol.

1929-ben, a nagy gazdasagi vilagvalsag kezdetén a britek teljes kiilfoldi beruhdzasanak
12,8 szazaléka volt Argentinaban [Ferns 1952, 341], és tovabbra is az argentin mezdgaz-
dasagi export f6 piacanak szamitott. A mar emlitett ottawai konferencian visszaallitott bi-
rodalmi preferenciarendszer igy komoly negativ kdvetkezményekkel jart Argentinara néz-
ve, ezért 1933-ban életbe léptették a Roca-Runciman kereskedelmi megallapodast, amely
garantalt kvotat adott Argentinanak a brit piacokon a fagyasztott marhahus tekintetében,
a brit feldolgozdipari termékek kedvezményes elbanasaért és a korabbi brit befektetések
védelméért cserébe. Nagy-Britannidt az is az Argentinaval val6 kiilon megallapodas felé
terelte, hogy a dél-amerikai orszag 1931-ben olyan arfolyam- és devizapolitikai dontést
hozott — alapvetéen a devizahiany miatt —, amely az import csokkentését célozta, ami az
Argentina javara egyébként is deficites brit kiilkereskedelmi mérlegre nézve hatranyos volt
[Gerchunoff—Llach 1998].

A brit érdekeket szolgald szerzédés azonban komoly ellenérzéseket valtott ki egész
Argentinaban, ennek ellenére az argentin kormany — amig tudta — igyekezett a brit befek-
tet6i érdekek védelmére kelni, az 1930-as években két olyan kdzlekedési-szallitasi jogsza-
balyt is elfogadtak, amelyek bar allami monopoliumot teremtettek, mégis a brit vasiti és
villamoskozlekedési befektetéseket szolgaltak. igy 1932 és 1938 kozott Nagy-Britannidnak
sikeriilt konszolidalnia gazdasagi érdekeit Argentinaban az argentin kormany tamogatasa-
val, az orszagban azonban egyre inkabb nétt az elégedetlenség, és az elsé Peron-kormany
szinre 1épésével 01 iranyt vett az argentin politika [Wright 1967].

A szabadkereskedelem liberalizmusabdl kiabrandulva, valamint a vilaggazdasagi valsag
kdvetkezményeitdl sujtva a latin-amerikai allamok ideologiailag a populizmus, gazdasagpo-
litikailag az importhelyettesitd iparositas felé fordultak. Az ezzel jaro allamositasok, kisaja-
titdsok kovetkeztében a brit befektetések volumene is csokkenni kezdett a térségben, am a
fennmaradé — elsdsorban hajozasi, banyaszati és banki — befektetések hozama a tovabbiak-
ban nétt, foként Venezuelaban, Boliviaban és Ecuadorban [Rippy 1950]. Argentina a tovab-
biakban is torlesztette adossagat Nagy-Britannia felé, azonban Gjabb brit vallalatok mar nem
tudtak befektetéseket eszk6zolni, és a korabbiak is alultékésitetté valtak. Az allamositasok
is a brit befektetések ellen hatottak, igy példaul Mexikoban az olajipar 1938. évi allamosi-
tasa, vagy az argentin vasutak kormanyzati kézbe vétele 1948-ban [Bulmer-Thomas 1998].

Az importhelyettesitd iparositas terjedésének hatdsara 1938-ra a latin-amerikai régi6
importjabol Nagy-Britannia mar csak alig tobb mint 12 szazalékkal részesedett, amely
az 1913. évi szint felének felelt meg, a masodik vilaghabortt kovetéen, 1945-ben pedig
minddssze 3,6 szazalékkal. Ez példaul annak is a kdvetkezménye, hogy az argentin import-
helyettesitd iparositas egyik elso teriilete a textilipar volt. Azonban a brit piac tovabbra is
nyitva allt a latin-amerikai export eldtt: 1945-ben a latin-amerikai kivitel tiz szdzaléka talalt
piacot Nagy-Britanniaban [Bulmer-Thomas 1998].

Argentinaban az 1940-es évek végén uralkodo nézetté valt az, hogy a nemzeti jolét és a
ndvekedés biztositasa érdekében allami kézbe kell vennie az addig f6ként brit tulajdonban
1évo kozszolgaltatasokat és a vasutakat is. EIndkké valasztasakor Juan Domingo Peron
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(1946-55) nyiltan vallalta, hogy egy gazdasagilag fiiggetlen, politikailag szuverén
allam megteremtéséhez sziikség van a vasutak allamositasara. Peron ezt nemzetkdzi
targyalasok eredményeként sziiletett megallapodas keretében képzelte el. Az 1946-
ban sziiletett Miranda—Eady megallapodas azonban egyik fél politikai és gazdasagi
bazisat sem elégitette ki annak ellenére, hogy az altala felvazolt vegyes tulajdonu
tarsasag szamos kedvezményre valt jogosulttd a Peron-kormany jovoltabol. igy 1947-
ben ujabb megallapodast kellett kdtni annak érdekében, hogy az argentin kormany
teljesen atvegye a brit vasutat és annak leanyvallalatait, kozel 2,5 milliard arany peso
értekll karpotlas fejében. Az ehhez kapcsolodo kereskedelmi kotelezettségeket pedig
az 1948. évi andoki egyezményben hataroztak meg [Wright 1967]. Az egyezmény
szerint abban az évben Argentina a Nagy-Britanniaba valo exporttal fizeti meg a
karpotlast azzal a feltétellel, hogy a britek garantalt aron veszik at a mezdgazdasagi
termékeket, mig Argentina nem szabja meg eldre a brit importaruk arat.

A latin-amerikai régi6 iparosodasi folyamata kapcsan meg kell jegyezni, hogy a
valsag kovetkezményeként az nem fokozatosan ment végbe, hanem hirtelen, a meg-
valtozott kiilsd feltételek hatasara. Emellett az 0j stratégia nem valtoztatott a korabbi
tarsadalmi-gazdasagi szerkezeten, igy mély szakadékot teremtett a(z egyes orszago-
kon beliili) régiok és agazatok kozott, a fennmarado nagybirtokrendszer pedig meg-
gatolta az erds belso piac kiépiilését és a mezdgazdasag hatékony fejlodését [Galeano
1976]. Az iparositas beinditasa, illetve késébbi fejlesztése miatt sziikségessé valt a
kozbensé termékek behozatala, igy az olcsé import érdekében egyes allamok talérté-
kelték valutaikat [Franko 2003]. Az importhelyettesitd iparositasnak azonban nem ez
volt az egyetlen ellentmondasa: amellett, hogy az egyre névekvd behozatalnak devi-
za hianyaban a latin-amerikai kormanyok, igy példaul Argentina, nem tudtak eleget
tenni, sajat technologia kifejlesztésére sem volt elég anyagi kapacitasuk, igy ismét
teret kellett nyitni a kiilfoldi tékének, mely a transznacionalis cégek jelenlétét idézte
eld. Idovel a kiilfoldi, javarészt észak-amerikai cégek atvették az irdnyitast az egyes
nemzeti iparagak felett, majd kovették 6ket a kereskedelmi bankok is, ezaltal — ismét
Eduardo Galeano szavaival ¢lve —,,Latin-Amerika piaca a multinacionalis mamutval-
lalatok belsé piacava integralodott” [Galeano 1976, 371]. Nagy-Britannia az utobbi
kapcsan, azaz a kereskedelmi banki tevékenységre koncentralt a masodik vilaghabora
utan Argentinaban.

Az iparositasi stratégia korlatjai mar az 1950-es években kezdtek megmutatkoz-
ni: a belsé piac méretei miatt idével egyre nehezebben, s csak magas tarsadalmi és
gazdasagi aldozatok aran lehetett azt fenntartani. Latin-Amerika ekkor a Nemzetkozi
Valutaalaphoz fordult segitségért, aminek feltételessége a kdvetkezd évtizedekben
jelentdsen befolyasolta a régid gazdasagpolitikajat.

(Osszegzés) A fenti attekintés kapcsan elmondhatd, hogy fiiggetlenedését kovetden
Latin-Amerika gazdasagainak exportszerkezete nem valtozott jelentés mértékben
a gyarmati idészak strukturajahoz képest. A spanyol birodalom hagyta trt kitdlto,
ipari forradalmat ¢l6 Nagy-Britannia nem volt érdekelt a volt spanyol gyarmatok
biztositod kereskedelmi partnerként tekintett a térségre, s az ide aramlott befektetések
is elsésorban a Nyugat-Europaval vald kereskedelmet szolgaltak. A térség korabbi
centrum—periféria felosztasat is atformalta, a korabbi peremteriiletek, mint példaul
Buenos Aires komoly fejlddésnek indultak, mig az addigi kdzponti teriiletek, igy
példaul Bolivia vagy Peru viszonylag sokat veszitettek gyarmatkori jelentdségiikbol.
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A britek korai beruhazasai elsésorban kereskedelmi térnyerésiiket készitették eld, bizo-
nyos mértékii ,,informalis befolyas” kiépitése érdekében, azonban az Egyesiilt Allamok
térnyerésével parhuzamosan Nagy-Britannia gazdasagi érdekei egyre délebbre tolodtak, s
az nem véllalkozott pozicidinak katonai eszk6zokkel vald megdrzésére. Argentina eseté-
ben a beruhazasi kedvet természetesen befolyasoltak az egyes gazdasagi ciklusok, am az
egyre gyakoribb valsagok, visszaesések ellenére a brit téke egyre jelentésebb mértékben
vallalt szerepet Argentina fejlédésében, igaz, ezek a fejlesztések — ahogyan mas kilfoldi
befektetések is — a kiilpiacok érdekeit szolgalta elsésorban, nem a belsd fejlédéshez ki-
vantak hozzajarulni.

A gazdasagi életre gyakorolt brit befolyast a helyi vezetd réteggel valdo megegyezés
erdsitette meg, amely szinte folyamatosnak mondhato. Még az importhelyettesitd iparo-
sitas modelljét bevezetd Peron-kormany idején is szamitottak Nagy-Britannia egyiittmii-
kodésére, amely bar a politikai alkuk miatt kezdett egyre inkabb kiszorulni az addig altala
dominalt befektetési teriiletekrdl, mint példaul a vasut vagy a kdzszolgaltatasi infrastruk-
tara. Az argentin gazdasagi modell hianyossagai azonban lehetdvé tették, hogy a pénziigyi
szektorban szerzett pozicioit megérizze. A britek jelenléte tehat a vizsgalt iddszakban
meghatarozo volt, és mindig gyorsan reagalt a valtozasokra, azonban nem jelenthet6 ki,
hogy informalis hatalomra tettek volna szert Argentina esetében, legalabbis nem olyan
jelentés mértékire, amely arra buzditotta volna Argentinat, hogy az 1929. évi valsagot
kovetd importhelyettesitd iparosodas hullimanak ellenallva fenntartsa addigi gazdasag-
¢és kereskedelempolitikajat.
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Wesselényi Miklos torvénytelen gyermekei

A reformkor egyik legkiemelkeddbb alakja, Wesselényi Miklos (1796-1850) foként a po-
litikusi tevékenységérdl €s az irodalmi munkassagarol ismert. Azt azonban igen kevesen
tudjék, hogy a baré koranak egyik legnagyobb ,,néfaldja” volt. A szeretdivel vald viszo-
nyardl elsésorban a napléibdl tudhatunk meg a legtdbbet, melyeket tobb mint 20 éven at,
napi gyakorisaggal vezetett. Ebben rendszeresen feljegyezte a nékkel valo talalkozasait
¢és a szexualis aktusok szamat. (Volt olyan, hogy egyszerre tobb mint tiz lannyal is testi
kapcsolatot tartott fenn és gyakran egy nap alatt tobbel is szeretkezett.) Nos, ennek a ki-
csapongo életnek, életmodnak — tobbek kozott — az volt az egyik folyamodvanya, hogy
ezen szeretditol torvénytelen gyermekei sziilettek.

A XIX. szazad végétdl egészen napjainkig csak néhany olyan monografia és tanulmany
latott napvilagot, mely — igen roviden — emlitést tesz Wesselényi természetes gyermeke-
ir6l." A legfrissebb szakirodalmi forras szerint ,,Wesselényi Miklos torvénytelen gyerme-
keirdl tobb forras is a rendelkezésiinkre all. Sok egyszeri kalandja miatt valoszintileg 6
maga sem tudta pontosan hany gyermeke lehet.”? Az alabbiakban tehat arra a kérdésre
probalok valaszt talalni, hogy az ,,arvizi hajos”-nak hany térvényetlen gyermeke lehetett
és kozuluk kik azok, akiket név szerint is azonositani lehet.

Itt, a publikaciom legelején szeretném megjegyezni, hogy a legfrissebb genealogiai
szakirodalom szerint Wesselényi Miklosnak a feleségétdl, Lux Annatol két torvényes fia
sziiletett.’ Az igazsag azonban az, hogy — a zsiboi és pesti reformatus egyhazkozségek
matrikulainak az adatai szerint — az ,,arvizi hajosnak” nem két, hanem harom térvényes
gyermeke volt. Mégpedig a Zsibon, 1845. december 13-an sziiletett Miklos, az ugyan-
csak Zsibon, 1847. marcius 11-énsziiletett Béla-Pal és a Pesten, 1850. majus 16-an — igaz
posztumusz — szlletett Heléna.*

Visszatérve Wesselényi Miklos torvénytelen gyermekeihez, eldszor baratja, Ujfalvi
Sandor (1792-1866) emlékiratait kell megemlitenem, melyben a vadaszati szakiro 13
torvénytelen gyermekrdl beszél. Mint irja, ,Fliggetlensége s szabadsaga tulfeszitett
elhittségiben kiilonbozo aljas ndktdl tizenharom fattyu gyermekkel szaporita a sziiletés
altal mar céltévesztettek szamat”.” Ez a szdm azonban talan tilzas. (Bar ki tudja, semmi
sem lehetetlen, ismerve Wesselényi — a naploi kozlése szerint is — igen nagy szexualis
»Ctvagyat”.)

A kovetkez6 emlitésre mélto kutfok, Wesselényi Miklos végrendeletei. A Pesten, 1832.
aprilis 12-¢én kelt testamentumaban 6t — sajnos név nélkiili — természetes gyermekérdl
emlékezik meg. Végakarata szerint ,,A mi eladand6 felkelhetdje, a joszagok termése, ke-
resménye stb. Osszesitett arabol — adossagai, tisztei és cselédei kifizetése utdn — fenmarad,
osztassék Ot egyenld részre, s adassék azon harom gyermek szamara, kiket Galaczon ne-
veltet, és azon egy fiu és leanyka részére, kik Zsibon vannak, s a kiket mind Kelemen,
mind Nagy Lazarné jol ismernek. Ez 6t gyermeknek — ugymond — én advan életet: neve-
lést, s a mennyire lehet, élelmet is tartozom adni, melyért mindenik ezen 6t gyermek koziil
a maga részére esendd pénznek kamataibol neveltessék, s midon a fiuk 24 évoket elérik, a
lanyok pedig vagy férjhez mennek, vagy azon kort elérik, akkor vegyék a tékepénzt.” A
Zsibon, 1848. marcius 25-én kelt végrendeletében azonban mar csak négy — igaz, itt név
szerint is megnevezett — torvénytelen gyermekérol tesz emlitést. Mint irja, ,,De ndmet, va-
lamint gyermekeimet is ezennel kdtelezem ara, hogy természetes kedves gyermekeimnek,
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u: m: Wersényi Rosa Reinagel Richardnd ,s Wersényi Kata leanyimnak, Wersényi Istvan
és Wersényi Laszl6 fiaimnak mind a’ négynek kiilon 10.000 = tizezer peng6 forintot tar-
tozzék vagy tartozzanak eziist pénzben — harom darab eziist huszast egy pforintban sza-
mitva — halalom utan négy év alatt kifizetni”.”

A témaval kapcsolatos eredeti forrasok soraban a kovetkezé melyrdl emlitést kell
tennem, az Wesselényi Miklos 1835 és 1839 kozott zajlott felségarulasi perének a
Marosvasarhelyen, 1835. marcius 18-an kelt vadirata, melyben — sok mas vétke mellett
—az ,erkolestelen életét” bizonyitando a kovetkezoket fogalmaztak meg: ,,Ugyan a maga
joszagbeli jambor addzo6 polgér szolgaldo embereinek, fiatal, artatlan, szliz tobb leanyait
szlizességekben megrontotta vétkesen, a foldesuri fényes tulajdoni jusnak gyalazatos,
ocsmany visszaélésével és a koztarsasagnak undorodasaval megszeplositette, kiktdl €16
gyermekei vannak, jelesen torvénytelen élete gyiimélesei. aa) Molnar Borbalatol egy
fiu és egy leany. bb) Szant6 Zsuzsannatdl egy fit. cc) Salamon Esztertdl egy fiu. dd)
Réti Borbalatdl egy fitl. ee) Dardczi Erzsébettdl egy leany. ff) Udvari jagere leanyatol,
Springer Pepitdl egy fit gyermekek.” Summa summarum, Wesselényi Miklosnak 1835-
ben — mar és még — hét €16 gyermeke volt. (Ugyanezen adatokat kozli egyébként tobb, a
témat érintd publikacio is.’)

Igen fontos dokumentumok még maganak, Wesselényi Miklosnak a naploi is, melyeket
mar tdbben is gorcso ala vettek. Takacs Péter egy tanulmanyaban példaul — e témaban — a
kovetkezdket fogalmazza meg: ,,A naplok is visszatérden foglalkoznak a Versényi névre
hallgat6 lanyok — Réza és Katalin — neveltetésével. A levelek és a grafenbergi naplofel-
jegyzések a fik — Karoly, Istvan és Laszlo — tanittatasaval, sorsaval is. Laszlo és Istvan
az 1848 majusatol szervezett nemzetdrség, majd a szabadsagharc veresége utan az osztrak
hadsereg kényszersorozasa miatt Wesselényi halalaig szinte minden Nagy Lazar gazda-
tiszttel valtott levélben szerepelnek. Naponkénti odafigyeléssel kiséri a két felndtt fia
honvédséghez torténd beallasat. Lovat rendel aldjuk ménesébdl, majd megnyugszik gya-
logsagi szolgalatukban. Izgul értiik a szabadsagharc elvesztését kdvetden. Gazdatisztjeit,
baratait, az osztrak hadseregben szolgal6 katonatiszt ismerdseit kornyékezi meg, hogy
beszéljék ra mindkettejiiket a sorkatonai szolgalatra.”® Priszlinger Zoltan 2008-ban
megjelent publikacidjaban pedig — tobbek kozott — azt irja, hogy a naplok alapjan ,,Hét
nevet tudtam azonositani”" és igy, ,,Katica, Rozsi, Ilka, Adam, Pista, Karoly, Laci nevii tor-
vénytelen lanyait és fiait ismerjiik név szerint”.”? (Koziiliik Ilka és Adam gyermekként halt
meg, mivel — mint azt a napldjaban olvashatjuk — 1838-ban, amikor hazaszokétt Zsibora,
felkereste két gyermeke, a ,,szegény kis Addmom és a kedves Ilka sirjat”."*) Tovabbé azt is
Priszlinger kutatasaibdl tudjuk, hogy a ,.torvénytelen gyermekeinek anyjai: Molnar Borbala
(,MB”), Szant6 Zsuzsanna (,,SzS”), Réti Borbala (,,RB”), Salamon Eszter (,,E” ?), Dar6czi
Erzsébet és Springer Pepi” voltak."

Itt, a bevezetd rész végén szeretnék még roviden szot ejteni Wesselényi Mikds tor-
vénytelen gyermekeinek a vezetéknevérdl, azaz a Versényi — vagy masképpen Wersényi
— csaladnévrdl, melynek eredetérdl az ,,arvizi hajosnak”, Kelemen Benjamin (1792—
1883) joszagigazgatojaval folyatott levelezésébdl szerezhetiink kdzelebbi informaciokat.
Wesselényi 1835. szeptember 6-an, Kelemennek sz616 levelében ugyanis a kdvetkezoket
irja: ,,Gyermekeimnek név kell, nem lehetnek mint az agarkolykdk a hany annyi név
alatt. Ha a torvény nem ad is szegényeknek nevet, azért gondossdgom s szeretetem kell
hogy azt tegye. Nem adhatom nekik a magamét, de adom egy részét, s igy az elsé szo-
tagot elhagyvan, nevik lehetne: Elényi. De tin Wessényi jobban hangzana. frja meg édes
Kelemen e targyrdl véleményét. Sziikséges, hogy ezentil torténjék, a mi eddig nem tor-
tént, hogy adass¢k tudtul a gyermekeknek, hogy én apjok vagyok, a nélkiil nem fejlod-
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hetik benndk irantam gyermeki szeretet, pedig attol varom napjaim deriiltségét.” Ugy
latszik, hogy Kelemen Benjamin véleménye az volt, hogy a széban forgd utébbi névhez
tétessen egy .7 betlit, és az legyen Wersényi. Ezen felvetésre Wesselényi Miklos egy,
1835. szeptember 25-én kelt levelében azt valaszolta, hogy az ajanlott ,,Wersényi” név jo
¢és azonnal megvaldsitand6.'® 1835. december 6-an pedig mar azt kozli Kelemennel, hogy
»A gyermekeknek ezennel uj esztendei ajandékul adom a »Wersényi« nevet. Viseljék
Ok s maradékuk becsiilettel.”” Summa summarum 1836. januar 1-t6l ,,beszélhetiink” a
Versényi, Wersényi csaladnévrol. Amugy, a Wesselényi Miklds altal irt és neki cimzett
levelek alapjan ot olyan személyt kell megemlitenem, akik bizonyosan ezt a vezetékne-
vet viselték. Ezek, a felnbttkort megélt gyermekek pedig Wersényi Karoly (1841-1843),
Wersényi Istvan (1843—1850), Wersényi Katalin (1842—1848), Wersényi Laszlo (1844—
1850) és Reinagel Richarné sziiletett Wersényi Roza (1841-1850).'

Lassuk tehat, hogy a fentebb idézett kutfék és publikaciok, valamint a zsiboi reforma-
tus matrikulak, illetve egyéb levéltari és kézirattari forrasok tantisaga szerint kik voltak
bizonyosan — igaz nem DNS-teszttel bizonyitottan — Wesselényi Mikloés torvénytelen
gyermekei €s milyen életrajzi adatokkal rendelkeziink roluk:

1. Versényi Rozailia

»Rosdlia Szerentse Lean” sziiletett — a zsiboi reformatus egyhaz keresztelési matri-
kuléiban talalhat6 bejegyzés tantisaga szerint — ,,Molnar Bori” térvényetlen lanyaként,
Zsibon, majd megkeresztelték ugyanott, 1824. szeptember 26-an."” A zsiboi reformatus
anyakonyvbe, 1848. februar 5-én bevezetett ,,Anya Konyvi Megigazitas”-bol pedig meg-
tudhatjuk azt is, hogy ,,1824"» Sept[ember] 26* Kereszteltetett Molnar Borbalanak B[ard]
Wesselenyi Miklos Urtol On eldsmerete szerént természetes Lednya Rozéalia — Wersényi
vezeték névvel.””

»Fraulein Rosa Wersenyi” (Wersényi Roéza kisasszony), ,,Nikolaus Versenyi,
Gutsbesitzer zu Zsibo in Siebenbiirgen” (Versényi Miklos [!] zsiboi, erdélyi foldbirtokos)
21 éves, zsibdi sziiletési, reformatus vallast ,,eheliche Tochter” (torvényes lanya [!]) —a
csaszari-kiralyi 39. gyalogezred esketési matrikulaiban talalhaté német nyelvii bejegyzés
tanusaga szerint — hazassagot kotott Pesten, 1847. februar 11-én Richard Rainagel cs.
kir. alhadnaggyal.”’ (Rainagel — 1848-t6] Rajnai — Richard sziiletett az Also-Ausztriai
Miihlbachban, 1816. december 4-én. Cs. kir. hadnagy, majd az 1848/49-es szabadsagharc
Ornagya. Meghalt 1887 utan.?)

Meghalt — testvére, Versényi Kéroly gyaszjelentése szerint — 1887 utan.”

Egyéb életrajzi adatok: 1836-t6l Pesten, a Ténzer Lilla-féle leanyneveld-intézetben
nevelkedett.*

2. Versényi Karoly

»Zab Fiu Karoly” sziiletett — a zsiboi reformatus egyhaz keresztelési matrikuldiban ta-
lalhato bejegyzés tantisaga szerint — ,,Molnar Borbala” térvénytelen fiaként, Zsibon, majd
megkeresztelték ugyanott, 1826. aprilis 6-an.”

Héazassagot kotott — a gyaszjelentése szerint — 1851 és 1852 kozott borosjendi Korda
Annaval.* (Korda Anna sziiletett 1830 koriil és meghalt Beseny6n, 1894. majus 4-én.”’)

,»Versényi Karoly dijnok a megyei Kir. tdrvényszéknél” meghalt — a zilahi reformatus
egyhdz halotti anyakonyveiben talalhato bejegyzés tanusaga szerint — 61 éves koraban,
szivsz¢élhtidés kovetkeztében, Zilahon, a Tuhutum utca 21. szam alatt, 1884. januar 23-
an.® A gyaszjelenésébdl pedig megtudhatjuk azt is, hogy ,,Idésb Versényi Karoly, zilahi
kir. torvényszéki tisztviseld és 1848/49-iki honvédhadnagy” délutan 4 o6rakor, élete 61.
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évében, hazassaganak 36. évében halalozott el és a temetésére a zilahi kdztemetdben,
1887. januar 25-¢én keriilt sor.”

Egyéb életrajzi adatok: Wesselényi Miklos Pesten, 1848. marcius 25-én kelt végrendeletben
nem szerepel a neve. Ennek az lehet az oka, hogy valamikor 18441845 tajan — tobbszori intés
ellenére — visszaes6 iskolai tolvajlas miatt , kitagadta”, azaz megtagadta. Tobbé a nevét sem
irta le és valoszintileg ki sem ejtette.”® Részt vett az 1848/1849-es szabadsagharcban. 1848 au-
gusztusaban belépett a Kolozsvaron szervezod6 15. szami Matyas huszarezredbe. Erdélyben,
majd 1849 tavaszatol a Temeskozben harcolt. 1849. majus 1-én — mint tizedes — megkapta a
3. osztalyt katonai érdemjelet. 1849. augusztus 1-én hadnaggya Iéptették elé.* Eletérél annyit
tudunk még, hogy 1867-ben kozségi jegyz6 volt a Kolozs varmegyei Szucsagon.*

3. Versényi Katalin

»HFattyl Szantd Kata” sziiletett — a zsiboi reformatus egyhaz keresztelési matrikula-
iban talalhat6 bejegyzés tantisaga szerint — ,,Szantdé Susanna” lanyaként, Zsibon, majd
megkeresztelték ugyanott, 1827. januar 28-an.* A zsiboi reformatus anyakonyvbe, 1848.
februar 5-én bevezetett ,,Anya Konyvi Megigazitas”-bol pedig megtudhatjuk azt is, hogy
,, 1827 Janu[ar] 28 Kereszteltetett Szanto Susannanak B[ard] Wesselenyi Miklos Urtol
On elosmerése szerént természetes Leanya Katalin — Wersényi vezeték névvel.”*

Meghalt — egy osztrak forraskiadvany adatai szerint — 1863 utan.*

Egyéb életrajzi adatok: 1836-t6l Pesten, a Ténzer Lilla-féle leAnyneveld-intézetben
nevelkedett.*® 1848-t6] Pesten és Griafenbergben élt az édesapjaval, 1850-ben pedig ott
volt annak haldlos agyanal ¥’ Eletérdl annyit tudunk még, hogy 1856-ban és 1863-ban a
Ko6zép-Szolnok varmegyei Ujnémeten volt foldbirtokos.*

4. Versényi Istvan

,»Torvényetlen Istvan” sziiletett — a zsiboi reformatus egyhaz keresztelési matrikulaiban
talalhato bejegyzés tanusaga szerint — [Salamon Terézia] torvényetlen fiaként, Zsibon,
majd megkeresztelték ugyanott, 1829. majus 5-én.”” A zsibdi reformatus anyakonyvbe,
1848. februar 5-én bevezetett ,,Anya Konyvi Megigazitas”-bol pedig megtudhatjuk azt is,
hogy ,,1829" Majus 5= Kereszteltetett Salamon Thérézianak B[ar6] Wesselenyi Miklos
Urtol On eldsmerete szerént természetes fia Istvan — Wersényi vezeték névvel.”

Hézassagot kotott — testvérei, Versényi Laszlo és Versényi Karoly gyaszjelentése sze-
rint — egy ismeretlen személlyel.*

Meghalt — testvére, Versényi Karoly gyaszjelentése szerint — 1887 utan.*

Egyéb életrajzi adatok: Részt vett az 1848/49-es szabadsagharc. 1848-ban nemzetdr, 1849-
ben pedig mar f6hadnagy.* 1856-ban és 1863-ban, mint (ijnémeti foldbirtokost emlitik a for-
rasok.* Eletérol annyit tudunk még, hogy 1865-ben Kozép-Szolnok varmegye ttbiztosa volt.

5. Versényi Laszlé

,,Laszl0” sziiletett — a zsibdi reformatus egyhaz keresztelési matrikulaiban talalhato be-
jegyzés tantisaga szerint — ,,Réti Borbala” torvényetlen fiaként, Zsibon, majd megkeresz-
telték ugyanott, 1831. augusztus 28-an.* A zsiboi reformatus anyakonyvbe, 1848. februar
5-én bevezetett ,,Anya Konyvi Megigazitas”-bol pedig megtudhatjuk azt is, hogy ,,183 1
August[us] 28 Kereszteltetett Rétyi Borbalanak B[4r6] Wesselenyi Miklos Urtol On el
osmerete szerént természetes fia Laszld — Wersényi vezeték névvel.”"

Hazassagot kotott — a gyaszjelentése szerint — 1861 és 1862 kozott rettegi Viski (Visky)
Borbalaval.® (Viski Borbala sziiletett 1831 koriil és meghalt K6zép-Szolnok varmegyei
Szamosujlakon, 1905. julius 4-¢én.*)
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,»Versényi Laszlo, 1848/49-iki honvéd, nyug. megyei és kiralyi tisztvisel6” — a gyasz-
jelentésének tantisaga szerint — meghalt Szamosujlakon, 1884. augusztus 10-én, délelott
8 drakor, élete 54. évében, hazassaganak 23. évében, majd eltemették a szamosujlaki te-
metdben, 1884. augusztus 12-én kertilt sor.*

Egyéb életrajzi adatok: Részt vett az 1848/49-es szabadsagharcban, mint honvéd, majd
annak leverése utan besoroztak az cs. kir. hadseregbe.”' Eletérdl annyit tudunk még, hogy
1867-ben Kozép-Szolnok varmegye eskiidtje,”? 1874-ben pedig kir. foghaz-feliigyeld volt
Zilahon.*

6. Springer Adam

,.Springer Adam” sziiletett — a zsiboi reformatus egyhaz keresztelési matrikulaiban ta-
lalhato bejegyzés tantisaga szerint —,,Springer Josefa” torvényetlen fiaként, Zsibon, 1834.
marcius 1-én, majd megkeresztelték ugyanott, 1834. marcius 2-an.*

,.Springer Josefa Fia Addam” — a zsiboi reformétus egyhéz halotti anyakonyveiben ta-
lalhato bejegyzés tantisaga szerint — meghalt hdroméves koraban, himlé kovetkeztében,
Zsibon, 1837. januar 19-én, majd eltemették ugyanott.”

7. Daroczi Ilona

»Darotzi Héléna” sziiletett — a zsiboi reformatus egyhaz keresztelési matrikulaiban ta-
lalhato bejegyzés tantsaga szerint — ,,Darotzi Erzsébeth” torvénytelen lanyaként, Zsibon,
majd megkeresztelték ugyanott, 1834. december 22-én.*

,Darotzi Erzsébeth Leanya Ilona” — a zsiboi reformatus egyhaz halotti anyakdnyveiben
talalhato bejegyzés tantisaga szerint — meghalt kétéves és egy honapos koraban, himld
kovetkeztében, Zsibon, 1837. januar 18-an, majd eltemették ugyanott.”
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PELLE JANOS

A holokauszt utolsoé felvonasa a Jozsefvarosban

A magyarorszagi holokauszt és a magyar holokauszt ugyanannak a népirtasnak az elsd és
masodik fazisa volt, mégis indokolt kiilonbséget tenni kozottik. A két tomeggyilkossag
eltért egymastol, annak ellenére, hogy mindkettére 1944—45-ben, a masodik vilaghabort
utolsd évében keriilt sor, a németek altal megszallt Europaban, és a zsidok elpusztitasanak
bizonyos koriilményeit tekintve sok volt a hasonlosag.

I. A magyarorszagi holokauszt idészaka 1944. marcius 19-ét6l, Magyarorszag német
megszallasatol 1944. julius 10-ig terjedt, amikor a Rakoscsabardl inditott utols6 vonatsze-
relvény, 1230 zsiddval, Kassanal atlépte a hatart, Auschwitz uti céllal. Erre a deportalasra
a Sztdjay-kormany, és azon beliil a Jaross Andor vezette beliigyminisztérium, valamint
a teljes magyar kozigazgatas kozremiikodésével keriilt sor az egész orszag teriiletén, a
fovaros kivételével. A miiveletet a Birodalmi Biztonsagi Fohivatal (RSHA) zsidoiigyi
osztalyanak vezetdje, Adolf Eichmann SS Obersturmfiihrer ¢s kommandoja iranyitotta. A
népirtast senki és semmi nem zavarta meg, a lakossag nem tanusitott ellenallast, a kiilfold
kozonydsen szemlélte a tragédiat. A magyarorszagi holokauszt aldozata a vidéki zsiddsag
volt, a gyilkolast fizikai értelemben a németek, az SS hohérai végezték.

Erdemes azonban hangsilyozni, hogy a Sztéjay-kormany szamos intézkedése
Budapestre is kiterjedt (a zsidok teljes jogfosztasa, a sarga csillag kotelezd viselése, illet-
ve az un. ,csillagos hazakba” vald kényszerli 6sszekoltdztetés). A magyarorszagi holo-
kauszt soran témegesen deportaltak a ndket, gyermekeket és idds embereket, ugyanakkor
a katonakoteles férfiak egy része, akik ekkor munkaszolgalatot teljesitettek, még életben
maradt. A népirtds ezen szakaszanak emblematikus helyszinei a palyaudvarok voltak a na-
gyobb vidéki varosokban, ahol atmenetileg gettokat allitottak fel (Munkacs, Matészalka,
Miskolc, Szolnok, Debrecen, Szeged, Pécs, Kaposvar, Zalacgerszeg, Tapolca, Gyor,
Sopron stb.) A gyermekaldozatok elsdsorban a magyarorszagi holokauszthoz kothetdk,
ugyanis, mint ismeretes, bizonyos kor alatt a deportalt gyermekeket azonnal a gazba kiild-
ték. A munkavégzésre alkalmasnak talalt, a németek altal megszallt teriiletre deportalt
magyar zsidok tobbsége is meghalt. Csak egy elenyész0 kisebbség ¢lte tul a koncentracios
taborokat, €s érte meg a felszabadulast. Ez a folyamat 1945 majusaig, a habort végéig
elhuzodott.

II. A magyar holokauszt, a ,,masodik fazis” 1944. oktober 15-ével, Szalasi Ferenc ha-
talomatvételével kezd3dott. Aldozatainak tobbsége a munkaszolgalatosok koziil keriilt
ki, de érintette a budapesti zsidohazakba koltdztetett, majd a gettoban Osszezsufolt nd-
ket, gyerekeket és oregeket is. Ellentétben a kelet-eurdpai népirtd tapasztalatok alapjan,
német precizitassal szervezett népirtassal, a magyar holokauszt szervezetlen, brutalis és
sok tekintetben rogtonzott volt. Bar Adolf Eichmann oktober 18-an Budapestre érkezett,
¢és csak kozvetleniil a szovjet csapatok Budapest koriili ostromgytirtijének bezarulasa
elétt tavozott, nem 6 irdnyitotta az eseményeket. Ebben a népirtasban az SS, illetve a
Sondereinsatzkommando csak ,,mellékszerepld” volt. A fovarosi zsidokat magyarok hur-
coltak el ,,a csillagos hazakbol”, és magyarok is végeztek veliik. (A hitkdzségi vezetok,
akiket Eichmann 1944 tavaszan egyiittmikodésre kényszeritett, Stern Samuval az élen,
Szalasi Ferenc allamcsinye utan elrejtéztek.) A nyilasok a munkaszolgalatosokat megté-
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vesztéssel és kényszerrel deportaltak Budapestrél. Maga Eichmann legfoljebb szemléldje
volt a nyilas kormanyzat altal elrendelt terrornak, bar nem lehet kizarni, hogy roévid idére
0 is felttint a Jozsefvarosi palyaudvaron.

A Jozsefvarosi palyaudvarrol torténd deportalas, majd a nyugati hatarra szallitott zsido
munkaszolgalatosok legyilkolasa egyfajta ,,hazilagos népirtas” volt, még akkor is, ha a
zlirzavaros, haborus viszonyok kozott valdszinlileg Eichmann bécsi munkatarsai gondos-
kodtak a zsidok elszallitdsahoz sziikséges vasuti szerelvényekrél. Az aldozatok részben
az alultaplaltsag, a hideg ¢s a kimeriiltség kdvetkeztében haltak meg, részben pedig azért,
mert a sorkatonakbol 4ll6 keret, illetve a helybeli lakossag soraibdl toborzott 6rok agyon-
verték, illetve agyonldtték dket Sopron, Készeg, Balf, Nagycenk, Fert6rakos térségében.
(Kdészegen a nyilasok még gazkamrat is létesitettek, melynek hatasfoka érthetd modon
meg sem kozelitette az auschwitziakét.) Megjegyzendd, hogy a polgari lakossag nem-
csak Magyarorszagon vett részt a zsidok legyilkolasaban: ugyanez, vagy hasonlé tortént
a balti orszagokban, Lengyelorszagban, Ukrajnaban, Romanidban, Horvatorszagban, a
haboru elején, 1941-ben. Hazai sajatossag viszont, hogy erre nalunk a vilaghabort utolsoé
évében keriilt sor, amikor mar minden jozanul gondolkodd ember szamara nyilvanvald
volt, hogy a hitleri Németorszag katonailag alulmarad a szovetségesekkel szemben. Az
antiszemita blinbakképzés és a cinikus politikai uszitas felszinre hozta €s tettekre valtotta
a legdurvabb és legpusztitobb emberi 6sztondket, még a nyilvanvald 6sszeomlas kiiszo-
bén is. A deportalas végkifejletét, vagyis azt, ami 1944 decembere és 1945. marcius vé-
ge kozott a munkaszolgalatosokkal tortént Magyarorszag nyugati hataran, majd késobb
Burgenlandban (pl. Rohoncon), feltétlentil be kell mutatnia a Jozsefvarosi palyaudvaron
rendezett kiallitasnak.'

Megkésettsége mellett a magyar holokauszt masik jellegzetessége volt, hogy leg-
alabbis Budapesten, mar mutatkozott ellenallas, és szamos esetben kifejezésre jutott a
tobbségi lakossag egyiittérzése. A fovarosiak tobb tizezer zsidot bujtattak el, és végre a
kilfold is megmozdult: a svajci, illetve az angolszasz sajtoban cikkek jelentek meg az
eseményekrdl, €s a semleges orszagok kovetségei folyamatosan tiltakoztak. Az amerikai
tamogatassal miikodo svéd diplomata, Raoul Wallenberg, ahol csak lehetett, akadalyozta
a népirtast, probalt segiteni az (ildozotteknek a Jozsefvarosi palyaudvaron is. Ez volt a
magyar holokauszt emblematikus helyszine, ahol a deportaltak jelentds részét bevago-
niroztak és a halalba kiildték. A tobbi aldozat, amennyiben tulélte a hetekig tarté me-
netelést, gyalog érkezett a ,,birodalmi védvonal” épitkezésé¢hez, Borbol, Budapestrol és
Eszak-Magyarorszagrol. Az dldozatok 1945 februarjatol kezdve osszekeveredtek, ugyanis
a Siidostwall épitésének tuléloit végiil Mauthausenbe, és mas koncentracios taborokba
deportaltak, ahol talalkozhattak azokkal, akik mar 1944 juliusaban Iéptek be a német KZ-
birodalomba.

A helyszin: a MAYV elsé pesti palyaudvara a Jézsefvarosban
Az 1867-es kiegyezés el6tt Pesten és Budan minddssze harom, kisebb vasuatallomas mii-
kodott, két tarsasag kezelésében. A pesti indohazat, mely a mai Nyugati palyaudvar he-
lyén allt, a Magyar Kozépponti Vasuttarsasag épittette, 1846-ban. A vasut, az indohazzal
egyiitt az Osztrak Allamvasuti Tarsasag tulajdonaba keriilt 4t, ugyantgy, mint Kébanya
also6 allomas.

A budai indohazat, a mai Déli palyaudvar el6djét, a pest-kanizsai vonal megnyitasakor
a Déli Vasut nyitotta meg.

A Salgétarjantél Pestig és Losoncon at Besztercebanydig vezeté Eszaki Vasut 1étesitésére
1862-ben kért engedélyt egy hazai és kiilfoldi arisztokratakbol allo tarsasag, melynek tag-
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jai kozott voltak herceg Coburg-Gotha Agost, grof Forgéch Antal és Jozsef, grof Czebiran
Ferenc, bard Podmanitzky Armin és Gyiirki Pal 6rokosei. A tarsasag megkapta az osztrak
kereskedelmi és népgazdasagi miniszter engedélyét, amit Ferenc Jozsef kegyeskedett jova-
hagyni. A Tarsasag ezek utan vette fel a ,,cs. k. szab. Pest-Losoncz-Beszterce-banyai vasut
¢és Szent Istvan készénbanya — Tarsulat” nevet. Roviden csak ,,Losonci vasutként” emleget-
ték. 1866-ban az épitkezés hitelez6i csddot jelentettek. De a magyar kormany vallalta, hogy
kifizeti a kdveteléseiket, tovabba hitelt nytjt a hianyzo felépitményi anyagok beszerzésére
¢s elfogadja a tarsasag Gijonnan kibocsatott els6bbségi kdtvényeit, 7,2 millio forint erejéig. A
tarsasag felvette a ,,Magyar Eszaki Vasut” nevet, és az épitkezés folytatodott. Ekkor ,.a régi
jozsefvarosi temet6t kitiritették, a neves halottakat és a negyvennyolcas honvédeket exhu-
maltak, és a Kerepesi temet6be helyezték at. A temet6 helyén, a mai Fiumei ut, Kébanyai ut
¢és Konyves Kalman korat kozotti teriileten felépitették a palyaudvart.”

A vonalat 1867. aprilis 2-an adtak at a pesti—hatvani, majd majus 19-én a hatvan—sal-
gotarjani szakasszal egyiitt. Miutdn ezutan az Eszaki Vasut is csddbe jutott, viszont az
allamnak sziiksége volt ra, az allam a megvaltas mellett dontott. Az Eszaki Vasut 1868.
julius elsejével a kincstar tulajdonaba ment at, majd 1869. oktober 31-gyel, tobb tarsasag
egyesitésével 1étrejott a Magyar Kiralyi Allamvasutak. A MAV pedig folytatta a megkez-
dett épitkezéseket. 1871-ben a vonal eljutott Losoncig, és egy évvel késdbb megnyilt a
ruttkai vonalszakasz is.

1863-ban vetddott fel elészor, hogy az Eszaki Vasutnak ,,fejallomést” épitsenek. Az
elsd tudositas szerint, mely a Pesti Naplo 1863. augusztus 26-1 szdmaban jelent meg, a
vasuttarsasag nagyszabasu varosrendezési terv keretében kivant épitkezni, és a sziikséges
telek megszerzéséhez a fovaros hathatds segitségét remélte. ,,A pest-losonci vaspalya a
régi temetd helyén szandékozik indohazat épiteni. Megvalljuk, hogy e tervezett helykije-
161¢és a legszerencsésebb, mert ez altal oly varosrész diszittetik s emeltetik anyagilag, me-
lyet a sors mostohasdga ez idaig a legelhanyagoltabb allapotban hagyott. A pest-losonci
tarsulat Pest hataraban 180 hold foldet szdndékozik az indohdz és egyéb felszerelésekre
kisajatitani Pest varosatol és pedig a varos oly hataranak részeiben, hol a futbhomok ural-
kodik szerteszét...

...Ezen kopar, terméketlen futdhomoktol elozonlott folddarabon akar a pest-loson-
ci tarsulat indohazat épiteni éspedig oly kikotéssel, hogy a szomszédos Dunaparton az
ind6hazi helyiségeknek megfeleléen 300 folyd 61 hosszaban partszabalyozast veend fo-
lyamatban, s mostani szemétdombokat a legszebb quai (rakpart) fogja eldvarazsolni...”

A bécsi Central Blatt is tudositott az elémunkalatokrol, valamivel kordbban, 1863 ma-
jusaban. ,,...A Pest-Losonc-Besztercebanya-i vasuttarsasag mar beadta a megkeresését a
pesti eldljarésagra, mely a varos teriiletén a vasut részére sziikséges teriiletet, beleértve a
palyaudvarokét is, 182 holdat, viszonylagosan olcso aron atengedi és érte részvényt at-
vesz. A palyaudvar a varos déli peremén a torténelembdl ismert Rakosmezon teriil el és
annak ékessége lesz, éppugy, mint... a nagyon elhanyagolt Dunapart, amelyet tobb, mint
100 61 hosszan rakpart kiépitésével meg kell erésiteni...”

1865-ben a vasut igazgatésag mar lemondott a Dunahoz épitend6 szarnyvonal tervérdl,
amely rendkiviil nagy koltséggel jart volna. Az 1865. februar elsejei kozgyiilés jegyzo-
konyveébdl ugyanakkor kideriil, hogy az év elején mar megkezdték a vaspalya fektetését
a palyaudvarnal, valamint a két ,,forditd” csiga és a széncstuszda épitését. A miszaki
munkdkat Neiser Ferenc vastutépité mérnok iranyitotta, az acs- €s asztalosmunkakat
Neuschloss Karoly és fiai végezték. A palyaépités vezetdje J. Schubert volt.

A Jozsefvarosi palyaudvar (Losonczi Indohaz) épiiletének els6 alaprajza 1864-bol valo.
Rajta fontos, korabeli személyiségek kézjegyei: a helytarté Tanacs, a Postaigazgatdsag,
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a pénziigyi hatosag, az Osztrak Allamvasit tarsasag tisztségviseldi, valamint az Eszaki
Vasut vezetdsége részérdl Havas Ferenc (a vasut késobbi kormanybiztosa) és Breillich
Janos. Ezen a terven még foldszintes épiilet lathato: jobbra az elsd, a mdsod- és a har-
madosztalyt varotermek, bal oldalon a rendérség, a posta és a pénziigydrség helységei. A
terven szerepeltek lizemi épiiletek is: 16 mozdony kiszolgalasra alkalmas fiitéhaz, vizhaz,
6rhaz, kocsimithely és anyagraktar. Az épiiletet az Eszaki Vasut pest—hatvani szakaszaval
egyidejiileg adtak at a rendeltetésének, 1867. marcius 30-an. Errdl a korabeli sajto is be-
szamolt: ,,Az északi vaspalyan a szabdlyszerli technikai probamenet Rinner bécsi vasuti
feligyeld, Ribary Sandor volt helytarté tandcsi titkar €s Lechner Gyula orsz. épitészeti
mérnok részvétele mellett tegnap ment végbe. A probamenet szerencsésen sikerdilt €s en-
nek folytan az északi palya Pesttdl Salgo-Tarjanig at van adva a forgalomnak.”

,»A vasuti forgalom megindulasaval sziikségessé valt a hozza vezetd utakon a kozleke-
dés fejlesztése is. 1868-ban a Pest Kozuti Vaspalya Tarsasag meginditotta a mai Madach
térrdl induld lovasutjat, amely a Kerepesi utrél fordult a temetd, majd Koztemet6 (Fiumei)
utra és a Losonczi Indohazig, illetve a Kispiac (Orczy) térig kozlekedett. Késdbb ezt a
vonalat Kébanyaig meghosszabbitottak. 1869-ben megépiilt a Széna tér és a Ludoviceum
kozott az Ull6i uton kozlekedd 16vasut palyaja, de még ebben az évben meghosszabbi-
tottak az utvonalat a Ludoviceum ¢és a Losonci Indéhaz kozott, igy tobb iranybol is meg
lehetett kozeliteni a palyaudvart. A Losonczi Indohaz tizenhét éven keresztiil bonyolitotta
le a MAV Pestre iranyuld személy- és teherforgalmanak zomét.”

Az Eszaki Vasut pesti palyaudvarat a magyar irodalom jelesei koziil Jokai Mor 6ro-
kitette meg Gazdag szegények cimii, 1890-ben kiadott regényében, melynek féhdse
vasutas, Kapor Adam kioregedett valtodr. Erdemes idézni a téli Jozsefvarosi palyaudvar
leirasat: ,,...egy kicsiny, inséges palyahazacska fogadta a fels6 Magyarorszagrol érkezd
utasokat, akik onnan aztan a varos leghosszabb, legsziikebb ¢és legddcdgdsebb Staciod ut-
cajan keresztiil, omnibuszhaton mentek tovabb a vendégfogadokkal ellatott zonaba... A
napos tiszt benn iil a szobaban, az a tavirogépnél van elfoglalva. Ilyen kritikus idében az
allomasok folyvast korrespondedlnak... Nem is tréfa dolog, negyvennyolc oraig egyhu-
zamban ott {ilni abban a kis butikban, lesni a vonatot, j0 vaganyba igazitani a valtot... A
kapus a csengettyithoz ment s megadta a jelét a vonat érkezésérdl. A kolomphangra el6jott
az egyenruhas hivatalnok, meg egy par teherhordo birkabdr siivegben, kddmonben, baga-
ria csizmaban. A vonat itt priiszkolt, dordmbolt mar a varos alatt, valami karistolé hangot
is vegyitve a zaj k6z¢, ami szokatlan volt. Ez a hoekének a harsogasa, amit maga el6tt tol
amozdony... A vonat all a mozdonyon kiviil egy szeneskocsibol, azutan jon a postakocsi,
ahhoz van kotve egy katonaszallitd kocsi, mely tomve van munkasokkal, arra kovetkezik
egy sargara ¢s zoldre festett waggon, 1. és 11. osztalyu szakaszokkal, leghatul egy kakao-
szinl I1I1. osztalyu, a bagazsias szekereket ugy latszik, elhagytak valahol.”

A palyaudvar atadasa utan nem sokkal nyilvanvalova valt, hogy nem felel meg a gyor-
san fejlodo fovaros igényeinek. Ezért mar 1872-ben Tisza Lajos javaslatot tett a képvi-
seléhazban a ,,m. kir. allamvasut pesti indohazanak kizarolag aru-palyaudvarra leendd
atalakitasara”, és egy ,kiilon személyfelvételi palyaudvar” épitésére. Utobbi, a MAV
Koézponti palyaudvara, a Keleti palyaudvar csak 1884-ben késziilt el, de a menetrendben
mar 1883-ban feltlinik a Budapest-Jozsefvaros elnevezés. Ezt megeldzden eldbb a hetve-
nes évek elején, majd 1878-ban alaposan kibdvitették, emeletessé alakitottak az egykori
indohazat, teérfeliigyel6seégi epiiletet is emeltek. Az els6 allomasféndk Kelenffy Karoly
volt, akit még az Eszaki Vasut igazgatosag nevezett ki ide.

A Keleti palyaudvar megnyitasaval lezarult a Jozsefvarosi palyaudvar torténetének elsé
szakasza. 1885-t6] mar csak a teherforgalmat szolgalta. Szamos helyiség feleslegessé valt:
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atalakitottdk az addig tizemel6 vardtermeket, megsziintették a kiralyi varot, a személy-
pénztarakat. A személyforgalom hidnya érz6dott a kozponti épiileten, allaga leromlott, az
egész allomas elhanyagoltta valt.

1914 augusztusatol azutan a Jozsefvarosi palyaudvar atmenetileg a figyelem kozép-
pontjaba kertilt. ,,Mozgositasi palyaudvarra” valt, innen indultak a frontra a teherszerelvé-
nyek, kiképzett katonakkal. Az itteni vasutasok lelkiismeretesen végezték a munkajukat,
teljesitették hazafias kotelességiiket. Kiérdemelték az uralkodo, 6 csaszari és apostoli
kiralyi Felsége elismerését, melyet a csaszari és kiralyi hadiigyminiszternek fejezett ki.

,»A mozgositas és a hadi felvonulasok a katonai vasuti hatésagok és a kozlekedési inté-
zetek végrehajtd kozegeivel szemben a legfelsdbb hivatalnoktdl kezdve az utolso vasuti
munkasig ugy a hiiséges kotelességteljesités, mint az 6nallo cselekvés és tetterd a leg-
messzebbmend kovetelményeket tamasztottak, melyeknek mindannyian kifogastalanul
megfeleltek.

A héabort tartalma alatt is a monarchia 6sszes vastti és hajozasi vallalatai erejiiknek tel-
jes megfeszitését igényld fokozott tevékenységet fejtettek ki; a vasuti alkalmazottak és a
hajok személyzete ellenséges tlizben ismételten batorsagot és hidegvériiséget tanusitottak.

Ezt 6rommel ismerem el és mindazoknak, kik a vasutasoknak és hajozasi vallala-
toknak fényes teljesitményei koziil érdemeket szereztek, Koszonetemet és legfelsd
Megelégedésemet fejezem ki.

Megbizom Ont, hogy ezen Elismerésemnek kozhirré tétele irant intézkedjék.

Kelt Bécsben, 1915. évi januar hd 12-én.

Ferencz Jozsef s.k.”’

1935. szeptember 15-én érdekes hir jelent meg a Pénziigyi Kurir ciml szaklapban.
Arrél szolt, hogy a MAV igazgatosaga renovéltatni akarja Budapest legrégibb és egy-
ben elsének atadott palyaudvarat, a Budapest-Jozsefvaros teherpalyaudvart. ,,A Keleti
palyaudvar ¢letrehivasa 6ta ez a palyaudvar csak gyors aru és teherforgalmat bonyolit
le. Minthogy épiiletei és technikai berendezései idokozben teljesen elavultak, a MAV
igazgatosaga most Ugy hatarozott, hogy a jovo év majus elejéig korszerivé fejleszti azo-
kat. Uj bejaratok, vard helyiségek épiilnek, s az 6don emel8darukat, mérlegeket, forditd
korongokat, stb. tijakra cserélik ki.” A hirben foglaltak megfeleltek a valésagnak: 1936.
majus 15-én a palyaudvar életének tjabb fejezete kezdddott, ismételten megnyitotta ka-
puit a személyforgalom szamara. Ugyanakkor tovabbra is ellatta kocsirakomanyu- és da-
rabaru kiildemények fel- és leadasat, tovabba kiszolgalta az allomas harom iparvaganyat:
a Ganz-Mavagot, a Ruggyantagyér Rt.-t és az Eszaki Jarmijavitot, mely utobbival rend-
szeres vasutiizemi kapcsolata is volt. Azutan, hogy 1941 juniusanak végén Magyarorszag
belépett a masodik vilaghaboruba a Harmadik Birodalom szovetségeseként, 1942 nyara-
tol kezdve innen is indultak a katonakkal teli szerelvények a keleti frontra, Gigy, mint az
elsé vilaghabortban.

1944 szeptemberétol kezdve a Jozsefvarosi palyaudvar jelentés szerepet jatszott az or-
szag kiiiritésében, a nyugatra menekitett javak, ipari berendezések stb., majd a lakossag
Németorszagba szallitdsaban. Abban, hogy november 20-a és december 6-a kozott innen
hajtottak végre a deportalasokat, a kedvezd elhelyezkedés mellett valdszintileg szerepet jat-
szott a mozgositas és kitirités soran felhalmozodott gyakorlati tapasztalat. Erdemes idézni
a palyaudvar monografusat, Koltai Gyorgynét, aki kizarélag vasut-tizemelési szempontbol
irja le ezt az id6szakot: ,,A nyugatra indul6 szerelvények a kereskedelmi-lizemviteli szolga-
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latra kedvezdtlen hatast gyakoroltak: a személyforgalom szinte teljesen megsziint, és ersen
megcsappant az allomas teher- és darabara forgalma is. Az allomas dolgozoéi 1étszama 300-
360 f6 koriil mozgott, a nyugatra torténd menekiilés miatt a fluktuaci6 igen nagy volt.”

Az elso légitamadas 1944. jinius 27-én érte a Jozsefvarosi palyaudvart: amerikai re-
pitilék tamadtak, a Keleti palyaudvarral egyiitt. Hornung Géza, aki ekkor ott vonalkezeld
palyafenntartasi tiszt volt, igy emlékezett vissza erre a bombazasra: ,,J6 informacidjuk
volt a repiil6knek, mert par oraval korabban érkezett Jozsefvarosba egy csendor ezred.
Az allomas teriiletén két szerelvény volt aknakkal rakva. A csenddrok aknasitasra indultak
¢és az aknak Jozsefvarosban robbantak. Egy-két bomba robbanasa inditotta be az akndk
robbanasat. Rettenetes robbandssor zajlott le fél ora alatt, pokoli zajjal. A vaganyhal6zat-
ban nem sok kar esett, néhany sintorés volt, inkabb épiiletkarok keletkeztek. A kocsikat
szétvetették a robbanasok. Volt tobb sériilt, néhany halalos aldozat, de nem volt tul nagy
méretii a pusztulds.”

Masként szamol be ugyanerrdl a légitamadasrdl, mely nemcsak a Jozsefvarosi palya-
udvart, hanem a kdrnyékét is érte, a Magyar Kirdlyi Csenddrség és a M. kir. Orszagos
Légvédelmi Kozponthoz (Sziklakdzpont, Budapest) érkezett jelentés. ,,Budapesten a
Teleki térre tobb fel nem robbant bomba hullott. 3 felrobbant bomba az ott tartozkodok
koziil kb. 30 embert megolt. Kalvaria tér 10. és 11. szam alatt hazak telitalalatot kaptak.
A K6banyai titon 16vé MAVAG-gyar pusztitd szényegbombazast kapott, sok halalos al-
dozat van. A Jozsefvarosi teherpalyaudvar szdnyegbombazast kapott. Az éppen beérkezd
¢és kirakas alatt 4116 galantai csendorzaszloalj telitalalatot kapott. A zaszloalj felszerelésé-
ben, fegyverzetében és 16szer készletében karok keletkeztek. 2 csenddregyén meghalt, 4
megsebesiilt. A Ganz ¢s tarsai gyar szonyegbombazast kapott. Sok a halott. Szamuk isme-
retlen.” Ugyanekkor érte kb. 18 rombolobomba a Keleti palyaudvart is, ahol az érkezési
csarnok teteje beomlott.'

Ennél is pusztitébb volt a Budapest vasuti haldzatat és palyaudvarait ért 1944. szept-
ember 17-1, 18-1 és 20-i, tobb hulldmban végrehajtott szényegbombazas, mely azutan ok-
tober 26-an, november 3-an, 15-én és 16-an is megismétlodott. Ekkor tamadasok érték a
Ferencvarosi és a Jozsefvarosi teherpalyaudvart is, ahogy Rakost és Rakosrendezot is. A
vonatforgalom mar szeptember 6-atol akadozott, amikor ,,a déli 6sszekotd vasuti hid pesti
részére 5 bomba esett, €¢s 3 hidmezd stilyosan megrongalodott™.

A szeptember 17-1 amerikai szOnyegbombazas végigsoporte Jozsefvarost, a személy-
palyaudvartdl kezdve, az allomas hosszaban, a forgalmi iroddig. A vaganyhalézat, a val-
tok, az orhelyek 50-60 szazalékban megsemmisiiltek, illetve erésen megrongalodtak. A
felvételi épiilet elsé emeletét egy 1égi akna teljesen elvitte. Ez, a jelenlegi allomasféndki
épiilet a helyreallitas utan is csak foldszintes maradt. Az 1. szamu raktar irodai, valamint
az irodak folytatasat képezd raktar kiégett, fodémje beomlott és csak az iiszkos falak
maradtak. A III. szdmu raktarbol még falak sem maradtak meg, foldig bombaztak. A
raktar nyitott rampdja is leszakadt, maga ald temetve az alatta megbuvo vasutasokat. (A
személyek azonositasa csak 1946-ban tortént meg, a romeltakaritas soran.) A légitamadas
megrongalta az allomas elektromos haldzatat és vizvezeték-rendszerét is. Ennek tragikus
kovetkezménye volt. A II. szamu raktar és a rendészeti irodak kozotti beton-bunkerbe
menekiilt vasuti dolgozok a légitamadast atvészelték az ovohelyen, am azt a kijarati aj-
tora zadul6 tormelék miatt elhagyni nem tudtak. igy a sériilt vizvezetékbdl bearamlo viz
teljesen eldrasztotta a bunkert és a bennrekedtek mind megfulladtak.

Az allomasboél az 1. szamu raktar végében tizemeld ,,faraktar”, a késébb lebontott II.
szamu raktar végén allo soraktar és a forgalmi iroda maradt meg, a felette 1év6 iranyitoto-
ronnyal. A bombazas kovetkezéen az allomast ugy-ahogy helyreallitottak. 1944 novem-
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berében, decemberében mar csak csokkentett teljesitménnyel miikodott. Mivel ekkor mar
kiiszobon allt Budapest ostroma, a vaganyokat szabadda tették, de az épiiletek romjait
csak 1945 tavaszan takaritottak el."

Erdekes adalék a Jozsefvérosi palyaudvar torténetéhez dr. Zimandi Ervin beszdmoloja,
akit a németek 1944. december 6-an neveztek ki a palyaudvar magyar katonai parancs-
nokanak. Az volt a megbizasa, hogy amikor kozelednek az oroszok, robbantsa fel, tegye
hasznalhatatlanna a vasuti berendezéseket. Zimandit a Yad Vashem emlékéremmel tiintet-
te ki zsidomentéséért, a neve szerepel a Pava utcai HTDK archivumaban.

Embermentd foglalko- Yad Vashem kitiintetés

Embermentd neve Mentett neve

zésa éve

Adams Endre, Adams

Endréné (Franciska), légvédelmi alakulat pa-
Domokos Istvan, Hevesi rancsnokhelyettes
Istvan, Komjath Istvan

Zimandi Ervin 1994

Részlet az 1994-ben Zimandi Ervinrdl sz6l6 cikkbdl, illetve a vele készitett interjubol:

»A front a févaros peremén huzodott, megkezdddott Budapest harapofogoba za-
rasa. Visszamehettem az egységemhez, amelyet 1944 mikulds napjan vezényeltek a
Jozsefvarosi palyaudvarra, evakualas céljabol.” Zimandit kinevezték az allomas PUP-
java, azaz palyaudvar-parancsnokava. Mikozben sorra hagytak el a leszerelt gyari beren-
dezésekkel megrakott tehervonatok a fovaros akkor egyik legnagyobb teherpalyaudvarat,
Zimandiéknak megparancsoltak: aknazzak ald az allomast, ugy, hogy barmelyik pilla-
natban meg lehessen bénitani, nehogy az ellenség, azaz az oroszok kezére jusson. ,,F6l
kellett volna robbantanunk a forgalomiranyito épiileteket, a viztornyot, a jéggyarat, a
Keleti elotti szazlabu hidat, az oOsszes valtot.” ,,Az elaknasitasban a németek jartak elol,
mi viszont titokban hatastalanitottuk a tolteteket.”

— Nem féltek, hogy rajta vesztenek?

— Nem. Annal jobban gytildltiik mar a németeket meg a habortjukat, hogy a veszélyen
filozofalgattunk volna. Kiilonben is: a németek mar huztak kifelé a csikot, szerettek volna
Esztergom/Parkanynal kijutni az ostromgytiriibol.

— De itt maradtak a nyilasok!

— Parancsolgattak is egyfolytaban, persze csak telefonon, mert nem mertek mar kijonni
hozzank, az oroszok az MTK-palya kornyékérdl 16ttek. Mi meg huztuk az id6t, igérgettiik
Kovarcz testvérnek [az egykori Ostenburg-kiilonitményest a nemzet totalis harcba allita-
saval bizta meg miniszteri rangban Szdlasi — a szerzd], hogy majd robbantunk. Karacsony
szenteste 10 orakor hagyta el az utolsé szerelvény a palyaudvart Varpalota uti céllal. A
vaganyokon legaldbb 250-300, aruval degeszre toltott vagon vart. Megvédeni nem tudtuk
volna, kevesen voltunk, és allanddan 16ttek benniinket.

— Hanyan voltak?

— Otvennégy zsoldkdnyves katona, meg a nalunk hamis papirokkal meghtizodé mun-
kaszolgalatosok, katonaszokevények, politikaiak, menekiiltek.

— A vagonok...

— Kinyittattam 6ket. A tdmadasok kozti csondben vihette a kornyékbeli nép az étola-
jat, lisztet, cukrot, talpbdrt, téli holmit. Zwackék néhany tartalykocsija is ott varakozott,
a repeszek kilyuggattak 6ket. Nagy keletje volt szilveszter tajan az italnak, vodorszam,
lavorban hordtak, amig tartott a készlet... Kdzben egy szerbiil tudo katonam atment tar-
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gyalni az oroszokhoz, el6készitette a terepet a palyaudvar és kornyéke atadasara. Velem
egyivasu lityenant volt az oroszok parancsnoka. Atadtuk a fegyvereinket, megmutattuk,
hol vannak az egyébként hatastalanitott robbanodszerek.”"

A felfiiggesztett népirtas

1944. julius 10-én, azutan, hogy a szdvetségesek normandiai partraszallasa utan nyil-
vanvalova valt, hogy Németorszag elvesziti a vilaghaborut, és az Egyesiilt Allamok
elnoke, XII. Piusz papa és a svéd kiraly levelet irt Horthy Mikldsnak az iildozott
magyarorszagi zsidok védelmében, a kormanyzo engedett néhany csalddtagja és
a jozanabb politikusok, igy a Gestapo eldl bujkalo Bethlen Istvan siirgetésének.
Kozbenjarasukra élt kormanyzoi hatalmaval és elérte azt, hogy az allami szervek
(elsésorban a Jaross Andor vezette Beliigyminisztérium és az utasitasait kovetd pol-
garmesteri hivatal) fliggesszék fel a budapesti zsidok deportalasat. De a fovarosi
zsidok helyzete ettdl nem javult: érvényes volt a Sztéjay-kormany 6sszes diszkrimi-
nativ jogszabdalya, a sarga csillagot tovabbra is viselniiik kellett. Szintén hatalyban
maradt Dorogi Farkas Akos polgarmester junius 16-i rendelete a ,,budapesti zsidok
0sszekoltoztetésérol”, melyet a Zsido Tanacsnak 24-i hataridével kellett végrehajta-
nia. Ez mintegy szazhetvenezer emberre vonatkozott, akiknek tobbsége nd, gyerek
¢és oreg volt. Nem térhettek vissza az otthonaikba. E16bb 2600, majd 1840 budapesti
,csillagos” hazba zsufoltak 0ssze a zsidokat, és a hatdsagok tovabbra is ,,tusznak”
tekintették oket.

1944 jaliusaban senki sem ismerte az allam dontéseinek hatterét. Az antiszemita
propaganda folytatodott, csak a szélsGjobboldali és nyilas lapok jelentek meg. Zsidok
a rendeletek szerint csak meghatarozott 6rakban mutatkozhattak az utcan, élelmiszer-
beszerzés céljabol. (A napi két oras ,eltavozast” késo déleldttre, illetve dél és kettd
ora kozé iddzitették a hatésdgok, amikor a boltokban tobbnyire elfogyott az élelmi-
szer, és mar jegyre sem lehetett semmit kapni.) A zsidok lakésait a hatésdg részben
lepecsételte, részben pedig ,,kozcélra” igénybe vette (pl. kibombazottakat helyezett
el benniik).

Parizs felszabadulasa és Romania ,kiugrasa”, 1944. augusztus 23-a utan egyértel-
mivé valt a Harmadik Birodalom veresége. De Hitler valodi céljaval, vagyis hogy a
patologikus lelkiallapota Fiihrer az eurdpai zsidésag megsemmisitése torekszik, és
ezt az oriilt tervét még mindig nem adta fel, a hazai kozvélemény nem volt tiszta-
ban. Csak szobeszédek, rémhirek terjedtek. Teljes bizonytalansag uralkodott afeldl
is, hogy ha a szovjet csapatok megszalljak Magyarorszagot, milyen rendszert vezet-
nek be, és mennyire tartjak tiszteletben a fliggetlenségét. Ekkor mar eldélt, hogy a
Karpat-medence szovjet megszallas ala keril, ki lesz szolgaltatva Sztalinnak, akinek
a balti kdztarsasagokban 1940-ben és 1941-ben végrehajtott ,.tisztogatasairol”, illetve
az ebben az id0szakban elkdvetett katyni vérengzésrol a nyilas lapok részletesen be-
szamoltak. Sztalintdl a magyar tarsadalom nem vart semmi jot. Habora utani terveit
senki sem sejtette, a néhany szaz illegalitdsban ¢16 kommunista sem.

1944 nyaran a szinfalak mogott, a kormanyzat csucsain heves alkudozas kezdédott
a zsidok sorsarol, mely szorosan 0sszefiiggdtt a ,,haboribol vald kiugras” és a , kiilon-
béke” egyre aktualisabb, ugyanakkor gyakorlatilag megoldhatatlan problémajaval. Az
1944. marcius 19-i német megszallast a magyar tarsadalom, els6sorban azért fogadta
el, mert kozeledett a front, a szovjet csapatok a torténelmi Magyarorszag hatarahoz
értek. A tobbség védelmet, a kompromisszumos béke biztositasahoz sziikségesnek
vélt, korszerl fegyveres erét remélt a Wermachttol. Adolf Eichmann kommandoja,
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mely a Sztdjay-kormany felhatalmazasaval egyiittmiikodott a magyar kdzigazgatas-
sal, azért tudta ,,z0kkendmentesen” végrehajtani a vidéki zsidok deportalasat, mert
azt hadmiiveleti érdekekkel indokoltak a magyar kdzvélemény elétt, és a magyar €s a
szovetséges német haderd katonai szallitasainak keretében hajtottak végre.

Horthy jalius 9-én, a minisztertanacson hatarozottan fellépett a deportalasok folytatasa
ellen. Ez heves reakciot valtott ki a nacikbdl. ,,Julius 17-én maga Hitler kdvetelte a buda-
pesti zsidok deportalasat. A Fiithrer egyuttal »megiitkozéssel« értesiilt arrol, hogy a kor-
manyz6 retorziokra késziil a zsidotlanitasban részt vevo miniszterek, allamtitkarok ellen.
Ezzel Hitler személyesen kelt Endre, Baky és Jaross védelmére. Egy héttel késébb egy
magyar tabornoknak azt mondta, hogy az egymillié magyar zsido az oroszok szdvetsége-
se. A bombazasokra utalva kijelentette: » A zsidoknak pedig, akik ilyen timad6 modszerek
mogott allnak, és ugy hiszik, hogy ezzel Europat elpusztithatjak, azt valaszolja, hogy 6k
lesznek az elsdk, akik elpusztulnak.« Bar Horthy nem tudta elérni a beliigyi allamtitkarok
menesztését, nyomasara Endrétdl julius 20-aval elvették a zsidotigyeket.”"

Ha a habort menetében nem kdvetkezik be fordulat, Veesenmayer ,,nagykdvet és telj-
hatalm(l magyarorszagi megbizott”, a nacikkal szimpatizald, antiszemita politikusok és a
hadsereg németbarat vezetdinek tamogatasaval valoszintileg lekiizdi Horthy és kozvet-
len kdrnyezete ellenallasat, és végrehajtatja a fovarosi zsidok deportalasat. Szerencsére
bekdvetkezett Romania kiugrasa a haborubol, és augusztus 23. utan atmenetileg enyhiilt
a Horthyra nehezed6 német nyomas. Eichmann és kommanddja eltavozott Budapestrol,
hogy a szovjet hadsereg romaniai elérenyomuldsa altal fenyegetett banati és bacskai né-
metek Németorszagba valo attelepitését szervezze. Romania ,,atallasanak” volt kdszonhe-
t6 az is, hogy Horthy menesztette a Sztojay-kormanyt, és augusztus 29-én Lakatos Géza
vezérezredest nevezte ki miniszterelnokké. Bar ekkor mar nem Jaross, Baky és Endre
kezében voltak a ,,zsidoligyek”, a magyar kozigazgatas vezetd tisztvisel6i, mindenekeldtt
a honvédség ¢és a rendfenntarté erék parancsnokai tovabbra is ,.ellenséges elemeknek”
tekintették a zsidokat. Hitelt adtak a nyilas propagandanak, mely dket tette a felel6ssé
a bombazasokért. Nemcsak azt tételezték fel roluk, hogy hasznot huznak Magyarorszag
katonai vereségébdl, de azt is, hogy szorny(i bosszira is késziilnek a keresztények ellen.
Ezeket az uszitd gondolatokat népszeriisitetté¢k az ujsagok és a roplapok is. Mivel a bal-
oldali és polgari partok és lapjaik tovabbra is be voltak tiltva, a blinbakképzo ragalmak és
rémhirek akadalytalanul hatottak a Voros Hadseregtdl rettegd kozvéleményre.

Az 1944. augusztus 29-én kinevezett 4j kormanyfd, Lakatos Géza miniszterelnok tehe-
tetlen volt. A tanacstalan, tobb oldalrol is szorongatott Horthy hiiséges katonajat az adott
viszonyok kozott végrehajthatatlan feladattal, a , kiugras” megszervezésével bizta meg.
Kormanyanak két meggy6z0déses németbarat tagja is volt, Reményi-Schneller Lajos és
Jurcsek Béla, aki elétt titkolnia kellett, hogy fegyversziinetet készit el a Szovjetunioval.
A kormany kapcsolata megszakadt a Sztalinhoz, Moszkvaba, illetve a Voros Hadsereg
frontparancsnokaihoz kiildott fegyversziineti delegaciokkal. Nemcsak a kommunikaci-
oval volt gond. Valdjaban nem is volt mirdl targyalni: a Szovjetunié kizardlag a feltétel
nélkiili megadast, a magyar csapatok atallasat fogadta volna el, semmi mast. Ezekrél a
kovetelésekrdl a hagyomanyosan németbarat, és Sztalintol rettegd magyar tisztikar tal-
nyomo tobbsége hallani sem akart. A zsidok sorsa szoba sem keriilt az iizenetvaltasokban.
Horthy balul sikertilt, elokészitetlen és konkrétumokat nélkiil6z6é oktdber 15-i radidbe-
széde a hdboru egyoldalu befejezésérdl, majd a nyilasok allamcsinye tovabb fokozta a
zlirzavart. Senki sem volt tisztdban azzal, hogy a nyilasok, akik addigi megnyilatkozasaik
szerint teljesen elszakadtak a realitasoktol, a rendelkezésiikre allé rovid idészakban mire
hasznaljak majd a hatalmukat.
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Ebben a helyzetben, amikor a magyar tarsadalom rettegett a feltartoztathatatlanul
kozelgd vereségtol és a bizonytalan jovotdl, az ellenzéki partok is tehetetlenek voltak.
Hiveik szétszorodtak, vezetdik tobbségét még marcius végén letartdztatta a Gestapo, és
Mauthausenben tartottak 6ket fogva. Azok, akiknek még befolyasa lehetett volna az ese-
ményekre (Bethlen Istvan, Bajcsy-Zsilinszky Endre, vagy az 1945 utan komoly politikai
szerepet jatszo Nagy Ferenc, Pfeiffer Zoltan, Tildy Zoltan vagy Kéthly Anna) bujkaltak,
el voltak vagva a nyilvanossagtol. A németellenes, a katonai ellenallas megszervezésé-
vel probalkozoé tisztek (Kis Janos altabornagy, Tartsay Vilmos szazados és tarsaik) nem
talaltak kapcsolatot a Budapest védelmére késziil6 magyar egységek parancsnokaival.
Horthyn kiviil, akit oktober 15-én a németek elraboltak, és ezzel , kiiktattak”, senki sem
volt képes, még atmenetileg sem befolyast gyakorolni a politika alakulasara. Ez megha-
tarozta a fovarosi zsidosag sorsat.

Raoul Wallenberg, a svéd kovetség ujonnan kinevezett titkara julius 9-én érkezett
Budapestre, hogy 1épéseket tegyen a fovarosi zsidosag védelmében. De nem tudta fel-
venni a kapcsolatot azokkal az ellenzéki politikusokkal, akinek a nevét Bohm Vilmos,
a stockholmi emigracioban €16 szocidldemokrata adta meg neki. A diplomata jobb hijan
arisztokrata kapcsolatait mozgositotta, ezek segitségével, no meg a rendelkezésére allo,
az amerikai zsido szervezetek altal biztositott, szinte korlatlan anyagi forrasokkal hozott
létre ,,védett hazakat”, majd ,,védelem ala helyezett” munkaszolgélatos szazadokat. Nagy
szamban sokszorositott védd-utleveleket, ideiglenes korhazakat, arvahazat, élelmiszer- és
gyogyszerraktarakat allitott fel. A svéd mentdakciok hatottak a tobbi semleges orszag
kovetségére is, €s a svéjci, a spanyol, a portugal és egyes dél-amerikai orszagok diplo-
matai is bekapcsolodtak, elobb a kiszolgaltatott helyzetben 1€év6, nélkiilozo févarosi zsi-
dok segélyezésébe, majd védelmébe. Ezek az elékésziiletek 1944. oktober 15-e, Horthy
Miklos radiobeszéde, az elvetélt kiugrasi kisérlet, és Szalasi Ferenc allamcsinye utan nagy
jelentdségre tettek szert. Ekkor ugyanis, alig néhany nappal azutan, hogy a nyilasok be-
rendezkedtek a hatalomban, és a ,,nemzetvezetd” kinevezte a minisztereit, megkezdddott
a budapesti zsidosag iildozése és tomeges legyilkolasa.

Szalasi és a ,,zsidokérdés”
Szalasi Ferencet oktober 16-an iktattak be ,,nemzetvezet6i” tisztségébe, azutan, hogy
Horthy Miklds, engedve az erészaknak, formalisan lemondott a javara, és csaladjaval
egylitt, fegyveres Orizettel Németorszagba szallitottak. A hungarizmus zavaros ideolo-
giajat kidolgoz6 Szalasi nem rasszista, hanem nacionalista alapon volt antiszemita. Az
egykori vezérkari tiszt hatalomra jutasakor még feltétel nélkiil bizott a katonai gydze-
lemben, nem vette tudomasul a Harmadik Birodalom kiiszobon allo katonai vereségét.
Ugyanakkor Hitler egyenrangi szovetségesének tartotta magat, és a naciktol fligget-
len ,,zsidopolitikat” akart kovetni. Ugy vélte, hogy a képzeletében é16 ,Hungarista
Birodalomnak™ a végsé gydzelemig még sziiksége van a zsidokra, mint munkaerdre. A
vidéki zsidosagot német kézre juttatd Sztojay Dome és kormanya ,,zsidopolitikajat” elitél-
te, 6 ugyanis csak a vilaghabora befejezése utan szamolta volna fel a magyar zsidosagot.
Ezért 1944. november huszadikaig nem jarult hozza a honvédség kotelékébe tartozo zsido
munkaszolgalatosok deportalasahoz. Abba viszont beleegyezett, hogy munkaképes koru
civil zsidd noket és férfiakat , kolcson adjak a Német Birodalomnak™, és gyalogmenetben
hajtsak ket nyugat felé.

A nyilasok az SS aktiv kdozremuikodésével akkor jutottak a hatalomra, amikor a Voros
Hadsereg mar elérte a Tiszat, és kiiszobon allt a Budapest elleni tdmadas. Mégis, a ,,zsi-
dokérdés” megoldasa ugyanolyan fontos volt a nyilasok szamara, mint a védelem meg-
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szervezése, ezért mar kdzvetleniil oktober 15-e utan foglalkozni kezdtek vele. ,,A zsidok
sorsanak »hungarista« megoldasa kitelepitést jelentett. Hivatalosan nem a deportalds
folytatasa, hanem a helyzetiik »szabalyozésa« jott szoba. Kezdetben olyanképpen, hogy
a kilfoldi oltalom alatt allo févarosi zsidokat (amennyiben december 1-ig elhagyjak
Magyarorszagot) nem bantjak, a tobbiekbdl a megfelelé koruakat munkaszolgalatra fog-
jék. A gyakorlat természetesen masként alakult. Oktober 18-an Adolf Eichmann visszatért
Budapestre, »1j« javaslatokat hozott. A németek két titemben 50-50 000 munkaképes zsi-
dot kértek »kolcson« a birodalom szamara. Igénylésiik a 16 €s 60 év kozotti férfiakat és
a 16-40 év kozotti ndket érintette. Az igénylés kezdetben soknak talaltatott. A miniszterré
lett Kovarcz Emil és Eichmann viszont azonnal megegyeztek, hogy a fovarosi zsidok
eltavolitasat gyalogmenetben hajtjak végre, mert a szallitdeszk6zok masra kellenek.”"

A fantaszta Szalasi eleinte, tartva magat a Cél és kovetelések cimi nyilas partprogram-
ban kifejtett nézeteihez, még 1944 novemberében is a ,,differencialt zsidopolitika” hive
volt. Az, ami ezen téren a Sztéjay-kormany alatt tértént, szimara nem volt 0sszeegyeztet-
heté az ,,orszag ujjaépitési tervével”. Ezt az Osszetartas 1944. oktober 22-i szdma hozta
nyilvanossagra. Lényege: a zsidok dolgozzanak a nemzet szamara, és csak a habort utan
tavolitsak el 6ket Magyarorszagrol. Ezért ,.elvi alapon” vonakodott a deportalasok fel-
ujitasatol, pedig Veesenmayer mar rogton az allamcsiny utan targyalt errél Vajna Gabor
nyilas beliigyminiszterrel. Az elsé kormany-nyilatkozatdban szerepelt is, hogy a zsidok
az ,,orszag teriiletén” teljesitenek munkaszolgalatot, &m ez a két sz6 a késobbi kormany-
kozleményekbdl kimaradt.

Szalasi a zsidokérdés ,,rendezését” eldészor nem Vajna Gabor beliigyminiszterre, hanem
Budinszky Laszl6 igazsagiigy-miniszterre bizta. De a feladatot néhany nappal késobb mar
Vajna Gabor ragadta magahoz. A két tarca kozott bizonyara voltak ,hataskori surloda-
sok”, de ezek dokumentumai nem maradtak fenn. A németek a zsidokérdésben a beliigy-
minisztert tekintették ,.természetes” targyaldpartneriiknek. Adolf Eichmann is Vajnaval
targyalt arrdl, hogy az elsé 1épcsdben 50.000 munkaképes zsido férfit gyalogmenetben
utba inditanak a Birodalomba."

Vajna oktober 18-an mint a zsiddligyekben illetékes miniszter nyilatkozott és fenyege-
t6zott a Magyar Radioban. A szoveg az Uj Magyarsag 1944. oktober 19-i szamaban jelent
meg. ,,Lépéseket tettem annak biztositasara, hogy a kozigazgatas, az allambiztonsag és
a kozrend tisztségviseldi és végrehajtoi a jelenlegi kovetelmények ismeretében mindent
megtegyenek a rend, a nyugalom ¢és az allambiztonsag megérzésére. A plakatokon koz-
zétett szabalyrendeletek az élet parancsszavai, €s sziikséges intézkedéseket tartalmaznak.
A zsidokérdés kapcsan, mely az elmtlt hdnapokban annyi izgalmat keltett mind a zsidok,
mind pedig bizonyos barataik korében, kijelentem, hogy azt meg kell oldanunk. Ez a
megoldas — ha kiméletlen is — az lesz, amit a zsidok megérdemelnek korabbi és jelenlegi
magatartasuk miatt. A zsidokérdés megoldasa céljabdl részletes rendszabalyokat tesziink
majd kozz¢ és hajtunk végre. Senki ne legyen a zsidok dnkéntes vagy onjeldlt birdja,
mert ennek a kérdésnek a megoldasa az allam feladata. Es ezt a kérdést — efeldl mindenki
nyugodt lehet — meg fogjuk oldani. Hadd figyelmeztessem nyomatékosan a zsidokat és
azokat, akik az 6 érdekeiket szolgaljak, hogy az allamhatalom minden szerve éberen fi-
gyeli a tevékenységiiket, és kiilonds szigorral fogom végrehajtatni az érvényben 1évo és a
jovoben kibocsatandé rendszabalyokat, tekintettel a haborura. Ebben az dsszefiiggésben
nem ismerek a rémai katolikus, a lutheranus vagy az izraelita egyhazhoz tartozé zsidokat,
csak személyeket, mint a zsido faj tagjait. Nem ismerek el semmiféle oltalomlevelet, sem
kilfoldi atlevelet, melyet magyar allampolgarsagi zsido kapott barmely forrasbol vagy
személytél. A Magyarorszagon ¢16 zsidok jelenleg a magyar allam ellendrzése és iranyi-
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tasa alatt allnak, és senki ne probaljon beavatkozni ebbe a kérdésbe se idehaza, se kiil-
foldrdl. A zsido faj egyetlen tagja se higgye hat, hogy idegenek segitségével kijatszhatja a
magyar allam térvényes intézkedéseit. Ha valamennyi zsidé mégis megprobalna botranyt
kelteni vagy mas bintettet elkdvetni a magyar nemzet hadserege vagy civil lakossaga
vagy szovetségese ellen, akkor kényszerintézkedéseket foganatositunk az itteni zsidosag
ellen, mely kielégiti nemzetiinket és szovetségesiinket.”'®

Vajna Gaébor ,elvi allasfoglalasat” a Beliigyminisztérium oktober 20-i rendelete
konkretizalta. Errdl ,,Honvédelmi munkara veszik igénybe a zsidokat” cimmel szamolt
be a Magyarsag cimii napilap oktdber 21-i szdma. ,,A Magyar Tévirati Iroda jelenti: a
Budapesti Kozlony szombati szama kozli a beliigyminiszter rendeletét, mely szerint a
nemzet totalis mozgositasaval megbizott tarca nélkiili miniszter megkeresésére honvé-
delmi munkaszolgalat céljaira az 1944. oktdber 15-¢ elott megkiilonbdztetd jelzés (sarga
csillag) viselésére kotelezett és zsido hazakban lakott 16-60 év kortt munkaképes férfiak
1944. oktober 20-t6] munkaszolgalatra igénybe vétetnek.”

Még ezt megeldzden Kovarcz Emil, akit Szalasi a puccs utan a karhatalmi erdk pa-
rancsnokava, ¢s ,,a nemzet totalis mozgositasanak miniszterévé” nevezett ki, lezaratta
a sarga csillagos ,,zsidohazakat”. A rendelet eldirasa szerint: ,,Azokat a hazakat, amely-
ben zsidok laknak, éjjel-nappal zarva kell tartani. A tovabbi intézkedésig a kapun csak
nemzsidok engedhetdk ki- és be. Zsidokat nemzsidok nem latogathatnak.” Vajna Gabor
beliigyminiszter oktdber 21-¢én a zarlatot feloldotta. Ugyanezen a napon Beregfy Karoly
honvédelmi miniszter a zsido6 férfiakat 16-60, a zsid6 néket 1640 éves életkorukig hon-
védelmi munkaszolgalatra vezényelte. Oktober 22-én 11j beliigyminisztériumi rendeletet
ko6z16 hirdetmény jelent meg a févaros utcain, mely felszolitott minden 16 és 60 év kozotti
zsido férfit, akit nem soroztak be két nappal korabban, és minden 18 és 40 év kozotti zsido
nét, hogy jelentkezzenek ,,sorozéasra”.

A ,,sorozas” ugy tortént, hogy a nyilasok berontottak a zsidéhazakba, az udvaron sora-
koztattak a lakokat, és atkutattak a lakdsokat. Majd kiilonvalasztottdk a munkaképes zsi-
dokat, akiknek legfoljebb néhany percet engedélyeztek, hogy feldltdzzenek és élelmiszert
vegyenek magukhoz. Ezutan nyomban ttnak inditottak 6ket Budapest hataraba, eréditési
munkat végezni, sancot asni. A ,,arokasd” zsidok egy részét néhany napra még visszaen-
gedtek a zsidohazakba, aludni, masokat viszont menetoszlopokban rogton tnak inditot-
tak a bécsi orszaguton, Hegyeshalom felé. Veesenmayer oktober 26-an mar azt jelentette,
hogy a nyilasok 25.000 férfit és 10.000 nét tavolitottak el a févarosbol.”

A probléma, hogy mihez kezdjenek a Budapesten allomasozo zsidé munkaszolga-
latos szazadokkal, rogton a nyilas hatalomatvétel utan felmeriilt. Vajna Gabor oktober
22-én még arrol targyalt Beregfyvel, hogy erélyes propaganda mellett el kell tavolitani
az Osszes zsidot, és a zsido munkasszazadokat nemzetiségi munkasszazadokkal kell fel-
valtani. Az els6 munkaszolgalatos szazadokat valamikor november elsé napjaiban indi-
tottak Gtba Eszak- és Eszakkelet-Magyarorszagrél a nyugati hatar felé. November 6-4n
reggel 7-re mar jelentGsebb szamu renddri erdt, hat altisztet és 57 rendért vezényeltek
Piinkosdfiirdére, a menetoszlopok atvonulasanak biztositasara. Naponta tobb ezer em-
bert hajtottak nyugat felé a Budapestrél Hegyeshalom felé vezeté orszagtton, a hirhedt
halalmenetekben. Veesenmayer november 13-an ugy értesiilt, hogy addig a napig 27.000
.;munkaképesnek mindsitett” zsidot ,,inditottak utba” Budapestrdl, és még kereken 40.000
6 inditasa varhato.

,»Oktober végén a nyilasok Eichmann nyomasara mar beleegyeztek 50 ezer zsidd
munkas deportalasaba. Zomiiket a vagonhiany miatt gyalogmenetekben deportaltak. Az
egykori osztrak-magyar hatarra beérkez6 halalmenetek atvételét Hoss és Wisliceny fel-
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iigyelte. A népirtasi célok valtozasat jelezte, hogy a holokauszt egyre inkabb azza valt,
aminek kordbban a nacik annyiszor hazudtak mar: munkaerdkérdéssé. Erre utal, hogy
a gyaloglastol legyengiiltek €s a terhes asszonyok atvételét a németek tobbszor megta-
gadtak. Ez tavasszal még elképzelhetetlen lett volna. November 13-an Eichmann mar 67
ezer zsido no és férfi atvételével szamolt. Becslései szerint ezzel 120 ezer zsid6 maradt
volna Budapesten. Az 6 sorsukrol még nem sziiletett dontés. A németek meglepetésére
azonban né¢hany nap mulva a »nemzetvezetd« sajat koncepcioval allt elé. A zsidokat hat
kategoriaba osztotta. E16szor a kiilfoldi védelem alatt allokat, idegen allampolgarokat és
a zsido szdrmazasu keresztény papokat akarta kiengedni az orszagbol. Oket késébb az
iddsek, gyerekek, betegek és keresztények is kovethették volna. Elszallitasukig gettok
vartak rajuk. A masodik kategériaba olyan munkaképesek tartoztak, akiket Szalasi egy-
fajta gesztusként at akart adni a németeknek kényszermunkara. Sztdjayékkal ellentétben
azonban gy vélte, hogy ezeket a zsidokat csak kolesonbe kiildi a Birodalomba, és a
gyOzelem utan vissza akarta kapni 6ket. Végiil mintegy 50-60 ezer zsido keriilt német
kézre. A halalmenetek hamarosan leélltak. A nyilasok raébredtek, hogy sziikségiik van
a zsid6 munkasokra. »Nem szabad kiengedni az orszagbodl egyetlen zsidot sem. Olyan
gazdagok vagyunk, hogy napi 4 milli6 munkadrat nélkiilozni tudunk?« — tette fel a nyi-
las allaspontra jellemz6 kérdést bard Kemény Gébor kiiligyminiszter. November 21-¢én
végre megszilletett az Eichmann altal annyira vart dontés. Am Szalasi hatalmas csalddast
okozott. Deportalas helyett gy hatarozott, hogy a nem munkaképesek szamara gettot kell
felallitani Budapesten.”"®

Azzal, hogy november 21-e utan nem inditottak ujabb gyalogmeneteket Hegyeshalom
felé, az odafelé vezetd orszagutakon még nem szakadt vége a szornyl jeleneteknek. A
svajci kovetség képviseldi, Leopold Breszlauer és Ladislav Kluger november 23-a és 27-¢
kozott tettek szemleutat a térségben, és egy nappal késobb, november 28-an irasban jelen-
tettek a latottakrol. ,,Az elsé csoportok a f6 szallitasi titvonalakon (orszagutakon) halad-
tak, késébb azonban a mellékutakat (alternativ Gtvonalakat) vették igénybe; 7-8 nap alatt
rendszerint 200-220 kilométert gyalogoltak Hegyeshalomig. Azokat, akik megbeteged-
tek, gyakran agyonlétte a kiséroszemélyzet, vagy hatrahagytak 6ket elhagyott csiirokben,
ahol orvosi segitség nélkiil tengddtek; csak ritkan intézkedtek az élelmezésiikrdl és akkor
is legfeljebb egy adag hig levest kaptak naponta. A meneteld csoportok indulasat mindig
ugy idozitették, hogy déleldtt 11 és déli 12 ora kozott érkezzenek meg Hegyeshalomba.
Hangsulyozzuk, hogy a csoportok legfeljebb 3-4 adag levest kaptak a gyalogmenet egész
ideje alatt, de rendszerint tobb napig egyaltalan semmit nem kaptak enni.”"

Raoul Wallenberg és Per Anger, a budapesti svéd kdvetség munkatarsai november 23-
an és 24-¢én autoval végigjartak a Budapest—Hegyeshalom utat és az ott tapasztaltakrol je-
lentést kiildtek a magyar Kiiliigyminisztériumnak. Tobbek kozott leirtak: ,,A gyalogmenet
az Ujlaki Téglagyartol a hatarig kb. 240 km. Az utat hozzavetélegesen 8 nap alatt teszik
meg. Ez alatt az id6 alatt a zsidok sehol sem kapnak fiitott szallast. A legtobb helyen, ahol
mostanaig éjszakaztak, kielégitd ellatasi lehetéség sem volt... A hidnyos ellatas és a hal-
latlan szenvedés, amelynek ezek az emberek ki vannak téve, azt eredményezi, hogy sokan
koziilik gyomorpanaszok kovetkeztében meghalnak... A menetel6k kozott nagy szamban
vannak 60-70 év kozotti személyek, stlyos betegek, gyermekbénulasosak, stb. 10-14 év
kozotti gyerekek, egy torpe, egy arja nd, személyek cipd nélkiil, személyek, akiknek fel-
szerelését az Ujlaki Téglagyarban a nyilasok elvették, személyek, akiknek igazolvanyait,
vagy kiilfoldi uti-okméanyait az Ujlaki Téglagyarban, vagy masutt, megsemmisitették. ..
Sok meneteld azt allitja, hogy egész id6 alatt sem rendesen enni, sem aludni vagy mo-
sakodni nem tudott... Az emberek annyira megviseltek, hogy majdnem allati allapotba
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juttattak oket. Urak és holgyek az orszagiton végzik el sziikségletiiket, anélkiil, hogy fél-
reallnanak, vagy a koriilottiik allokkal torédnének. Amikor a Bizottsag sajat tti ¢lelmébol
némi élelmiszert akart szétosztani, a tomeg majdnem megrohamozta dket; az emberek
egymast iitlegelték, hogy egy kis szendvics-csomaghoz jussanak.”

A budapesti svajci kovetség munkatarsai védoéutlevelek osztogatasaval fel is bomlasz-
tottak egy halalmenetet. November 8-an jelentették Ribbentropnak: ,,Egy, a svajci ko-
vetség tagjaibol allo delegacio kocsival a menetoszlop utan hajtatott és igen nagy szamu
svajci védoutlevelet osztott ki. A menetoszlopot kiséré honvédek elismerték a védoéutle-
veleket ¢és az ezekkel felszerelt zsidokat elengedték a menetoszlopbol. 24 6ran beliil alli-
tolag a menetoszlop nagy része — mint svajci védoutlevél tulajdonos — eltiint.” Ribbentrop
Szalasindl tiltakozott ez ellen a szerinte ,,Svajc semlegességével 6ssze nem egyeztethetd
szabotazs hataran” 1évo akcio ellen.?!

Eichmann, Ribbentroppal egyiitt még 1944. oktober végén is Budapest zsidomentessé
tételére torekedett. Még akkor is gyilkolni és deportalni akart, amikor Himmler, az SS
birodalmi vezetdje mar ledllittatta a gazkamrak mitkodését az utolsd, még miikddo halal-
taborban, Auschwitz-Birkenauban. De ezt a brutalis, a nékre, gyermekekre és 6regekre is
kiterjed6 rogeszmés ,,zsidotlanitast” mar Himmler sem tdmogatta. A december 4-i berlini
német—magyar targyalasokon sem Hitler, sem Ribbentrop, sem Kaltenbrunner nem hozta
szoba Szalasi zsidopolitikajat. Tudomasul vették, hogy Szalasi november 21-én leallitotta
a fovarosi zsidok gyalogmenetekben torténd deportalasat. Lehetséges, hogy ekkor a né-
metek mar belattak: megkaptak az 6sszes munkaképes munkaszolgalatos és civil zsidot,
és ugy vélték, hogy a magyar févarosban maradt tobb mint 130.000 zsid6 6reggel, nével
¢és gyerekkel pedig raérnek a haboru utan ,,térédni”.

Veesenmayer november 21-1, a német Kiiligyminisztériumnak kiildott jelentésében ko-
zblte Berlinnel, hogy Szalasi ezen a napon leallitotta a zsidok gyalogmenetekben torténd
deportalasat. Ez a dontés bizonyos racionalitést tiikrozott, ami végig jelen volt Szalasiban,
igaz, csak az 6t élteté rogeszme-rendszernek alarendelten. Ugy gondolhatta, hogy a zsi-
do civilek nem jelentenek veszélyt a védelem szamara. Felismerhette, hogy az Ausztria
felé vanszorgd tomegek lassan haladnak, és eltavolitasuk nem fejezddik be a févarosbol
azelott, hogy bezarulna a szovjet ostromgyliri. A vezérkari tisztnek talan eszébe jutott
az is, hogy Budapest katonai felmentéséhez — amiben biztos volt — sziikség lehet az iires
felvonulasi utakra.

Figyelembe kellett vennie a semleges orszagok diplomatainak tiltakozasat is a zsid6
polgari lakossag ,,meneteltetése” miatt, amit a nyilas kormany nem tudott eltitkolni a
nemzetkozi kozvélemény eldl. Szalasi vagyott arra, hogy rendszerét a ,,semlegesek” hiva-
talosan elismerjék, még a Hitlerrel valo hivatalos targyalasai el6tt, hogy ,,egyenrangu fél-
ként” targyalhasson vele. Ez biztositott lehetdséget, elsésorban a Svédorszagot és Svajcot
képviseld diplomataknak, a Vatikant képvisel6 papai nunciusnak, de a Spanyolorszag,
Portugélia és egyes dél-amerikai allamok tigyvivéinek is, hogy védelmiikbe vegyék a
zsidokat, s err6l taniskodo hivatalos dokumentumokkal lassak el 6ket.

A semleges diplomatak, Carl Lutz svajci alkonzul, Angelo Rotta papai nuncius, Raoul
Wallenberg svéd kovetségi titkar, valamint spanyol és portugal kollégaik folyamatosan
tiltakoztak Kemény Gabor kiiliigyminiszternél amiatt, hogy diplomaciai mentesitéssel
ellatott védenceiket elhurcoljak, meggyilkoljak, deportaljak. Carlos Branquinho portugal
iigyvivé és Angel Sanz-Briz spanyol tigyvivé (akinek munkéjat Giorgo Perlasca olasz
keresked6 folytatta) kozbenjartak a Szalasi-kormanynal a zsidok érdekében, tiltakoztak a
,.halalmenetek” miatt. Szalasi tehat nemcsak katonai okokbdl, de a kiilfoldi diplomaciai
kozbenjarasok és tiltakozasok hatasara dontott Gigy, hogy a zsidok deportalasat ,,raciona-
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lizalja”, és orszagut helyett vastton folytatja. Meg akarta mutatni, elsésorban dnmaganak,
német patronusainak és a semleges orszagok képviseldinek is, hogy képes onallo kiil- és
belpolitikai dontéseket hozni. Amikor november 21-én ledllitotta a ,,halalmeneteket”,
egyuttal parancsot adott a nagy getto felallitasara. Errdl 1944. november 29-én jelent meg
Vajna Gabor beliigyminiszter rendelete. A németek ezt azért nem néztek j6 szemmel, mert
vilagosan lattak, hogy az ott 0sszezsufolt mintegy szazezer, munkaeréként hasznavehe-
tetlen zsido elszallitasat technikailag mar lehetetlen végrehajtani. Ugyanakkor be kellett
latniuk: a zsidé munkaszolgalatosok felett a nyilas kormany, és a honvédség féparancs-
noksaga tovabbra is rendelkezni akar, alakulataikat a ,,sajat céljaira” akarja felhasznalni.

Nem Szalasi uralma alatt, hanem mar joval elébb, 1944 majusaban kezdédott a huza-
kodas a kényszermunkara alkalmas, a magyar honvédség kotelékében szolgald munka-
szolgalatosok sorsardl a német kiiliigyminisztérium és az RSHA (Sodereinsatzkommando
Eichmann) és a vele egyiittmiikod6, Jaross Andor, majd Vajna Gabor vezette
Beliigyminisztérium, valamint a Magyar Honvédség, személy szerint a munkaszolga-
latosok legfébb parancsnoka, Hennyey Gusztdv vezérezredes kozott. ,,Kiilonos, hogy
a hadsereg, amelynek erés antiszemitizmusa a munkaszolgalat soran és a visszacsatolt
terlileteken szamtalanszor bebizonyosodott, 1944 majusatol szembeszegiilt a németekkel,
¢és ezreket mentett meg Auschwitztol. Ennek nyilvanvaléan az volt az oka, hogy a HM
vezetése nem akarta az értékes munkaerét atengedni a naciknak. Allitolag Hennyey egy
alkalommal magaval Eichmann-nal is éles vitaba bonyolodott. Az SS-alezredes ekkor mar
a munkaszolgalatosok deportalasat kovetelte. Ezt azonban az altdbornagy a sulyos mun-
kaeréhianyra hivatkozva elutasitotta... Az sem kizarhatd, hogy a németek altal sokszor
lekezelt ¢s megalazott magyar hadsereg egyes vezetdi ugy érezték, hogy a munkaszolga-
latosok megtartasaval a magyar szuverenitas utols6 morzsait védelmezik.”

Szalasi allamcsinye utan ujra megjelent Budapesten Eichmann, a Birodalmi Biztonsagi
Hivatal ,,zsido6iigyi specialistaja”. Az volt a szandéka, hogy a nyilas kormannyal egyiitt-
mikddve folytatva a zsidok deportalasat, ,,befejezi a munkat” a févarosban. Ott folytatja,
ahol julius végén abba kényszeriilt hagyni. ,,Eichmann visszatért Budapestre, hogy befe-
jezze a zsidotlanitast. Oktober 18-én 50 ezer munkaképes zsidot kovetelt Vajnaéktol. Az
alezredes elarulta Veesenmayernek, hogy amint elérik a megallapodasban rogzitett kon-
tingenst, Ujabb Gtvenezres igénnyel fog eléallni. Ugy tiint, minden a német tervek szerint
alakul. November 6-an megindultak a deportalasok. Vagonok azonban nem voltak, mar a
birkenaui gazkamrak sem miikodtek, a szovjetek pedig kozeledtek Auschwitz felé. Ezért
a Budapesten 0sszegyijtott zsidokat és a munkaszolgalatosokat gyalogmenetben kezdték
hajtani a nyugati hatar fel. Ott az 0j eréditési rendszer, az Gn. Siidostwall épitésén kellett
dolgozniuk. A magyarok dsszesen 50-60 ezer embert adtak at a németeknek. November
21-én Veesenmayer tajékoztatta Berlint, hogy Szalasi ugy dontdtt: csak a munkakeé-
pes férfiakat hajtjak gyalog a hatarra, a néket vagonokban szallitjak, a tobbieket pedig
Budapesten gettositjak. Ez volt a magyar holokauszt torténetének utolsé fontos dontése,
amelyen Szalasi késobb a németek kovetelésére sem volt hajlandé valtoztatni.”*

Szalasi Ferenc november 21-én kétségteleniil fontos dontést hozott a deportalasok-
rol, melyet azonban csak Veesenmayer Ribbentropnak kiildott jelentéseibdl ismeriink.
A ,nemzetvezetd”, értesiilve a semleges orszagok tiltakozasardl és a negativ nemzet-
kozi visszhangrdl, tovabba arrol, hogy a zsidok teljesen legyengiilve érkeznek a hatar-
ra, ¢és alkalmatlanok a munkara, megtiltotta, hogy tovabbi gyalogmeneteket inditsanak
Hegyeshalom felé. Ettdl az id6t6l kedve, legalabbis tudomasom szerint munkaszolgélatos
zsid6 férfiakat sem inditottak el Budapestrdl a Bécs felé vezetd orszagiuton. Ugyanakkor
lehetévé valt a vasuti deportalas folytatasa, mert a Hegyeshalom felé¢ vezetd vasutvo-
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nalat, illetve a budapesti palyaudvarokat, a bombazasok utan annyira helyreallitottak,
hogy mar szerelvényeket lehetett kiilldeni nyugat felé¢. Ezért a munkaképes kort zsido
noket, és az erdditési munkdkra igénybe vehetd munkaszolgélatosokat a Jozsefvarosi
palyaudvarrol inditottak nyugat felé. Ha hihetiink a szakirodalomnak, mintegy 15 ezer
embert deportaltak vasiton, néket és munkaszolgalatosokat. Ennyi ember elszallitashoz,
vagononként 50-60 emberrel szamolva 200-250 vagonra, vagyis hat-hét 40 kocsis sze-
relvényre volt sziikség. Ekkora szallitasi kapacitast Eichman ,,zsidokommandoéja” még a
kaotikus viszonyok ko6zott is tudott Bécsbol szerezni. Ennek fejében néhany szerelvényt
ellopott”, és ahelyett, hogy Sopron uti céllal a Siidostwall erdditési munkaihoz kiildte
volna Oket, Bergen-Belsenbe, és mas németorszagi koncentracids taborokba iranyitotta
a transzportokat. A sors kiilonos fintora, amire akkor senki sem szamitott, hogy 1944
végén Németorszagban nagyobb volt az esély a deportaltak életben maradasara, mint
Magyarorszag nyugati hataran.

November harmadikatol mar Pest eldterében folytak a harcok az eléretdrd szovjet pan-
célos ¢kekkel. A vilagstratégiai teoridival elfoglalt Szalasi hetekig nem tudta eldonteni,
hogy Budapest védelmét miként egyeztesse dssze a ,,zsidokérdés megoldasaval”. A nyi-
las kormany elsd iilésein felvetédott, hogy a févarost ki kellene iiriteni, és a Dunantalon,
a védelem szamara domborzatilag kedvezé vidéken kellene szervezni az ellenallast. Ez
azonban gyorsan lekeriilt a napirendrdl, ugyanis a német vezérkar, Hitler kifejezett paran-
csara, mereven ragaszkodott Budapest megtartdsahoz, még Pest kitiritéséhez sem jarult
hozza. Ezért a nyilasok erejiiket a fovaros koriili erdditmények kiépitésére dsszpontositot-
tak, és ugy dontotték, hogy ehhez a zsidok munkaerejét is igénybe veszik. Terviik azonban
nem volt mentes a kockazattol. Tartottak téle, hogy ha bezarul a szovjet ostromgyfirii, a
Budapesten 6sszevont zsidé munkaszolgalatos alakulatok elleniik fordulnak, és hatba ta-
madjak 6ket. Tekintettel arra, hogy oktober 15-én, az allamcsiny napjan a Jozsefvarosban,
a Teleki tér kdrnyékén néhany munkaszolgalatos fegyvert szerzett és 16tt a nyilasokra, a
félelmiik nem volt teljesen alaptalan. Végiil ugy dontottek, hogy a munkaszolgéalatosokat
még az ostrom kezdete el6tt ki kell telepiteni Budapestrdl, és a Dravatdl Pozsonyig ki-
épiteni tervezett ,,Birodalmi védéallas™ épitéséhez kell felhasznalni 6ket. Ez a megoldas,
vagyis hogy a munkaszolgalatos szdzadokat, s veliikk egyiitt még annyi civil zsidét is,
amennyi belefér a vagonokba, vastton szallitsak a nyugati hatarra, megfelelt a fanatikus
naciknak is, akik ekkoriban mar lemondtak a habori megnyerésérdl, viszont a zsidok de-
portalasat folytatni akartak.

A deportalas felujitasa

Szalasi és Hitler elképzelései a budapesti zsidok sorsar6l 1944. november 20-a koriil
keriiltek szinkronba. A Fiihrer a habort utolsé 0szén meg volt gyézddve arrol, hogy
Romania atallasa, a varsoi és a szlovakiai felkelés kitdrés utdn Magyarorszagon is ,,hatba
akarjak tamadni”, és mindent megtett ennek megel6zésére. Horthy proklamacidja, és az
atallasra tett, meghiusitott kisérlet utan igazolva latta a gyanutjat. 1944. december elsején
kiadott, 11. szamu parancsa Budapest er6ddé nyilvanitasarol kifejezetten szamitasba vette
a lazadas lehetGségét. ,,Harcparancsnoknak Winkelmann SS-Obergruppenfiihrert és rend-
ortabornokot nevezte ki, és alarendelte Karl Pfeiffer-Wildenbruch IX. SS-hegyihadtestét.
A csoportositas csak taktikailag volt alarendelve a térségben tevékenykedd német 6. had-
sereg parancsnoksaganak, ami azt jelentette, hogy erdivel — egyeztetés utdn — dnalléan
intézkedhetett. Készenlétben kellett tartania a német és magyar csendérséget az esetleges
zavargasok megakadalyozasara, ki kellett épitenie a hiradorendszert. A parancs kiilonle-
ges egységek kikiildését is kilatasba helyezte.”



46 PELLE JANOS: A HOLOKAUSZT UTOLSO FELVONASA A JOZSEFVAROSBAN

Szalasi is tartott attol, hogy az altala ,,Grossstadt-Mob”-nak nevezett nagyvarosi
lakossag hatba tamadhatja a véddket, és november 26-an megkérdezte a német Dél
Hadseregcesoport parancsnokat, Hans Friessner vezérezredest, mi a teendd a lakossag
zavargdsa esetén. ,,A valasz az volt, hogy a »nagyvarosi csdcseléket« vagy idejében
evakualni kell, vagy erdszakkal féken tartani.” Ehhez a tdbornok rohamutasz zaszldaljak
bevetését igényelte, mint Varsonal.

November 21-én Ribbentrop taviratot kiildétt Veesenmayernek. ,,Szalasival ... kdzolje
szoban: nyomatékosan értésére akarjuk adni, hogy a technikai nehézségek ellenére erélye-
sen hajtsa végre a zsidok kitelepitését. Szalasinak vilagosan kell latnia, hogy minél tobb
zsidot tavolit el minél el6bb Budapestrdl, annal védhet6bb a varos. Ezzel kapcsolatban
lasi példaja hozhato fel, ahol Antonescu a Fiihrer figyelmeztetése ellenére a varosban
hagyta a zsidokat, akik ezutan a kozeledd front hataban kikialtottak a forradalmat.””

Ismeretes, hogy a nacik szemében az arulas és a bomlasztas fogalma kezdettdl fogva a
zsidosaghoz kotddott. A Hitler altal ,,er6ddé’ nyilvanitott Budapest védelme érdekében
sziikségesnek lattak a zsido lakossadg, mindenekeldtt a potencialis 1dzadas veszélyét hor-
doz6 munkaszolgalatos alakulatok eltavolitasat a fovarosbol. Ezt szolgalta a tomeges de-
portalas Jozsefvarosi palyaudvarrél, mely a Szalasi-kormanyzat utolso, nagyobb szabasu,
szervezett akcidja volt az ostrom el6tt allo, terrorba és zlirzavarba siillyedt Budapesten.

Ribbentrop és Veesenmayer nemcsak politikai utmutatassal és buzditassal tamogatta a
nyilasokat, de konkrét intézkedéseket is kezdeményezett a munkaszolgalatos zsidok ellen. A
budapesti német kovetség november 20-an kérte az I. hadtest tertiletén kiilon taborban 6sz-
szegyujtott, kiilfoldi védlevéllel rendelkezd zsidd munkaszolgalatosok okmanyainak ellen-
Orzését. 15.516 személyrdl volt szo, koziilik 12.290 svajci, 1.908 svéd és 1.269 6 vatikani
védoutlevéllel rendelkezett. A Kiiliigyminisztérium ekkor ugy tajékoztatta a Honvédelmi
Minisztériumot, hogy a magyar kormany csupan a svajci és a svéd menleveleket ismeri
el hatalyosaknak.® Az ellendrzés ,,eredményeként” november végén ezrével deportaltak
(vonaton) Németorszagba azokat, akik hamisitott védlevéllel probaltak magukat igazolni.
Deportaltak valodi védleveles munkaszolgalatosokat is. A portugal kovetséghez kivezé-
nyelt 52 munkaszolgalatost november 27-én az Albrecht-laktanyabol vitték a Jozsefvarosi
palyaudvarra.”” A svajci kovetség november 30-an kiilon jegyzékben tiltakozott, mert kilenc
jugoszlav allampolgart, akiknek szabalyos utleveliik volt, s6t négyiiknek még svajci védo-
utlevele is, elhurcoltak és a Jozsefvarosi palyaudvarrol november 28-an deportaltak.?

A ,,védett” munkaszolgélatos szazadok 1944. oktdber 15-e, a nyilas allamcsiny utan
alakultak, azutan, hogy a hatésagok ,,honvédelmi munkara”, valojaban arokasasra, erodit-
mények épitésére vitték ezeket az alakulatokat a fovaros hataraba. A semleges orszagok
képviseldi, arra valo tekintettel, hogy sok munkaszolgalatost el6zdleg ,,védoé utlevéllel”
lattak el, védelmiikbe vették dket. A legtobb védettje Svédorszagnak volt, hala Wallenberg
er6feszitéseinek. ,,Szalasi nagyon szerette volna, ha ezek az orszagok elismerik a kor-
manyat, igy november 2-an ismét beleegyezett a menlevelek tiszteletben tartdsaba, és
abba, hogy teriileten kiviili statust kapjanak azok az épiiletek, ahol a menlevelek birto-
kosai laktak. Ennek az egyezménynek eredményeként a katonai hatdsagok visszahoztak
Budapestre a menlevéllel rendelkez6 mozgositott zsidokat, és egy kiilon »idegengyiijtd«
szazadba helyezték el oket, amely a Benczir utcaban allomasozott. Ez a szazad nemso-
kara tobb ezer »ljoncot« szamlalt, és alegységekre kellett bontani.”” A ,,védett szazadok™
parancsnoka Gobbi Ede szdzados, a szinésznd Gobbi Hilda apja volt. Néhany hétig a
,»svéd védettek” voltak a legjobb helyzetben, mert az dket védd diplomatak koziil Raoul
Wallenberg volt a legaktivabb. ,Nyakara jart” a hatosagoknak, tigyiikkben folyamatos
érintkezésben allt a nyilas minisztériumokkal.
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De a kiilfoldi diplomatak erdfeszitései sem voltak képesek megakadalyozni a ,,vé-
dett munkaszolgalatosok™ titokban eldkészitett és megszervezett deportalasat. Erre a
Jozsefvarosi palyaudvaron kertilt sor november 28-4n és 29-¢én, ,,a vidéki deportalasokra
emlékeztet6 koriilmények kozott”. Az akciot, mely teljesen varatlanul érte a ,,védetteket”,
Ferenczy Laszlo csenddr alezredes™ készitette eld, aki az 1944 tavaszi—nyari deportala-
sok id6szakaban csenddrség 0sszekotd tisztjeként szolgalt a német biztonsagi renddrség
mellett, oktober 17-én pedig a zsidoiigyek teljes jogkori intézdje lett a belligyminiszté-
riumban. Ferenczy tavasszal és nyaron ,,munkakapcsolatban” allt Eichmannal, akit régi
ismerdsként idvozolt Budapesten. Feltételezhetd, hogy a ,,védett szazadok ,,puccs-szerti”
deportalasanak megszervezésében, a Jozsefvarosi palyaudvar, mint helyszin kivalaszta-
sahoz tanacsot adott az RSHA (Birodalmi Biztonsagi Foéhivatal) 1V-B-4 szamu (zsido-
ligyi) ligyosztalyanak vezetdje, a ,,végs6é megoldas™ specialistaja. ,,November 19-¢ tajan
a kormany mar megprobalta leallitani a tovabbi deportalasokat, november 20-an mar
maga Szalasi is megtiltotta a ndk gyalogos deportalasat, de a févarosban egyre nagyobb
anarchia uralkodott, és bizonytalanna valt, hogy engedelmeskedik-e barki a parancsok-
nak. Mar folytak az alvilagi jatékok, amint Déry Tibor novellafiizérének (1946) a cime
jellemzi a torténteket. Budapestrél november 21-t61 folyamatosan, ez utan még november
29-én hajnalban a Jozsefvarosi palyaudvarrol, most mar nem gyalog, hanem vonaton,
marhavagonokban, és december elején, sot, kdzepe tajan ismét tovabbi transzportokat
inditottak innen Ravensbriickbe, Mauthausenbe. A legutolsé csoportot december 22-én
inditottak el Pestrdl, a Tolonchazban 6rzott 1200 foglyot, dket megint gyalogmenetben.”!

Erdemes felidézni egy civil deportalt, akkor huszonegy éves nd emlékeit, aki napokon
keresztiil ,,sancot asott”, miutan a nyilas beliigyminisztérium parancsra jelentkezett a
Mexikéi-uton, a KISOK palyan. Onnan G6dol16, majd Isaszeg hataraba hajtottak soksza-
zad magéval, majd innen Gijabb, tobb napos gyalogmenetben az Eszaki vasiti 6sszekotd
hidon at az 6budai téglagyarba. Végiil a Bécsi uton elinditottak dket Hegyeshalom felé.
Pilisvorosvar hataraban, miutan nem birta tovabb a menetelést, leiilt az orszagut szélére,
varva, hogy agyonl6jék. Szerencséjére egy joszivii magyar katona segitségével vissza-
jutott az Aréna utra, a zsidohazba, ahonnan elindult. Masodszorra a nyilasok mar innen
hurcoltdk el Németorszagba, Bergen-Belsenbe. ,,J6tt a parancs: a hazban laké fiatalok
gylilekezzenek az udvaron hatizsakkal, kétnapi élelemmel, munkara visznek. Megint sor-
ba allitottak a fegyveres, nyilas kisérok. El6szor egy Teleki téri hazba vittek, itt toltottiik
az ¢jszakat a 1épcs6hazban vagy a gangon, és nagyon faztunk. Reggel elindultunk és én
éreztem, hogy ki kellene 1épnem a sorbol. Megbujhattam volna egy hatalmas szemetes-
lada mogott, de nem mertem megtenni. A Jozsefvarosi palyaudvarra vittek, és hatalmas
orditasok kozepette — a vasutasok tigybuzgd segitségével — vagonokba tereltek. 40 6,
egy kiibli, ez volt a norma egy vagonra. Mint a habort utan megtudtam, ez volt az utolso
transzport, én még elértem a csatlakozast.”*

Arrdl, hogy november 21-e és december 3-a kozott pontosan hany munkaszolgala-
tost és polgari személyt vagoniroztak be és kiildtek németorszagi koncentracios tabo-
rokba a Jozsefvarosi palyaudvarrdl, foként Bergen-Belsenbe, Saschenhausenbe vagy
Buchenwaldba, illetve a nyugati hatarszélre, a ,,birodalmi védvonal”, masképpen a
»Délkeleti Fal” (Stidostwall) épitkezésére, nem tudjuk pontosan. A Koézponti Szallitasi
Vezetdség fennmaradt irataibol, melyek a Hadtorténelmi Levéltarban tanulmanyozha-
tok, nem dertil ki, hogy a vastti szerelvényekkel, melyeket fedonevet visel6 hadmtive-
leti szallitasok részeként mozgattak, a szovjet hadsereg elérenyomuldsa miatt elrendelt
kitiritést hajtottak-e végre, vagy deportaltakat tovabbitottak. (A kiliritést végzd szallit-
manyok a ,,Balint” mozgés nevet viselték, de volt ,,Rakoczi” mozgas, ,,Brotmesser”,
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Kiichemesser” és ,,Zuckerdoze” mozgas is, a Wermacht részérél. Mosonmagyarévarrol
1944. november 30-an csak annyit jegyeztek fel: ,,Németorszagba kilépett 4 szallitmany,
1 és 1/2 vonat.” Ugyanakkor Lévai Jend Wallenberg kdnyvében arrdl olvashatunk, hogy a
svéd diplomata még 1944. december 3-an is civil zsido deportaltakkal zsufolt szerelvényt
latott a Kelenfoldi palyaudvaron.

A Hegyeshalomba érkezett ,,halalmenetek” tagjait és a vasuton deportaltakat Osz-
szesitette Lévai Jend, a magyar holokauszt elsd torténésze két konyvében (Zsidosors
Magyarorszagon ¢s Fekete konyv a magyar zsidosag szenvedéseir6l), és tdle vette at az
adatot Szita Szabolcs is. ,,1944. november 6-atdl december 1-jéig (errdl az idészakrol all
rendelkezésre valamiféle szamszerti kimutatas) 76 209 magyar zsidot (Ferenczy Laszlo
adata) adtak at az SS-nek a hataron, az utkézben elpusztult szazakro6l nincs pontos szam-
adat. A késobbi deportalas szamadata 4750 f6. Ezt a mindenébdl kisemmizett, kényszer-
munkara és végso soron halalra itélt fogolytomeget éppugy felaldoztak a kapitulacio
elodazasan mesterked6 Wermacht-stratégak és Szalasiék, akarcsak a tovabb tlizbe veze-
tett német és magyar katonakat, a mind védtelenebb polgari lakossagot, a még fel nem
szabaditott magyar orszagrészt.”*

Annyit érdemes megjegyezni, hogy azoknak a zsidoknak, akiket egyenesen a német ta-
borokba vittek, valamivel nagyobb esélyiik volt a tiilélésre, mint azoknak a sortarsaiknak,
akik Sopron, Készeg, Balf, Nagycenk, Hidegség és Fertorakos kornyékén kotottek ki.
Onnan, ha tilélték az iszonyatos kortilmények kozott végzett ,,arokasast”, végiil szintén
koncentracios tdborokba hajtottak dket. Lévai Jend a németeknek 1944. oktober 15-e utan
atadott zsid6 munkaszolgalatosok szamat 50 000-re becsiili, de ebben a szamban benne
vannak azok is, akiket Borbol hajtottak a nyugati hatarszélre, illetve gyalog inditottak ut-
ba Budapestrdl a ,halalmenetekben”.** (Radn6ti Miklost november 4-én vagy 9-én 16tték
agyon Gyor kozelében, Abda hataraban.)

Braham is Lévaitol veszi at a deportaltak szamat. ,,A munkaszolgalatosokat és az u.n.
»védett« szdzadokat a Jozsefvarosi palyaudvaron vagoniroztak be. Utdbbiakban csupa
olyan ember volt, akik a semleges orszagok, foleg Svajc és Svédorszag menlevelével
rendelkeztek. A bevagonirozas nagyjabdl azonos koriilmények kozott ment végbe, mint
a vidéki zsidoké. Becslések szerint kb. 50 000 zsido munkaszolgalatost adtak at a né-
meteknek.”*

Harsanyi Laszlo becslése eltér Lévai Jendétdl. ,,Budapest részleges katonai kiliritése
kapcsan 1944. november 28-an a Jozsefvarosi palyaudvarrol, 90-90 személyt szoritva be
egy-egy ledlmozott, mészportdl szennyezett vasuti tehervagonba. Csenddrfeliigyelet mellett
kozel tizendtezer munkaszolgalatost (foleg a kiilorszagok adta mentesitd papirral rendelke-
z6kbdl allo »védett« szazadokat) inditottak Gtba Szalasi¢k Nyugat felé. A budapesti bevago-
nirozast renddrtisztek, csendorok, nyilas partszolgalatosok és egy halalfejes német SS tiszt
iranyitottak.” ¢ Szita Szabolcs a jozsefvarosi deportalasrol mas adatot kozol. ,,A november
végi kiszallitasokkal — Theodor Dannecker és Otto Hunsche SS Hauptsturmfiihrerek vala-
mint az Eichmann kiilonitményével a végsdkig kollaborald Ferenczy Laszlo csendor alez-
redes révén — a németek tovabbi 17 800 munkaképes magyar zsido férfihoz jutottak. Csak
a svéd ¢és a San Salvador-i »védetteket« sikeriilt a kovetségeknek kimenteniiik. A tobbieket
Hegyeshalmon at Zurndorfba, az SS hataron tili elosztopontjara szallitottak.”’

»Sancasok” és ,,védett munkaszolgalatosok”

A ,védett szazadok” deportalasanak torténetérdl a Haladds ciml hetilapban Gyorgy
Endre irt beszamolot, alig egy évvel az események utan. Megjelent a Haladas cimi hetilap
1945. oktdber 27-1 szamaban.
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LOtvenezer férfit hurcoltak el Pestré] malt év oktober 20-an

1944. oktober 20. K6dos, didergds, késo 0szi reggel, keserves-kinosan eltoltott éjszaka
utan virradt rank a csillagos hazban. Mar napok 6ta nem aludtunk. Féltiink, rettegtiink,
vartuk azt a hajnali kardcsortetést és ordenaré beszédet, amelynek rank kellett koszonteni
¢és amely ezen a kalvarias reggelen nem is maradt el. Eldre kidolgozott »haditerv« szerint
rajtaiitottek a haromezer budapesti bélyeges hazon és elhajtottak a férfiakat. (Néhany nap-
pal késobb a ndket is.) A rendelkezés tigy szolt, hogy a férfiakat tizenhatt6l-hatvan, a nd-
ket tizennyolctdl-negyven éves korig hurcoljak »kdzmunkara«. De a brigantik, akik rator-
tek a hazakra, »elfelejtették« kozolni a hivatalos rendelkezést, vagy kényelmesek voltak
¢és el sem olvastak., esetleg nem is tudtak olvasni — az egyszeriiség kedvéért elorditottak
magukat: Minden férfi sorakozzék a foldszinten! Férfiva avattak a tizennégy éves gyer-
mekeket, és mint munkaképes férfit elcipelték magukkal a nyolcvan éves aggastyant is.
Nem volt kimélet! Két »halalfejes« karszalagt nyilas taknyos, két gytirdtt, mocskos ruha-
zatl zold ifja, kezében a rémiiletet keltd géppisztollyal jelent meg és siirgetett: »Gyeriink,
gyeriink!« A renddr asszisztalt. Kapkodva, sebtiben, izgatottak késziilédtiink. Tiz-tizenot
perc id6t adtak. Mihez fogjunk? Csomagoljunk, bicstzzunk el a csaladunktol — talan egy
¢letre — vagy tegyiink valami kétségbeesett mozdulatot, mely megvalt a varhato szenve-
désektdl és befejezi nyomortsagos létiinket? Egészen Németorszagig Gztek-hajtottak és
mégis csak egy, legfoljebb harom napra valé élelmet engedélyeztek, hogy ezzel is azt a hi-
tet keltsék: ide visznek csupan, ide a szomszédba. Amig a kapu fel nem tarult és a karavan
nem haladt és a szenvedések ttjan, csakugyan azt hihettiik, egyediil a »mi« hazunk lakoit
inditjak Gtnak. De az utcan végtelen processzidban jottek meggyotort lelkil és idegzeti,
halalsapadt férfiak, akiket mind egy irdnyba tereltek. Allig felfegyverzett nyilasok, akik
a gomblyukukba és kézigranatot tiztek, kisérték, szidtak és kergették a szomoru sereget.
A részvétnek, egyiittérzésnek, sajnalkozasnak sehol semmi nyoma. A felheccelt utcanép
kikopott az iildozottek eldtt és jelképesen mutatta, hogy fognak benniinket felakasztani.
A puskatus rogton lesujtott arra, aki szanalombol egy-egy falat kenyeret nyujtott a sarga
folttal megjeldltek valamelyikének. Otvenezer budapesti férfit hajtottak, fiztek el ezen
a napon az otthonabol. Félszazezer ember indult el a szenvedésbe, a halaléba. Végig
Magyarorszagon, mindeniitt verés, iildoztetés, husang, csenddrszurony, puskagolyo,
kézigranat és éhkopp volt az osztalyrésze. Kétnaponként 16ktek oda egy falat kenyeret,
vagy egy tanyér zupat. Erdltetett menetben, pihenés nélkiil korbacsoltak dket elére. Sietds
volt, hogy a magyar polgarok €s munkasok: iigyvédek, orvosok, ujsagirok, kereskedok,
tisztviseldk, gyarosok, iparosok, alkalmazottak tiz és tizezernyi seregét, amely ezekre a
halalmadarakra hagyta csaladjat és otthonat, atdobjak a hataron. Mert a keselytk aljas
lelke csak akkor nyugodott meg. 1944. oktdber 20-an betaszitottak a német halalkatlan-
ba, ahonnan sebekt6l vérzd, keshedt testtel, meggydtort 1¢élekkel, csontvazza aszottan,
koravénhedten és csak nagyon kevesen tudtunk megmenekiilni. Apank, testvériink, ro-
konunk, baratunk ott maradt. Most egy éve! Emlékezziink és soha-soha ne feledjiik!...”

Bar a cikk szerzdje hiteles tanu, értheté modon Osszekeveri az eseményeket, pontat-
lanul emlékszik rajuk. A ,,zsidohazak” elleni nyilas rohamot, a munkaképes férfiaknak,
majd a néknek a févaros kornyéki erdditési munkakra valé elhurcolasat, majd a ,,halalme-
netek” elinditasat nem valasztja el a ,,védett munkaszolgalatos™ szazadok vasuton torténd
deportalasatol. Erthetd, hogy a ziirzavar és fejetlenség, iivoltozés és iitlegek kozepette
cserbenhagyta az id6érzéke. A megprobaltatasok egybefolytak, a nyilas terror elszenve-
doéiként naprol napra, s6t orardl orara harcoltak a tulélésért. Az aldozatok minden hiteles
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informaciotol meg voltak fosztva, ilyen viszonyok kozott nem lehetett ,,ralatasuk™ arra,
hogy pontosan mi is torténik veliik. Ismeretes, hogy a ,,sancasok” egy részét oreik mar
vissza sem engedték ,,a csillagos hazakba” aludni, hanem tgy, ahogy voltak, a sebtében
magukhoz vett élelemmel, hidnyos ruhdzatban Hegyeshalom felé hajtottdk. Utjuk az
Eszaki 0sszekotd vasiti hidon vezetett a csillaghegyi és az 6budai téglagyarba, ahol me-
netoszlopokba rendezték, és elinditottak 6ket. Masok néhany napig, esetleg egy hétig vé-
geztek Pest kornyékén megerdltetd fizikai munkat, statarialis kivégzések tanti voltak, és
oreik folyamatosan kifosztottak és iitlegelték dket. Egy résziik néhany éjszakara még visz-
szatérhetett a ,,zsidohdzakba”, ezutdn keriiltek bele végiil a ,haldlmenetekbe”. Es voltak
olyan munkaképes koru civil csoportok is, akiket a nyilasok tobb napi, vagy heti ,,sanc-
asas” utan végiil a Jozsefvarosi palyaudvarra, a vagonok felé hajtottak. A szerelvények in-
nen tobb iranyba tartottak. Egy résziiket egyenesen németorszagi koncentracios taborokba
iranyitottak. Mas vonatok athaladtak Hegyeshalmon, de utana a burgenlandi Zurndorf
allomason keresztiil Készegre és Sopronba érkeztek. A deportalt munkaszolgalatosoknak
a nyugat-magyarorszagi varosok hataraban a ,,birodalmi védvonalat (a ,,Délkeleti Falat™)
kellett épiteniiik, iszonyt koriilmények kozott. 1de tartottak, legalabbis elméletben, a ,,ha-
lalmenetek™ tagjai is, mert kevesen értek oda az Gjabb szenvedések szinhelyére.

A vastton torténd deportalas 1944. november 21-én kezdddott Pesten, el6zményeit és
lefolyasat Szita Szabolcs is Osszefoglalja. ,,A bécsi orszagut dramai miatti tiltakozas
november masodik felében mind hangsulyosabba valt. Egyes kiilfoldi kovetségek — ide-
értve a papai nunciatirat — bejelentésekkel, az embertelenséget nyiltan feltard, ismételt
jegyzékekkel fordultak a Szalasi-kormanyhoz. Ezzel sikeriilt némi fordulatot elérniiik: a
miniszterelnék november 20-an kénytelen volt megtiltani a ndk tovabbi gyalogoltatasat
¢s altalaban is utasitast adott a gyalogmenetek besziintetésére.

Veesenmayer 21-én taviratban tovabbitotta a birodalmi kiiliigyminisztériumnak: a bu-
dapesti zsidok evakudlasaban alapvetd valtozas kovetkezett be. Szalasi tilalma a vagonok
eloteremtésének lehetetlensége folytan gyakorlatilag az elszallitas ledllitasaval egyenld.
Egyébként a munkakoételezett budapesti zsidé nék java részét november 20-ig atadtak a
hataron az SS-nek, ahonnan egyes csoportokat Dachau koncentracios taboraba, illetve mel-
léktaboraiba, Ravensbriickbe, Spandauba és Oranienburg-Sachsenhausenba, masokat pedig
a Birodalmi Védoallas Pozsony és a Drava kozott 1étesitett munkataboraiba szallitottak. A
kisegité munkaszolgalatos és a »munkaszolgalatra alkalmasnak talalt« zsido férfiak egyes
csoportjait is Buchenwaldba és mas koncentracios taborokba szallitottak. Legtobbjiik azon-
ban a Birodalmi Védoallas, masképpen Délkeleti Fal foldmunkaihoz kertilt.

A németek id6kdzben felmérték a maradék zsidosagbol a még »bevethetoket«. Ide so-
roltak a birodalomba addig nem vezényelt honvédségi kisegité munkaszolgéalatosokat, a
nemzetkozi védett gettoban menlevél nélkiil vagy illegalisan tartozkodd zsidokat és a fo-
varosi altalanos gett6 ujboli atfésiilése soran kisziirhetéket. Minden megszerezhetd mun-
kaerdre sziikségiik volt, emiatt tovabbi nyomast gyakoroltak a magyar babkormanyra.
Ribbentrop taviratban utasitotta Veesenmayert: nyomatékosan adja Szalasi értésére, hogy
a technikai nehézségek ellenére erélyesen hajtsa végre a zsidok kitelepitését. »Szalasinak
vilagosan be kell latnia, hogy minél tobb zsidot tavolit el minél el6bb Budapestrdl, annal
jobban védheto a varos.«

Veesenmayer nyomban jelentette Berlinnek, hogy Szalasival egyetértésre jutott az
energikus folytatasban: a permanens atfésiilésben, a Budapesten még fellelhetd zsido
férfiak és munkaképes nék folyamatos 6sszegyiijtésében, hogy »valddi politikai veszélyt
mar ne jelenthessenek«. Az igért szallitas azonban nehézségekbe iitk6zott. A Wermacht
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sziikségletein feliili vagonokkal Kurt Becher SS-Oberstrumbahnfiihrer rendelkezett.
Szerelvények tucatjaival rabolta a nemzeti vagyont, a Magyarorszagon leszerelt gépeket,
felszereléseket, javakat és anyagokat »helyezte biztonsagba«.

Ennek ellenére — mikdzben még vonszolodtak a keserves gyalogmenetek — a
Judenkommandonak sikeriilt Bécsbdl néhany szerelvényre szert tennie. A kdvetségi »vé-
detteket«, a Budapestrél még el nem szallitott egyéb munkaszolgalatos szazadok tlilnyo-
mo részet megkaparintotta és nyugatra vezényeltette.

Az atadasra szant szazadok parancsnokai november 26-27-én titkos parancsot kap-
tak. Osszetartast rendeltek el és a »védettként« nyilvantartott 701 hadrendi jelzésii, vala-
mint a még visszamaradt munkaszolgélatos szazadokat tGlnyomorészt 29-én hajnalban a
Jozsefvarosi palyaudvaron bevagoniroztak (60-70 ember jutott egy vagonba) és utnak in-
ditottak a német hatarra. Koztiik voltak a szellemi élet jelességei, mint Szerb Antal, Gelléri
Andor Endre, Sarkozi Gyorgy, Haldsz Gabor, Tamassy (Wagner) Gyorgy, szamos 0jsagiro,
kolto, szinész, zenész €s operaénekes. Legtobbjiik a nyomorusagban elpusztult.”*

Ungvary Krisztian a Budapest védelmére tett katonai eldkésziiletek nézdpontjabdl irja
le a holokauszt utolso fejezetét. ,,Az 1944. oktdber 15-i kiugras kudarca utan a nyilasok
azonnal hozzalattak »a zsidokérdés végsé megoldasdhoz«. Zsidonak szamitd magya-
rok hivatalosan ekkor mar csak Budapesten és a munkaszolgalatos alakulatoknal 1étez-
hettek — a vidéki zsidosagot mar el6zdleg Németorszagba deportaltak. Oktober 18-an
Adolf Eichmann ismét megjelent Budapesten (korabban a deportalasok szervezése miatt
jart Magyarorszagon). A német utasitasra még 1944. marcius 20-an létrehozott Zsidod
Tanacs kozremitkodésével rovidesen megszervezte a magyar zsidok tigyeivel foglalkozo
Judendezernatot, és mar az elsé nap megallapodott a kormannyal 50 000 zsid6 férfi atada-
sarol munkaszolgalatra. Az érintettek deportalasat gyalogmenetben hajtottak végre, mert
ahogy a nyilas tisztviselok mondtak: »a szallitoeszkdzok masra kellenek«.

Szalasi és vezérei szdmara — legalabbis lélektani értelemben — Magyarorszag
»zsidotlanitasa« mindennél, talin még a habord megnyerésénél is fontosabb volt. Csak
ezzel magyarazhatok azok az intézkedések, melyek mindenféle raciot nélkiiloztek, és
csak az volt a céljuk, hogy megaldzzak, az orszagbodl eltavolitsak és megsemmisitsék
a zsidonak mindsitetteket. Ez még néhany nyilas vezetének is feltinhetett; a gyildlet-
inspiralta, embertelen intézkedések »vilagnézeti« indokoltsagat ugyan esziikbe sem jutott
kétségbe vonni, de 6nds érdekeikre tekintettel az adott koriilmények kdzott a hasznossa-
gukat igen. Kemény Gabor nyilas kiiliigyminiszter példaul felvetette, hogy »olyan gazda-
gok vagyunk, hogy napi 4 milli6 munkaorat nélkiilozni tudunk?« A kormany tobbi tagja
azonban még ezt is egy emberként lehurrogta.”

Komoréczy Géza kdnyvében az eddigiekhez nem sok ujat mond. Figyelemre mélt6 vi-
szont, hogy a Jozsefvarosi palyaudvarrol torténd deportalas kezdetét viszonylag késore
teszi, ugyanakkor, legalabb hozzavet6legesen, megjeldli az utolso szerelvény inditasanak
idépontjat is: ,,November 29/30-t61 a Jozsefvarosi palyaudvarrol tehervagonokban indi-
tottak el a munkaszolgalatosokat a hatartérségbe. A palyaudvar, a m. kir. északi allamvas-
ut fejpalyaudvara, a Kiilsé-Jozsefvaros kiilsé peremén, a Teleki-tér kozvetlen kdzelében,
szinte kijarati kapu lehetett a legszegényebb zsid6 negyedbdl, jol kiszamitva valaszthattak
ki bevagonirozasi allomasul. A tehervonatok Kdszeg és Sopron kornyéke, Hegyeshalom
— Bruck a.d. Leitha felé indultak, a Siidostwall épitéséhez. A Colombus utcai gyijto-
tabort december 3-an iritették ki, az ott 1évoknek még jutott egy vasuti szerelvény, de
11-én a Tolonchaz foglyait, mintegy 1200 f6t, mar csak gyalogmenetbe tudtak besorolni.



52 PELLE JANOS: A HOLOKAUSZT UTOLSO FELVONASA A JOZSEFVAROSBAN

December végén a Kassarol atdobott munkaszolgalatosok kovetkeztek, sokan voltak ko-
zottiik, akik korabban megjartak a keleti hadszinteret. Oket csak Budapest megkeriilésé-
vel tudtak elvinni a nyugati hatarszélre.”

A svéd védettségli munkaszolgalatosok megmentésére szervezett akciordl, Raoul
Wallenberg kozbenjarasarol Lévai Jend konyvében részletes leiras olvashatd, melyben
korabeli dokumentumok is szerepelnek.*

38.
A deportalasra itélt svéd munkaszolgalatosok megszabaditasa

A legnehezebb problémak egyike volt a munkaszolgalatosok iigye, azok megmentése.
Mar ismertettiik, hogy Wallenberg ¢és altalaban véve a semleges allamok kdvetségeinek
kozbenjarasara miképpen létestilt a 701. szamu idegengytijtd szazad és hogy miképpen
szabadultak meg oktdber 15-e utan egyes svéd védelem alatt 4ll6 munkaszolgalatosok és
sancasok. Azok, akik tovabbra is az Aréna-ut 55. szam alatti zsid6 templomban elhelye-
zett, fent emlitett gyiijtészazad kotelékébe tartoztak, igyekeztek onnan természetszeriien
kiszabadulni. Wallenberg érdekiikben névjegyzéket terjesztett fel a honvédelmi miniszter-
hez, hangoztatva, hogy az illetdk rovidesen repatrialasra keriilnek, és igy a 152.730/eln.
42./1944. szamu rendelet értelmében a kdvetség rendelkezésére bocsatandok.

Sikeriilt is elérni, hogy a honvédelmi miniszter 155.090. sz. eln. 42/1944. rendelettel,
amelyet vitéz Hibbey Gusztav ezredes irt ala, intézkedik ebben az iranyban. Mar most
— amikor november végén az 6sszes munkaszolgalatosokat kiszolgaltattak a németeknek
¢és a jozsefvarosi palyaudvarrol leplombalt vagonokban deportaltak — e rendeletre val ta-
maszkodassal Wallenberg a deportalas iranyitdjaval, Ferenczy Laszl6 csendor alezredes-
sel 1épett érintkezésbe Wallenberg szokasa szerint a megbeszélés eredményét lerogzitette.
Az errdl sz616 két levél 1ényeges része igy hangzik:

L
Nagysagos vitéz és nemzetes Ferenczy Laszlo alezredes tirnak Budapest

Igen tisztelt alezredes ur!

Megbeszélésiink eredményét az alabbiakban foglalom ssze:

1. On volt szives intézkedni, hogy a Knézits-utcai laktanyabél, a jozsefvarosi palyaud-
varon keresztiil elszallitott munkaszolgalatosok transzport-vezetdjénél, hogy a kozottikk
1évo svéd védettek visszakiildessenek Hegyeshalomrol Budapestre, megfeleld kisérettel.
Sajnos, visszatérésem utan kaptam a jelentést, hogy a 11 munkaszolgalatoson kiviil 8-10
ugynevezett sancmunkas is van kozottiik és még néhany személy, akikrél nem tudtuk,
hogy a Knézits-utcaban vannak beosztva. Az a tiszteletteljes kérésiink, hogy oly értelmi
tavirat adassék fel, hogy tényleges védoutlevél tulajdonosok és azok, akik azt allitjak,
hogy védoutleveliik volt, de az megsemmisittetett, kiildessenek vissza igazolas végett
Hegyeshalomrol Budapestre.

2. Megallapodtunk abban, hogy a Jokai-utcai svéd szazad elszallitasa alkalmaval, a
holnapi napon a magunk részérél bizottsagot kiildiink ki a jozsefvarosi palyaudvarra, ma-
gam ¢és két kdvetségi tisztviseld részvételével. Ez a bizottsag meg fogja allapitani, hogy az
elszallitasra var6 személyek koziil kik a svéd utlevél (Schutzpass, Prov. Pass) tulajdono-
sok, illetve, kiknek volt ilyen ttleveliik. Az ilyen személyek igazolas utan leszereltetnek
s megfeleld kisérettel a Pozsonyi-uti védett hazakba fognak kisértetni.
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3. Ugyanez torténik a tobbi gy(ijtohely elszallitasanal is.

4. On volt szives tudomasul venni, hogy a Svéd Kirdlyi Kévetség kiilonféle intézmé-
nyeinél koriilbeliil 86 munkaszolgalatos van vezényelve. Ezek leszereltnek tekintenddk
¢és tovabbra is a kovetségnél maradnak. E személyek beosztasat és adatait megbeszélés
szerint telefonon fogjuk kozdlni Gobbi szazados trral és Ont is bator leszek majd errdl
értesiteni.

Midén ismételten koszonetet mondunk alezredes Ur korrekt és az allamkozi megélla-
podasnak megfelel6 elhatarozasaért, fogadja igaz nagyrabecsiilésem nyilvanitasat.

Budapest, 1944. november 17. R. Wallenberg s.k.
svéd. Kir. kovetségi titkar

1.

Nagysagos és nemzetes vitéz Ferenczy Laszlo alezredes tirnak Budapest

Mai kiilon levelem befejezése utan kozolték velem, hogy az Albrecht-laktanyaban
kiilonféle mas helyekrdl (1égoszazad, korhazak, mentok, stb.) elég jelentds szamu svéd
utlevéllel rendelkezd személyt kisértek be.

Tisztelettel kérem, hogy ezen munkaszolgalatosokkal szemben is, mai kiilon levelem-
ben emlitett elvek alapjan eljarni sziveskedjék. Kérem, méltoztassak velem kozolni, hogy
az igazolo bizottsagok ezek igazolasara hol és mikor allitsuk rendelkezésére.

Fogadja igaz nagyrabecsiilésem nyilvanitasat.

Budapest, 1944. november 27. Raoul Wallenberg s.k.
svéd kovetségi titkar

E megallapodasok alapjan a kovetségen az Osszes svéd védett munkaszolgalatosok
védoutleveleit Veres Tamassal lefényképeztették és azokrol fotokdpiakat készittettek,
amelyeket harom konyvbe bekottetek. Ezek a konyvek képezték a palyaudvaron a mentés
alapjat.

Wallenberg kdzismerten nem volt hajlandé egyéni kivételezési kérelmek teljesitésére,
6 mindig igazsagos kivant lenni és csak az Gsszesség érdekeit tartotta szem elétt. Eppen
ezért a kovetségen dolgozo tisztviselok nehéz helyzetben voltak, amikor hozzatartozoikat
¢és barataikat kivantak megmenteni a fenyegeté deportalas alol. Olyanokat, akiknek nem
volt svéd védodleveliik. Ezt igy oldottak meg, hogy egy kiilon listat készitettek az ilyenek-
rol és Wallenberggel kozolték, ezek olyan ,,védettek”, akik részére ugyan még nincs ki-
allitva a Schutz-Pass, de ,,folyamatban” van. Wallenberg ugy tett, mintha elhinné, bar jol
tudta, hogy ez is egy védo-kisérlet csupan. Ezer a listat a konyvek elejére kototték be és
Wallenberg a palyaudvaron hangos szoval kereste a vagonokbol az ilyeneket. Szamosan
menekiiltek meg ily mdodon is.

Az egyébként alkalmi munkara kivezényelt munkaszolgalatosokat ekkor mar néhany
napon at bezarva tartottdk szallasukon, sot, a svéd védett hazakban hirdetmények utjan
bevonulasra szdlitottak fel az esetleg szazadon kiviil tartozkodokat. Egy-két napi ,,egyiitt-
tartas” utdn teljes szerelvénnyel ,,munkara” vonultattak ki még a labadozokat is, novem-
ber 28-an hajnalban.

A svéd szazad tabori csend6roktol koriilfogva hajnali 4 6rakor kimasirozott a jozsef-
varosi palyaudvarra. Nyomon kovette Oket kis autojan Wallenberg. A palyaudvaron —
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amig a kiilonb6z6 mas semleges allamok altal védett munkaszolgalatosokat 60-80-asaval
bevagoniroztdk — Ferenczy személyesen vizsgalta at az egyenként a Schutz-Pass-szal
a kezében jelentkezd svéd védettek adatait, 0sszehasonlitva azokat az elébb emlitett
Schiitzling-Buch (eltiinési konyv) adataival. Egész napi harc utan, mikozben Wallenberg
vagonrdl vagonra jart és igyekezett olyanokat is kiszabaditani, akik azt allitottak, hogy
svéd védettek, de barmely okbol pillanatnyilag nincs keziikkben a védlevél — sok szaz
munkaszolgalatost tudott este visszavinni €s a Tatra utcai kovetségi haz pincéjében biz-
tonsagba helyezni. E naptol fogva allanddan folyt ez a kiizdelem a palyaudvarokon, nem
egy esetben azonban sikerteleniil, miutdin Ferenczy megelégelte a ,,zsidoszabaditast”.
Egy izben géppisztollyal kergették el Wallenberget a vagonoktol. A palyaudvaron ugyan-
is megjelent SS Hauptsurmfiithrer Dannecke, aki valamilyen okbol rendkiviil ellenséges
érziilettel viseltetett éppen Wallenberggel szemben, és most is életveszélyesen megfenye-
gette. Dannecke volt egyébként az, aki heteken at igyekezett Wallenberget ,,autészeren-
csétlenség” eldidézésével a mentés munkajabol kikapesolni. Arra késziilt, hogy hatalmas
autdjaval Wallenberg egészen kis kocsijat valahol legdzolja. Ezt a szandékat nem is tit-
kolta és igy kitudodott. Wallenberget régi ismerdse, Biichler 1zs6 tézsdetanacsos és dr.
Wilhelm Karoly erre a veszélyre figyelmeztették is.

Wallenberg a munkaszolgalatosok megszabaditasat igyekezett képekben is megdro-
kiteni. Rendelkezésére fényképésze gépével kiment a jozsefvarosi palyaudvarra. Az ott
latottakrol a kdvetkezéképpen szamolt be. A palyaudvart csendérok lanca vette koriil.
Igazolvanyaim alapjan nagy nehezen bejutottam. Szomort kép fogadott. Deportalas!
Ezrével alltak a kiilonboz6 ,,védett” munkaszolgalatos szazadok. Egy résziikk mar vagon-
ba volt beszoritva, de még allanddan jottek és jottek az ujabbak. Itt nyiltan fényképezni
egyenld lett volna az ongyilkossaggal. Amig Wallenberg a csendértisztekkel targyalt,
zsebkésemmel felhasitottam nyaksalamat és a résen at kidugtam gépem lencséjét, magat
a gépet pedig a sallal igyekeztem eltakarni. Sikeriilt is ily m6don tobb képet készitenem,
amelyek koziil egy-ketté megmaradt, a legtobb azonban egy keskeny mozifilmmel egytitt
az ostrom alatt elpusztult. Wallenberg a felvételeimet masnap mar jelentésével egyiitt ki-
juttatta Svédorszagba.

Wallenberg ez alkalommal ¢és a kovetkez6 napokban sok szaz munkaszolgalatos életét
mentette meg. Egy alkalommal azonban, amikor kovetelte, hogy a mar vagonba beszori-
tott védettjeit is engedjék ki, csendor- és renddrtisztek kijelentették, hogy 6k nem illeté-
kesek ¢és egy addig altalunk észre sem vett, a hattérben 4llo, de nyilvan az egészet iranyito
SS-tisztre mutattak. Wallenberg azonnal hozzafordult kérésével, a valasz roviden ennyi
volt: ,, Nein”. Ezzel megpecsételodott a szerencsétlenck sorsa. A csenddrok tudomasul
vették a valaszt és a vagonokat azonnal ledrotoztak. Utasitasra tették, de latszott, hogy
orommel, szivesen. A palyaudvarrdl visszafelé auton kisérték a deportalastol megmentett
¢és védett hazba meneteld munkaszolgélatos csoportot.

A Jozsefvarosi teherpalyaudvarrol torténé deportalast az ott bevagonirozott munkaszol-
galatosok szempontjabol részletesen leirja Tolnai Laszld, 1947-ben megjelent visszaem-
l1ékezésében.*

A szerz0 a kotet bevezet6jében név szerint felsorolja a 101/305 szazad halottait, az els6, a
masodik, a harmadik és a negyedik szakaszbdl, 6sszesen 164 nevet. (A szazad legnevesebb,
ma is ismert aldozata K. Havas Géza ujsagiro volt.) Tekintettel arra, hogy a szdzad Kdszeg
utan Rohoncra, onnan pedig Mauthausenbe kertilt, ahova 580 kilométeres (!) gyalogmenetet
kényszeriilt megtenni, érthetd, hogy szinte alig valaki maradt ¢letben. A deportalasrol, és
annak kozvetlen elézményeirdl szolo leirast érdemes teljes egészében idézni.
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,.A kezdet. ..

Budapest, 1944 november. Neviink: 101/305. Kisegit6 Munkas Szazad. Létszamunk
450 ember. Korletink a Vaci-ut 14. szamu haz mozijanak a foldszinti helyisége.
Szazadparancsnokunk Kovarcz Erné féhadnagy, a nyilas Kovarcz Emil miniszter unoka-
Occse. Konyvemben nem akarok részletesen foglalkozni Kovarcz szazadparancsnok tény-
kedéseivel, 6t mar elvitték Oroszorszagba. Remélem, jol megérdemelt sorsat ott fejezi be.
Csak annyit jegyzek meg rola: 1944 szeptemberében Obudén, a Lajos utca 122-es szam
alatt a zsid6 templomban volt a korletiink, onnan oktéberben jottiink at Pestre a Vaci-tit
14. szam alé; Kovarcz Erné szazadparancsnok akkor azzal érvelt, hogy a valtozott hely-
zetre valo tekintettel jobb, ha Pesten vagyunk: az atszallitasért nekiink, munkaszolgalato-
soknak 200 000 pengét kellett lefizetniink. Midén mar itt voltunk elszallasolva, novem-
ber 25-én ujabb 100 000 pengdét szedett téliink Kovarcz féhadnagy. Azt mondta: ha nem
fizetiink, atszallitanak benntinket az Albrecht laktanyaba és onnan deportalnak a németek.

Amidon ez utdbbi dsszeget Kovarcz szdzadparancsnok bevasalta rajtunk, mar kezében
volt az indulési parancs. A parancs szerint november 28-an kell indulnunk a Jozsefvarosi
palyaudvarrol és atadnak a németeknek. Sajnos, mi errél nem tudtunk és elhittilk Kovarcz
mes¢jét. Ahhoz volt batorsaga, hogy még az utols6 napokban is kizsaroljunk téliink pénzt,
erre a zsidoé munkaszolgalatosok jok voltunk neki, de hogy az érdekiinkben tegyen is va-
lamit mint szazadparancsnok, ahhoz mar nem volt lelke és jelleme.

1944 november 25-én, szombaton az Albrecht laktanyabol a mar meglévd keretle-
génységlinkhoz kaptunk ujabb 10 keretlegényt é€s szombaton este mar megerdsitett 6rség
vigyazott rank. Nem tudtuk, mi lehet az oka? Vasarnap, november 26-an és hétfén, nov-
ember 27-én egész nap bent maradt a szazad a korletben. Az elsg eset volt, hogy munkara
nem mentiink ki. Idegesek voltunk, nyugtalanok, tanakodtunk, hogy mi lehet ennek az
oka? Az egész szazad nem megy munkara €s a kapun sem lehet kijutni?

Mint ilyenkor mar szokas, kiilonb6z6 hirek keringtek: elvisznek benniinket, nem visz-
nek el, atmegy az egész szazad az Albrecht-laktanyaba, tekintve, hogy papai és svajci
menlevele volt az egész szazadnak ¢és igy nem vihetnek ki benniinket. Természetesen
ez mind talalgatas volt. Az idegesség ¢és a bizonytalansag uralkodott az egész szazadon.
Kozben lattuk, hogy Kovarcz Ernd szazadparancsnok az irodaban az irdasztalabol csoma-
golja el a dolgait. Ez még jobban kétségbe ejtett benniinket. Hozzajarul az idegességiink-
hoz és bizonytalansagunkhoz az a koriilmény is, hogy a Véci it 12. és Vaci ut 16. szamu
hazban, melyet — sajnos — csak feltételesen ismertek el papai védett haznak, a bajtarsak
majd felének volt a csaladja elhelyezve. Azokkal sem tudtunk érintkezni, mert a szazad-
parancsnok 1r jovoltabdl nem lehetett senkinek sem kimenni a kapun.

Ugy emlékszem, mintha csak most tortént volna: 1944 november 27-én este végre nyi-
latkozott Kovarcz Ern6 szazadparancsnok Ur. Azt a kijelentést merte tenni, hogy itt ma-
radunk és nem viszik el a szdzadot. El sem lehet képzelni azt az 6romet, amit ez nekiink
jelentett. Sajnos, mar masnap bebizonyosodott, hogy Kovarcz Ernd szdzadparancsnok ur
szemérmetleniil hazudott. Félrevezette az egész szazadot. Egy par bajtarsammal egyiitt
sikeriilt hétfon, az utolso este kijutni a kapun. Sajat vacsorankat atvittiilk a mellettiink
1évo védett hazba csaladjainknak. Jomagam is itt értestiltem Klein Laci bajtarsamtol, aki
ugyancsak eltiint (az 6 csaladja egy szobaban lakott az én hozzatartozéimmal) a szazad-
parancsnokom kijelentésérdl. Este 8 orakor, mikor elkdszontem a csaladomtdl, megnyu-
godva tértem vissza szokve ismét a korletbe. Ha én akkor azt tudom, sok bajtarsammal
egylitt, hogy Kovarcz Ernd szazadparancsnok aljasul hazudott, de sokan nem mentiink
volna akkor mar vissza a kérletbe! Amerre lehetett volna, megszoktiink és elbujtunk vol-
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na. Akkor most kdnyvemben sokkal kevesebb halott bajtarsrol kellene megemlékeznem.
Nagyon soknak nem kellett volna a kdlvariat végigszenvedni Koszegtol Mauthausenig.
Ezt Kovarcz Ernd szdzadparancsnok urnak kdszonhetjiik, aki csak addig volt gerinces és
Jjellemes ember, amig a sulyos pénzeket kizsarolta beldliink. Amikor igéretét kellett volna
bevaltani, a leghitvanyabbul és legbecstelenebbiil minden lelkiismeret furdalas nélkiil
adott at benniinket a magyar tabori csendérségnek és az ott 1évé német parancsnoknak.

1944 november 28, kedd reggel. Rendes ébresztés, mint maskor. Reggelihez sorakozé
¢és utana megint nem csinalunk semmit. Nincs kivonulds, nem megyiink dolgozni? Az id6
mulik és egyszer csak jon a hir 7-f¢l 8 tajban reggel, hogy a nyilasok bementek a szomszé-
dos védett hazakba. Hozzatartozoink mar mind lent sorakoznak az udvarban. Viszik ket
ismeretlen helyre. Képzeljék el, olvasdéim, hogy mit éreztiink mi akkor? Mi sem tudtuk,
hogy mi lesz veliink! Ugyanakkor a mellettiink 1év6 két hazban sorakoznak apaink, anya-
ink, feleségeink, menyasszonyaink, gyermekeink, testvéreink és a tobbi sok-sok hozzatar-
tozénk. Cipelik el oket a nyilas banditak. Mi pedig ott llunk tehetetleniil dobogd és resz-
ket szivvel. Ki nem mehettiink, egy utolso Istenhozzadot sem mondhattunk nekik. Es
nem all modunkban kétségbeejto helyzetiikon segiteni, vagy veliik egyiitt elmenni. Ezeket
az atélt orakat, ezt a kétségbeesést, tanacstalansagot és tehetetlenségiinket nem tudom ¢és
nem is lehet szavakban kifejezni. De az 6ra nem all meg, az id6 megy tovabb! Kovetkezik
a szazad sorakozasa ebédhez. Az utolsé ebédiinkhdz, amit Pesten a korletiinkben kaptunk.

Az ebédet még el sem fogyasztottuk (nem is volt életkedviink és a déleldtti események
hatasa alatt enniink), a csajkank elmosogatasahoz sem volt idénk. Bejott a szolgalattevd
Ormester a keretlegénység kiséretében ¢és kiadta a szazadparancsnoknak az utasitasat:
azonnal csomagolni: fél 6ran beliil indul a szazad. Most tort ki a panik, a kétségbeesés
¢és az elkeseredés. Délelott a csaladjainkat szedték dssze €s hurcoltak el a nyilasok, most
meg benniinket sorakoztatnak! Gyorsan, mielébb csomagolni és sorakozni: ez a szdzad-
parancsnok utasitasa. Mit tehettiink maést: a parancsot végrehajtottuk. Osszeszedtiik és
Osszedobaltuk utra készen hatizsdkunkat, kenyérzsakunkat, pokrocainkat. Amihez még
volt idénk, azt Gsszekeresgéltiik. Amit gondoltuk, hogy nehéz és felesleges, otthagytuk a
korletben. Felszerelve csomagjainkkal Kovarcz Erné szazadparancsnok vezénylete mel-
lett felsorakoztunk kinn az utcan. Utols6 s6hajunk és gondolatunk a védett hazakban 1évo
hozzatartozdinkhoz szallott. Ott azonban a kapuk le voltak zarva. Kiviil-belill nyilas 6rség
allott és igy mar nem lathattuk Kedveseinket. Otosével felzarkoztunk. A keretlegénység
szuronyos puskaval vigyazott rank. Kovarcz Erné szazadparancsnok Ur kiadta a paran-
csot és a szomora 101/305-6s Kisegitd (Légo) Munkéas Szazad Osszetorten, fajo és nehéz
szivvel elindult a parancsra. A szazad utiranya a Ferdinand-hidon at az akkori Aréna-ut
felé haladt. Akkor még abban reménykedtiink, hogy az Albrecht-laktanyaba visznek ben-
niinket. Nincs semmi baj, gondoltuk. Azonban a Szinyei Merse utcahoz érve, a szazad
¢le ott bekanyarodott. Tovabb meneteltiink az Andrassy-ut iranyaba, majd Lovolde-tér,
Rottenbiller utca, Fiumei-ut €s onnan a végallomashoz, a Jozsefvarosi palyaudvarhoz.
Utkozben egy pér bator Bajtars, akinek volt megfelelé hamis irata és volt hové szoknie,
megszokott. Ezeknek a szerencsés bajtarsaknak részben megadta a sors, hogy életben is
maradhattak.

Mire kiértiink a palyaudvarra, mar tudtuk, hogy elvesztiink, végiink van. Ott allt mar a
hosszu teherszerelvény, minden vagon el6tt két-két kakastollas csendor szuronyos puska-
val és egy német katonatiszt. A német tiszt azutan darabszam atvett benniinket. Nem volt
névsorolvasas, a szazadnévsort sem kérték. fgy Kovarcz szazadparancsnok annyi embert
adhatott volna at, amennyi a palyaudvaron megjelent. Nem kellett volna még a megszo-
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kott bajtarsakat is 6sszefogdosni. Engedhetett volna benniinket, ki merre tud, menjen, de
hat 6 becstiletes €s j6 ember volt! Hiany nélkiil akarta a szazadjat a vagohidra engedni!?
Akinek svéd és spanyol menlevele volt, az az ott 1évé magyar rendortiszt és a konzuldtus
kikiildottjének a felhivasara kiléphetett. (Dr. Hirsch Zoltan, Lichter testvérek, dr. Ofner
Laszlo, Weisz 1I. Laszlo.) Ezek a szerencsés bajtarsak vissza is maradtak és életben is
vannak. Minket leszdmoltak ¢s Kovarcz Ernd szdazadparancsnok atadott benniinket az ott
1év6 német tisztnek. Ezzel, mint aki jo/ végezte dolgat, tisztelégett az atvevé német pa-
rancsnoknak €s a szazadhoz egy szo6t sem szoélva (mint ahogy ezt 6 honapon at tette, soha-
sem volt a szizadjahoz egy szava sem), sarkon fordult és kiséretével egyiitt visszament. O
mar megtette minden emberi kotelességét. Pénziinket (amit csaladjainkt6l vontunk meg)
kicsalta, hazug félrevezetésével a szazadjat atadta a német parancsnoksagnak. Otthon a
korletben a G.H.-raktar tele volt kenyérrel. Ladaszamra a marmalad, zsir, margarin, stb.
Minket azonban elengedett 1¢s atadott egy darab kenyér és egy falat ennivalo nélkiil. Ez
volt a mi szazadparancsnokunk: Kovarcz Erné féhadnagy ur!

Az elbttiink allé6 hosszu szerelvény tele volt mar mas szazadbeli Bajtarsakkal. Mar
masodszor leszamoltak benniinket és kiadtak a parancsot a vagonba valo beszallashoz. A
kisebb vagonokba 70-en szalltak be. Es a tobbi bajtarsammal egy tgynevezett nagyobb
vagonba keriiltem. Ebbe 90 embernek kellett beszallni. Kiadtak a parancsot, hoghy minden
vagonban legyen egy vagonparancsnok,. Aki felel a vagonokban 1évé 1étszamért. Miutan
beszalltunk, a vagon ajtajat becsuktak és a magyar csendorség leolmozta. Ezzel megkez-
dodott a szomort utunk és kalvariank az akkor még ismeretlen végallomas: Kdszeg felé.

Koriilbeliil még egy orat allt a szerelvény a palyaudvaron. Még mas szazadok is jottek
és azokat is bezsufoltak (Albrecht-laktanyabol, Windsor-panziobol, Leipziger gyarbol,
Ujpestrél a Dugonics utcabol és mas helyekrol). Azt hiszem, ugy este hét 6ra felé indultunk
el. Sajnos igen sokan az utolso utjukra: a szenvedések tutjara.

Kedden, 1944 november 28-an délutan hét ora felé indult el a hosszl szerelvény a zstfo-
lasig megrakott munkataborosokkal, illetve akkor mar deportalt zsidokkal. Mentiink és csak
december 3-an, vasdrnap reggel 8-9 ordra érkeztiink meg Készegre. Hogy kit szenvedtiink
ezen a hat napon keresztiil a roskadasig megtométt vagonokban, azt szavakkal leirni nem
lehet. A vagonok tele voltak hatizsakokkal, bérondokkel, ladakkal, kenyeres zsakokkal,
pokrocokkal. Felvaltva iiltiink és alltunk, mert csak annyi hely volt, hogy felvaltva tudtunk
valahogy egymasnak helyet szoritani. Még a vagon ablakait is lezartak. Leveg6t alig kap-
tunk. Az ¢éjszakat sotétben virrasztottuk at, mert vilagitani nem volt szabad. A szuk hely
miatt egymast 16kdostiik €s tapostuk. Még allni is alig tudtunk, olyan kevés hely volt a va-
gonban. Egymast majd agyon tapostuk a sotétben. Ha valamelyik hatizsakot vagy borondoét
sikeriilt felakasztani, az menet kozben leesett és raesett a Bajtarsak fejére. Larma, kiabalas,
jajveszékelés kovetkezett. Ha valahol megallt a szerelvény, akkor a benniinket kisérd csend-
Orség bezorgetett a vagonba: ha nem maradunk csendben, belénk 16nek.

A vagonok belseje természetesen nem volt kitakaritva. Tele tégla- és mészdarabokkal.
Szalmat nem kaptunk, hideg volt és irgalmatlanul faztunk. Nem tudtunk lefekiidni vagy
lelilni, nem volt hely. Ilyen elézmények és koriilmények kozott utaztunk mar harmadik
napja? minden élelem nélkiil. A bizonyos emberi dolgainkat sem engedték mar harmadik
napja elvégezni. Napkozben kicsit felmelegedett az id6, a vagonokban rossz volt a levego.
Sziikségletiinket benn a kocsiban voltunk kénytelenek elintézni. Mar nem voltunk képesek
visszatartani. Lopva néha leengedtiik az ablakvédo tablakat és szelldztettiink. Mindnyajan
szomjasak voltunk, az éhségr6l nem is beszélve. Vizet sem kaptunk, hidba kértiink és
konyorogtiink a csenddroknek. Igy docogott a szerelvény koriilbeliil 15 000 munkaszol-
galatossal.”®
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Gyanitlan aldozatok

Tolnai Laszl6 visszaemlékezése magyarazatot ad arra, hogyan deportalhattak a németek,
a magyar hatésagokkal egylittmtkodve 1944. aprilis 16-tol julius 10-ig alig harom honap
leforgasa alatt mintegy 430 000 zsidot Magyarorszagrol. Ez a civil tomeg tajékozatlan
volt, nem tudta elképzelni, milyen sors var ra. Nem jutottak el hozza hirek arrdl, mi
tortént a zsidokkal Lengyelorszagban, a Szovjetunido németek altal megszallt teriiletein.
Magyarorszagon 1944. marcius 19-ig, bar jogfosztott allapotban, sulyos diszkriminacid
kozepette, a sz¢élsdjobbal antiszemita uszitasanak kitéve, de biztonsagban éltek a magyar
allampolgarsagu zsidok, az allam nem fenyegette sem az életiiket, sem pedig a vagyonu-
kat. A zsidok egytttmikodtek hatosagokkal, nem tudtak elképzelni, hogy Oket, a lojalis
polgarokat az allamhatalom ,,belsd ellenségnek™ tekinti. Biztak a hatdsagban, nem téte-
leztek fel rola az elpusztitasokra iranyuld gonosz szandékot. Igaz, az ellenallasra, de még
az elrejtézésre sem volt lehetségiik. A magyar allam ezt a helyzetet kihasznalva csalta
csapdaba a vidéki zsidosagot, szolgaltatta ki Eichmann deportalé ,,specialistainak™, és az
SS hoéhérainak.

1944 novemberében, amikor Pest el6terében folytak a harcok a Wermacht és a Voros
Hadsereg kozott, 1ényegében ugyanez a forgatokonyv ismétlédott meg, annak ellenére,
hogy id6kdzben 6t honap telt el, és addigra a nemzetkozi kozvélemény mar értesiilt a
holokausztrol, a svajci, az angol, és az amerikai lapokban mar megjelentek cikkek a ke-
let-eurdpai zsidok elpusztitasardl. De ezek az informacidk csak sziik korhoz jutottak el, a
budapesti zsidok 1944 novemberében még nem értesiiltek réla. Szinte ugyanolyan elszi-
geteltek és tajékozatlanok voltak, mint a vidékiek majusban. Pedig Tolnai Lasz16 szézada,
a nyilasok altal csapdaba csalt és a németeknek kiszolgaltatott munkaszolgalatosok egy
része megfordult a keleti fronton, és a sajat szemével lathatta, mi tortént az ottani zsidok-
kal. Ennek ellenére a 101/305-6s Kisegitdo Munkas Szazad tagjai az utolsé pillanatokig
biztak a szdzadparancsnokukban, Kovarcz Erné fohadnagyban, holott tudtak rola, hogy
annak a hirhedt Kovarcz Emilnek az unokadccse, akit Szalasi Ferenc a ,,nemzet totalis
mozgositasanak miniszterévé” nevezett ki. Miért nem lazadtak fel, vagy legalabb szoktek
tomegesen a munkaszolgalatosok a Vaci uti mozibol kialakitott korletbol?

A Vilag cimii napilap 1945. jinius 10-i szamaban ,,Hogyan »loptak ki« Magyarorszagrol
a védett szazadok munkaszolgalatosait?”” cimmel, ,,Vizsgalat indul a szemlének hirdetett
deportalas ligyében” alcimmel hosszabb cikk jelent ugyanarr6l az akciérdl, melynek
Tolnai Laszl6 szdzada is aldozatul esett.

,»S0k ezer embert érdekld tigyben indit most nyomozast az illetékes hatosag. Meg akar-
jék allapitani, kinek az utasitasara és milyen koriilmények kozott loptak ki kiilfoldre az
elmult év 0szén az ugynevezett »védett« szazadok munkaszolgalatosait.

Amint emlékezetes, 1944 oktoberében, amikor a harctéri helyzet egyre valsagosabba
valt, német kovetelésre elhataroztak, hogy a munkaszolgalatosokat a Dunantulra, részben
pedig a német hatarra szallitjak. Altalanos intézkedést azonban erre vonatkozéan nem
mertek hozni, mert ekkor mar érvényben voltak az tigynevezett védoutlevelek és a nyilas
kormany nem mert ujjat huzni a semleges allamokkal. A honvédelmi minisztérium ugy
intézkedett, hogy a munkasszazadokbol ki kell valogatni azokat, akiknek valamilyen
védettségiik van, azokat kiilon, ugynevezett védett szazadokba kell toémdriteni és ezek a
szazadok mentesek lesznek az elszallitas alol.

Az intézkedés egyik része meg is valdsult. Budapesten felallitottdk az idegen allampol-
garokat gylijtd szazadokat, az ezekbe beosztott munkaszolgalatosok azonban csak rovid
ideig oriilhettek latszolagos kivételezettségiiknek. Egy résziik kdzben a koriilményekhez
képest igen kielégitd beosztashoz jutott: az egyes semleges kdvetségek egész csoportokat
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igényeltek ki kdvetségi munka elvégzésére. Ilyen beosztast kapott a svéd és a portugal
védettek egy része is.

Ekkor kovetkezett be az a rejtélyes eset, amelynek kulisszatitkait most akarjak tisztaz-
ni. Az illetékes kovetségek november végén a honvédelmi minisztériumtol atiratot kap-
tak, amely kozolte, hogy a kivezényelt munkaszolgalatosoknak atmenetileg szdzadukhoz
kell bevonulniuk. A kdvetségek vezetdi intervenialtak az ligyben €s az intézkedés hataly-
talanitasat kérték, amikor pedig egyenes valaszt nem sikeriilt kapniok, a munkaszolgala-
tosok parancsnokahoz, Gobbi szazadoshoz fordultak. Gobbi ekkor kdzolte, hogy az intéz-
kedésen valtoztatni nincs modjaban, azonban az egész ligynek nincs jelentésége, hiszen
a munkaszolgalatosoknak csak rovid szemlén kell megjelenniiik, és utana ismét elfoglal-
hatjak régi beosztasukat a kovetségek mellett. Hogy ez igy van, arra a becsiiletszavat adta.

A folvilagositasok alapjan a semleges kovetségek vezetdi ugy rendelkeztek, hogy fe-
lesleges bonyodalmak elkertilése végett a szoban forgd munkaszolgalatosok vonuljanak
be szazadaikhoz és vegyenek részt a kitlizott szemlén. Ez meg is tortént. Két nappal a
bevonulas utan hajnalban riadét fujtak a szdzadoknal, majd kiadtak az indulési parancsot.
November 28-an tortént ez, egy hétféi napon, amelyen egyébként az Gigynevezett védett
hazak a vasarnap este megjelent rendelkezés értelmében huszonnégy ora tartamara zarva
maradtak.

Csakhamar kideriilt, hogy a szemle mit jelentett. A munkaszolgalatos szazadokat hosz-
szl sorban terelték a Jozsefvarosi teherpalyaudvar felé. Ott bevagoniroztak dket — 70-80
ember kertilt egy vagonba —, majd elhurcoltak ket Hegyeshalom felé.

Ami ezutan tortént, arrol csak kovetkeztetni lehet annak az egy-két szerencsés em-
bernek az elbeszélésébdl, akinek sikeriilt a »szemlérdl« megszoknie. A szerelvények
Hegyeshalomnal athaladtak a hataron, majd visszakanyarodtak a gyér-sopron-ebenfurti
vonalon és Sopronban kirakodtak. Balfon és Fertérakoson helyezték el a munkaszol-
galatosok ezreit, akik azutan ott fantasztikus koriilmények kozott, minden ruhajuktol és
értékiiktol megfosztva végeztek erdditési munkat. Az orosz hadsereg kozeledtével azutan
attoltak dket a hataron, mindazokat, akik még életben maradtak a nélkiilozések és a jar-
vanyok utan. Sorsukrol maig nincs megbizhatd hir.

Az illetékes hatosagok nyomozasa most arra iranyul, ki adta ki ezt a példatlanul aljas
¢és kétszinl rendelkezést és hogyan lehetséges az, hogy a szemle megtartasanak verzio-
jat Gobbi szazados becsiiletszavaval megerdsitette. Annal kevésbé vilagos az iigy, mert
Gobbi az esetet megel6z6 honapok alatt szamos alkalommal bebizonyitotta méltanyos és
emberséges allaspontjat a munkaszolgalatosokkal kapcsolatban.”

Ungvary Krisztian is felhivja a figyelmet a Budapest ostroma cimii konyvében arra,
hogy a viszonylag kevés szamu nyilas milyen nagy zsidé tomegeket terrorizalt. ,,Egy
kormanytisztviseld bevallotta Carl Lutz svajci diplomatanak, hogy egész Budapesten csak
4000 a felfegyverzett nyilasok szama. 4000 ember nem terrorizalhatott volna normalis
kortilmények kozott egymilliot. Europaban, Magyarorszagtol nyugatra, sehol masutt nem
fordult el6, hogy a formasagokkal nem torédve, a nyilvanossag szeme lattara tomegesen
kivégeztek volna embereket pusztan szarmazasukért. A Szovjetunio teriiletén is csak ele-
inte kertilt ilyen esetekre sor, pedig ott a lakossag sokkal jobban meg volt félemlitve, és
ezért aligha 1épett volna fel a kivégzések ellen.”*

1944 oktéberétdl kezdve szornyti, valdban példatlan helyzet alakult ki Budapesten. Az
intenziv antiszemita propaganda teljes erkdlcsi bénultsagot és zavart idézett eld, amit a
nyilasok cinikus mdédon kihasznaltak. A tomeglélektani katasztrofahoz hozzajarult az ost-
rompszichdzis is, mely a torténelem soran szamos helyen (pl. Parizsban 1792-ben vagy
1870—71-ben) irracionalis reakcidkat és a kegyetlen vérengzéseket idézett eld.
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Igaza volt-e a kevésszamu cionista ellenallonak, akiket kétségek fogtak el a kiszolgalta-
tott zsido tomegeket latva, hogy van-e értelme a mentdakcioknak? , Ijesztd volt latni, ho-
gyan megy haromszaz ember a halalba, csupan két renddr kiséri 6ket, és mégsem mer egyik
sem kiszokni a sorbol. Erdemes-e egyaltalan kinlodni ezek miatt a gyavak miatt? Vajon
érdemes-e? Ujra és tjra foltettiik maguknak ezeket a kérdéseket. Ujra és ijra visszatértek a
Vadasz utcai vitakban, felvetddtek az 6rakon keresztiil foly6 reménytelen targyalasok soran,
rank tamadtak minden levélbol, amit tarsainktol kaptunk kiilfoldrdl, mert nem tudtak meg-
érteni minket. Idonként nagyon neheziinkre esett, hogy ugyanazzal az odaadassal folytas-
suk, de aki egyszer ebbe belekezdett, nem teheti, hogy ne folytassa. Gyuloltiik sajat népilink
polgarsagat, de éppen emiatt mindent megtettiink, hogy megmentsiik 6ket. Magunkban el-
tokéltiik, eljon majd a nap, amikor az ifjisagot elszakitjuk téliik, és magunk vezetjiik a jovo
fel¢”, irta a Hasomér Hacair egyik foldalatti harcosa, Friedl Rafi.*

A tajékozottsag, és az elszantsag azonban ezekben a tragikus hetekben sem volt elegendd
az eredményes szokéshez. (A fegyveres ellenallashoz még kevésbé.) A Jozsefvarosi palya-
udvarra tartd gyalogmenetbdl akkor lehetett kilépni, és elrejtdzni, ha ennek megvoltak az
eléfeltételei. ,,Utkozben egy par bator Bajtars, akinek volt megfeleld hamis irata és volt hova
szoknie, megszokatt”, irta Tolnai Laszlo. Ezt tette Priester Sandor, az apam is, aki munkaszol-
galatosként megjarta a keleti frontot. Ott egyértelmiivé valt a szamara, hogy csak akkor élheti
til a habortt, ha minél eldbb atkeriil a szovjet csapatok altal elfoglalt teriiletre. De ezzel a
felismeréssel sem ment volna semmire, ha egy Ukrajnaban szerzett sebestiiléssel nem hozzak
fel Budapestre, és nem tudja felvenni a kapcsolatot a feleségével. Oktober 13-an szokott meg
a Tattersaalbol, azutan, hogy anyam buvohelyet talalt neki.

Somlyd Gyorgy Rampa cimii, 1981 és 1983 kozott irt regényében dolgozta fel mindazt,
amit ebben az id6ében atélt Budapesten. Az akkor huszonnégy éves Somlyot Wallenberg
mentette meg attol, hogy a Jozsefvarosi palyaudvarrdl deportaljak. A regény tiikrozi a
mérhetetlen zavarodottsagot, erkdlcsi bénultsdgot, ami a magyar tarsadalmat, és az annak
szerves részét alkoto, diszkriminalt budapesti zsidosagot ezekben a hetekben, honapok-
ban eltoltotte.

Egy rendkiviil miivelt, politikailag tajékozott, huszonnégy éves, zsidonak mindsitett
fiatalember sodrodott tehetetleniil az eseményekkel. Ertheté modon gyiilslte Hitlert,
ugyanakkor nem volt képes felmérni, mi torténik a kdzvetlen kornyezetében. A szubjek-
tiv hangvételll, és az iddsikokat allanddan valtogatd szoveg felidézi a terézvarosi Jokai
utcaban elhelyezett, ,,svéd védettség alatt all6” munkaszolgalatos szazadot, melynek a
klasszikusok koteteit magaval hurcold ird a tagja volt. Ez a Budapesten allomasoz6 ala-
kulat 1944 nyara o6ta viszonylagos biztonsagot nyujtott a tagjainak. Somlyo még oktober
15-e utan sem volt biztos abban, hogy ha megszokik onnan, amire volt lehetdsége, nem
teszi-e ki magat nagyobb veszélynek. A ,,svédek” ekkor még néhany napig ,,vezényelve”
voltak, kiilonb6z6 munkakat végeztek a fovaros kiilonb6zo pontjain, példaul ott, ahol egy
ideig Somlyo is dolgozott, a Kozponti Honvéd Agyraktarban. Itt nem ellendrizték kiilo-
nosebben a munkaszolgalatosokat. Somlyd ebben az idszakban ,,probaszokést” hajtott
végre, harom napig nem ment vissza a Jokai utcaba éjszakara, és a parancsnoka nem is
kerestette. November 27-én azonban megérkezett hozza is az lizenet, hogy a parancsnok
,,osszetartast” rendelt el, mindenkinek be kell vonulnia a korletbe. Még az utcan észrevet-
te, hogy csenddrok allnak a kapu elétt, és bar lett volna lehetdsége, hogy tovabbmenjen,
valami megmagyarazhatatlan érzést6l hajtva besétalt a csapdaba. BeszElt egy tarsaval,
akit el6z6 nap az utcan nyilas suhancok annyira megvertek, hogy eltorték az allat. Majd
egy tarsatol svéd menlevelet kapott, aminek rovatait maga t6ltotte ki. Nem tudta, hogy
fel tudja-e hasznalni, mégis ennek kdszonhette az életét. Szazadat fegyveres kisérettel a
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Jozsefvarosi palyaudvarra hajtottak, hogy ott bevagonirozzak. Somlyd szerencséjére a
feltinden elegans, fehér selyemsalat és Eden-kalapot visel6 Wallenberg hitelesnek fo-
gadta el a nala 1év6 kovetségi papirt, és elintézte, hogy ne szalljon fel a vagonba, mely a
nyugati hatarszélre, és minden valdsziniiség szerint a halalba vitte volna. Somlyo azt is
leirja, hogy Wallenberg kis amerikai Studebaker autdjan a Pozsonyi tt 39. szamu hazba,
a ,,védett gettoba” kisérte a megmentetteket, végig a Nagykdraton. Persze, ezzel csak at-
meneti, igaz, sorsdonté haladékot kapott. Eletét rovid idn beliil Gjra veszélybe sodorta
a nyilasok terrorja, és mar masnap menekiilnie kellett az wjlipétvarosi ,,védett hazbol”.
Somly6 ezutan atszokott Budara, ahol kiilonb6z6 vakmerd kalandokat €1t at, és nem utol-
sosorban néismerdsei segitségével élte tul az ostromot.

A regényben a Jozsefvarosi palyaudvar allandéan jelen 1év0, de részletesen sehol sem
abrazolt helyszin, illetve motivum. Wallenberg alakja csak egy-egy villanasra tlinik fel.
Mas meg0rzott emlékképek is visszatérnek: a vagonba felszallo tarsak, vagy a macskako-
vek kozott nott elszaradt fii. Egy kisfit, aki labasban ételt hoz vagonba zart apjanak, amit
a csenddér meglepd mdédon megenged, és a gyerek bucstzoul megesokolja egy férfi ujjat.
A zaklatott, onmagaba allanddan visszatérd, de végig fesziilt szoveg azt a lelkiallapotot
tiikr6zi, melyben a mindennapi ttlélésért folytatott harcba is mar befasulnak az emberek,
beletérédnek a végzetiikbe. Es hogy az életkedviiket ilyen viszonyok kozott is fenntartsak
valahogy, irodalmi miivek, mtialkotasok és emlékek felidézésével rekonstrualjak maguk-
nak azt a normalis életet, aminek a visszatérésben reménykednek.

A ,,svéd védett munkaszolgalatosok™ jelentds része Somlyohoz, vagy a végiil 1944 ma-
jusaban Borba kiildott, de addig viszonylag tiirhetd helyeken szolgaldo Radndti Mikloshoz
hasonldan nem jart a keleti fronton, csak a belf6ldon szerzett tapasztalataibol indult ki.
Nem ismerhették a nacik (és a nyilasok) valodi természetét, gyilkos népirtd szandékait.
Nem Ggy, mint Vas Istvan, a harmadik jelentds kolto, aki Ukrajnaban teljesitett tobb rész-
letben munkaszolgalatot, és kdzben szornyt dolgokat latott és élt at. (Nem véletlen, hogy
amikor Ujra és Ujra behivtak, kétszer is ongyilkossagot kisérelt meg.) Vas Istvan irta 1944
tavaszan, Ugyanaz cimi versében:

,.En pedig varom, hogy jon-c a tatar,
Ki megment az SS-t6l,

S nem bant, ha hull a bomba, bar

az én Budapestem fiist6l.”

Masként gondolkodtak azok, akik csak a magyarorszagi munkaszolgélatot élték at.
Ilyen volt Radnéti Miklos, aki a Nem tudhatom cimii versében végsdkig azonosult a sz6-
vetséges légierd altal bombazott sziildhazajaval. ,,Svéd védett” volt Szerb Antal, Somlyo
Gyorgy, Halasz Gabor, Sarkozi Gyorgy, Gelléri Andor Endre, Pap Karoly és az irok, mii-
vészek koziil masok is. Ok azért is voltak védtelenek és kiszolgéltatottak, mert az utolso
pillanatig azonosultak az egyre gyilkosabba valo, az ¢€letiikre toré rendszerrel.

Somly6 Gyodrgyhdz hasonldan a zsidé munkaszolgalatosok tobbsége még 1944. novem-
ber végén sem fogta fel, hogy sziiléhazajuk kormanya ,,belsd ellenségnek” tekinti dket,
és a magyar allam a fizikai megsemmisitésiiket késziti eld. Elhitték, hogy bar stlyos
negativ diszkriminaciot szenvednek el, szornyi viszonyok ko6zott, de ez csak atmeneti
jellegii. Hitték, hogy csak azokban a habortis megprobaltatasokban osztoznak, mint a ma-
gyarok tobbsége, akikkel természetes szolidaritast vallaltak. Igy élte 4t a vele torténteket
a Somlyonal nagyobb koltd, az Abdanal agyonlétt munkaszolgalatos, Radnoti Miklos is.
Ez az erkolcsileg feltétlentil tiszteletre méltd, ugyanakkor az adott viszonyok kozott 6n-
pusztitd vilagszemlélet, mas tényez6k mellett, szamos miivész és irodalmar végzetéhez
jarult hozza a holokauszt utolsé iddszakaban.
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osztalyanak parancsnoka, 1939. februar 15-t6l a
debreceni szarny parancsnoka, 1940. november
4-t6l a kassai csenddrkeriilet nyomozo alosztalya-
nak parancsnoka, 1942. julius 10-t6l a csenddrség
Kozponti Nyomozo alosztalyan eléado. 1941-ben és
1942-ben, mint a kassai csendérnyomoz6 alosztaly
parancsnoka a szlovak hataron atszokétt zsidokat
kitoloncoltatta, kiszolgaltatva ezzel ¢ket a szlovak
Hlinka-gardanak vagy a német Gestaponak. A né-
met megszallas utan, 1944. marcius 28-t6l Faragho
Gabor a német biztonsagi renddrség és a magyar
csenddri erék kozott zsido tigyekért felels Ossze-
koto tisztnek nevezi ki. Szorosan egyiittmiikodott
Adolf Eichmann-nal és stabjaval, valamint Endre
Laszloval, a Beliigyminisztérium adminisztrativ
igyekért felelos allamtitkaraval. Jelentds a szerepe
a vidéki zsidosag deportalasanak megszervezésében.
1944 juniusaban Sztdjay Domét tajékoztatta arrol, mi
torténik az Auschwitzba deportalt zsidokkal. Lakatos
Géza kormanyzasa idején az orszagban, elsésorban
a févarosban még el6 zsidok vidéki gytjtétaborokba
torténé koncentralasat késziti el. A nyilas uralom
idején a Belligyminisztérium zsidotigyi szakértdje. A
magyar csenddrség Osszekotd tisztje a német bizton-
sagi renddrség (RSHA) felé, allando kapcsolatban all
a Sondereinsatzkommando-val. Utasitotta a csend6r-
séget, a rendorséget és a kozigazgatasi hatosagokat
az orszag zsido lakossaganak gettokba gytijtésére,
majd németorszagi megsemmisité taborokba vald
hurcolasara. A felallitott gettokat orszagszerte meg
is szemlélte, és ,,eseményjelentést” ir roluk. Vajna
Gabor nyilas beliigyminiszter 1944. oktober 17-t6l a
zsidotigyek teljes jogkorii intézdjévé nevezte ki, sze-
mélyesen jelen volt a deportalas soran a Jozsefvarosi
palyaudvaron, valosziniileg a segédtisztjével, Lullay
Leo Laszlo csendor szazadossal egyiitt.

Az amerikaiak 1946 januarjaban a Szalasi-
kormany tagjaival egyiitt Ferenczyt is kiadtak
a magyar hatésagoknak. Az, hogy ennek a to-
meggyilkosnak mennyire aljas és kétszinii volt a
viselkedése, kideriil Szirmai Rezs6 Fasiszta lelkek
cimi, eldszor 1946-ban megjelent konyveébol. A
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pszichoanalitikus a bortonben, mar Budapesten
beszélgetett vele. Ferenczy a németeket, Endrét
és Bakyt okolta a deportalasokért, és érdemeket
tulajdonitott maganak azért, hogy a munkaszol-
galatosokat nem szolgaltattak ki Eichmann-nak.
Azt allitotta, hogy még Horthyval szemben is
védelmezte Oket. Szirmai megjegyzi: Ferenczy
azok kozé tartozott, akik nemcsak ,,egoisztikus,
onmagukat féltd okok miatt passzivan tirték
az eseményeket, de Osztonvilaguk mélyén volt
valami, ami akarta ezeket az eseményeket és
azonositotta magat azokkal, akik cselekedtek”.
A Budapesti Népbirosag felelosnek talalta a
zsidosaggal szemben elkovetett biintettekért.
Mindezen cselekményeiért 1946. aprilis 9-én az
Nb. XVII1937/1946/7. szamu itéletével Ferenczy
LaszIot halalra itélte, kivégezték.
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DOBOS DORA

Az angol-magyar titkos diplomacia, a Special
Operations Executive (Kulonleges Hadmuveletek
Bizottsaga) angol titkosszolgalati szerv szerepe a
magyar kiugrasi kisérletben

A haborabol valo kiugrasra kész magyar kormanycsoport, Kallay Mikloés miniszterelndok és
bizalmi kore, mozgastere kiilpolitikailag igen korlatozott volt. E korlatozottsagot harom nagy-
hatalom, Nagy-Britannia, az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Szovjetuni6 dontései hataroltak
be. Kozrejatszik a , kiilpolitikai mélypontban™ az 1943. januar 14-24. kdzott tartott casablancai
konferencia eredménye, amikor is a hdrom nagyhatalom kimondta a feltétel nélkiili megadas
elvét, elvagva ezzel Németorszag, illetve az ekkor mar kapcsolatot keresd csatlos allamok
kompromisszumos békekotési lehetdségét. A feltétel nélkiili megadas elvének kimondéasanak
eredménye, hogy a magyar kormanycsoport nem tudott hivatalos szinten kapcsolatba 1épni az
angolszaszokkal, ezért kénytelen volt az angol titkosszolgalattal felvenni a kapcsolatot.

E tanulmany célja, hogy kerek képet adjon a magyar kormanycsoport kapcsolatfelvételi
korlatozott lehetdségeire. Az angol titkosszolgéalat (SOE) keriil bemutatasra oly modon,
ami Magyarorszag akkori szempontjabol fontos volt. Az SOE-szervezet magyarorszagi
kirendelt tisztje Basil Davidson volt, aki Magyarorszagon egy jelentds kapcsolathaloza-
tot tudott felmutatni az orszag teriiletén toltdtt harom éve alatt. Rajta keresztiil érdekes
megvizsgalni Paloczi-Horvath Gyorgy magyarorszagi tevékenységét. Paloczi-Horvath
a magyarorszagi iigyek referense volt, amikor a magyar kormanycsoport mar kereste
a kapcsolatokat Nagy-Britanniaval, igy leginkabb a koztudottan ,,szovjet-barat” érzel-
mi Paloczi-Horvathtal kellett a magyar kikiildotteknek targyalniuk. A Paloczi-Horvath
koriili problémakat mutatja be az egyik kezdeti isztambuli targyalasi kisérlete, aminek
masik fészerepléje Szent-Gyorgyi Albert volt. A tanulmanynak nem feladata a tobbi isz-
tambuli kapcsolatfelvétel bemutatasa, és nem feladata Europa mas semleges teriiletein
(Lisszabon, Svijc, Stockholm) tortént kapcsolatfelvételi kisérletek feltarasa sem.

(Az SOE hataskore, felépitése és kezdetleges szerepvallalasa) A Kallay-kormany ele-
inte szinte csak az SOE (Special Operations Executive — Kiilonleges Hadmiiveletek
Bizottsaga) brit titkosszolgalaton keresztiil tudott kapcsolatot 1étesiteni a brit kormannyal,
illetve a békefeltételekrdl és megadasrol a targyalasokat megkezdeni. A magyar kozele-
dési kisérletekre kezdetben az angol valasz minden esetben elutasitd volt; a brit kdzlés
szerint a kormanyt a magyar kozeledési kisérletek nem érdeklik, és ,, Magyarorszag
mindaddig, amig szévetségesei ellen harcol és a tengelyt tamogatja, nem szamithat sem
rokonszervre, sem kiméletre”.!

Az SOE-szervezetnek délkelet-europai és balkani kozpontja Kairoban volt, egyik rész-
lege pedig Isztambulban mikodott. A magyar kikiildottek itt kaptak valaszt iizeneteikre,
amiket aztan ismertettek Budapesten.? 1943 augusztusaig egyetlen magyar kikiildott sem
targyalhatott a semleges orszdgokban az angol nagykdvettel vagy vezetd beosztast ko-
vetségi tisztviseldivel.?

A szervezet munkatarsai féleg a megszallt vagy a németekkel szovetséges orszagokbol
menekiilt szakértdk voltak,*illetve szinte kizardlag tartalékos tisztek tevékenykedtek a
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szervezet keretein beliil.° Az SOE személyzetét nagyrészt maga dr. Dalton gazdasagi had-
viselésligyi miniszter feliigyelte; a ,,Dalton-boy”-ok tobbségiikben a tokés vallalatok fia-
tal igynokei kozil keriiltek ki. Voltak azonban olyanok, akik itteni munkajukat az otthoni,
ellenséges kormanyok elleni tevékenységiiknek koszonhették, mint példaul a foldalatti
szervezkedések résztvevoi €s iranyitoi. Kijelenthetd tehat, hogy politikailag egyaltalan
nem volt egyszinii az SOE°

Az SOE brit titkosszolgalatot 1939-ben hoztak létre,” azzal a céllal, hogy a Németorszag
altal megszallt, vagy a csatlos orszagokkal kapcsolatos hirszerzést, propagandat biztosit-
sa.® Anglidnak fokoznia kellett aktivitasat az ellenséges teriileteken 1évé diverzionalis
hadmiiveletekkel, robbantasokkal, szabotazsokkal, foldalatti szervezkedések iranyitasa-
val.’ Ezt tobbek kozott két okbdl tartottak sziikségesnek; 1. hogy siettessék az ellenség
moraljanak, fegyveres erejénck és foleg gazdasagi tartalékainak kimeriilését, és 2. hogy
Anglianak a habort utdnra minél elénydsebb poziciot biztositsanak az ,, esetleges vetély-
tarsakkal ™ szemben. Lényegében ebbdl a célbol szervezték meg az SOE-t." Tehat az
SOE tevékenységének kettds célja volt: a haboru alatt szabotazs révén katonailag, politi-
kailag és gazdasagilag artson az ellenségnek, ellenallasi mozgalmakat és partizanmozgal-
makat szervezzen, az atallasokat elokészitse és lebonyolitsa. Illetve, hogy az egyes orsza-
gokban, a habora utan, olyan politikai csoportosulasokat hozzon 1étre, amik megfeleléen
angolbarat, de szovjetellenes rezsimek létrehozasara képesek.'

Az ankarai kirendeltség a radios propagandan® kiviil sajtdpropagandaval is foglalko-
zott. Torokorszagnak, mint semleges orszagnak, a sajtdjat igyekezett befolyasolni és az
SOE akcioinak megfeleld hireket terjeszteni. Természetesen a hirszerzés, a friss értesii-
Iések, illetve a teljes helyzetismeret sziikséges volt. Emiatt minden szekcio részletes heti
sajtoszemlét készitett orszaga napi és heti lapjaibol, emellett szaksajtonal, tovabba a sajat
halozataval beszerezte azokat a politikai, gazdasagi és személyi értesiiléseket, amikre
valamelyik akciojaval kapcsolatban sziiksége volt. Fontos esetekben, a szekcio kérésére,
a parancsnok radion keresztiil Londonhoz fordult, hogy az aktudlis targyrol a titkosszol-
galat hirszerzd szervétdl megfeleld tajékoztatast kapjon.'

A szervezet hataskorébe tartozott minden olyan diplomaciai-politikai munka, amit a hiva-
talos diplomacia nem vallalhatott, azért mert az a teriilet, ahol a titkosszolgalat tevékenyke-
dett, ellenséges teriiletté valt, vagy pedig ellenséges orszaggal torténd targyalasrol volt szo.
fgy 1ényegében az SOE feladatava valt a kiilonboz ellenséges orszagokban az angolbarit,
németekkel szembeni ellenallasi mozgalom létrehozasa, vagy ha volt ilyen, a meglévé el-
lenallasi mozgalmakkal 1évo kapcsolattartas és azoknak tamogatasa.” Fo feladata mégis az
ellenséges teriileteken szabotazs akciok szervezése és azoknak végrehajtasa volt.'®

1940-ben a haborus és politikai események folytan az SOE tevékenysége erdsen kibo-
viilt,” Németorszagon kiviil Franciaorszag és Olaszorszag lettek a szervezet f6 célpont-
jai azzal a céllal, hogy az ottani németellenes mozgalmakkal felvegyék a kapcsolatot.
Magyarorszagon ¢s a délkeleti orszagok tertiletén ebben az iddszakban BRITA NOVA'™
és illegalis ropirat-propagandat folytatott.”

Egy SOE kirendeltségi munkaja két részre oszlott, egyrészt egy ,,bedolgozo”, masrészt
egy ,,.bent-dolgozo” részre. A ,,bedolgozd” intézte a délkelet-eurdpai orszagokkal kapcso-
latos SOE tevékenységet, a ,,bent-dolgoz6” — kisebb rész — pedig a térokorszagi munkat.
A torok tigyekkel kizarolag az ankarai alkirendeltség foglalkozott, teljesen elkiilonitve a
kozponttdl.® Az ankarai alkirendeltségnek mas volt a fedszerve?', mint a tobbi angol tit-
kosszolgalati szervnek, mégpedig az az osztaly, amit a hadiigyminisztérium, a masik két
vezetd haderd-minisztérium asszisztalasaval fegyvernemek kozti hivatalos kapcsolat al-
lando6 biztositasara tartott fent.? Az Isztambulban dolgozo tisztek pedig (a mindenkori pa-
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rancsnokon kiviil) semmit nem tudtak errdl az alkirendeltségrol és annak személyzetérdl.
A parancsnok radioés érintkezésben volt az ankarai alkirendeltséggel, és maga rejtjelezte
az utasitasokat, a kapott jelentéseket, illetve 6 latott elsdnek minden beérkezd taviratot,
jelentést, €s minden tavirat csak az 6 alairasaval keriilhetett a rejtjelezé alosztalyhoz,
tovabbitas végett. A szekcid- és osztalyvezetdk naponta tettek neki jelentést, minden
irasbeli jelentést neki cimeztek, és a kairoi féparancsnoksag, emellett a londoni kdzponti
foéparancsnoksag a jelentésekbdl egy-egy masolatot kapott.”

A szervezet hivatala, a habort alatt, egy kiiiritett szallodaban helyezkedett el, a
Whitehall, a Trafalgar Square és a Northrunberland Avenue sarkéan. Ide futott be az SOE
postaja; a futarral kiildott leveleket, csomagokat is ide kérték az SOE tisztjei. Valodi hi-
vatali cimiik azonban titok volt, bar a telefonszamuk, egy ,,welbeck” szam elarulta, hogy
mashol tartozkodnak. Titkos londoni székhaza egy Baker-Street-i palota volt, illetve volt
titkos vidéki allomashelye is, nem is egy; a legfontosabbik a Trumbridge Wells ,,ipari
kertvaros” mellett, London és a déli tengerpart kozott volt talalhatd, egy erddben elrejtve.
Ha egy erddben sétald az allomdashely kozelébe tévedt, egy Orrel talalkozott, aki udvaria-
san megkérte, hogy az ellenkezg iranyba sétaljon.*

Volt az SOE-nek vidéken titkos gyakorlo- és repiilétere, ahol a kiszemelt személyzetet
ejtéernyds szolgalatra, ,,kommando” tamadasokra képezték ki. Tovabba volt ipari kisérleti
allomasa, tobb laboratériuma, gyara, ahol kiilonleges fegyvereknek és egyéb, a hadvise-
1és szempontjabol fontos miiszereknek eldallitasaval foglalkoztak®. A brit titkosszolgalat
postai cenzurajanak léte nem volt titok. A haboru kitdrésekor hivatalosan bejelentették a
cenzura €letbe 1éptetését, igy kiilfoldrdl a levelek cenzira bélyegzével ellatva futottak be.
Az sem volt titkos, hogy ki dolgozott a cenzura hivatalaban.*

A szervezet kapcsolatteremtési eredményeirél elmondhatd, hogy a briteket segitd, né-
metellenes érzelmii csoportokkal sikeriilt felvenni a kapcsolatot — bar ez nem jelentette
azt, hogy mindegyik csoportot ugyanugy tdmogatta volna. Elnyultak kapcsolataik német
generalisokhoz és munkéasokhoz, a német-gytilolo lengyelekhez, csehekhez, francidkhoz
is. De ugyantigy igyekeztek kapcsolatot 1étesiteni a kiilonb6z6 szovjetellenesekkel, illetve
az Amerika-szimpatizansokkal és ellenzokkel is. A tdmogatasuk féleg a kiilonbozo fegy-
verek és emberek, hasznosnak itélt szakemberek csempészésében, illetve pénztamoga-
tasban nyilvanult meg. Allandé volt a forgalom Norvégiaval, Hollandiéval, Bulgariaval,
Gorogorszaggal, Jugoszlaviaval; utobbi foleg Tito tdmogatasanal nyilvanult meg. Az
SOE-nek tehat megvoltak a maga kirendeltségei a semleges orszagokban is. Ankardban
példaul kiilonb6z6 jogeimeken maganosok, tizletemberek, tudomanyos kutatok és asz-
szisztenseik, tigynokeik, angol utlevéllel és alnévvel szerepld idegenek tartozkodtak.”

Az SOE hozzaallasa a magyar kérdéshez részben hasonlitott a német kérdésben vallalt
politikajukhoz, részben nem. Az angol nagyiparosok nem rettegtek a magyar konkuren-
ciatol, ezzel ellentétben a szovjet piac nagy fenyegetést jelentett a briteknek. Illetve nem
félt a brit politika egy magyar vilaguralomtol, ellentétben azzal a félelemmel, amit Hitler
jelentett. Ezért a Magyarorszag iranti engedékenységre mindvégig hajlandok voltak, ha
cserébe azt remélhették, hogy Magyarorszag majd néhany szabotazsakcioval és kiilon-
boz6 propagandaval sietteti a német vereséget, illetve hogy a habora végso szakaszaban
ugyanilyen modon segit visszaszoritani a Szovjetuniot.”

Péloczi-Horvath Gyorgy® London felé irregularis, de hivatalos &sszekdttetést jelen-
tett. Az angolok kozel-keleti erdssége 1évén minden magyarorszagi értesiilést eljutatott a
londoni illetékeshez. Jelentds eleme volt még a kapcsolatrendszernek, hogy az angolok a
hozzajuk befutd fontosabb értesiilésekrol tajékoztattak az amerikai és a szovjet kiiliigy-
minisztériumot.
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Osszességében kijelenthetd, hogy mivel a Kallay-kormény hivatalosan hadi 4llapotban
volt Nagy-Britanniaval és az Amerikai Egyesiilt Allamokkal, a magyar kormanynak kor-
latozottak voltak a lehetdségei a diplomaciai kapcsolat megteremtésére. Ezt nehezitette a
szovetségesek altal kijelentett doktrina, miszerint a feltétel nélkiili megadason kiviil mas
szoba sem johet. Tehat a békefeltételekr6l és a megadasrol szolod targyalasoknak nem
hivatalos uton kellett lefolynia, a Nagy-Britannia altal megnevezett szervezeten keresz-
tiil. A brit kormany pedig minden esetben az SOE brit titkosszolgalathoz iranyitotta a
Torokorszagba érkezé magyar kikiildotteket.

A rovid attekintd bemutatds alapjan kijelenthetd, hogy az SOE a magyar—brit targya-
lasok megkezdésére és lebonyolitasara bizonyos szempontbol megfelelt, bizonyos szem-
pontbdl pedig nem. Az SOE munkatarsai féleg szakemberekbdl alltak, és a haborus, illet-
ve politikai események elmélyiilésével egyre tobb diplomata is be lett vonva a munkaba.
Viszont egy kormanycsoportnak, amelynek tagjai egyértelmtien féltek a szovjet befolyas-
tol Kelet-Kdzép-Eurdpaban, az SOE munkatarsainak baloldali szinezete nem volt meg-
felel6 — bar nem volt mas 1t, igy el kellett fogadni az ellenkezések ellenére is. Emellett
ugy tlnik, mintha a targyaldpartnerek minden esetben ,,kiilon nyelvet” beszéltek volna;
mig a magyar kormanycsoport részérél foleg a politikai targyalasok szempontjai voltak
Iényegesek a feltételek megallapitasaval. Tobbek kozott azzal, hogy Magyarorszag akkor
adja meg magat a szovetségeseknek, amikor az angol-amerikai csapatok elérik a magyar
hatart, addig pedig egylittmiikddik a németekkel, bar egyiittmiikodését folyamatosan
csokkenti. Addig az SOE f6 iranyvonala foleg katonait képviselt; a feltételek lefektetése
mellett olyan tetteket akartak latni, amik Magyarorszag szandékainak komolysagat bizo-
nyitjak, és itt foleg szabotazsakciokra, hidak felrobbantasara, németellenes propagandara
gondolok.

Emellett a magyar kormanycsoportnak nyilvan csalédast okozott a kapcsolatfelvétel
hivatalossaga; egyértelmtien nem hivatalos csatornan sikeriilt felvenni a kapcsolatokat
a brit korméannyal, rdadasul minden esetben Paloczi-Horvath Gyorgyhoz iranyitottdk a
kikiildotteket, aki a magyar kormany szemében nem volt megbizhatd — és erre minden
okuk megvolt.

(Paloczi-Horvath Gyorgy, mint az SOE magyarorszagi iigyek referense) Mivel Basil
Davidson ¢s Paloczi-Horvath Gyorgy 1939—1941 kdzott mar ismerték egymast, az el6z6
fejezetben pedig sor kertilt az SOE-szervezet bemutatasara, sziikségesnek érzem Basil
Davidson 1939-1941 ko6zotti magyarorszagi munkdssagat bemutatni, illetve rajta ke-
resztlil Paléczi-Horvath Gyorgy tevékenységét. Igyekszem bemutatni, Paloczi-Horvath
Gyorgy hogyan jutott el Isztambulba, és foleg, hogyan lett az SOE magyarorszagi ligyek
referense, hogy érthetd legyen, miért hozza iranyitottdk az Ankaraba érkezd, majd
Isztambulba tovabbkiildott magyar kikiildotteket.

Magyarorszag 1941 aprilisaig® ,,bent-dolgozott” orszag volt, vagyis a helyszinen tar-
tozkodott egy SOE rezidens a kirendeltségével. Ezalatt az id6 alatt a londoni kdzpont
kivételével mashol nem foglalkoztak magyar tigyekkel, és nem folytattak titkos radio-
propagandat magyar nyelven. Ez megvaltozott az SOE kirendeltség tavozasa utan, ami-
kor Magyarorszag ,,bedolgoz6” orszag lett, a ,,bedolgoz6” munka pedig megkezdddott
Isztambulbdl, Bernbdl, Stockholmbdl €s részben Lisszabonbol, majd a titkos radidpropa-
ganda is megindult.”!

Az SOE magyarorszagi kirendeltségi vezetdje szazadosi rangban Basil Davidson volt,
aki az Economist cim{i gazdasagpolitikai hetilap belsé munkatarsa volt, és mint K6zép- és
Kelet-Europat jol ismeré ember, jol beszélt francidul és németiil. Rovid titkosszolgalati
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tanfolyamot végzett az akkor frissen felallitott SOE-iskolaban, majd rogton megkapta a
tartalékos szdzadosi rangot és vezérkari szazadosi fizetést.> Mivel Davidson sokat utazott
a haboru elétt a Balkanon, oka volt azt hinni, hogy tudhatnak réla, mint titkosszolgalati
tisztrél, és megvaltoztatta kiilsejét (bajuszt ndvesztett), illetve alnévre sz616 utlevelet ka-
pott. Alneve, ami alatt Torokorszagban tevékenykedett, John Craig volt. Basil Davidson
a brit titkosszolgalat megbizasabol jart el Magyarorszagon mar a haboru eltt.*

Davidson el6tt jart mar Magyarorszagon Az SOE egy késobbi szazadosa, Sidney
Morell ujsagiro, aki Davidson érkezéséig némi eldkészitd munkat folytatott. Morell javas-
latara szerzddtette az SOE Davidson mellé beosztottnak Edward Howe jsagirdt, a lon-
doni Times budapesti tudositojat, aki akkor* mar hosszabb ideje élt Magyarorszagon. Az
SOE, amikor allami titkos szolgalati szervvé lett, illetve katonai adminisztracio ala kertilt,
felhatalmazast kapott arra, hogy tiszti rangot adjon a ,,Gerenal List”* terhére, ez tortént
Edward Howe esetében is, aki vallalkozott a munkara, és rovid idon beliil a katonai attasé
feleskette katonanak, kozolte vele tartalékos féhadnagyi kinevezését*. Howe felvétele az
SOE tisztikardba azért volt eldnyds Davidson szamara, mert Howe, mint a londoni Times
tudositoja, jol ismerte a magyar politikai helyzetet és meglehetdsen jo viszonyban volt a
magyar politika legtobb fontosabb személyével.”’

Davidson 1939 novemberében érkezett Magyarorszagra, mint a Reuter-ligynokség
tudositoja, és az SIS (Secret Intelligence Service) ,,D” Szekcidé magyar kirendeltségének
vezetdje lett.®® Edward Howe Davidsont bemutatta azoknak a magyar politikusoknak,
akikkel jo viszonyban volt, igy megérkezése utan kdzvetleniil megismerkedett Eckhardt
Tiborral, Rassay Karollyal, Apponyi Gyorggyel Khuen-Hédervary Karollyal.*

Itt egy politikailag szines hirszerzd és hirterjeszté magyar kort toborzott dssze. Ehhez a
korhoz tartozott tobbek kozott Kovacs Imre, Frey Andras, és még Paloczi-Horvath Gyorgy
is.* Davidson 1940 folyaman az Economist magyarorszagi tuddsitdja.* Megismerkedett
tobbek kozott Szegedy-Maszak Aladarral, és dsszebaratkozott Ullein-Reviczky Antallal is.*

Davidson moédszere tobbnyire a fokozatos beférkézés volt. A politikusokkal, mint be-
folyasos angol ujsagird ismerkedett meg. A politikusok rovidesen sejteni kezdték, hogy
kiilon diplomaciai megbizatasa is van, és félhivatalos mindségben tartozkodik az orszag-
ban. Féleg a németellenes politikusokkal igyekezett kapcsolatot 1étesiteni, és altalaban
az illetd politikus politikai iranya hivének vallotta magat®. A kapcsolat mélyitése barati
egylittlétek soran tortént, amik alatt az emlitett politikusok egyre nyiltabban beszéltek
Davidson el6tt. fgy egyfajta bizalmas politikai baratsag alakult ki. Davidson az angol saj-
to egy fontos részének tamogatasat nyujtotta, hiszen Edward Howe munkatarsaval egyiitt
a Reuter-iigynokségnél, a Timesnél és az Economistnal tudott hireket és cikkeket leadni.
A politikusok pedig lathattak, hogy Davidson bejaratos az angol kovetségre, a legzartabb
fogadasokon és vacsorakon ott van, tehat valoban befolyasos ember. Howe pedig mindent
elkovetett, hogy a bennfentes korokben Davidson hitelét ndvelje.*

Davidson Howe ¢és 11j ,,baratai” révén rovid idén beliil egy nagyobb haldzatot €pitett
ki ,.kapcsolatokbol” és beszervezett tigynokokbol. A ,kapcsolat” olyan kiilfoldit jelentett
SOE nyelven, aki angolbarat, sszebaratkozik valamelyik SOE tiszttel, és a tiszttel bizo-
nyos mértékig egyiitt is dolgozik, anélkiil, hogy beszervezték volna, vagy kozolték volna
vele, titkosszolgalattal all kapcsolatban®. Ilyen volt példaul dr. Auer Pal iigyvéd, Békefty
Laszl6 szinész, majd szinigazgato, Paloczi-Horvath Gyorgy ¢s Kovacs Imre. Akikkel
,kapcsolatot” épitett ki, azok nem irtak ala semmilyen okmanyt, tehat formalisan nem
tortént meg a beszervezést. Viszont az megtortént, hogy akikkel egy id6 utan szoros kap-
csolatba keriilt Davidson, roplapokat irt, és kozolte, hogy titkosszolgalati ember, példaul
Paloczi-Horvath Gyorggyel is.*
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Basil Davidson kapcsolati halojat vizsgalva, amit sikeresen kiépitett Magyarorszagon
1939-1941 kozott, néhany dolgot kimutatnék. A 22 ember,” akivel kapcsolatot teremtett
valamilyen szinten, mind nagyon szinesek foglalkozas és nézet szempontjabol is. A néze-
tet nem nagyon kell magyarazni, lathat6, hogy Basil Davidson mindenkinek azt a politikai
nézetet mutatta, amit az adott személy vallott. Az SOE-szervezetnek igazabol irrelevans
volt a kapcsolat politikai nézete, amig az nem volt németbarat, de nem is keresték a kap-
csolatot németbarat személyekkel, hiszen mind a 22 személy valamilyen szinten németel-
lenes. A foglalkozasnal azt emelném ki, hogy mindenképp kdzéleti személyiségekrdl van
$z0, hiszen el6fordul az 0jsagirotol kezdve az ligyvéden €s szinészen at az orszaggytiilési
képviseldig minden. A kozéleti szerep fontos abbdl a szempontbol, hogy egy viszonylag
nagy befolyassal rendelkez6 ember a koriilotte 1évoket, vagy akar a sajton keresztiil egy
nagyobb tdmeget iranyithatott az angol titkosszolgalat, a németekkel szembeni ellenallas,
vagy a szovetségesekkel vald szimpatikus felfogas felé.

Emellett megvizsgaltam a 22 személy életkorat 1939-1941 kdzotti idészakban, amikor
Basil Davidson Magyarorszagon tartozkodott. Erdekes, hogy bar Basil Davidson az alta-
lam vizsgalt korszakban (1939-1941) 25-27 éves, feltiint, hogy az 50 év feletti és alatti
személyek szama majdhogynem megegyezik, viszont kiugréan magas csoportot képvi-
selnek az 50—60 év kozottiek (7), afelett és azalatt pedig csokkend tendencia figyelhetd
meg. Mivel Basil Davidson nem 50-60 év kozott van a vizsgalt korszakban, feltételezem,
hogy az 50-60 év kozotti személyeket azért részesitette eldnyben Basil Davidson, mert az
1910-es években mar 25 év felettiek voltak. Ez azt jelenti, hogy az I. vilaghdborut, ha nem
is harcoltak végig mindannyian, de megélték, tehat elsd kézbdl tapasztaltak meg az els6
nagyobb német vereséget, ¢s a Szovjetunio teljes gydzelmét, majd a Tanacskoztarsasagot.
Tehat valamilyen szempontbdl, ahogy maga Basil Davidson is, ha nem is voltak mind
szovjetbaratok, de a kommunista nézetet ismerniiik kellett, és egy jelenlegi helyzetben
(I. vilaghabortl) szimpatizalniuk vele.

Az SOE célja 1939-1940 kozott az volt, hogy maga eszkdzeivel Magyarorszagot
elhidegitse Németorszagtol, ezzel parhuzamosan pedig az angol taborba allitsa. Ennek
a célnak érdekében kozvetett, kdzvetlen, legalis és illegalis propagandaval, szabotazs-
kisérletekkel és titkos politikai munkaval dolgozott®. Davidson megkisérelte ebben az
idében, hogy a kiilonb6zé németellenes partokra, rétegekre és csoportokra kozvetlen
benyomast gyakoroljon. Ennek érdekében a Reuter-ligynokség, a Times és Economist
tekintélyére, illetve a sejtetett félhivatalos diplomaciai megbizatasara tamaszkodva,
igyekezett elhitetni a kiillonb6z6 csoportokkal és politikusokkal®, hogy egy esetleges
németellenes fordulat bekovetkeztével az angol kormany az 6 politikajukat fogja ta-
mogatni.”

Davidsonnak emellett sikeriilt kapcsolatokat kiépiteni a kormanykoérokben is, ahol
Osszebaratkozott Ullein-Reviczky Antallal és Szegedy-Maszak Aladarral.”® 1940-ben
sikeriilt Davidsonnak engedélyt kapnia a Teleki-kormanytél a BRITA NOVA helyi kiren-
deltség megalapitasara, ami ,,Kiilfoldi Hirek™? néven kezdte meg munkajat, nyilt angol
propagandaiigynokségként, de foglalkozott fél-legalis propagandaval is®.

Davidson emellett foglalkozott ropirat-tevékenységgel is, a ropiratokat tigynokeivel,
kapcsolataival iratta*, majd magyarorszagi és kiilf6ldi nyomdaban® nyomatta ki. Ropirat-
tevékenységével azt a benyomast igyekezett kelteni, miszerint Magyarorszagon nagy-
szamu a németellenes tabor, és a németellenes hangulat a tarsadalom minden rétegére
kiterjed. A ropiratok témaja kiterjedt az élelmiszer-nehézségek targyalasara, a munkaszol-
galatra. A ropiratok irdit és terjeszt6it Davidson (és Howe) kiilon kezelte, egymasrol azok
nem tudtak, illetve egymassal nem érintkeztek.*
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1940 soran egy németellenes politikai asztaltarsasag alakult, a Csiitortoki Tarsasag”,
aminek tagjait szocialdemokraték (Szakasits Arpad, Kéthly Anna) és polgari liberalisok
(Csécsy Imre, Zsolt Béla) alkottak, latszolag 0k alapitottak (valojaban Davidson sugalma-
zasara jott 1étre), és meghivtak minden németellenes elemet. A tarsasag célja a német ve-
reség utan egy kormanyképes politikai csoportosulas 1étrehozasa, tovabba a haboru alatt
németellenes akciok, propaganda-akciok lebonyolitasa, azoknak tdmogatasa.*

Davidson masik célja 1940-1941 kozott egy olyan németellenes és persze angolbarat
Osszefogas 1étrehozasa volt, ami a baloldali parasztsag, a foldmunkassag €s szocialde-
mokrata vezetéssel elégedetlen munkassag kozott jott volna létre, amit Kovacs Imrén® és
Balint Gyorgyon® keresztiil probalt véghezvinni, de ez nem volt sikeres.®

A Jugoszlaviaban tortént németellenes fordulat kovetkeztében, mivel Davidson tudta,
hogy el kell hagynia Magyarorszagot, felkereste bizalmasabb kapcsolatait®, igynokeit, és
felkérte 6ket, hogy angol utlevéllel a haboru idejére hagyjak el az orszagot, és kiilfoldrol
fejtsenek ki németellenes tevékenységet.” Davidson maga Magyarorszag Jugoszlavia
ellen induld hadjarataval parhuzamosan hagyta el az orszagot.* Paloczi-Horvath Gyorgy
aprilis 5-én hagyta el Magyarorszagot Peter Howard névre szol6 angol utlevéllel. Az
angol kovetég, a romaniai, bulgariai, magyarorszagi SOE-kirendeltség emberei a jugo-
szlav kormannyal egyiitt menekiiltek dél felé. Paloczi-Horvath Athénba utazott, ahonnan
hajoval folytatta utjat Egyiptom felé. Davidson az SOE-kirendeltségi emberek nagyobb
csoportjaval Kotorban olasz fogsagba keriilt, csak 1941. augusztus végén érkezett meg
Keletre, Nyugat-Afrikan és Egyiptomon keresztiil, ami a magyar munkat akadalyozta.®
Frey ugyanekkor kertiilt legalisan Ankaraba.®

Basil Davidson ¢s Paloczi-Horvath Gyorgy 1941 végén és 1942 elején azt a feladatot
kapta, hogy teremts¢k meg az ellenallasi mozgalom bazisat Budapesten. Paloczi-Horvath
els6sorban barataira gondolt, akikkel megtehették volna az elsé lépést, Cserépfalvi
Imrére, Kovacs Imrére, Balint Gyorgyre. Nekik irta leveleit, amiket az SOE embereivel
mikrofilmen kiild6tt Budapestre. Ezek a levelek folyamatosan fennakadtak a magyar
kémelharitas haldjan, a cimzetteket pedig, akik nem is ismerték a levelek tartalmat, meg-
hurcoltak. A levelek koncepcidja nagyjabol tiikrozte az angol allaspontot,” ami szerint
propaganda segitségével segiteni kell egy egységes politikai ellenzék felépitését. Ezt az
ellenzéket batoritani kell a magyar propaganda hasznalatara® németellenes nézetekkel.”

Davidson tudott magyarul, de elsésorban jugoszlav szakértének szamitott. Magyar
politikajaval arra iranyult, hogy ,.tetteket akarunk 1atni”, és ilyen értelemben kiildte ké-
s6bb Torokorszagbol Pestre lizeneteit. A magyar ligyben kifejezetten a baloldali politika
jegyében jart el, amit részben talan az magyarazhat, hogy ezen a téren teljesen el volt
szigetelve Londontol.™

Az SOE-kirendeltség Magyarorszagrdl torténd tavozasa utan a londoni kdzpont uta-
sitast adott, hogy a svajci, svédorszagi, torokorszagi, spanyolorszagi és portugaliai SOE-
kirendeltségeknél egy-egy tiszt a maga szekcidja mellett foglalkozzon magyar tigyekkel is.
Tehat ezek a kirendeltségek el6fizettek valamennyi Magyarorszagon megjelend folyoiratra,
¢és azokbol helybeli magyarok altal heti sajtdszemléket készitettek sajat maguk és a kozpont
részére. A kirendeltségeken nem allitottak fel magyar szekcidkat, mert az volt eltervezve, hogy
Davidson vezetése alatt lesz a magyar szekcié megszervezve Isztambulban. De addig Morgan
Ornagy kapta a feladatot Isztambulban, hogy sajat szekcidja mellett foglalkozzon magyar
iigyekkel, magyar hal6zatot szervezzen helybeli magyarokbol, németellenes elemeket talaljon
a magyar kovetség beosztottjai kozott, gondoskodjon arrdl, hogy az oda érkez6 magyar hiva-
talos, illetve magan személyekkel kapcsolatba keriiljon, azokrol informalédjon.” Morgan 6r-
nagy tavozasa utan a magyar tigyeket az akkor mar magyar politikai referens, Paloczi-Horvath
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Gyorgy vette at, aki Bobby Howard néven szerepelt, aki az iigyeket intézte a parancsnok el-
lendrzése és iranyitasa mellett.”

Az SOE-kdzpont magyar szekcidja a habort alatt felvaltva volt a tobbi kirendeltségeken,
de végig kozponti ellendérzd szerv volt. Az isztambuli magyar SOE-szekcid hol kozvetlentil
Londonnak, hol kdzvetleniil Kairénak volt alarendelve, de tobbnyire a kairdi vonal érvénye-
stilt. A londoni SOE-szekcidé megkapott minden magyar vonatkozasu jelentést, sajtoszemlét,
helyzetfelmérést, beszamolot Kairobol.”

Paléczi-Horvath Gyorgy és Basil Davidson megitélésében kiemelnék néhany dolgot. Basil
Davidson a szovjetek DH-18-as ligyndke volt.”™ Bar lathato, hogy a Kallay-kormany mennyi-
re tiltakozott Paloczi-Horvath személyisége ellen a targyalasok soran, itt leszogezném, hogy
Paloczi-Horvath ,,baloldali beallitottsaga” valdban Iétezett. Paloczi-Horvath Gyorgy ugyanis
a Kallay-kormany minden fontosabb 1épésérdl tajékoztatta a Szovjetunid isztambuli kereske-
delmi kirendeltségének egyik munkatarsat, egy Baklanov™ néven szerepld tisztvisel6t.” A 11.
vilaghabort utan Paloczi-Horvath hazatért, belépett a kommunista partba.” Rékosi hatalomra
jutasaval koncepcios perbe fogtak, elitélték, bortonben toltott évei alatt pedig az angol titkos-
szolgalat miikddésérdl, tevékenységérdl kellett részletes tanulmanyt irnia,” ami félig tanul-
many, félig pedig memoar, és amit felhasznaltam kutatasom soran.

Kettejiik, Basil Davidson és Paloczi-Horvath Gyorgy, kapcsolata vilaigosan mutatja meg,
miért kaphatta meg Paloczi-Horvath Gyorgy a magyarorszagi tigyek referense cimet. Els6
korben kiemelném, hogy lathat6, amint kapcsolatuk elmélytilt az 1939—1941 kozotti iddszak-
ban, hiszen Basil Davidson beismerte Paloczi-Horvath Gyorgynek, hogy titkosszolgalati em-
ber. Illetve, amikor Basil Davidson tavozott Magyarorszagrol, Paloczi-Horvath volt az els6k
kozott, aki kovette. Emellett szerencsétlen véletlennek tudhatd be, hogy Davidson fogsagba
keriilt Magyarorszagrol torténd tavozasa utan, de 6 lett volna a magyarorszagi iigyek referen-
se, helyette Morgan 6rnagy, majd Paloczi-Horvath kertilt a székbe.

(Szent-Gyorgyi Albert Isztambulban) Szent-Gyorgyi Albert, Nobel-dijas tudds,” mieldtt kiuta-
zott volna Ankaraba, januar 20-an meglatogatta Andorka Rudolfot. E latogatas soran Szent-
Gyorgyi kifejtette, miszerint 6 lenne a legjobb valasztas a habor(i utanra, mint miniszterelnok.
Beszélt még elgondolasarol, hogy kiutazik Ankaraba azzal a céllal, hogy felvegye a kapcso-
latot az angol és amerikai kovetekkel. Andorka Rudolf a feltételezést, hogy Szent-Gyodrgyi
legyen a miniszterelndk, elutasitotta, és kijelentette, hogy a kormanyhatalomra valé jutas
ugyis az adott helyzettdl fiigg, az utazast pedig Szent-Gyorgyinek be kéne jelentenie Szegedy-
Maszak Aladarnak, hogy a kormany is tudomasul vegye.*

Szent-Gyorgyi Albert 1943, februar 7-én*' érkezett meg Isztambulba,® szintén sikeriilt tar-
gyalasba bocsatkoznia az angolokkal, kozvetit6kon keresztiil.* Kozolte az angol megbizottak-
kal, hogy elutazasa el6tt targyalt Budapesten a Szocidldemokrata Part, Nemzeti Parasztpart,
Kisgazda Part, Nemzeti Demokrata Part, illetve a legitimistak vezetdivel.* Ez a 1épése azt
sugallja, hogy nem a meglévd rendszer atmentése, €s biztositasa a haborti utan, a célja, hiszen
egy politikailag viszonylag szines ,.képviseletben” jelent meg az angolok szine el6tt, raadasul
nem a Kallay-kormany (vagy kormanycsoport) nevében lépett fel, ami szintén ezt tamasztja
ala. Bar nem a Kallay-kormany képviseletében igyekezett targyalni, Andorka Rudolf ugy
emlékezik vissza, miszerint Szent-Gyorgyi Albert kikiildése a Kallay-kormany altal tortént,
Kallay tudtaval és beleegyezésével,” azzal a kéréssel, hogy a kormanycsoport érdekeit is tartsa
szem el6tt.*

Végiil Szent-Gyorgyi Ggy lépett fel a szovetségesekkel valo targyalas soran, mint a
haboru utani miniszterelnok, bar Paloczi-Horvath ugy emlékezik vissza, hogy Szent-
Gyorgyi Albert hazatérése utan akarta atvenni a miniszterelndki széket."” Szent-Gyorgyi
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kijelentette, hogy 6t minden politikai part, a ,,fasisztakat” kivéve, elfogadna egy olyan
kormény miniszterelndkének, ami a német hadsereg 0sszeomlasa el6tt vagy alatt alakul-
na meg. Beszamolt tovabba arrdl, miszerint a magyar hadsereg tdmogatod erejére nem
lehet szamitani, mig a német szimpatizans, illetve német szarmazasa fotiszteket el nem
tavolitjak a hadsereg élérdl. Biztositotta a brit targyalopartnereket arrol, hogy a honvé-
delmi miniszter®® el6készit két hadtestet, amik mentesek a német befolyastdl, illetve arrol,
hogy a magyar kormany t6bb katonat nem kiild a szovjet frontra. Mindenesetre felajan-
lotta szolgalatait a szdvetségeseknek, €s egy haborti utani Eurdpa ujjaépitésére alkalmas
Magyarorszag (ti. magyar kormany) 1étrehozasat.”

Emellett kijelentette, hogyha hatalomra jut, hajland6 szabotazsakciokat végrehajtatni
Németorszaggal szemben.” Véleményem szerint sikeriilt felismernie, hogy a brit SOE
szamara az egyik lényeges momentum a szabotazsakciok lebonyolitasa, mint latni
fogjuk, végig erre a célra torekedtek targyaldsaik soran a magyar kormannyal szem-
ben. Ezért ,,cserébe” beszélt Magyarorszag szovetséges megszallasarol, ami kiilsdleg
segitené az orszagot a hadsereg leszerelésében, a demokratikus rendszer megteremté-
sében, illetve a tarsadalmi reformok véghezvitelében.”

Szent-Gyorgyivel De Chastellaine alezredes, a kirendeltség parancsnoka és Paloczi-
Horvath Gyorgy targyalt, aki ,komolytalan benyomast tett rajuk”.” Valaszukban a
brit targyalopartnerek kifejtették, miszerint minden németellenes fordulatot helye-
selnek, de nem tartjak fontos l1épésnek, hogy Szent-Gydrgyi vagy mas vegye at a
miniszterelndki széket, hiszen csak komoly eldkészités nyoman lehetne németellenes
fordulatot végrehajtani, ami Magyarorszagon nem tortént meg, és Szent-Gydrgyi be-
nyomasa csak csokkenne a britek szemében, mert még honapokig kéne kiszolgalnia a
németeket, hogy a kell6 1épéseket megtehesse az elékészités jegyében.”

Az SOE képviseldi arrol probaltak meggydzni Szent-Gyorgyit, hogy minél ki-
sebb feltlinést keltve menjen vissza Magyarorszagra, és onnan folytassa targyalasait
és kezdje meg a németellenes fordulat eldkészitését. Valdszintileg az SOE céljai
kozott a szabotazsakcidok végrehajtatasa is szerepelt, de ezt nem vallaltak nyiltan.
Mindenesetre felajanlottak Szent-Gyorgyinek, a feladat konnyitése végett, hogy el-
latjak egy rovidhullamu ado-vevo késziilékkel, amit vigyen Magyarorszagra.” Ennek
célja nyilvanvaldan az volt, hogy Szent-Gyorgyi allando és biztos érintkezésben ma-
radjon a britekkel.

Szent-Gyorgyit lathatéan lehangolta az angolok, szamara mindenképp, elutasitod
vélasza, és bar latszolag egyetértett allaspontjukkal, az Egyesiilt Allamokba juttatott
memoranduma azt mutatja, hogy nem elégedett meg a brit allasponttal. Mindenesetre
az SOE képviseldinek kifejtette, nem érdemes becsempésznic Magyarorszag teriileté-
re egy rovidhullamu késziiléket, mert ezzel kockaztatna lebukasat, viszont Szegeden,
a tudomanyos intézetben el tudnak egy ilyet késziteni. De Chastellaine ezek utan
jelentds idot toltott el azzal, hogy Szent-Gyorgyit kioktassa a kiilon szamara kidolgo-
zott rejtjel értelmezésére és alkalmazasara.”

Azzal az igérettel tavozott, miszerint két héten beliil jelentkezik a rovidhullamu
késziiléken keresztiil. Ehelyett még aznap, az akkor mar Isztambulban tartozkodo
Frey Andrasnak kifejtette, hogy titkos targyalasokat folytatott az angolokkal, és hogy
a brit kormany azt akarja, minél eldbb Szent-Gyodrgyi legyen Magyarorszag minisz-
terelndke. De Chastellaine errdél kdzvetve, Frey Andras altal értesiilt. Szent-Gyorgyi
nem jelentkezett tobbé. Az SOE allaspontja vele kapcsolatban a kovetkezd volt;
Szent-Gyorgyi fellépése mindenképpen azt mutatja, hogy a magyar vezetd rétegek
kezdenek megérni az atallasra.*
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Szent-Gyorgyinek sikeriilt egy memorandumot eljuttatni az Egyesiilt Allamok torékor-
szagi nagykovetének,” a memorandum februar 13. ditummal keltezett, és marcius 16-an
érkezett meg Washingtonba.” Ebben 4tadta a nagykdvettel, Steinhardttal, Kallay iizenetét,
miszerint Magyarorszag tobb katonat és fegyvert nem szolgaltat Németorszag szamara,
Kallay tovabbra is, szoban fel fog Iépni a zsidok ellen, de a gyakorlatban nem, illetve
hogy a német megszallas veszélye miatt, amibdl kdvetkezne a zsidok deportalasa, mas po-
litikat folytatni jelenleg nincs lehetdség. Természetesen Kallay kérésének teljesitése nyo-
man sajat allaspontjat is kifejtette a memorandumban, eszerint elegenddé befolyassal bir
a megfelelé id6ben végrehajtott politikavaltashoz. Illetve megemlitette Ullein-Reviczky
Antal altal ajanlott lehet6séget, ami ,.kiilonleges feltételeket” tartalmaz a fegyversziinetre
vonatkozoan.”

Ahogy mar emlitésre keriilt, mivel Szent-Gyorgyi a demokratikus ¢és liberalis ellen-
z¢€k nevében, bar Kallay, Ullein-Reviczky személyével kapcsolatban allva, amit kozolt
is targyalo partnereivel, bocsatkozott targyalasba a brit féllel, leadott programja alapve-
téen kiilonbozott az ugyanebben az idében, a kormany és kiiligyminisztérium nevében
fellépé magyar megbizottak programjatol. Kilonbozott példaul abban, hogy programja
tartalmazta az aktiv katonai fellépést a németekkel szemben. Szent-Gyorgyi elképzelései
lathatoan arra alapozodtak, hogy a sztalingradi német vereség utan rovidesen az angol—
amerikai balkani invazi6 fog kovetkezni, ami mellett a szovjet hadsereg tamadasai foly-
tatodnak, és mindez Németorszag kozeli 0sszeomlasat teszi lehetéve. !

Az, hogy mennyire volt tudomasa a németeknek a magyar béketapogatézasokrol, an-
nak ellenére, hogy Szent-Gyorgyi Albert nem volt diplomata, és sajat szantabol ment ki
targyalasokat kezdeményezni, a kovetkez6 eset jellemzi, ami mutatja, mennyire voltak hi-
jan a diszkrécionak. 1943 marciusaban a torok ijsagok beszamolot kozoltek Londonbdl,
Eduard Benes beszédével."”" Benes ebben a beszédében felhivta a figyelmet arra, hogy a
magyarok két professzor kozvetitésével (ti. Mészaros Gyula és Szent-Gyorgyi Albert),
kapcsolatokat keresnek a szovetségeseknél.'” Benes beszédét a Reuters hirligyndkség is
kozzétette. A torok lapok késobb kozolték a magyar cafolatot is.'®

Szent-Gyorgyi Alberthez hasonléan a tobbi kapcsolatfelvételi kisérlet magyar részrdl
hasonlo falba iitkdzott. Bar programja alapvetden kiilonb6zott a tobbi magyar kikiildotte-
tdl, hozza hasonléan mégis Svajcban, Lisszabonban, Stockholmban és Isztambulban nem
diplomatak, hanem értelmiségek és jsagirok probaltak a kapcsolatot keresni féleg amiatt,
hogy a németeknek ne tiinjon fel, miként arasztottak el a békefeltételeket és az angolsza-
szok szandékait kipuhatolni probaldo magyarok Eurdpa semleges orszagait. Az egyetlen
hivatalos diplomata, aki targyalasokba bocsatkozott a britekkel, az Veress Laszl6 volt. Bar
neki se volt magas rangja, hasonld okok végett, mégis szerepét nem szabad lebecsiilni,
hiszen Isztambul helyett Ankaréban targyalt a hivatalos angol kovettel. Am Veress Lasz16,
Frey Andras, Schrecker Karoly, illetve Eur6pa mas teriiletein fellép6 magyar kikiildottek
egy masik torténet részét képezik.
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az eurdpai kontinensrél, Eszak-Afrikabol és Kis-
Azsiabol, a londoni radié leadasokat fogni. A miiszer
fontossaga a hirszerzés és propaganda szempontjabol
is nyilvanvalo; gondoskodtak rola, hogy a felvevot
sziikség esetén leadova is at lehessen szerelni. A terv
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telehintik vele a németek altal megszallt orszagokat,
de ez csak részben valosult meg, foleg Norvégiaban.
Ld. vo. 33.

Uo. 34.

Uo. 33-34.

Uo. 41-42.

Paloczi-Horvath Gyorgy tigy irta le Magyarorszagot,
mint egy feudalis, elnyomo allam, aminek kormanya-
val koételessége harcolni a demokratikus orszagok-
nak. Ld. Feny6 Miksa: Hitler, Horthy and Hungary:
German-Hungarian Relations, 1941-1944, New
Haven, Yale Univ. Press, London, 1972. 113.

Teleki Pal 6ngyilkossagaig.

Paloczi-Horvath Gy6rgy tanulmanya az angol titkos-
szolgalatrol, ABTL 3.2.5. 0-8-028. 81.

Uo. 81.

Ignotus Pal: Az angol titkos hirszerz6 szolgalatrol,
ABTL 3.2.5. 0-8-028. 22.

1939 novembere.

Altalénos tiszti lista, ezredkdtelékbe nem tartozd
tiszteke.

Késébb szazados lett.

Paloczi-Horvath Gyorgy tanulménya az angol titkos-
szolgalatrél, ABTL 3.2.5. 0-8-028. 81-83.

Jo6 Andras: Kallay Mikles kiilpolitikaja,
Magyarorszag ¢és a haborts diplomacia, 1942-1944,
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fgy hol legitimista, liberalis, vagy éppen szocialde-
mokrata szimpatizinsnak mutatta magat. {gy vallalko-
zott arra, hogy az éppen szoban forgd politikus és az
angol kormany kozott bizalmas kapcsolatot 1étesitsen.
Paloczi-Horvath Gyorgy tanulménya az angol titkos-
szolgalatrol, ABTL 3.2.5. 0-8-028. 83-84.
A legtobb beszervezett ember tehat
,kapcsolat”.

Uo. 84-85.

Teljes névsor: Eckhardt Tibor, Gratz Gusztav, Rassay
Karoly, gr. Sigray Antal, Apponyi Gyorgy, Khuen-
Hédervary Karoly, Kornfeld Moric, dr. Auer Pal,
Békefty Laszlo, Stark Janos, Odescalchi Kaya
(Andrassy Klara), Ostenburg Gyula, Kertész Robert,
Paloczi-Horvath Gyorgy, Balint Gyorgy, Kovacs Imre,
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Parragi Gyorgy, Csécsy Imre, Monus Illés, dr. Vali
Ferenc, Katona Jend, Barankovics Istvan.

A propagandamunka a szabotazskisérleteknek és tit-
kos politikai munkaknak alatdmasztasara szolgalt.

Itt a fentebb bemutatott legitimista, liberalis és szoci-
aldemokrata iranyzatokrol van sz, akikkel igyekezett
kiilon-kiilon kapcsolatot 1étesiteni. Ahol alkalmasnak
latszott, Davidson egy németellenes Osszefogast ja-
vasolt a kiilonboz csoportok kozott. Illetve kilatasba
helyezte Magyarorszag német megszallasa esetén
egy magyar emigrans ellenkorméany Anglidba t6rténd
befogadasat. Ld. Paloczi-Horvath Gyorgy tanulmanya
az angoll titkosszolglatrol, ABTL 3.2.5. 0-8-028. 83,
86.

Uo. 85-86.

Uo. 86.

Fészerkesztoje dr. Sztankovits Viktor (nem volt be-
szervezve), a kiadohivatal igazgatoja Thury Levente
(Davidson vagy Howe iigyndke). Ld. vo. 87.

A kiiligyminisztériumi sajtoosztaly ezt hallgatolago-
san elttirte; a ,,Kiilfoldi Hirek” bizonyos el6fizetoknek,
politikusoknak, tjsagiroknak, tizletembereknek nem
kozlésre szant bizalmas tdjékoztatokat kiildott szét,
amik az angol (azon beliil is az S.O.E. ) vonalat pro-
pagaltak. Ld. vo. 88.

Ezeket a ropiratokat egy-egy személlyel, csoporttal
iratta, akik csak egy bizonyos nézetet képviseltek. Ld.
uo. 89.

A kiilfoldon nyomtatott répiratokat diplomaéciai cso-
magban hozatta be az orszagba. Ld. uo. 88.

Uo. 88-89.

Nevét onnan kapta, hogy tagjai minden csiitortok este
iiltek Ossze.

Uo. 90-91.

Kovacs Imre ekkor a falukutatok balszarnyahoz, a
baloldali parasztparti mozgalomhoz tartozott. Ekkor
szerkesztette a Szabad Sz6 cimii parasztparti Gjjsagot.
Davidson a Szabad Szot tamogatta. Ld. uo. 92.

Balint Gyorgy ekkor egy németellenes csoportosulast
igyekezett szervezni a szocialdemokrata vezetéssel
elégedetlen munkasok és szocidldemokrata értelmisé-
gek kozott. Ezt a munkassagat 1940 masodik felében
kezdte el — Davidson pedig 1941 aprilisaban hagyta el
az orszagot, a munka igy nem vezetett sok eredmény-
re. Ld. vo. 92.

Uo. 91-94.

Tobbek kozott Szakasits Arpadot, Rassay Kérolyt,
Stark Janost, Odeschalchi Kayat, Paloczi-Horvath
Gyorgyot. — Az érintettek koziil csak Odeshcalchi
Kaya és Paloczi-Horvath Gyorgy fogadta meg a tana-
csot. Ld. uo. 95.

Uo. 94-95.

Ignotus Pal: Az angol titkos hirszerzé szolgalatrol,
ABTL3.2.5. 0-8-028. 23.

Paloczi-Horvath Gyorgy tanulmanya az angol titkos-
szolgalatrol, ABTL 3.2.5. 0-8-028. 95-96.

Ignotus Pal: Az angol titkos hirszerzé szolgalatrol,
ABTL3.2.5. 0-8-028. 23.

Az angolok mindenesetre azt akartdk elémni, hogy a
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szovetséggel kapcsolatban, illetve bizonytalansagot
kell teremteni kozottikk, miszerint a visszaszerzett
tertileteik mulandoak, ezzel elérve, hogy a magyar
kormany visszavonja csapatait hataron beliilre. Erdély
kérdését pedig nyitva akartak hagyni, hogy 6szténz6-
en hasson Magyarorszagra. Ld. Juhasz Gyula: Az ut
vége, Magyarorszag nemzetkozi helyzete és a magyar
nemzeti élet, 19381944, in: Uj fras, 1986 (26. évf) 3.
sz.75.

Tarsadalmi reformok, foldreform, tarsadalmi kiegyen-
litédés reformja, munkassag és parasztsag egytittm-
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GYORI SZABO ROBERT

A katalan szecesszidos mozgalom esélyei*

A katalan Europa legnagyobb létszamu, 6nallé allammal nem rendelkez6 nemzete, tagjai
zommel Kataloniaban élnek, legtobbjiik, mintegy 6 millio fo katalan nyelvi, kis résziik
nyelvileg elspanyolosodott. Elvben katalan kotddéstick Valencia és a Baleari-szigetek
lakéi is, de katalan nemzeti identitdsuk nagyon keveseknek van. A Dunantil méretii
Katalonia a Pireneusi-félsziget europai kapuja, a spanyol allam teriiletének 6,5%-at teszi
ki, lakosainak szama 7,5 millid, a spanyol népesség 15%-a. Spanyolorszag soknemzetisé-
gl allam, lakoinak harmada a kasztiliaitol eltéré nemzeti identitast, a tobb mint 7 millié
katalan mellett 2 milli6 baszk és 2 millio galiciai €l a teriiletén.

A katalanokat nyelviik, kulturalis sajatossagaik mindig markansan megkiilonbdztették
a kornyez6 népektdl. A katalanok 6nalldo nemzetnek tekintik magukat, identitasuk {6 ele-
mei a nyelv, a kultara, a térténelem és a teriilet. A katalan identitas, a katalan nyelvhez
¢és kultarahoz ragaszkodas, az onalldésag vagya rendkiviil ers, a kiilonb6z6 diktatorikus
korszakok spanyolositasi torekvései ezt még jobban megerdsitették.

A katalanok a kora kdzépkor ota tobbnyire sajat teriilettel és kormanyzattal, teljes vagy
részleges szuverenitassal, onallosaggal vagy autondmiaval rendelkeztek. A régiot sok
évszazados fliggetlenség, majd a Spanyolorszagon beliili nagyfoku belsé onallosag utan
erészakosan beolvasztottak a kozpontositott spanyol allamba. Kezdetét vette és bd két és
fél évszazadig tartott a teriilet és katalan lakdinak a spanyolositasa, olykor a legdurvabb
asszimilacios eszkozokkel. A katalanok nem adtak fel identitasukat, &m a koézelmultig a
tobbségiik abba beletorédott, hogy Katalonia a spanyol allam részét képezi. A modern
katalan nemzet kiformalodasatol, a 19. szazadtdl kezdve a katalan nemzeti térekvések
elsdsorban a Spanyolorszagon beliili kiterjedt belsd onrendelkezést céloztdk, a teljes
fliggetlenség kivivasat a katalanok csekély kisebbsége igényelte. Az 1975 utan bekovet-
kez6 demokratizalodas soran széles jogkori teriileti autonomia formajaban megvaldsult
Katalonia régota ahitott belsé onallosaga, a katalan nemzeti kultira apolasa eldl elha-
rultak az akadalyok. A katalan nemzet tobbsége elégedett volt a megszerzett statussal,
legfeljebb a hataskorok némi bovitésére torekedtek. A fiiggetlenségiek tovabbra is kisebb-
ségben maradtak a katalan tarsadalmon beliil.

Mindez azonban gyokeresen megvaltozott a kétezres évek elsd évtizedének a végén.
A szecessziot koveteld katalanok aranya tobb mint megduplazodott, a spanyol allambol
kivalas, az 6nallo allamalapitas valt a legnépszertibb opciova, a status quo, a teriileti auto-
ndémia hiveinek a tdbora 6sszezsugorodott. A tarsadalom radikalizalodasa a politikai életre
is kihatott, a sokaig stabil kataloniai partrendszer atalakult, a mérsékelten nacionalista, ha-
gyomanyosan autonomista, a katalan politikai élet meghatarozo partjai is szecesszionista
okait, annak bels6 és nemzetko6zi jogi, illetve spanyolorszagi és eurdpai politikai vetiile-
teit, valamint mérlegeljiik a szecesszio, a szuverén katalan allamisag esélyét.'

(Torténelmi elozmények) Az 6nalld katalan allam a 9. szazad végén jott 1étre, majd a
Katalan-Aragon Kiralysag 12. szazadi megalakulasa utan egy ideig a Foldkdzi-tenger
nyugati medencéjének meghatarozo hatalmi tényezg6jévé valt. Ezekben az évszazadokban
a kiraly mellett Katalonia sajat politikai és adminisztrativ testiilete, a Generalitat kezében
Osszpontosult a politikai hatalom, az intézményt a mai autonom kormanyzat az elddjének
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tekinti. A kasztiliai vezetésli reconquista utan kiépiil6 spanyol birodalomba Katalonia a
belsé onallésagat megdrizve tagolodott be — egészen a spanyol 6rokosodési haboruig.
Ekkor, a 18. szazad elején, a végiil vesztes oldalt tdimogato tartomany elvesztette min-
den addigi el6jogat és autonomiajat, politikai, kdzigazgatasi és igazsagszolgaltatasi in-
tézményeit megsziintetve beolvasztottak a spanyol allamba, betiltottak a katalan nyelv
hasznalatat is.?

A szabadsagjogok elvesztését az iparosodas koraban némileg ellensulyozta Katalonia
gazdasagi fejlédése, ami megerdsitette a nemzeti biiszkeségiiket. A tdbbi spanyolorszagi
térséget lekorozo gazdasagi teljesitménnyel parhuzamosan politikailag tovabbra is a spa-
nyol kozponti hatalom alarendeltje maradt, de az 6nallosag igénye sosem tiint el. A 19.
szazadi modernizacid idején politikai és kulturalis tartalommal kibontakozott a katalan
nacionalizmus, megsziiletett a modern katalan nemzet. A katalan 6nrendelkezés kivivasért
politikai mozgalmak, a szdzad végén katalan nemzeti partok alakultak, amelyek parla-
mentaris eszkozokkel az 6nallo katalan politikai intézményrendszer visszaallitasaért, sajat
parlament 1étrehozasaért szalltak sikra.” 1914-ben részsikert értek el, 1étrejott ugyanis a
Katalonia kozigazgatasi szétdaraboltsagat megsziintetd Mancomunitat, a négy katalan
provincia k6zos szerve a modernizalast tartotta fo feladatanak, iskolakat 1étesitett, fejlesz-
tette az infrastruktirat, de ez még tavolt allt a teljes autondémiatol.*

A 20-as években Primo de Rivera tabornok diktatiraja fokozta a spanyolosit6, kdzpon-
tositd politikat, feloszlatta a Mancomunitatot, betiltotta a nemzeti mozgalmakat, a katalan
jelképek és nyelv hivatalos hasznalatat.

Az 1931-es masodik koztarsasag hozta meg a valodi autonomiat. Barcelonaban rovid
idére még a leendd foderativ Spanyolorszag tagallamaként az 6nalld katalan koztarsasagot
is kikialtottak, de végiil ,,csupan” autonom statust szerzett, statituma kiilon parlamentet,
kormanyt, azaz a Generalitat visszaallitasat, sajat jogrendszert, igazsagszolgaltatast, koz-
igazgatast, koltségvetést, kulturalis €s nyelvi jogokat, gyakorlatilag teljes belsé 6nallésagot
biztositott Katalonianak.

A polgarhabort idején (1936-39) Katalonia mindvégig a baloldal, a koztarsasagpar-
tiak oldalan allt, és a végsdkig kitartott Franco ellen. A vereség utan nem is keriilhette
el a kiépiilé diktatura bosszujat, véres megtorlasok kezddédtek, a katalanokat kollektiv
blindsnek kialtottak ki a koztarsasaggal valod egyiittmiikddés és szeparatizmus miatt
(rojoseparatistas — vagyis vOr0s szeparatistadknak nevezték 6ket), rengeteg katalant be-
bortondztek, szamos népszerti vezetdt kivégeztek (tobbek kozott a Generalitat vezetdjét,
Lluis Companys elnokot is).

Az ,egy allam, egy nemzet, egy nyelv” jelmondattal az egységes, homogén spanyol
nemzetallam megteremtéséért kiizdd, Gjrakdzpontositdé Franco diktaturaja a katalanoknak
a megtorlast kdvetden is csak kiméletlen elnyomast hozott. A rezsim megsziintette az
Lautondmianak nevezett tévedést”, feloszlatta az autonom katalan testiileteket, intézmé-
nyeket, a kozigazgatas vezetését kozpontilag kinevezett tisztviselokre bizta. Mindenre
kiterjedéen betiltotta a katalan nyelv nyilvanos, kozéleti hasznalatat (hivatalok, iskola,
sajto, radio, televizid, konyvkiadas), de még a maganbeszélgetésekben sem volt ajanlatos
azt hasznalni. A katalan identitds minden mas megnyilvanulasat — pl. jelképhasznalat,
szokasok — is iildozték, betiltottak barmiféle katalan kulturalis tevékenységet, az isko-
lakat teljesen elspanyolositottak (az 6rakozi sziinetekben is tilos volt katalan beszéd). A
katalan ipart igyekeztek a kdzponttdl fiiggévé tenni azaltal, hogy a katalan bankokat a
madridiakba olvasztattak. Tudatos betelepitési politikaval probaltak megtdorni a katalan
nemzeti egységet. Osszességében a diktator célja a katalan identitds megsziintetése, a
teljes asszimilacio volt.
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A Franco-éra ugyanakkor gyors gazdasagi ndvekedést és ennek hatdsara nagymértéki
spontan bevandorlast eredményezett Spanyolorszag szegényebb régioibol, ami jelento-
sen megvaltoztatta Katalonia nemzetiségi Osszetételét. A centralizacio és a bevandorlas
ranyomta a bélyegét a nemzeti Ontudatra. A katalan 6nazonossagnak alarendelédve ki-
alakult egyfajta latens hispan identitas, a katalanok zome a spanyol allam keretein beliil
képzelte el a tartomany létezését. A diktatira idején rejt6zkddo katalan nemzeti mozga-
lom, a katalanizmus, amely magaban foglalta a regionalista, autonémiaparti, foderalista,
nacionalista és szeparatista irdnyzatokat, vagyis a bels6 ¢és kiilsé onrendelkezés hiveit
egyarant, egyre inkabb autonomista dominanciaju lett.

(Demokratikus atalakulas, katalan autonémia — az 1978. évi alkotmdany) Franco halalaval,
1975-ben megkezdddott a demokratikus atalakulas folyamata, az erdszak nélkiili atmenet
a diktatirabol az alkotmanyos demokraciaba. 1978-ban hatalyba Iépett az 0j, demokrati-
kus spanyol alkotmany, amely elismerte Spanyolorszag nemzetiségi, nyelvi és kulturalis
sokféleségét, torténelmi nemzetiségnek nevezte a katalant (és a baszkot, galiciait), és az
addig kozpontositott orszagot 17 autondm kozdsségre tagolva regionalizalta.®

A demokratikus atmenet, a hagyomanyosan nacionalista spanyol hozzaallas tesztje az
volt, hogy alkotmanyosan lehetové teszik-e a baszk és katalan belsé onrendelkezést, po-
litikai autonoémiat. Ennek lehet6sége korabban kizardlag az orszag rovid koztarsasagi és
demokratikus periddusaiban adatott meg (az 1873—74-¢s els6, majd az 1931-39-es maso-
dik koztarsasag idején), mindkétszer a demokratizalast a régiok, nemzetiségek autondmi-
ajaval otvozték, teljesitették ki. Mindkét kisérletnek a hadsereg beavatkozasa vetett véget,
ami jelezte a spanyol nacionalista szemléletmod erejét. 1975 utan el6szor tortént meg a
spanyol torténelemben, hogy monarchikus keretek kozott ment végbe a demokratizalas,
ami ismét a politikai autonomidk megteremtésével jart egylitt.

Az alkotmany a demokratikus folyamat betet6zése volt, minden szamottevé politikai erd
egyetértett abban, hogy a multtal szakitast egy konszenzussal elfogadott alaptdrvénnyel kell
teljessé tenni. Am az alkotméany egy zavaros és bizonytalan helyzetben sziiletett dtmeneti
megoldas volt (a katonai diktatura, a visszarendez6dés fenyegetd arnyéka még nem tint el),
ami akkor kivalo és kompromisszumos alapot teremtett a normalizacidhoz, a demokracia
megszilardulasahoz. Félig lebontotta a spanyol nemzetallamot, 1étrehozta a teriileti politikai
autonoémiak egylittesét, a tobbségi spanyolok ¢€s a kisebbségek kdzotti viszonyt részben 1)
alapokra helyezte. Am a nemzetiségek kérdésében felemas megoldas sziiletett, az autondém
kozosségek rendszere tartdosan nem rendezte a nemzeti-nemzetiségi kérdéseket, foleg a
baszk és katalan nemzetek igényeit, nem teremtett valodi plurinacionalis, konszocionalis
allamot, csak félig-meddig, amit kezdettdl ellentmondasok feszitettek.’

Az alkotmanynak a nemzeti, nemzetiségi kérdésben kulcsfontossagu 2. cikke egyszerre
rogziti a spanyol nemzetallam oszthatatlan egységét (a nemzet kifejezésén egyértelmiien
a spanyolsagot értik, amibe az 6sszes allampolgar beletartozik), a szuverenitas egyediili
hordozoja a spanyol nemzet, valamint biztositja a nemzetiségeknek és régioknak a politikai
autonoémiat ugy, hogy a nemzetiségek a spanyol nemzet részét képezik és nem szuverén ko-
zosségek. Az alaptdrvény nem tudta koherensen megoldani a kettds célt, hogy a nemzetalla-
mi szemléletmodot Osszeegyeztesse a nemzetiségi torekvésekkel, hogy az allam integritasat
megorizve ismerje el a nemzeti identitsokat, hiszen a baszkokat és a katalanokat nyilvan-
valdé nemzeti mivoltuk dacara a spanyol nemzetbe tagolva csupan nemzetiségnek titulalta.

Csak ilyen torzulasokat okoz6 kompromisszummal tudtak Osszefésiilni a tobbségi
spanyol nemzet vezetdi a Spanyolorszagrol vallott két, teljesen eltérd vizidt (a spanyolok
nemzetallama, allamnacionalizmusa versus az itt €16 egyenjogi nemzetek kozos allama).
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Az egység ¢s az autondmidk otvozése egy hibrid allamot alkotott, amely egyszerre hordoz
unitarius, kdzpontositdé nemzetallami jegyeket, masrészt regionalizalt orszag, teriileteinek
politikai autonéomidjaval. A hibrid inkdbb a nemzetallami valtozathoz all kdzelebb, hiszen
az orszag teljes regionalizalasaval (a ,,café por todos”, avagy a ,kavét mindenkinek” elv
alapjan mesterségesen létrehozva egyes, korabban sosem 1étez6 régiokat is) voltaképpen
a nemzeti egységet €s a régiok autonomiajat teremtette meg, mikozben a baszkok és a
katalanok az allam egységét és a nemzetek autonomiajat szerették volna elérni.*

A modern Spanyolorszag szinte mindig nemzetallam-épit6 nacionalista volt, az alla-
mot a spanyol dominancia eszkézeként hasznaltdk. Az 1981-es katonai puccskisérlet utdn
kidertilt, hogy ez a demokraciaban sem lesz masként, nem lesz nemzetek kozotti egyen-
jogusag, nem valdsul meg a nemzeti k6zosségek integracioja.

(A katalan statiutum, nyelvvédelem, politika, gazdasag az autonomiaban) 1977 6szén
visszaallitottak a katalan 6nkormanyzatot, annak politikai intézményét, egyben jelké-
pét, a Generalitat de Catalunya-t. A széles korti katalan autonomiat l1étrehozo térvény
1979 decemberében — kataloniai népszavazas utan — Iépett ¢letbe. Ez a statGtum sza-
balyozza az autonom kozosség életét, a belsé onrendelkezés keretében a Generalitat
gyakorolja a politikai hatalmat Kataloniaban. A Generalitat harom intézménybdl all:
torvényhozoi gylilés, kormany, elndk. A katalan parlament altal valasztott elnok jogkore
kiterjedt, 6 iranyitja a kormany munkajat, képviseli a ,,katalan allamot™, életbe Iépteti a
parlament altal hozott térvényeket.’

Az egész orszagot érintd stratégiai feladatok iranyitasa a kozponti kormanyzatnal
maradt, igy a nemzetko6zi kapcsolatok, a fegyveres erdk, a jogrendszer, az igazsagszol-
galtatas, az ado- és pénziigyi rendszer is. Az Gigynevezett megosztott hataskoroknél az
allam lefekteti a torvényi alapokat, amit a katalan k6zosség részletez. Ilyen a gazdasag,
a kereskedelem, a média. A kizardlagos autoném kozosségi illetékesség a tartomanyi
¢és helyi igyekre vonatkozik (regionalis tervezés, a gazdasag helyi ligyei, mezdgazda-
sag, kornyezetvédelem, a tudomany, kultara, oktatas, szocialis gondozas, nyelvpolitika,
egészségiigy, renddrség, turizmus, sport)."

Katalonia az dnkormanyzas szamos szimbolumaval rendelkezik (példaul sajat cimer,
a vOrds arany csikozasu sajat zaszlo), nemzeti himnuszuk a mintegy szaz éve sziiletett
Els Segadors. Szeptember 11-i nemzeti iinnepiikon (Diada) fliggetlenségiik 1714-es el-
vesztésére emlékeznek, ami az ellenallasukat testesiti meg."

Katalonia a kovetkez6 egy évtized alatt elérte az autonémia magas szintjét, bar a koz-
ponti kormanyzat probalt akadalyokat gorditeni a belsé onrendelkezés kibontakozasa elé.

Autonomia-statituma értelmében Katalonia két hivatalos és egyenrangl nyelve a
katalan és a kasztiliai. (A spanyol alkotmany megadja a nemzetiségi nyelvek hasznala-
tanak jogi keretét: az allam hivatalos nyelve a kasztiliai, amelyet minden spanyol allam-
polgérnak kotelessége ismernie, de az autoném kozdsségek a sajat nyelviiket — ha van
ilyen — is hivatalossa tehetik.) 1983-ban fogadta el a tartomany térvényhozasa a nyelvi
normalizacios torvényt. Eszerint a tartomanyi kozigazgatas nyelve alapvetden a kata-
lan, de a polgarok igényiik szerint spanyolul is intézhetik {igyeiket a hatosdgokkal. A
katalan nyelv kozéleti térnyerése fokozatosan zajlott, a partok hozzaallasara utal, hogy
a parlamentben mindenki katalanul beszél, bar a spanyol is hasznalhat6 lenne. A tor-
vény a nem kormanyzati kdz- és maganintézmények nyelvhasznalatat nem szabalyozta.
Az egyhaz megtette els nyelvének a katalant, a gazdasagi életben inkabb a spanyolt
hasznaljak. Katalonia mar a 80-as években kérte az Eurdopai Parlamenttdl, hogy a kata-
lant ismerjék el az Unio hivatalos nyelveként."”
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A tartomany nyelvi, etnikai dsszetételét mindig nagyban befolyasolta a tobbi spanyol-
orszagi térséghez viszonyitva kedvezd gazdasagi helyzete, emiatt allandd bevandorlési
hulldmnak volt kitéve. Katalonia jelenlegi lakossaganak a fele mashol sziiletett, a népes-
ség fele katalan, a masik fele kasztiliai anyanyelvii, de csaknem mindenki ért €s beszél
a masik nyelven, a tartomany lakoi zommel kétnyelviiek. A Franco-rezsim spanyolositd
politikaja, a nyelv tobb évtizedes betiltasa, a kdzéletbdl és az oktatasi rendszerbdl valod
eltintetése azt eredményezte, hogy irott formaban még az anyanyelviiek koziil sem mind
hasznalja a katalant, a spanyolok koziil pedig szinte senki."

Az autonémia-statutum teljes és kizarolagos illetékességet biztosit Katalonianak az
oktatasban. A tartomany fokozatosan a katalant tette a tanitas nyelvévé az oktatas minden
szintjén, célja az, hogy a kotelez6 iskolai évek végére anyanyelviiktdl fliggetleniil minden
diak valjon szoban €s irasban is magas szinten kétnyelviivé. Az egyetemek kétnyelviek, a
katalan nyelv ismerete nélkiil Katalonidban egyetemi diploma nem szerezhetd, a gyakor-
latban az egyetemi orak mintegy fele folyik katalanul.'

A nyelv terjedése a tomegkommunikacio terén is toretlen. Szamos katalan nyelvii na-
pilap, évente tobb ezerféle konyv jelenik meg katalanul. A Generalitat teljesen katalan
nyelvii kozszolgalati tévé és radidcsatornakat iizemeltet, rengeteg a katalanul sugarzo
kereskedelmi radidado, a katalan az egyik legaktivabb eurdpai nyelv az interneten.

A katalansag megorzésének alapja a katalan nyelv elterjesztése. Amiodta a kozéletbe,
az oktatasi rendszerbe és a tdmegkommunikacioba visszatért a nyelv, a katalant szoban
¢s irasban birtoklok szdma folyamatosan nd, terjed a katalan hétkoznapi, koznyelvi hasz-
nalata.”

A mai katalan partrendszer a demokratizalodas idején alakult ki, sokaig két mérsékelt
part jatszott vezetd szerepet az allami, illetve helyi szinten torténd valasztasokon: a jobb-
oldali Konvergencia Unio koalicié (CiU) és a baloldali Katalan Szocialista Part (PSC).

A katalan politikai vildg két torésvonal mentén jellemezhetd. Az egyik a jobboldal-
baloldal szerinti csoportositas, a masik a katalan, illetve spanyol nacionalizmus kozti
megoszlas. A tartomany partrendszerét meghatarozzak a katalan nemzeti erdk, valami-
lyen szinten minden katalan part nacionalista, még a szocialista és a kommunista part is
katalan nemzeti szinii és nem spanyol. A legutobbi évekig a legtobb katalan part szamara
a nacionalizmus a katalan nyelv és kultura erételjes védelmét, a minél nagyobb politikai
autonomia elérését jelentette egy decentralizalt Spanyolorszagban.'®

A katalan nacionalizmus f6 iranyat a kozelmultig a mérsékelt, non-szeparatista
Konvergencia Unio reprezentalta, évtizedekig Katalonia legerdsebb kormanypartja volt.
tesitette meg, 1980-t6l a Generalitat 2003-ig mindig Ujravalasztott elnokeként Katalonia
nemzeti, kulturalis filiggetlenségét szerette volna kivivni a spanyol allamon beliil.
Meghatarozo6 szerepét jelzi, hogy partja nacionalizmusara a pujolizmus sz6t hasznaltak.
A CiU célja Spanyolorszag , katalanizalasa”, a tobbnemzetiségli spanyol allam megterem-
tése volt. A kozelmultig a part azt az allaspontot képviselte, hogy a katalan és a spanyol
érdekek Osszeegyeztethetdek a spanyol allamon beliil.”” A katalan politikai elit sokaig arra
torekedett, hogy konszocionalis modern demokraciava valjon az orszag, ahol a nemzeti
kozosségek erdteljes belso dnrendelkezésiik mellett egyiitt kormanyoznak, és mindegyi-
kiik érdekei érvényesiilnek.

A 90-es években a katalan nemzeti partok jelentds szerepet jatszottak a spanyol poli-
tikai életben. Addig a Spanyol Szocialista Part (PSOE) stabil tobbséggel kormanyzott,
azt kovetéen azonban a jobboldali Néppart (Partido Popular, PP) vagy a PSOE csak tigy
tudott kormanyt alakitani, hogy az abszolut tobbséghez sziiksége volt nemzetiségi partok,
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tobb képviseldje miatt foleg a katalan CiU tamogatéasara is, utobbi lett leginkabb a mérleg
nyelve. A CiU az egyik, illetdleg a masik nagy spanyol partot is hatalomra segitette. Ez
javitotta a katalan érdekérvényesités esélyeit, és engedményeket tudtak cserébe kicsikarni:
az autonom kozosségeknek nott a beleszolasa EU-tigyekben, tobb 6nalld hataskorhoz ju-
tottak (pl. oktatds, mezégazdasag, kdrnyezetvédelem, egészségiigy). 2000-ben a Néppart
egyediil elérte az abszolut tobbséget, a CiU ¢és mas regionalis partok befolyasolo képessége
nagyban lecsokkent."

Autonomiajanak kiépiilésével Katalonia kedvezd gazdasagi adottsagait is fokozottabban
ki tudta hasznalni. Spanyolorszag 1986-o0s belépése az eurdpai integracioba, a Barcelonai
Olimpia infrastruktardjanak megteremtése — és a tény, hogy az orszagba érkez6 kiilfoldi
beruhazasok egyharmada itt valosult meg — a katalan gazdasag nagymértéki fellendiilését
eredményezte. Katalonia az orszag egyik leggazdagabb régidja, de a késébb elemzett el-
vonasok miatt elénye egyre csokken. A bruttdé nemzeti dssztermék (GNP) 20%-at, az ipari
termelés 24%-at, a spanyol kiilkereskedelem 30%-at adja. A spanyol allam bevételeinek
csaknem negyede innen szarmazik. A kataloniai egy foére es6 GNP megkdzeliti az Eurdpai
Unios atlagot.

(A katalan statutum-reform kériilotti konfliktusok) A 90-es évek 6ta orszagszerte komoly
vitak zajlottak az autondémia-statutumok megreformalasarol, s6t, Spanyolorszag foderalis
allamma alakitasarol. Utdbbinak a katalanok nem voltak feltétleniil a hivei, mivel ugy
gondoltak, hogy a torténelmi nemzetek talan nagyobb veszélyben lennének egy unifor-
mizaltan foderalis Spanyolorszagban, mint a kiilonb6z6 szinteken allo autonomiak altal
alkotott allamban.
2003-ban az alkotmany 25. évforduldjan fokozddott a vita az autoném kozosségek jo-
gairdl. Az egyediil kormanyzo, ¢és igy centralizacids szandékait szabadabban érvényesitd
Néppart és annak vezetdje, Aznar miniszterelnok elutasitotta a régiok hataskor-novelését,
amit foleg Katalonia és Baszkfold szorgalmazott, ugyanis a kozpontositas mindkét helyen
komoly elégedetlenséget okozott. Katalonia meghatarozo katalanista partjai gy dontottek,
hogy 1j autonémia-statatumot dolgoznak ki. Szamos jelképes ¢s praktikus kérdésben bovi-
teni szandékoztak az autonomian, hogy a katalan 6nkormanyzat valodi politikai dontéshozo
legyen, illetve célul tiizték ki a katalan nemzeti k6zosség elismertetését.
2004-ben a szocialistak meglepetésszeriien megnyerték az orszaggytilési valasztasokat,
de a regionalis partok tamogatdsa nélkiil nem tudtak volna kormanyt alakitani, igy a hata-
lomvaltas 1) esélyt kinalt a katalanoknak (akiknél el@szor a demokratizacio ota 2003-ban
szintén baloldali, szocialista vezetési kormany alakult).” Miutan Zapatero miniszterelnok
igéretet tett ra, hogy partja megszavazza, tamogatja a katalanok reformtérekvéseit, 2005
0szén Katalonia parlamentje a harom baloldali kormanypart és az ellenzékbe keriilé CiU
egylittmtkddésével 1j, az eddiginél szélesebb hataskoroket biztositd autondomiatdrvényt
szavazott meg (120 igen és 15 nem vokssal, a PP kivételével mindegyik part timogatta).
Az 1j, elddjénél joval részletesebb, hosszabb és pontosabb ,,Estatut”-nak (57 helyett 223
cikkbdl allt) szamos vitatott eleme volt.
* A szoveg rogzitette Katalonia, a katalanok ,,nemzeti” statusat, teljes dnkormanyzasi,
onrendelkezési jogat. A katalanok azzal indokoltak a kifejezés létjogosultsagat, hogy
sajat torténelmiik, nyelviik, kultirajuk és tobb mas nemzeti jellegzetességiik van, a
preambulum torténelmi kontextusban részletezte a katalan nemzeti identitast.
» Katalonia a konkrét hataskoroket illetéen széles pénzigyi, adozasi, igazsagszol-
galtatasi onallésagot igényelt, illetve tovabb erdsitette a katalan nyelv szerepét,
hasznalatat. A pénziigyi fiiggetlenség azt célozta, hogy ne szivattytzhassa ki tovabb
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meértekteleniil a spanyol allam a Kataloniaban eldallitott javakat. A statGtum alap-
jan a kozos kasszaba a korabbi szinthez képest joval kevesebbet fizet be, annyit,
eddigi elvonasok miatt ez tortént). A kiilonb6z6 adok (pl. személyi jovedelemado,
forgalmi ado) fele Kataloniaban marad, az adokat kiilon katalan adohatosag szedi
be és nem az allam.*

November elején a katalan partok képviseléi megerdsitésre a spanyol parlament elé
terjesztették az elfogadott statitumot. Katalonia nemzet mivoltat hangsulyoztak, kiemel-
ve, hogy a katalanok tisztelik a spanyol nemzetet, sok kataloniai egyuttal a spanyol nem-
zethez tartozonak is érzi magat, a katalan nemzet a hazajanak Spanyolorszagot tartja, de
annak tal kell mar 1épnie az egy allam = egy nemzet idejétmult és az orszag nemzetiségi
Osszetételét figyelmen kiviil hagyd nacionalista felfogasan.?!

A statitum az 1978 6ta fennallo Spanyolorszag legnagyobb vitajat gerjesztette, felhaboro-
dast valtott ki a spanyolok korében. A hadsereg egyik vezetdjét le kellett valtani, mert némi
francoista reflexszel a katonasag bevetésével fenyegetdzott, hogy megakadalyozza az illojalis
katalanok terveinek megvalositasat, a spanyol nép és az orszag teriileti integritdsanak veszé-
lyeztetését. Az ellenzékbe szorult Néppart hevesen ellenezte az autonomia sz¢lesitését, a tal-
stilyban 1év6 jobboldali spanyol médian keresztiil tamadast inditott a katalanok jogkdrnove-
meghirdette a katalan termékek bojkottjat, demonstraciokat szervezett.? Paradox helyzet
alakult ki: a spanyol allamrol, annak felépitésérdl az 6nallo allamisagot nélkiilozo katalanok
a nemzetiségi valosaghoz adaptalt koherens vizioval rukkoltak eld, mig az allamot birtokld
spanyolok ragaszkodtak a valdsagtol idegen, voluntarista elképzelésekhez.

A kormanyon 1évé PSOE csak jelentds modositasokkal, tartalmanak higitasaval volt haj-
lando elfogadni a statitumot, hosszas politikai egyeztetések utan ez megtortént, a katalanok
kompromisszumkészségét jelzi, hogy elfogadtak a csokkentéseket, a cikkelyek kétharma-
dahoz hozzanytltak. A 1ényeg azonban érintetlen maradt: a jogkdrbévitések, az allam és az
autonom kozosség kozotti j hataskorelosztasok, a fiskalis autondmia, a nemzetté nyilva-
nitas benne maradt a szovegben. (A kisebbik kataloniai koalicids part, a fliggetlenségparti
ERC ekkor mar nem tamogatta a dokumentumot, mert az szerinte nem ment elég messze.)

2006 tavaszan a spanyol torvényhozas jovahagyta a modositott tervezetet, amihez a
korményon 1év0 szocialista part €s a spanyol parlamentben frakciot alkoté CiU megalla-
podasa volt sziikséges, de voksaival tdmogatta a statitumot az dsszes baloldali és nemze-
tiségi part is (a baszkok és a galiciaiak is). A spanyol torténelemben eldszor ismerték el
nemzetként a katalanokat, bar a spanyol alkotmany szerint a katalanok tovabbra is csak
az orszag egyik nemzetiségét alkottak. Az 01 statitumot a spanyol tdrvényhozas felshaza
is jovahagyta, majd a kataloniai polgarok népszavazason is megerdsitettek (49%-os rész-
vétel mellett 74%-o0s tdmogatottsaggal, a spanyolajku ,,bevandorlok” zome nem voksolt).
A kataldn tarsadalom évrdl évre nagyobb tobbsége igényelte a reformot, ekkor mar 65%
tartotta elégtelennek az autondmia szintjét, koziilik 30% foderalis tagallamként, 20%
fliggetlen orszagként képzelte el Katalonia jovojét.

A katalan kezdeményezés azonnal hatast gyakorolt az egész autonom kdzosségi rend-
szerre. Baszkfold iigyei nem hatnak ennyire, ugyanis mindenki elkdnyvelte, hogy speci-
alis elbanasban részesiil, ami masokra nem terjed ki. Az 4j katalan jogkdroket azonban
az 0sszes tobbi autonom kozdsség maganak igényelte, ugyanis mar Katalonidhoz mérik
a jogkoreiket, igy gondoljak, hogy amit Katalonia kiviv, az nekik is jar, sorban érkeztek
is az 0j statutumok. (Andaltizia volt ¢ téren a f6 hangado.)® Pedig a legtobb autoném ko-
z0sség nem kiilondsebben igényelte kezdetben az autondémiat, de ma mar ragaszkodnak
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hozza, gazdasagi-tarsadalmi fejlodésiik zalogat latjak benne. Plane, hogy a decentraliza-
ci6 csokkentette a teriiletfejlodési egyenlétlenségeket, a kompenzacids, Gjraclosztasi alap
révén a szegényebb régiok valamennyire felzarkodztak, 6k kifejezetten érdekeltek a fennalld
elosztasi rendszer megmaradasaban.

A tobbszorosen elfogadott, tobbszordsen legitim stattumot a kiraly aldirta ¢és ki-
hirdette, az jogerére emelkedett, &m az ellenzéki jobboldal egy percig sem nyugodott
bele a hatalyba lépésébe. 2006 nyaran a Néppart alkotmanyellenességre hivatkozva az
Alkotmanybirésaghoz fordult, hogy semmisitse meg a stattum vjitasait. Féleg a katalan
nemzet titulust, a katalan nyelv kotelez6 ismeretét és a fiskalis onallosagot tamadtak. A
part vezetdje, Mariano Rajoy szerint a katalanok egyoldalaan likvidaltak a fennall6 allam-
modellt, és az autondm kozosségek helyett egy aszimmetrikus konfoderaciot hoztak ezzel
létre, amelynek Katalonia a kedvezményezettje.

A testiilet négy év halogatas utan 2010 nyaran hozta meg a dontését. A majdnem ezer oldalas
itélet a statatum 14 kulcscikkelyét alkotmanyellenesnek talalta és megsemmisitette, tovabbi
27 fontos cikkelyt sziikiten atértelmezett. Ezzel az 0j statitum sszes 1ényeges ujdonsagat ki-
vette a szOvegbdl, az 01j elemeknek az a kevésbé relevans része maradt meg, amelyek révén a
politikai autonomia valamivel kiterjedtebbé valt, de a statatum-reform elvesztette az értelmét.

+  Aldozatul esett a kataldn ,nemzet” titulus, az Alkotmanybirésg szerint az egy-
séges spanyol nemzetallamban a nemzet kifejezése csak Spanyolorszag egészére
vonatkozhat, részkdzdsségére nem. Az allamban a spanyol nemzet a szuverenitas
egyediili hordozoja, a katalanoknak nemzetiségként nincs szuverenitdsuk. Ezzel a
testiilet a nemzetallami sémahoz ragaszkodva elvetette Spanyolorszag tobbnemzet(
koncepcidjat.

* Az AB nem ismerte el azt sem, hogy Katalonianak ,,torténelmi jogai” lennének
(harminc évvel korabban a baszkoknak elismerték), és ezzel kihuzta a jogalapot a
baszkoknak biztositott kiilonleges fiskalis jogok, a fiskalis 6nallésag aldl. Vagyis
az 6nallo katalan pénziigyi rendszer is vagyalom maradt.

*  Megsemmisitette a katalan nyelv hasznalatat érinté 0j rendelkezéseket, tobbek
kozott a katalan nem lehet a régid elsddleges nyelve, és ismerete nem lehet kote-
lesség Kataloniaban. S6t, az oktatasban bet6ltott szerepéhez is hozzanyult, eldirva,
hogy az eddigi gyakorlattal ellentétben lehetdvé kell tenni a spanyol nyelven zaj-
16 oktatast is. Az itéletet kdvetden valosagos offenziva indult el a spanyol allami
szervek részérdl, hogy kikényszeritsék a katalan tannyelvii oktatasi rendszer spa-
nyolosité modositasat.

* Torolte a hataskorok novelésére, azoknak a kozponti allamtol valo fiiggetleni-
tésére vonatkozo cikkelyeket, igy a katalan igazsagszolgaltatasi jogkoroket, a
Generalitat kiiliigyi jogositvanyainak bovitését.*

Az itélet lényegében kizarta az autonomidk jelentdsebb hataskorbovitését, bebetonozta
az 1978 utdn kialakult allapotot. Kideriilt, hogy az autondm kodzosségi rendszert nem lehet
béviteni, tovabbfejleszteni, nem lehetséges a tovabb decentralizalas.

Felvetddik az alkotmanybirosagi dontés legitimitasanak a kérdése, mivel nem lehet
politikatol fliggetlen intézménynek tekinteni, a két f6 spanyol part, elsdsorban a Néppart
komoly befolyasa és nyomasa alatt allt, és ez a két part mélyen atitatott a spanyol nacio-
nalizmussal, nemzetallami szemléletmoddal (még a PSOE nagy része is).

A mérsékeltebb katalan autondomiareform tehat végiil ugyanugy elbukott a tobbségi
nemzet ellenallasan, mint az akkoriban benyujtott radikalisabb baszk tervezet, amely f6-
deralis tagallami statust igényelt Baszkfoldnek.
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(A fiiggetlenségi vagy fellobbandsa) A 2008-ban kitdrt gazdasagi valsag miatt mar meg-
lehetdsen zaklatott kataldn tarsadalom a szerintiik a spanyol nacionalista politika nyo-
masgyakorladsdnak hatdsara sziiletett alkotmanybirosagi dontést felhaborodva fogadta.
Els6 reakcioként Barcelona utcain egymillié ember tiltakozott az itélet ellen a ,,Nemzet
vagyunk, mi dontlink” szlogennel, a tiinteték zome ekkor még ,,csak™ a statitumot védte,
de elhangzottak mar fiiggetlenségi jelszavak is. A szeparatizmust évtizedek ota elutasito,
Katalonia jovojét a spanyol allamon beliil elképzeld, az autondmia hataskdr-novelésében,
Spanyolorszag konszocionalis atalakitasaban gondolkodoé katalan identitasti polgarok so-
kasaga ekkor abrandult ki végleg Madridbol. A spanyolok merev és javithatatlan naciona-
lizmusanak bizonyitékat lattak a stattum sorsaban. A kidbrandultak k6zé tartozott maga
Jordi Pujol is, aki szerint vilagossa valt, hogy amire vezetd politikusként két évtizeden at
torekedett, az illuzidonak bizonyult, a pluralis, multietnikus, tobbnemzetii Spanyolorszagra
semmi esély.

A 2010 novemberében tartott kataloniai valasztasokat szokas szerint a CiU nyer-
te, de két ellenzékben toltott ciklus utan eztttal kormanyt is tudott alakitani, a
Generalitat elnoke Artur Mas lett. Az j vezetés a gazdasagi valsag lekiizdésére, és
ezzel 6sszefliggésben az elutasitott katalan igények koziil a fiskalis paktum megkoté-
sére Osszpontositott — am az immar népparti vezetésii spanyol kormanyban nem talalt
partnerre.

2011-re az addig marginalisnak szamité szecesszid hirtelen a kataldn tobbség vagya
lett. A radikalis, szecesszionista politikai er6k sokaig a katalan nacionalizmus kisebbsé-
gét alkottak, céljuk a 80-as évek vége Ota Katalonia Eurdpan beliili teriileti fiiggetlen-
sége volt, amit kimondottan nem erészakos, hanem békés, demokratikus Gton kivantak
elérni. A katalan szecesszionizmus hagyomanyosan pacifista, Baszkfolddel ellentétben
itt nincs a szeparatista iranynak terrorista timogatasa, azzal szemben egyontetli a visz-
szautasitds. Ezt az iranyzatot leginkdbb az 1931-es alapitast Katalan Republikanus
Baloldal (ERC) képviselte, a katalan valasztasokon eddig altalaban 7-10% koriili ered-
ményeket ért el.

A kivalas igényét eldszor tomegdemonstraciok (millids részvétellel), civil szervezetek
kezdték el megjeleniteni, majd a meghatarozo nacionalista parlamenti partok tobbsége (igy
torténete soran el6szor a CiU is), illetve maga a Generalitat is felvette a célkitlizései kozé.
A nyiltan a fiiggetlenséget koveteld, masfél millio embert megmozgatd 2012. szeptembe-
ri Diada hatasara, érzékelve, hogy Katalonia politikai kliméja alapvetden megvaltozott, a
szecesszios igények felé nyitotta valo Mas elnok feloszlatta a parlamentet és Gszre elére-
hozott valasztasokat irt ki, amit a fliggetlenségrél szol6 referendum kiirasanak kérdésével
tematizalt, hogy partja élén a fliggetlenedési folyamat megkezdésére egyértelmii valasztoi
felhatalmazast kapjon.

A 2012. novemberi valasztasok igy elsésorban a kivalas kérdésérdl szoltak. Katalonia la-
kéinak meggydz6 tobbsége a katalan nemzet ,,dontéshez vald joga”, a szecessziorol kiiran-
do népszavazas mellett kampanyold négy partot tamogatta (a voksok 58%-at kaptak, ami
87 mandatumos meggy6z0 tobbséghez volt elég a parlamentben), nyiltan nem mindegyik
hirdetett szecesszionizmust, ezért nem lehet allitani, hogy a katalanok csaknem 60%-a mar
de szavazatban és mandatumban is visszaesett (a voksok 31%-a 50 képvisel6i helyre volt
elég), mig a szecesszio kérdésében radikalisabb ERC sokat javitott a korabbi eredményén
(14%-o0s voksaranya 21 mandatumot eredményezett). A CiU-t6] nem a szecesszios fordula-
ta miatt partoltak el szavazoi, hanem sokaknak a régodta fiiggetlenség-parti ERC hitelesebb-
nek, karakteresebbnek tlint.>
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Az 1j katalan parlament a Katalonia népének szuverenitasat és dontéshez valo jogat tar-
talmaz6 deklaracio elfogadasaval kezdte el a munkajat. A 2013. januar 22-én megszavazott
5/X szdmu hatarozatot a négy népszavazasparti politikai er tamogatta, a hdrom ,,unionista”
part pedig ellenezte).

Madrid tovabbra is abbol indult ki, hogy az 6nérdekiiket kdvetd katalan politikusok szi-
tottak fel a katalan fiiggetlenségvagyat. Ennek éppen a forditottja igaz, a katalan tarsada-
lomban meger6sodo fiiggetlenségi igény hatott a politikara, és 10kte példaul a mérsékelten
nacionalista CiU-t a szecesszio nyilt timogatasanak az irdnyaba, kiilonben a radikalizalo-
do6 szavazok kihatraltak volna a part mogiil. Ahogy lattuk, igy is sok tAmogatot veszitett,
mert sokan a radikalisabban és régebb ota fiiggetlenségparti ERC-hez csapodtak, a hagyo-
manyosan kis part népszeriiségben kezdte megkozeliteni a kormanypartot.

A kozvélemény-kutatasok és a regionalis parlamenti valasztasok eredményei egyér-
telmiien igazoljak 2010 utan a fliggetlenségparti tabor hirtelen névekedését. Mig korab-
ban aranyuk stabilan az dsszlakossag 15-20%-a koriil ingadozott (a kataloniai lakosok
otdode-hatoda tekinthetd régodta a fiiggetlenség elszant hivének), a gazdasagi krizis és a
statitum-reform érdemi elemeinek madridi elutasitasa Ota a szecesszio hiveinek aranya
meredeken emelkedni kezdett és harom év mulva, 2013-ban aranyuk mar megkdzeli-
tette az 50%-ot. Ezzel parhuzamosan 2006-2013 kozott Katalonidban az erds katalan
nemzettudatiak szama és aranya megndvekedett, mikozben a spanyol identitastiaké
szignifikansan csokkent.”
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A katalan status-alternativak megitélésének valtozasai 1991-2013
Lirieira (2013) 4. o., Civit i Carbonell (2013) 21. o.

Idékozben egyre kevesebben lettek az autonomia hivei. Evtizedekig magasan a
legnépszertibb opcid volt, stabilan 40-50% tamogatta, a statGtum-reform annyira
clégedetté tett sokakat, hogy ez az arany 2006-ban 60%-ra emelkedett. A statitum
»megcsonkitasa” utan viszont a status quo mellettiek aranya meredek zuhanasba kez-
dett és a felénél is kevesebbre apadt (vélhetden elsdsorban spanyolajku betelepiildk és
leszarmazottaik tamogatjak tovabbra is). A két allaspont kozotti egyfajta koztes varia-
ciot, a foderalis tagallamisagot igényldk tabora stabilan 15-20% koriil alakult, vagyis
ez az alternativa sosem volt igazan meghatarozé. (A negyedik, elméletileg lehetséges
modell, az autondémia csdkkentése, a Katalonia ,,Spanyolorszag szimpla régidja le-
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gyen” opcid tamogatottsaga manapsag elenyészo, 5-6%-os, pedig még a 90-es évek
elején 20%-ra is felkuszott, a Katalonidban €16 spanyol nemzetiséglick korében volt
népszerl, de azota mar naluk sem ez a 6 irany.)*
Milyen legyen Katalénia statusa? Katalonia lakosainak valaszai 2006-2013 kozott
Lluch (2013) 278. o., Bel (2013) 55. o.

R

orszag tagallama kozosség nélkiil egyéb
2006 15,9 32,8 40,0 6,8 4,5
2007 17,3 33,8 37,8 5,1 6,0
2008 17,4 31,8 38,3 71 54
2009 21,6 29,9 37,0 519 5,6
2010 25,2 30,9 34,7 59 3.4
2011 28,2 30,4 30,3 5,7 54
2012 44,3 25,5 19,1 4,0 7.1
2013 46,4 22,4 20,7 4,4 6,1

Ha kizardlag a fliggetlenség kérdésérol kellett allast foglalni pro és kontra, akkor a ki-
valas tdmogatoi még tobben lettek. 2012-ben a szecesszidra voksolok aranya az 50%-ot
is meghaladta, és a kovetkezd években néhany szazalékkal tobbségi allaspontot képezett,
az elutasitok aranya ezzel parhuzamosan 20%-ra csokkent.”

Osszegezve: ha tobb statuslehetéség koziil (6nallosag, foderalis tagallam, autondmia,
régio) lehetett valasztani, akkor 2013-ban a kataloniai polgarok 45%-a tamogatta a szecesz-
szi6t, ha csak a fiiggetlenségrol lehetett donteni igen-nem formajaban, akkor kb. 55% kivalt
volna. Vagyis a népesség 10%-a masodlagos preferenciaként tamogatta a szuverén allami-
sagot, vélhetden azok, akiknek a foderalis megoldas volt az elsédleges preferenciaja. Ezek
az aranyok a kdvetkez évben sem valtoztak, a szecesszios tdbor nagysaga stabilizalodott.™

A fiiggetlenség tamogatottsaga egy hipotetikus referendumon 2011-2013 (%)
Bel (2013) 26., 56. o., Lluch (2013) 279. o.

Nem tudja/nincs

Tamogatja Elutasitja Nem szavazna Valasz
2011. janius 42,9 28,2 23,3 5,6
2012. jGnius 511 211 211 6,7
2012. oktdber 57,0 20,5 14,3 82
2013. janius 55,6 23,4 15,3 5,7

(A fiiggetlenségi vagy okai) Hosszl id6 alatt, sok tényez6 ereddjeként érlelédott meg a kivalas
igénye a katalanokban. A kdzvélemény-kutatasok tantsaga szerint is a katalan szecesszio-
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nistakat nem valamiféle talheviilt nacionalizmus jellemzi, a nemzeti identitasra hivatkozas
a negyediiknél jelenik meg f6 érvként, amit megeldznek a gazdasagi okok, de szamos mas
tényez6 is relevans (pl. a spanyolok katalan-ellenessége). A kivalas tdmogatasanak tehat
tobbrétegii okai vannak.’! Az utobbi években két f6 komponens fliti a szecesszios vagyat.
A kivalasi szandék egyik f6 oka a katalan identitas kulcselemeinek negligalasa, a spanyol
tobbség nem adja meg az egyenjogusagot Katalonianak, a nemzetként valo elismerés meg-
tagadasa mellett ide tartozik még a katalan nyelvhasznalat ellen inditott timadas. A masik
ok pedig a 2008-as gazdasagi krizis nyoman még jobban kiiitk6z0 gazdasagi tényezo, neve-
zetesen az, hogy pénziigyi téren csekély a katalan autonomia, a kozponti allam aranytalanul
sok értéket von ki Kataloniabol, amin nem is hajlandé valtoztatni.

(1. A katalan nemzeti identitas megsértése, nemzeti statusuk megtagaddasa) A katalan fiiggetlen-
ségi igények alapja az 6nallé nemzeti érzés, az 6nallo katalan nemzet 1éte és tudata. Nem csak
0k magukat, hanem a spanyolok is kiilon nemzeti csoportnak tekintik a katalanokat, a ,,mi” és
,,0k”” nemzeti elhatarolodas vilagosan és kolcsondsen létezik a spanyolok és a katalanok kozott,
eldbbiek attitiidjei kifejezetten elutasitdak a katalanokkal szemben.

A nemzetnek maig nem létezik elfogadott meghatarozasa a nemzetk6zi jogban, de még a tu-
doményos életben sem. Am szinte barmelyik definicios kisérletet vessziik is alapul, az azokban
felsorolt nemzeti ismérvek mindegyikének megfelelnek a katalanok. Sajat, sokaig 6nallo alla-
misaggal rendelkeztek, sajat torténelmiik és torténelmi tudatuk van, sajat nyelv és sajat, erds és
viragzé kultara jellemzi 6ket. A katalan nemzeti identitas rendkiviil erés, nem tartjak magukat
spanyolnak, sem nemzetiségnek, hanem klasszikus nemzeti 6nazonossaggal rendelkeznek. A
Kataloniaban €16 katalanok egy Iétszamaban massziv, tobbmillids, erés Osszetartozas-tudattal
bird kulturalis és politikai kdzosséget alkotnak.

A katalan nemzet 1étét azonban alkotmanyosan sosem ismerte el a tobbségi spanyol nemzet,
nemzetiségként besorolasuk olyan statust jelent, mint amivel példanak okaért a néhany ezres
magyarorszagi szlovén kisebbség rendelkezik.

A masodik autondmia-statitumban ezt a nemzeti identitast, a katalanok nemzeti mivoltat rog-
zitették, amit nagy vitak utan a spanyol torvényhozas végiil is jovahagyott, am a madridi alkot-
manybirdsag megsemmisitett. Ezt az alkotmanyjogilag végsé soron indokolt dontést (az 1978-as
alkotmany bebetonozta, hogy Spanyolorszagban csak és kizarolag egy nemzet, a spanyol 1éte-
zik) Katalonidban mélységes felhaborodas fogadta. Sok autonomista, eddig a spanyol-katalan
egylittélést, kozos allamisagot tdmogatd katalan ekkor és ezért szakitott Spanyolorszaggal,
szamukra most deriilt ki egyértelmiien, hogy a spanyolok a katalanok fol¢ helyezik magukat, a
spanyol allamban a katalanok csak masodosztalyt allampolgarok lehetnek, akiknek a sorsarél a
nagy kérdéseket illetden nem sajat maguk, hanem egy masik, idegen nemzet elitje dont.

Az alkotmanybirdsagi dontés csak tiikrozte az orszag spanyol nemzetiségii lakossaganak
zomére és politikai elitjére jellemzd évszazados hagyomanyl nemzetallami gondolkodast. A
Franco-rendszer bukésa utani kényes és kivételes torténelmi helyzetben a tobbségi spanyolsag
a békés demokratizalodas érdekében hajlandd volt bizonyos kompromisszumokra, de gon-
dolkodasuk alapja tovabbra sem valtozott: koriikben maig a francia politikai nemzet felfoga-
sa uralkodik, politikai-jogi értelemben csak a spanyol nemzet 1étét, szuverenitasat ismerik el,
Spanyolorszag elsdsorban a spanyolok, a spanyol nemzet allama, csupan regionalis szinteken
lehetséges a helyi identitdsok egyenrangusaga. Ezt a konstrukciot a katalanok akkor szintén
kompromisszumként fogadtak el, a békés atmenet, a friss és torékeny demokracia érdekében
elfogadtak ezt a megkozelitést, hiszen a diktatirak asszimilacios, spanyolosito idészaka utan a
viszonylag nagyfok (pénziigyi téren hianyos) belsé 6nrendelkezés, a nyelv és kultira megdrzé-
sének lehetdsége oriasi elérelépést jelentett.
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Mint kideriilt, a spanyolok a kényszeritd torténelmi pillanatban elmentek kompromisszum-
készségiik hatardig (a teriileti autondmianak a modern spanyol allam torténetében alig van
hagyomanya), a demokracia konszolidalodasa utan az 1978-ban kialakitott alkotmanyos rende-
zésen esziikbe sem jutott valtoztatni, ezt az attitidot legfeljebb egy stlyos valsag kezdhette ki,
de még a 2008-as krizis sem bizonyult ilyennek. A katalanok viszont ideiglenes megoldasnak
fogtak fel, és miutan kiépiilt, kiteljesedett az autonomia, a rendszer tobb évtizedes mitkddésének
tapasztalatai alapjan tovabb kivantak lépni szimbolikus és anyagi téren egyarant. A spanyol nem-
zetallami szemléletmdd ellenallt a katalanok konszocionalis torekvéseinek, ezért a nemzetként
val6 elismerésiikre, az egyenrangusagra hidba var6 katalanok nem érzik magukat otthonosan a
spanyol allamban, ez a szecesszios igény egyik 6 oka.*

A nemzetiséget felvaltdo nemzeti status kétségteleniil nem pusztan jelképes elem: egyfeldl az
orszagon beliil mar két elismert nemzet 1étezne, a nemzetek egyenjogiisaganak ¢és egyenrangu-
saganak elve alapjan a katalanok felzarkoznanak a spanyolok mellé, Spanyolorszag végérvénye-
sen elveszitené nemzetallami karakterét. Masfeldl a spanyol belso jogban elismert nemzetként
Katalénia lakéi immaron rendelkeznének a népek, nemzetek dnrendelkezési joganak teljessé-
gével, ami az 6nalld allamisag, a szecesszio jogat is magaban foglalna. Ertheté tehat a spanyol
nemzetallamisagot és az orszag teriiletét féltd elutasito reflex, habar a masodik statitum idején
a katalanok tulnyom¢ tobbsége lojalis volt a spanyol allamhoz, és esziikbe sem jutott, hogy a
nemzeti statust dobbantoénak hasznaljak a szecesszidhoz, azonban a jovoben ez barmikor meg-
valtozhatott. Ironikus, hogy éppen a spanyol nemzeti tobbség elutasitasa valtotta ki aztan azt a
katalan reakciot, amitdl a spanyolok a leginkabb tartottak. Ugyanakkor a sajat szempontjukbodl
mégiscsak jol szamoltak, hiszen a nemzeti status jogilag megerdsitett hianya csokkenti a katalan
torekvések torvényes alapjait, nacionalista spanyol szempontbol a nemzetallami kiinduloponti
alkotmany koromszakadtaig védelmezése teljesen racionalis.

A kiils6 onrendelkezési jogtol vald félelem miatt zarkozik el a spanyol tobbség a regionalis,
autondm k6zosségi szerkezetet tovabbfejleszté foderalizalasi elképzelésektdl is, hiszen Katalonia
vagy éppen Baszkfold foderalis tagallamma valva jogszertibben élhetne a szdvetségi allambol
kivalas opciojaval. Pedig a foderalis allamok alkotmanyaiban nem feltétleniil szerepel kivalasi
klauzula, vagyis nincs benne mindegyikben explicit modon a tagallamok szecesszios joga.®

(2. Gazdasagi okok) A demokratizalodas idején elfogadott elsd katalan autonomia-statitum
pénziigyi, gazdasagi téren nem sok dnallosagot adott, Katalonia 1ényegében madridi fennhaté-
sag alatt maradt. A pénziigyi autondmia csak a kiadasi oldalon érvényesiil, egyebekben, forras-
oldalon erdsen fligg a kozponti allamtol. Ez egyfeldl az adozasi kérdésekben jelent a kozponti
allamnak valo teljes alavetettséget, Madrid szed be minden adot, azutan visszaoszt, a kozosségek
sajat adokivetési joga, bevétele minimalis és jelentéktelen. Katalonia mellett 14 masik régionak
is ugyanilyen a finanszirozasa.* Masfeldl a teriileti szolidaritas elve alapjan az orszag egyik leg-
megkap. A katalanok ezért a 80-as évek ota torekedtek a fokozottabb gazdasagi autonémidra.
A netto befizetdi statust a katalanok mindig is elfogadtak, a mértékét azonban kezdettdl vitat-
tak. Nehéz pontosan megitélni, a katalan GDP hany szazalékat vonja el Madrid, a spanyol allam
ugyanis évtizedeken at nem hozott nyilvanossagra err6l adatokat, majd amikor megtette, az is
sajatos és vitathatd szamitasokkal tortént. A katalanok szerint a GDP-jiikk 8%-at veszitik igy el
évente, ami dnmagaban ¢s mas orszagok legfejlettebb térségeinek teriileti kiegyenlitést célzo
nettd befizetéseihez képest is kiugroan magas arany, eurdpai (vagy talan vilag) rekord. A spanyol
kozgazdaszok kevesebbrdl beszélnek, ha a két megkozelités atlagat vessziik, a 6% kortili arany is
rendkiviil magas. Megjegyzésre érdemes, hogy a teriileti kiegyenlitési rendszer két masik aldo-
zata a két masik katalan nyelv{i, katalan karakterjegyekkel bird autonom kozosség, Valencia és a
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Baleari-szigetek. Nehezen hihetd, hogy ez a véletlen miive, annal is inkabb, mert Valenciatol ma-
ig ugy vonnak el tetemes Osszegeket, hogy fejlettségi szintje nem haladja meg a spanyolorszagi
atlagot. Az allami jovedelem-tjraelosztas egyértelmiien a spanyolajki1 tartomanyoknak kedvez,
mig a harom katalan nyelvii kozosség hatranyosan megkiilonboztetett.

Itt érdemel emlitést, hogy a spanyol nacionalistak egyik visszatér6 rémalma a katalan nyelvii
régiok Osszefogasa, ezt megakadalyozand6 egyrészt az alkotmany tiltja az autondm kozosségek
barmiféle unidjat, szoros egylittmikddését, masrészt mindent elkdvetnek, hogy a Katalonia
szomszédsagaban €16 katalan nyelviiek szamat visszaszoritsék, illetve spanyol nemzeti vagy he-
lyi regionalis identitasukat erdsitsék, mig a katalant gyengitsék. A Néppart abszurditasba hajloan
probalja levalasztani a Katalonian kiviil €16 katalan nyelviieket a katalanokrol. 2013-ban a part
az aragéniai parlamentben kezdeményezte, hogy a régidban kisebbségi nyelvként hasznalt ka-
talant nevezzék at ,,a keleti tertilet aragon nyelvévé” (lengua aragonesa propia del area oriental).
Valenciaban ugyanezzel a logikaval keresztelték at a helyi katalan nyelvjarast valenciaira, amit
azzal a javaslattal tetézett a Néppart, hogy a spanyol kiralyi akadémiatol kérvényezték annak a
megallapitasat, hogy két kiilon nyelvrdl van sz6.*

Regionalis tjraelosztas, 2005 (egy tipikus év)
Bel (2013) 173. o.

Egy fdre es6 GDP Fiskalis mérleg Fiskalis mérleg a GDP
(spanyol &tlag=100) (millié eurd) %-aban
Madrid 130 -9.250 -5,8
Baszkféld 128 -668 -1,2
Navarra 126 -454 -3,0
Katalonia 118 -14.799 -8,7
Baleari-szk. 11 -3.163 -14.1
Rioja 107 42 0,6
Aragonia 107 509 1,8
Cantabria 98 577 5,1
Kasztilia — Leén 94 3,717 1,6
Valencia 91 -5.611 -6,4
Kandri-szk. 91 672 1,8
Asztlria 88 2.776 14,3
Murcia 85 -500 2,1
Galicia 82 3.815 8.2
Kasztilia — La Mancha 80 1.102 35
Andaldzia 78 5.805 4,6

Extremadura 68 2,711 17,9
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Anyagi téren tovabb fokozta a katalan elégedetlenséget, hogy az elmult évtizedekben —
a barcelonai olimpia eldtti éveket kivéve — a spanyol allam infrastrukturalis beruhazasok
terén (autopalya-épités, vasut-modernizacio, tengeri- és légikikoto-fejlesztés) aranytalanul
kevés figyelmet forditott Kataloniara, 1ényegében alulfejlesztette, diszkriminalta a régiot, az
Osszes allami beruhazasbol atlagosan 10-12% jutott ide (mikdzben lakossagaranya 16%).
Osszességében a katalanok 4ltal befizetett minden addeurdbol évtizedek 6ta csupan 60 cent
keriil vissza Kataloniaba.”” A 80-as évektdl a fiskalis rendszer 2009-es kisebb reformjaig
Katalonia finanszirozasa 4-6%-kal mindig elmaradt az orszagos atlagtol, vagyis évtizedeken
at kevesebb allami pénz jutott Katalonia polgaraira, mint atlagosan Spanyolorszag lakoira.

Katalodnia finanszirozasanak szintje az orszagos atlaghoz képest
(régidkra juto atlag=100, egy lakosra szamolva
Bel (2013) 157. o.

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 | 2009 | 2010 2011
96,9 96,1 96,1 95,2 94,4 94,0 96,2 | 103,6 | 100,0 | 1001

Ami Katalonianak nem adatott meg, azt érdekes moédon Baszkfold (s6t, Navarra is) a
70-es évek végén elérte: nagyfoku pénziigyi autonomiat szereztek, nem részei a teriileti ki-
egyenlitési rendszernek, ezért fejlett gazdasagu teriiletekként nem sujtjak kézponti elvona-
sok. Mindez azt jelenti, hogy Spanyolorszdgban az autonom régioknak kétféle finansziroza-
si rendszere van, a ,,normal” szisztéma érvényes 15 régiora, mig a két baszk régio specialis
banasmodot ért el. Ezt a torténelmi eléjogokbol vezették le, de a hatterében sokkal inkabb
az a spanyol félelem allhat, amit az ETA jelenitett meg. A két 6 baszk igény teljes neg-
ligalasa erdszakhullamot valthatott ki, a nemzeti status és a fiskalis autondmia kettésébol
tanacsosnak tiint valamelyiket teljesiteni, a spanyol elit megitélésem szerint ezért bizonyult
engedékenyebbnek baszk irdanyba (mig a polgarhaboru tragikus emlékei 6ta kizarolag békés
eszkozokkel operald katalanok semmiféle erészakos fenyegetést nem jelentettek). Nyilvan
az is szamitott, hogy a Kataloniahoz képest joval kisebb nagysaghi és lakossagu baszk te-
riiletek gazdasagi 6nallosaga nem volt akkora veszteség Madridnak, mintha az orszag leg-
volna le. Ebbdl kovetkezden a két baszk karakteri autonom kozosség évtizedek ota dnal-
loan intézi gazdasagi és pénziigyeit, maguk szedik be az addkat, a kdzponti allamkasszaba
minimalis hozzajarulast fizetnek be (Iényegében az allam altal helyben ellatott feladatok
koltségeit téritik meg), dsszességében ez csekély nettd befizetés jelent, az altaluk eldallitott
érték helyben marad. Nem véletlen, hogy a 80-as években az orszagos atlagnal joval fejlet-
tebb, de Katalonia fejlettségi szintjét csak megkdzelité baszk gazdasag mara messze maga
mogott hagyta a katalanokat, és a mesterségesen, kdzponti akaratbol felfejlesztett spanyol
févaros mellett Baszkfold és Navarra az orszag két leggazdagabb teriilete.

A gazdasagi, pénziigyi kiszolgaltatottsag negativ hatasait a 80-as, foleg a 90-es évek
paratlan katalan gazdasagi novekedése elfedte, a lendiiletesen novekvd gazdasag ilyen
mértekii elvonasok mellett is latvanyos fejlodést eredményezett. Az 0j évezredben azonban
anovekedés lelassult, a gazdasagi valsag pedig végképp megroppantotta katalan szempont-
bol a rendszert. Gazdasagi stagnalas mellett a jelentds értékelvonas igencsak szembettlove
valt. Az elmult négy évtized alatt dsszességében Katalonia relativ hanyatlast szenvedett el
az orszagon beliil, még mindig joval fejlettebb az orszagos atlagnal, de ahogy utaltunk ra,
tobb régio jocskan megeldzte, és a még gyengébben teljesité déli autondm kozosségek is
sokat behoztak a lemaradasukbol.
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A katalanokat mindig is zavarta a spanyol allamnak valé gazdasagi kiszolgaltatottsag,
az elvonasok mértéke, ezért is jelent meg a masodik statutumban a baszkokhoz hasonld
pénziigyi 6ndllosag megteremtése. A spanyol kdzponti allam azonban ezt a médositast is
elvetette, raadasul tette ezt a gazdasagi valsag tombolasa kdzepette, a katalanok a nemzeti
status elutasitasahoz hasonldan emiatt is rendkiviil felhaborodtak.

Mindkét alapvetd igényiik egyidejli és szerencsétlen id6zitésli (gazdasagi valsag)
madridi elutasitasa eredményezte tehat azt, hogy az évtizedek o6ta marginalis katalan
szecesszios igény hirtelen a tobbség erdteljes, és ahogy mara kideriilt, tartds vagyava
valt.

(Referendum, konzultacio, valasztasi csucsév®®) 2013. szeptember 11-én masfélmillio
ember Katalonia teriiletén észak-déli iranyban 400 kilométeres ¢l6lancot alkotott a
fliggetlenség, illetve az arrdl sz616 referendum tdmogatasara. A kivalasi vagy er6so-
désének hatasara Katalonia elndke 2014 novemberére kitlizte a szecessziordl donteni
hivatott népszavazast. A referendum kiirdsat jovahagyni hivatott spanyol kdézponti
allam (a két nagy orszagos part teljes egyetértésével) azonban az Alkotmanybirosag
segitségével alkotmanyellenességre hivatkozva a hivatalos népszavazas megrendezé-
sét megakadalyozta.

Ahogy kozelgett a referendum tervezett idépontja, ugy lett egyre izzobb a 1égkor.
A partok és a kivalas kérdésében eddig is aktiv civil szervezetek mellett egyre tobb
kataloniai szervezddés, tarsasag €s hiresség sorakozott fel a fiiggetlenség, vagy leg-
alabbis a népszavazas kiirasanak igénye mogé. Kozos kozleményt adott ki példaul
szamos neves katalan személyiség: ,,Mi, katalanok sokat gondolkodunk azon, hogy
Spanyolorszag vajon miért akadalyozza meg, hogy békésen és tisztan szavazhassunk.
Mégis hogyan lehetne ezt a kérdést masképp rendezni egy 21. szazadi, modern de-
mokraciaban? A politikai problémakat manapsag parbeszéd ¢és targyalas utan lehet
megoldani”.*

A katalan referendum el6késziileteivel parhuzamosan, 2014. szeptember kozepén
megtartott, a skot fliggetlenségrél dontd skdciai népszavazas tigyét Kataloniaban élénk
figyelem 6vezte. A szecesszionista katalanok az elszakadasnak szurkoltak, hiszen az 6
iigyiikdn is nagyot lendithetett volna Skocia 6nallova valasa, ezért nagy csalodasként él-
ték meg a skot népszavazas altaluk nem kivanatos eredményét.

Az eltokeélt Generalitat a spanyol kormanyzat kemény fellépése ellenére csak félig
hatralt meg, és a jogi kényszerkeretek figyelembevételével (az AB allasfoglalasa utan
hivatalos referendumnak nem volt sansza) végiil nemhivatalos alternativ népszava-
zas, konzultacio formajaban tudakolta meg Kataldnia lakossaganak véleményét. Mas
elnok tehat megtalalta azt a kdztes megoldast, amivel betartotta a szavat, s igy meg-
maradt a fiiggetlenségi ligy legitim vezetdjének. Ehhez a civil szervezetek segitsége
kellett, hiszen a katalan kormanyzati appardtus nem vehetett részt a lebonyolitasban,
az polgari kezdeményezésként zajlott le. A civil szféra altal lebonyolitott aktuson
— ami egy nem hivatalos monstre kdzvéleménykutatasnak is értékelhetd — 42%-os
részvétel mellett a 2,3 millié voksold 80%-a (csaknem 1,9 milli6 f6) az 6nallo, fiig-
getlen allamisagra szavazott, a spanyolajku- ¢és identitast polgarok zome otthon ma-
radt. Valdjaban két kérdést tettek fel: ,,Tamogatja-e, hogy Katalonia allam legyen?”
,Ha igen, ez az allam fiiggetlen legyen-e?” Ezzel a foderativ Spanyolorszagon beliil
a tagallami status iranti vagyat is meg lehetett jeleniteni, de erre a kdztes opciora
kevesen (10%) voksoltak, ami azt is jelenti, hogy a szavazok 90%-a elutasitotta a
mostani status quot.
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Nemhivatalos konzultiacié Kataléniaban a fiiggetlenségrol — a két kérdésre adott
valaszok osszegezve (2014. november 9.)
»Lamogatja-e, hogy Katalonia allam legyen?” ,,Ha igen, ez az allam fliggetlen legyen-¢?”’

Si - No IlUD?%

m Si- Enblanc I 97%
No _]454%

m En blanc I 36%

m Altres .”5"

A konzultaci6 eredményei ellentmondasosak, fliggetlenségpartiak és az ellenzok is a sajat
izlésiiknek megfelelen interpretalhattak. A katalan nacionalistak gydzelemként értékelték az
aranyokat, illetve magat a konzultacié sikeres és békés lebonyolitasat is. A spanyol kormany
ellenben az alkotmany megsértésének, és az alacsony részvétel miatt politikai kudarcnak latta,
szerinte a csendes tobbség a tavolmaradasaval a fliggetlenség ellen foglalt allast, és csak a katala-
nok kisebbsége izgaga. A spanyol nacionalista média a konzultaciot a katalan illojalitas napjanak
nevezte, mig a balkdzép orszagos napilap, az El Pais a spanyol és a katalan politikai elit kozos
kudarcanak nevezte, hogy nem képesek targyalasos megoldassal rendezni a helyzetet.*

A valsag a ,,népszavazassal” nem oldodott meg, ugyanolyan konfliz, zavaros maradt a
politikai helyzet, mint el6tte. A referendum megmutatta, hogy a katalanok szavazni akar-
nak errdl a kérdésrdl, de az is kideriilt, hogy nincs a szecesszionak meggy6z06 tobbsége, a
lakosok megosztottak. A népesség fele, a katalan nemzeti identitdsuak talnyomo tobbsége
a tovabbra is konzekvensen a Spanyolorszagtol elszakadas, az 6nalld allam megterem-
tésének a hive, és egy nagy résziik ezt aktivan kifejezésre is juttatja, viszont a lakossag
masik fele, az itt él6 spanyol identitasuak szinte mindegyike ellenzi a kivalast.

A fiiggetlenségi konzultacio utan néhany honapra lecsillapodtak a kedélyek, a szecesz-
szionista taborban némi tandcstalansag lett urrd a hogyan tovabbrol. Ezt a kovetkez6 év
elejének kozvélemény-kutatdsai vilagosan visszaadtadk, a felmérések tovabba a katalan
tarsadalom polarizalodasat, a kozép kezd6do kitiresedését is jelezték.

A fiiggetlenséget igénylé partok tamogatottsaga Osszességében nem sokat valtozott,
de egyenként annal inkabb, a tabor radikalizalodott. A mérsékeltebb CiU tamogatottsaga
a referendum utan nem csokkent (népszertiségvesztése 2013-ban kdvetkezett be, azota
stagnalt, ami legutobbi valasztasi eredmény¢hez képest borulatasra adhatott okot), az
ERC-¢ viszont masfél év tiindoklés utan (a CiU tabor csaknem 6tdde atpartolt hozzajuk) a
cstcsértékrol visszaesett. Az el6z6 év felméréseitdl eltérden kettdjiiknek egyiitt most mar
nem lett volna meg az abszolut tobbsége a katalan parlamentben. A CiU és az ERC egyiit-
tes mandatumszama 1980 utan most lett volna a legkevesebb, részben a kozottiik egyre
hevesebb surlodasok, vitak miatt, az 6sszefogas helyett azzal gyengitették egymast €s az
iigyet, hogy rivalizaltak a fliggetlenségi tabor vezetd szerepéért. A radikalisan fligget-
lenségparti és elitellenes CUP (Népi Egység) ugyanakkor haromszor annyi mandatumot
kapott volna, mint a legutobbi valasztasokon (szémos ERC-szavazo hozzajuk igazolt).

A centralizalt allam hiveinek a tabora megnétt (féleg a PSC rovasara, melynek a ta-
mogatottsaga megfelez6dott), am kdzben a PP-tabor a kétharmadara olvadt, a Ciutadans
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(roviden C’s) viszont jelentdsen novelte a szimpatizansainak a szamat (a referendumot
kdvetden ugrott meg a timogatottsaga, a népparti szavazok 40%-a ide fordult). A tobbi
part, igy a Podemos is kis partként kertilt volna be a katalan parlamentbe.

A kivalas tgyét 2015. februarban a tobbség mar borulatdan itélte meg. 19%-uk latta el-
érhetdnek a fliggetlenséget, 42% az autonomia bdviilését prognosztizalta és 25%-uk szerint
nem lesz semmilyen eredménye a szecesszios mozgalomnak, a tobbiek nem valaszoltak.*

Mas elnok el6tt harom lehetdség allt: megprobalja meggydzni a spanyol kormanyza-
tot, hogy tegye lehetévé a hivatalos népszavazast, elérehozott regionalis valasztasokat ir
ki, vagy kivarja a regionalis valasztasok normal idejét. A k6zéps6 megoldast valasztotta.
Racionalisan végiggondolva ez tlint a logikus Iépésnek, mivel az latszott, hogy a kérdés-
ol tartott torvényes népszavazasba nem fog belemenni Madrid, igy a katalanok egyetlen
sansza egy olyan regionalis valasztas lehetett, ami egyértelmiien a szecessziordl szol, és
a kivalas er6i elsoprd tamogatottsagot szereznek.

2015 tavaszatol ujra lendiiletet kaptak az események. A valasztasok fél éve vart
Kataloniara: tavasszal helyhatosagi, 6sszel elérehozott kataloniai regionalis, decemberben
pedig orszagos parlamenti valasztasokat tartottak. Utdbbi ketté meghatarozhatta a tovabbi
évek politikai kereteit. E valasztasokat a rovidtavu érdekek, a szavazatnyerés miatt spanyol
¢s katalan oldalon is az erés nacionalista diskurzus, a nemzeti érzelmekre apellalas uralta.

Az dnkormanyzati valasztasokon 0sszességében jol szerepeltek a fliggetlenségi partok,
de nagy attorés nem kovetkezett be. A harom szecesszionista part — CiU, ERC, CUP — &sz-
szesen 1,4 milli6 voksot gytijtott be, az unionistak (PSC, PP, Ciutadans) kozel egymillio, a
foderalista partok pedig 340 ezer szavazatot kaptak. A parlamenti partok eredményeit nézve
a szuverenistak 51%-ot szereztek, 36,5%-ot az unionistak és 12,5%-ot a foderalistak, vagy-
is ezuttal a kivalast képviseld partok, ha sziikdsen is, de megkaptak az abszolit tobbség
tamogatasat. Katalonia lakossagi, nemzetiségi 0sszetételét ismerve, az egyharmadnyi spa-
nyolajki, Spanyolorszag mas részeibdl attelepiild polgar és a millids nagysagrendet kozelitd
kiilfoldi bevandorld miatt egyértelmii attérésre nem is lehetett, nem is lehet szamitani. A
szecesszios tabor a szamukra legjobb esetben is 55-60%-o0s abszolut tobbséget érhet el, de
még ez is valdsziniitlen, a mindsitett tobbség pedig egyenesen délibabos alom. A lakoinak
nemzetiségi Osszetétele szempontjabol az egyik legkevésbé katalan telepiilés, a vilagvaros
Barcelona ¢lére példaul nem a fliiggetlenségiek jeldltje keriilt, hanem a kivalas kérdésében
még nem igazan nyilatkoz6 01j orszagos protestpart, a Podemos tamogatottja.*

Az igazi nagy tétje az orszagos €s a regiondlis valasztdsoknak voltak. A nem hivatalos
népszavazas utani patthelyzetet feloldani kivano, elérehozott katalan parlamenti valasztasokat
szeptember 27-¢n tartottak. A fiiggetlenségi partok (igy a Generalitatot iranyitdo kormanypart)
értelmezése szerint a valasztasok kizarolag a fliggetlenségrol szoltak, ezért egyértelmiien rog-
zitették, hogy ha 6k nyernek, ezzel a katalan valasztok az 6nallo allamisag mellett teszik le a
voksukat, ezért azonnal elinditanak a kivalasi procedurat, masfél év alatt elfogadnak a katalan
alkotmanyt és egyoldaluan kikialtanadk a szuverén, fiiggetlen Kataloniat. A két meghatarozo
szecesszionista part, a kormanyz6 Convergéncia Democratica, a CDC és a radikalisabb ERC
felhagyott a rivalizalassal, ezuttal sszefogott ¢s ,,Egylitt az igenért” (Junts pel Si) néven ko-
z0s valasztasi listat allitott fel. Vagyis a régi és az 1j, a radikalisabb és a mérsékeltebb szecesz-
szionistak a koztiik 1évo értékbeli és ideologiai kiilonbségek dacara szdvetségre 1éptek egy-
massal. (A valasztasok elétt felbomlott a demokratizalddas 6ta miikddo szoros partszovetség,
a CDC ¢s a fuggetlenség kérdésében kevésbé hatarozott UDC kettdse, a torténelmi szakadas
kovetkeztében megsziint a CiU.) A spanyol kormany és a fiiggetlenséget ellenz partok mind-
egyike vitatta ezt az értelmezést, szerintiik a szokasos normal regionalis valasztast rendezik
meg Katalonidban, ami minddssze a katalan parlament és kormany Osszetételét hatarozza
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meg. Egyik autonom koézdsség sem jogosult semmiféle szavazast tartani a kivalasrol, és egyik
régio sem szakadhat ki az orszagbol egyoldalian. A spanyol kormanyf6 szerint a katalan fiig-
getlenség egyoldal bejelentése nyilt tamadas lenne Spanyolorszag ellen.*

A valasztasokat végiil 77%-os rekordrészvétel mellett a fliggetlenségi partok nyerték.
Azonban eredményiik most sem lett teljesen meggy6z6. A szavazatok mintegy 40%-aval
a 135 mandatumbdl 62-t szerzd fiiggetlenségi parttomoriilés, a Junts Pel Si végzett az
¢len, bar nem jutott abszolut tobbséghez, de a masik kisebb szecesszios erdvel (a CUP a
szavazatok 8 szdzalékaval tiz képvisel6i helyet szerzett) egyiitt mar a képvisel6i helyek
tobbségét birtokoljak. Az 6nallé Katalonia Iétrehozasaért kiallo politikai erdk, melyek a
szavazast eldzetesen is kvazireferendumként fogtak fel, a megszerzett képvisel6i manda-
tumokra hivatkozva a fliggetlenség opcio gydzelmét lattak az eredményben.

Ugyanakkor az elszakadast nem feltétleniil tamogato partokra jutott a leadott voksok tobb-
sége (52%-a). Az unionistak szerint a katalanok tobbsége ez alapjan elutasitotta a szecessziot,
a kozponti kormany a fiiggetlenség bukasaként értékelte az eredményt. Az egyes partokra
lebontva: a kivalast hevesen ellenzé Ciutadans torténete legjobb eredményét elérve (18%) a
masodik helyen végzett 25 mandatummal. A harmadik helyre a fliggetlenséget szintén elutasi-
to katalan szocialista part ért oda a szavazatok 13%-aval. A Podemos altal tamogatott baloldali
Catalunya Si que es Pot (Katalonia, igen, lehetséges) 9% szavazattal, a Spanyolorszagban
kormanyz6 Néppart szerény 8%-kal kertilt be az 0j katalan térvényhozasba.*

Vagyis a kataloniai tarsadalom tovabb polarizalodott a kivalas kérdése mentén. Ezt iga-
zolja, hogy a kormanypartbdl kivalt UDC nem jutott be a parlamentbe, csak a markans és
hatarozott igennel vagy nemmel kampanyolo partok értek el sikert. Az eredményeket mind-
két tabor a sajat érdekeinek megfelelen interpretalta. A fliggetlenség ligyében tovabbra is
teljes maradt a bizonytalansag.

A bizonytalansagot, Katalonia megosztottsagat e kérdésben a kozvélemény-kutatasok
is visszatiikrozik, lakosai nagy tobbsége rendiiletleniil tamogatja, hogy népszavazast tart-
sanak a fliggetlenségrol, de maga a kérdés nagyjabol fele-fele ardnyban megosztja dket.

Milyen legyen Katalénia statusa? Katalonia lakosainak valaszai 2013-2015 kozott

CEO (2015)
Fiiggetlen A foderalls’ Autoném Regio (p’0|lt.lkal Nincs valasz,
orszh Spanyolorszag Kozbssé autonémia eavéb

g tagéllama g nélkiil) ay

2013. jGnius 47,0 21,2 22,8 4,6 4,4

2013. novem- 48,5 21,3 18,6 5,4 6,2
ber

2014. mércius 45,2 20,0 23,3 2,6 8,9

2014. oktéber 45,3 22,2 23,4 18 7,3

A, Bl 36,2 28,9 21,8 5,4 7,7
ber

2015. februér 39,1 26,1 24,0 3,4 5,3

2015. jGnius 37,6 24,0 29,7 4,0 5,0

2015. oktdber 411 22,2 27,4 3.7 5,6
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Jol latszik, hogy 2013 végére érte el a szecesszios ,,1az” a csucspontjat, a katalan kor-
manyzat jol felismerve a lehetdséget, ebben a kozhangulatban hirdette meg a fiiggetlen-
ségi referendumot. Am a népszavazas koriili hercehurca, a nem hivatalos konzultaci6 lezaj-
lasa utan a fiiggetlenségi opcié némileg visszaesett, mig a foderalis alternativa és a bovitett
autondémia tamogatottsaga jelentdsen megnétt (Katalonia lakoinak 63-65%-a 2015-ben is
elégtelennek itélte a meglévd autondmia szintjét). A katalan parlamenti véalasztasok ide-
jére a fiiggetlenségi tabor némileg visszaerdsodott, mig a foderalis opcid meggyengiilt.”

Ha a kizarolag a fliggetlenség kérdésében kell allast foglalni, akkor is kimutathato,
hogy 2013-hoz képest visszaesett a szecesszids tabor nagysaga, mikdzben a kordbban
bizonytalanok nagy része a nem opcio mellé sorakozott fel, 2015 6szére fej-fej mellé ke-
riilt a kivalast tamogatdk és ellenzok tabora, a katalan valasztasok is ezt tiikkrozték vissza.
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A fiiggetlenség timogatottsaga egy hipotetikus referendumon 2015 (%)

CEO (2015)
Tamogatja Elutasitja Nem tudja/nincs vélasz
2014. december 44,5 45,3 10,2
2015. februar 441 48,0 79
2015. janius 42,9 50,0 7.1
2015. oktober 46,7 47,8 5,6

A bizonytalansagot tovabb fokozta, hogy a valasztasok utan honapokig nem allt fel
az 0j katalan kormany, mivel a gydztes fiiggetlenségi partkoalicié egyediil nem alko-
tott tobbséget, a szintén szecesszionista és ezért természetes partnernek tekintett CUP
viszont nem akarta elfogadni Artur Mas elnokségét, igy kinos dontésképtelenség ala-
kult ki. A személyi kérdésekrdl folytatott vita nem akadalyozta meg 6ket abban, hogy
parlamenti frakcidik egyiittmikddjenek a szecesszid ligyében: a katalan parlament
novemberben hatarozatot hozott arrol, hogy elinditja az 6nallo allam létrehozasahoz
vezetd folyamatot. A spanyol kormany, amely korabban mar jelezte, hogy barmilyen
hasonlo6 1épést a birdsdgon fog megtamadni, azonnal az Alkotmanybirésaghoz fordult,
hogy a testiilet allitsa le a Generalitat torekvéseit, mert tagjait felfiiggeszthetik a tiszt-
ségiikbol. A kormanyzd Néppart szovivdje kijelentette, hogy megvédik Spanyolorszag
egységét. Madrid, eltéréen attél, ahogy a londoni kormany reagalt a skot szecesszids
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igényekre, az alkotmanyra hivatkozva tovabbra sem teszi lehetévé a fliggetlenségrol
sz016 hivatalos népszavazast. A spanyol kormanyfé szerint Katalonia kivalasa egész
Spanyolorszagot érintené, ezért a demokratikus megkozelités az, ha az egész orszag
beleszolhat Katalonia jovéjébe.

2016 januarjaban a Mas tovabbi katalan elndkségét megakadalyozni igyekvd kis
fliggetlenségi part végiil célhoz ért, és Carles Puigdemont személyében (szintén a
CDC politikusa) a parlament 0j elndkot valasztott. Katalonia 01j vezetdje is elkdtele-
zett fliggetlenségparti, beiktatasakor 6 céljanak az 6nallo katalan allam megteremtését
nevezte meg, nyitdlépésként a katalan kormanyt , kiiliigyminiszterrel” egészitette ki.*
A kovetkezo fél évben a Generalitat folytatta az 6nallo allami intézmények épitését, a
kvazi kiilligyminisztérium mellett sajat adohivatalt és tarsadalombiztositasi intézményt
is létrehozott.

Az orszagos politikaban is patthelyzet alakult ki a 2015. decemberi valasztasok utan.
A gybztes, az eddig is kormanyz6, Katalonia kivalasat mereven ellenzé Néppart még
a szecessziot szintén elutasitdé masik jobboldali parttal egyiitt sem szerzett abszolut
tobbséget. Mint ahogy a masodik helyen végz0d, az orszag foderalis atalakitasat tervezo
szocialistaknak sem jott 6ssze a katalan fiiggetlenségi népszavazas kiirasat nem ellenzo,
harmadik helyre befutd protestparttal, a Podemossal &sszefogva sem. Rajtuk kiviil két
katalan szecesszionista és két baszk nacionalista part jutott még be a spanyol parlament-
be. Miutan az orszagos politikai patthelyzet fél év utan sem oldddott meg, a nyaron 14j
parlamenti valasztasokat tartottak. Az eréviszonyok azonban alig valtoztak, a Néppart
valamelyest meger6sodott, de tovabbra sem tudott egyik politikai oldal sem kormanyt
alakitani. 2016. augusztus elején még mindig nem lehetett tudni, milyen partdsszetételii
kormanya lesz Spanyolorszagnak.

A 2016. juniusi brit népszavazas, amely eldontotte az Egyesiilt Kiralysag kilépését
az Eurdpai Uniobol (Brexit) katalizalta a skot és a katalan fiiggetlenségi torekvéseket
is. Egy honappal késébb a katalan parlament elfogadta az egyoldalu elszakadas menet-
rendjét (a szavazasrol az unionista partok kivonultak). Ilyen nyiltan még sosem szalltak
szembe a spanyol alkotmanybirdsaggal, amely 2015 végén barmiféle szecessziot, a spa-
nyol allam teriileti integritasanak megsértését alkotmanyellenesnek nyilvanitott, mivel
a testiilet szerint az alkotmany elsébbséget ¢lvez még a demokracia gyakorlasanak elve
folott is. A Generalitat mar akkor jelezte, hogy nem fogadja el ezt az itéletet.

A szecesszid unilaterdlis menetrendjének kiindulopontja, hogy a katalan népnek joga-
ban all a statusarol donteni, sajat alkotmanyt, sajat allamot megalkotni. A forgatokonyv az
elézetesen megigért masfél éves proceduraval szamol, ez id6 alatt megalkotjak a katalan
alkotmanyt, létrehozzak a szuverén allamisag alapintézményeit (sajat jogrendszer, jegy-
bank, hadsereg). A kivalast és az 6nallo6 alkotmanyt népszavazas szentesitené. A Brexit
utan a katalanistak erésen biznak abban, hogy az 6nall6 Kataloniat az EU nagyon gyorsan
befogadja. Az egyoldali kilépés szcenaridja a katalan fliggetlenségi mozgalom B terve.
Leginkabb a skot utat kovetnék, vagyis a kivalas targyalasos, békés forgatokonyvében sze-
retnének Madriddal megallapodni, ami utan igydont6 kataloniai népszavazas kovetkezne
a fliggetlenségrol. (Katalonia polgarainak megosztottsiga mit sem valtozott a kérdésben,
2016 nyaran sem volt meggy0z0 tobbsége az onallosagnak.) A spanyol kormany hallani
sem akar errdl, és azonnal az alkotmanybirésaghoz fordult, hogy a szecesszids folyamatot
megakadalyozza, sét, azt is kérte a beadvanyaban, hogy a testiilet vizsgalja meg a katalan
parlament elndkének biintetdjogi felelosségét. Az alkotmanybirdsag testiilet siirgdsséggel
Osszeiilt, felfiiggesztette a katalan parlament hatarozatat, és augusztus végére igérte a vég-
leges dontést.”
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(Osszegzés) A nacionalizmus bé kétszaz éves torténetében a vildgon rengeteg, jelenleg is
tobbszaz szecesszids mozgalom létezett-létezik. Ezeknek a toredéke érte el azonban a céljat. A
gazdag szecesszios elméleti irodalom egyetért abban, hogy a kivalast igényldk koziil az dllam
nélkiili nemzeteknek a legnagyobb a fliggetlenségi potencialjuk.*

Az allam nélkiili nemzetek korében a szecesszionizmus teljességgel legitim vizid, ami az
utobbi évtizedekben a fejlett, nyugati tarsadalmak, politikai k6zosségek esetében is teret hodi-
tott, ahogy Katalonia, Baszkfold, Skocia, Flandria péld4ja mutatja. A katalanok, a baszkok, a
skotok Eurdpa 6srégi etnikumaira épitd, hossza torténelmi multtal rendelkezd, a 19. szazadban
modern nemzetté szervez6do nacidi. A nemzetallamok kordban nem volt lehetdségiik az 6n-
allo allamisagra, nem tudtak élni a nemzeti 6nrendelkezés jogaval, a fennallo allamok tertileti
szuverenitasanak elve er6sebbnek bizonyult naluk. Ez a vagyuk azonban a 21. szazadra sem
csokkent, s6t, rendkiviil megerdsodott, azt szeretnék elérni most, ami sok mas eurdpai nem-
zetnek korabban sikeriilt (nem is keveseknek csak a kdzelmultban, a 20. szazad végén). Az
észak-amerikai Québec esete is idetartozik, bar a tartomany egyeldre nem valt ki Kanadabdl,
mégis az alkotmanyos, targyaldsos szecesszié mintapélddjaként Katalonidban is sokat hivat-
koznak ra. Egészen pontosan a Kanadai Legfelsobb Birosag ezzel kapcsolatos itéletére, ami
a demokratikus modon kifejezett akarat megléte esetén elismerte Québec frankofon lakoinak
kiils6 6nrendelkezési jogat.

A szakirodalom tobb olyan szecesszios tételt is felallitott, amelyek Katalonia esetében ki-
fejezetten relevansak.”

* Az adott allam hatartertiletén, periférigjan €16 allam nélkiili nemzeteknek joval na-
gyobb a fliggetlenségi potencialjuk, mint a hatarmenti nemzeti kisebbségeknek, vagy
barmely mas népcsoportnak.

» A kivalasi szandékot erdsiti, ha az adott régi6 gazdasagilag profitalna az 6nallosagbol
(nyersanyagai, j0 gazdasagi adottsagai, human tokéje, globalizalt gazdasaga, stb. ré-
vén).

*  Ahol a helyi elitek részt kapnak az allami hatalombdl, kevésbé szecesszionistak, mint
ahol a kdzponti allamot kizarolag a tobbségi nemzet vezetdi iranyitjak.

»  Politikai, gazdasagi valsagok erdsitik a kivalasi torekvéseket.

»  Ahol nagyfoku belsé 6nallosaggal, autonomiaval rendelkezik az adott, tombben €16
kozosség, tobbnyire csokken a szecesszionista hajlam, am ez esetben sok a kivétel.

A nemzetk6zi jog gyakorlataban ritkan talalni az elmult évtizedekben példat a szecesszid
jovahagyasara (ha eltekintiink volt a gyarmati teriiletek onallosodasatol és a foderalis szer-
kezetii volt szocialista allamok felbomlasatol). Ot kiilonbozo legitim szecesszids tipuspéldat
kiilonboztethetiink meg ez alapjan:

1. A nemzetkdzi kozosség egységes, egyhangli dontésével.

2. Az érintett allam belso jogrendje lehetévé teszi a szecessziot, és igy torténik a kivalas.

3. Az ¢érintett llam és a fiiggetlenedni szandékozo tertilet kozott megegyezéssel torténik.

4. Torténelmi igazsagtalansag orvoslasa: a szecesszios tertiletet korabban erdszakosan, a
nemzetkozi jog ellenében annektaltak.

5. A kivalni szandékozd teriiletet és lakoit stlyos emberi jogi sérelmek, szisztematikus
diszkriminacio, elnyomas éri, az allam politikaja a 1étiiket fenyegeti.*

Katalonia esetében jelenleg egyik eset sem all fenn (az annektalas 300 évvel ezel6tt, a mo-
dern nemzetek kora el6tt tortént, és elétte sem volt mar 6nalld allam), a negyedik valtozatra
lenne halvany elméleti esély, ha a spanyolokat sikeriilne meggy6zni.

Ugyanakkor abbdl kiindulva, hogy a katalanok, Katalonia lakoi nemzetet alkotnak, a
nemzetek egyenjogusaga, a nemzeti 6nrendelkezés elve alapjan joguk van az 6nallo al-
lamisaghoz, vagyis elvi-moralis alapjuk kikezdhetetlen, f6képp ha a demokratikus, meg-
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gy06z0 tobbségli akaratnyilvanitassal parosul’'. A politika, a nemzetkozi politika azonban
tobbé-kevésbé a moraltol eltérd, kiilon vilagot jelent, az allamelismerések jobbara érdek-
vezéreltek, az Eurdpai Unio6 pedig alapvetden status quo parti, bar jelen allapotaban reak-
cidja inkabb kiszamithatatlan. Az allamjoggal €s a nemzetkozi joggal is némileg hasonld
a helyzet, azok sem feltétleniil a tiszta moralis megfontolasokbdl indulnak ki, hiszen a
politikai tobbségek, illetve az allamok alkottak a szabalyait. A spanyol belsé jog a spanyol
nemzetallami érdekek szolgaloja, ott nem lehet kapaszkodot, hivatkozasi alapot talalni.
A nemzetkdzi jog kinal fogddzokat, de legalabb annyi érvet szolgaltat a kivalast ellenzo
spanyolok szamadra is, amennyit a szecesszionista katalanoknak. Telitalalat az egyik ma-
gyarorszagi hetilap kovetkeztetése: a katalan fliggetlenséget ,,nemes és fennkolt” tigynek
nevezte, amelyet azonban a politikai és jogi csatak mocsaraba rangattak.”

Spanyolorszagban harom nemzeti k6zosség, harom nacionalizmus 1étezik, a tobbséget
alkotd spanyol birtokolja az allamot, és a kisebbségben 1év6 baszk és katalan all kiilon-
kiilén vele szemben. Ez a harom nacionalizmus a diktatira utani demokratikus atmenet
idején ideiglenesen megtalalta a k6zds hangot és kiegyezett egymassal. Az dtmenet évei-
ben a katalanok bekapcsolodhattak a nagypolitika formalasaba, a demokracia megszilar-
ditasa érdekében a spanyol és a katalan fél is belement kompromisszumokba, a kozponti
hatalom f616tti kontrollt, irdnyitast megdrizve maganak a tobbségi spanyol nemzet fenn-
nevezett tobbi nemzetnek a részleges belsé Onrendelkezést, autonomiat. A spanyolok
mesterségesen 1étrehoztak az autonom kozosségek Spanyolorszagat, hogy elkeriiljék a
nemzetek Spanyolorszagava alakulast, pedig a baszkok és a katalanok de facto nemzetek,
akar nyelviiket, torténelmiiket, kultarajukat, akar identitasukat, akar politikai attitiidjeiket
nézziikk. Az atmeneti idore szolo egyezséget a két kisebbségi nemzet kiinduldpontnak
tekintette, és egy id6 utan szerettek volna tovabblépni a nagyobb onallosag felé, mig a
spanyolok a végsd engedménynek tekintették, ahonnan nincs tovabb.

A katalanok a teljes fliggetlenség helyett sokdaig a belsé onrendelkezés kiteljesitésével
beérd iranyzatokat tamogattak. Meglepének hangzik, de ez a megkozelités a tobbségi
nemzet altal iranyitott kozponti allamtdl az elszakadashoz képest talan még tobb lemon-
dast, kompromisszumot igényel.* Hiszen a szecesszidra vagyo térség kiszakadasa fajo
terlileti veszteség ugyan, de a megmarad6 allam a tobbségi nemzet nemzetallamaként
valtozatlan formaban, de mar egy kellemetlenkedd kisebbségi csoport nélkiil gordii-
lékenyebben lizemelhet tovabb. A bels6é onrendelkezés biztositasa ugyanakkor alapos
alkotmanyreformot, a politikai intézmények atszabasat, a hatalom jelentds mértékii meg-
osztasat teszi sziikségessé, a tobbségi nemzet immar nem lesz korlatlan ur a hazajaban.
De csak igy lehet szervesen és demokratikusan integralni egy kisebbségben 1év6 nemzeti
kozosséget egy tobbnemzetli allamba, igy lehet a tobbféle nemzetiségii allampolgarbol és
tobb nemzeti kdzosségbdl alld tarsadalom konszocionalis, sszetartd politikai kozosség.

A katalanok megprobaltak az autondomia szélesitésével, a nemzetallamisag helyett a mul-
tinacionalis allammodellre attéréssel atalakitani a kiépiilt rendszert. De nem volt esélylik
a lényeges valtoztatasokra, mivel a kozponti allam iranyitasabdl 1ényegében kiszorultak,
csupan néhany ciklus kisebbségi kormanyanak kiilsd, parlamenti tdmogatdjaként értek el
bizonyos engedményeket, de az alapstruktura, a spanyol tobbségi hegemonia nem valtozott.

A spanyol allam és a katalan autoném ko6zosség kozott a masodik statutum kudarca
utan a politikai kapcsolat, az egyiittmiikodés felbomlott, eltint a kordbban is csak rész-
leges kolcsonds bizalom, ami nélkiil egy regionalis allam rendkiviil nehezen miikodik. A
spanyol kdzponti allam, a tobbségi nemzet és Katalonia, a katalan nemzet kozotti fesziilt-
ség sosem latott szintre er6sodott. Katalonia igényei a nagyobb belsé dnrendelkezésre, a
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nemzetként elismerésre szembekertiltek, iitkoztek a spanyol nemzeti tobbség alkotmany
mdoge bujo elutasitd reakcidjaval, amelyet az Alkotmanybirdsag 2010 nyari dontése csucs-
ra jaratott.

Ezt kovetden Katalonia népességének €s politikai erdinek jelentds része nemzeti igé-
nyeit tekintve radikalizalodott, kiabrandult a spanyol allambol és lojalitasat elvesztve,
teljesen elidegenedve tdle a fliggetlenség hivévé valt. A katalan tarsadalom és rajuk rezo-
nalva a meghatarozo politikai erdk tobbsége egyértelmlien és hatarozottan a szecesszio
iranyéaba fordult. A spanyol allam-modell csak részlegesen valdsitotta meg a kisebbségi
nemzetek belsd onrendelkezési igényét, mikdzben a spanyol nemzetdllami vizid nem
valtozott. A katalanok évtizedeken at probaltak a teljes belsé dnrendelkezést és nemzetiik
elismerését kivivni, nem jartak sikerrel, ezért a kiilsé dnrendelkezést valasztottak.

Ha nem lehet a de facto allapotnak megfeleldéen de jure tobbnemzetiivé atalakitani az
allamot, ha azt nem teszik otthonossa Katalonianak is, akkor egyediili alternativaként a
fliggetlenség marad. Sok katalan ezért tamogatja a szecesszidt, nem 1at mas életképes lehe-
téséget. Ha lenne ilyen, ha esélyes lenne a spanyol allam multinacionalis megreformalasa,
akkor szivesen maradnanak Spanyolorszagon beliil, a katalanok nagy részének elég lenne a
jogilag is elismert katalan nemzet csorbitatlan belsé 6nrendelkezése (beleértve a gazdasagi,
pénziigyi belsd dnallosagot is).

Erre az alkura, a harom nemzet és a harom nyelv egyenjogusagat, harom tagallam
pénziigyi 6nallosagat rogzitd gyodkeres alkotmanyreformra a spanyolok és politikai képvi-
sel6ik semmilyen kortilmények kdzott sem hajlanddak. Ezért a katalanok tobbsége szerint
csak a szuverén allamisag elérésével érhetd el az Gnkormanyzas teljessége. A legtobb ka-
talan ezt 2010 utan latta be, mar nem remélik, hogy Spanyolorszagot, a tobbségi spanyol
nemzetet meg lehetne valtoztatni. Ugy érzik, Spanyolorszagon beliil a belsé ¢nrendel-
kezés kiteljesitése nem érhetd el, az atmenetkor elért félut nem vezet tovabb. Mindezek
alapjan erdsen valoszinii, hogy a fiiggetlenség vagya megalapozott, tartds igény, a spanyol
allamon beliili megoldasokba vetett bizalom mar elveszett. A kataldnok ugyanakkor tisz-
taban vannak vele, hogy a fliggetlenséget nagyon nehéz megvaldsitani, de hisznek abban,
hogy ha nem kivannak tovabb spanyol hegemonia alatt 1étezni, az egyetlen demokratikus
megoldas az dnrendelkezési joguk elismerése és kiszakadasuk tudomasul vétele.*

A katalan szecesszio ligye voltaképpen két nagy tarsadalmi alrendszer, a jog és a po-
litika egyfajta csataja is: a katalanok szerint politikai és nem jogi kérdés, Madrid szerint
viszont jogi és nem politikai tigy.” A spanyol dllam mereven ragaszkodik a jogi nézépont-
hoz, a fennall6 alkotmanyos rendhez, eldirdsokhoz, azokon nem hajlandé valtoztatni, és
azok nem teszik lehetévé Katalonia torvényes kivalasat, errél nem lehet népszavazast kiir-
ni, ahhoz alkotmanyreform kellene. Ami mar politikai akarat, cselekvés kérdése. Politika
¢és jog szorosan Osszefonodik, dsszekapcsolodik a jogallamban, de Spanyolorszagban a
spanyol tobbségi nemzet 1978 6ta nem hajlandé valtoztatni az alapvetd jogi kereten, a
fennallo szabalyokat, jogrendet konzervalja, mivel az Gsszetartja az allamot. Am a jelen-
legi jogi megoldashoz ragaszkodas éppuagy politika, politikai dontés. Ennek érdekében az
AB is teljesen atpolitizalt szerv lett, a két dominans orszagos politikai part ezt az intéz-
ményt (mas allami és teriileti intézményekhez hasonldan) is a fennhatdsaga, ellendrzése
alatt tartja. Ez biztositja az alkotmany merev, a kdzponti allamnak tetsz6 értelmezését.

A katalan szecesszios er6k madig hisznek abban, hogy j6 kommunikacios stratégiaval,
a média és massziv civil tarsadalmi mozgalmak tdmogatasaval, tomegdemonstraciokkal,
a politikai kozosség akaratanak kinyilvanitasaval ellenstlyozni tudjék azt, hogy a kivalas
tigye jogi szempontbol kezdett6l vereségre itélt. Ahhoz a jogi hattér modositasara lenne
sziikség, am a spanyol allamot iranyit6 politikai er6k nem tették, és vélhetden tovabbra
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sem teszik meg ezt a szivességet, miért is tennék, spanyol nacionalistak. Jogi hattérfeltéte-
lek nélkiil békés uton nem lehetséges a fliggetlenné valas, ehhez viszont politikai megalla-
podasra lenne sziikség a spanyolok és a katalanok kozott. Utobbinak minimalis az esélye,
elobbi igy a valoszinlitlen esemény kategoridhoz kozelit, ahogy ennek kovetkeztében a
szecesszio is.

Mindebbdl kovetkezik, hogy a masfél éven beliili katalan unilateralis kivalas esélyei
meglehetdsen csekélyek. A hagai Nemzetkozi Birosag Koszovordl, a koszovai fliggetlen-
ségi nyilatkozatrol sz6lo néhany évvel ezeldtt sziiletett allasfoglalasa alapjan egy adott
allamon beliili tertileti entitas valasztott, legitim képviseleti szerve, parlamentje nem sérti
meg a nemzetkdzi jogot, ha deklaralja a teriilet fiiggetlenségét. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy a nemzetkozi kozosségnek, barmelyik allamnak el kellene automatikusan is-
mernie ezt az entitast uj szuverén allamként. Vagyis nem lenne ugyan ,.biintett”, nem
iitkozne a nemzetkdzi jog eldirasaiba, ha a katalan parlament egyoldaluan kikialtana a
fliggetlenséget, de ezzel még nem jonne 1étre egy csapasra a valdban 6nalld, szuverén
Katalonia. Eleve Spanyolorszag nem ismerné el a szecessziot, a legtdbb allam, illetve az
EU reakcidja pedig nem szamithato ki egyértelmtien, allaspontjuk a politikai és gazdasagi
érdekek fliggvénye, bar csupan a status quo 6vo attitiid miatt is valdszintisithetden inkabb
elutasito lenne.

Katalonia szecesszidjanak kovetkezményei egyébirant rendkiviil szerteagazoak len-
nének, szinte lehetetlen minden elemét elére szamba venni. Kulcskérdés lenne példaul
Katalonia és az Eurdpai Unid viszonya, errdl rengeteg vita folyik maig (ahogy korabban
Skocia esetében is tortént), nehéz a tisztan latas. Az EU-nak ugyanis nincs kész véalasza
arrol, mi lenne egy tagallamabol kivalt 0j, szuverén allam unios tagsagaval.

Az Europai Bizottsaghoz mar tobb tiggyel kapcsolatban és tobbszor is benyujtottak
kérdéseket egy tagallamban torténd szecesszio jogi kovetkezményeirdl. Esetenként a
kérdéseket altalanossagban teszik fel, maskor konkrét régiokra hivatkoznak, mint Skoécia,
Flandria vagy Katalonia. Az esetek tobbségében a Bizottsag nem kivan mélyen belemen-
ni a szecesszios ligyek részleteibe, sablonos valaszokat alkalmaz. Ha mégis belefolyik az
igybe, az érvényben 1évé szabalyozo normak alapjan mindig ugyanabba az irdnyba tart.

* Egy tagallam teriiletét érintd szecesszid az adott tagallam belpolitikajanak a ha-

taskore, abba mas szerv nem avatkozhat bele, igy az EU, illetve azon belil a
Bizottsag sem;

* Az uniods jogban nincsenek olyan paragrafusok, amelyek arra a specialis esetre

kinalnanak jogilag helytallo megoldast, mint a tagallamaibdl torténd szecesszid.™

A Bizottsag elnokeként Barroso azonban konkrétabb véleményt fogalmazott meg: egy tagal-
lambol kivalt uj allam teriiletére mar nem vonatkoznanak az unios szerzodések, egyuttal kike-
riilne az EU-b0l is, és csatlakozasi kérelmet kellene benyujtania. Felvételénél szigortian az unios
alapszerzédések normait kell kovetni, a belépési feltételek adottak, ez alol egy kérelmezd sem
lehet kivétel, végig kellene mennie a teljes csatlakozasi folyamaton, kérelmét minden tagallam-
nak el kell fogadnia.” Erre az allaspontra utalt a Bizottsag 2015 6szén is, mikdzben jelezte, hogy
nincs joga szecesszios ligyekben allast foglalni, amikor az egyik spanyol EP-képvisel6 fordult a
testiilethez: az ugye nem ismerné el Katalonia fliggetlenségének egyoldalu kikialtasat, mivel az
sértené Spanyolorszag teriileti integritasat és alkotmanyat.*

A Bizottsag elnokének allaspontjat a kivalasban ellenérdekelt tobbségi nemzetek lel-
kesen fogadtdk, azonban sokan masok nem osztjak. A Barroso-tétel eleve csak olyankor
lehet valamennyire érvényes, amikor egyértelmiien az eredeti, maradék allam mindsiil
utddallamnak ¢és a szecessziot valaszto teriilet 0j allam lenne.” Katalonia minden valoszi-
nliség szerint ebbe a korbe tartozna. A Barroso-forgatokonyv ez esetben is problematikus,



GYORI SZABO ROBERT: A KATALAN SZECESSZIOS MOZGALOM ESELYEI 103

ez alapjan ugyanis az 6nallova valo teriilet egyik pillanatrol a masikra kikeriilne az EU-
bol, a szecesszid percéig az unid része, tagja lenne, onnan kezdve hirtelen nem. Ez kdoszt,
rendezetlen, zavaros helyzetet teremtene. Az unidbdl torténd tagallami kivalas szabalyo-
zasabol logikusan kovetkezik, hogy egy tagallambol vald szecesszio esetén is tobb éves
targyalassorozattal lehet az 0] helyzetet sikeresen menedzselni, akkor is, ha az Gj entitas ki
akar valni, és akkor is, ha EU-tag kivan maradni-lenni, mivel mindkét eshetéség Osszetett,
komplex kihivas. Szecesszios esetben a kivalasrol sz610, allam és kiszakado entitas kozott
zajlo targyalasos folyamattal parhuzamosan az EU-tagsagrol, az unids szerzédések sziik-
séges modositasarol is megallapodasra kell jutni. F6 célként az EU teriileti €s politikai
integritasanak, az unioés allampolgarok jogainak megovasat kell kovetni, ez felel meg az
unios szerzédések, az integracid szellemiségének, és nem a Barroso-féle allaspont. Ehhez
az Osszes tagallam beleegyezése sziikséges, ami nyilvan nem lenne egyszer( kihivas.®

Ez a megoldas ugyanakkor nem ad valaszt Katalonia problémaira, hiszen ott a kiva-
lasi szandékrol hallani sem akar az otthagyni kivant allam, vagyis Spanyolorszag. De ez
esetben is az tliinik egyediil jarhat6 utnak, ha targyalasokat kezdenek egymadssal, amibe
az EU is bekapcsolddna egyfajta moderator, kozvetitd, megegyezést eldsegitd szerepben.

Elvben a kovetkezd forgatokonyvek képzelhetdek el a katalan kérdés megoldasara:

1. Kivalas. Esélye nem sok, a spanyol partok erre nem hajlanddak, egyedil a
Podemos egyezne bele az errdl szol6 hivatalos tigydontd kataloniai népszavazas-
ba. Ez esetben az 11j allam unids tagsaga is bizonytalan elem.

2. Foderalizalas. A Néppart hallani sem akar réla, és még ha ellenzékbe szorul is,
attol még az alkotmanymodositashoz kell majd a beleegyezése, ezért ezt is nehéz
jelenleg realisnak mindsiteni.

3. A katalan nemzet jogi elismerése és fiskalis paktum, a katalan belsé pénziigyi
onallosag megadasa. Ennek sincs tal sok valosziniisége, a spanyol jobboldalrol
akkora az ellenallas vele szemben.

4. Valamivel kiterjedtebb autondmia, valamivel nagyobb fiskalis mozgastér, keve-
sebb befizetendé pénzzel. Ez elképzelhetd, de sovany eredmény lenne katalan
oldalrol.

5. Minden marad a régiben. Ez sem realis, erre Kataloniaban mar szinte senki sem
vevo.

Jelen koriilmények kozott lehetetlen megjosolni, hogy mi lesz a katalanok jovodje. Sok
nemzetkozi és belpolitikai tényez6tdl fligg. Annyi bizonyos, hogy a katalanok tobbsége,
a meghatarozo katalan partok, a parlament és a kormany kitartanak a fiiggetlenedés szan-
déka mellett, mig a spanyolok z6me, a relevans spanyol partok, a spanyol parlament és
kormany tovabbra is elutasitjak azt. Az elmult évek fejleményeibdl a spanyol tobbségi
nemzet vezetdi levonhattdk volna a kovetkeztetést, hogy ha nem adjak meg a kisebbsé-
gi katalan nemzetnek az elismerést, az egyenjogusagot, és nem alakitjak at az allamot
a konszocionalis reciprocitdsnak megfeleléen, megteremtve egyrészt a belsé onallosag,
masrészt a kozponti allam kozos kormanyzasanak feltételeit, annak stlyos kdvetkezményei
lesznek. Ezt nem tették meg, az alapvetd reformok elodazasa pedig aldasta a gazdasagi val-
sag miatt amugy is megtépazott orszag stabilitasat, teljesen elidegenitette Spanyolorszagtol
a katalanokat, radikalizalta, szecesszionistava tette a tobbségiiket, mar-mar antagonisztikus-
sa tette a spanyol-katalan ellentétet, spanyolok ¢és a katalanok, spanyol és katalan naciona-
lista politikusok kozott egyre nagyobb a szakadék.

A 2015. évi valasztas-sorozat utan a katalan jovo koriili politikai bizonytalansag sze-
mernyit sem csokkent. Mondhatni, évek 6ta egy dolog maradt biztos a katalan-spanyol
politikai relacioban, Katalonia politikai jovojét illetden, a bizonytalansag. Nem tudjuk,
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Katalonia lakoinak tobbsége kitartdoan ragaszkodni fog-e a fliggetlenséghez, vagy las-
san beletorddnek abba, hogy annak nincs realitdsa. Valoban nincs realitdsa, vagy mégis
létezik olyan utja, mddja, amivel célhoz érhetnek? Egy valami viszont szinte bizonyos,
mivel a szecesszi6 egyoldali deklaralasa nem tlinik valdsziniinek, csak a Madriddal valo
parbeszéd, politikai megallapodas vezethet megoldashoz.

Talan elérhetd kompromisszumnak tiinik a mostani autoném rendszer kibdvitése a
nemzeti status és a pénziigyi autonomia megadasaval. Ha Katalonia vezetdi nem tore-
kednek a targyaldsos kiegyezésre, akkor még ennyi eredményt sem tudnak elérni, csak
a katalan tarsadalom lesz még frusztraltabb. Annyira azonban nem lesznek elkeseredve,
hogy balkani példat kovetve fegyveres felkelés torjon ki koriikkben (ugyanis a jogi Ut
esélytelenségével az er6 maradna egyediil, de ez Katalonia esetén kizarhatd, ez nem az a
helyzet, ez nem az a nemzet). A targyalasos uton megszerezhetd engedmény esélyét no-
veli, hogy a 2008 ota tart6 valsag az egész spanyol politikai rendszer gyengeségét jelzi, a
spanyol politika gyatran teljesit, a politikai elit korrupt, legitimitdsa megkérddjelezodott,
a spanyol allam alapvetd strukturalis atalakitdsra szorul, a teriileti berendezkedés sem ha-
tékony, nincs érv, amellyel hitelesen lehetne védeni a regnalé megoldasokat.
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,Erosz szarnyain” — E. M. Forster élete
€s munkassaga a homoszexualitas szemszogebdl

, Amit a kézvélemény nem visel el, az nem maga a homoszexualitas, hanem a tény,
hogy gondolkozni kell rola. Ha észrevétleniil kézénk szivaroghatna, ha marol holnapra
elismerné egy apro betiivel nyomtatott rendelet, nagyon kevesen tiltakoznanak.”

(E.M. Forster: Maurice)

(Bevezetés) E. M. Forster a 20. szazad minden bizonnyal egyik legnagyobb brit irdja volt.
Ennek ellenére azt mondhatjuk, hogy viszonylag kevesen ismerik és olvassak munkait. Ez
azért is kiilondsen szomoru, mivel a regényeibdl készilt filmadaptaciok (James Ivory ren-
dezései: Szoba kilatassal [1985], Maurice [1987], Szellem a hazban [1992]) Gsszesen 17
Oscar-dij-jelolést kaptak. Forster zsenialitasa abban rejlett, hogy egy konvencioktol atitatott
korban képes volt attorni a normak hatarat. Az osztalykiilonbségek éppugy semmit sem je-
lentettek neki, mint a vallasi, rasszbeli differenciak. Ami legalabb olyan fontos, hogy Forster
homoszexualis volt, melyet élete nagy részében titkolnia kellett. Eletének kilencvenegy éve
soran mindodssze hat regényt és néhany novellat irt, mely viszonylag kevésnek mondhato, de
jelent6ségiik annal nagyobb. Ezek kozé tartozik The Story of a Panic (1902) cimii novellaja
¢és a Maurice (1913-1914) cimi regénye, melyeket csak halala utan engedett publikalni. Az
azonos nemiiek kozotti kapesolatok biintethetdsége dva intette 6t miivei megjelentetésétol,
s ezaltal attol, hogy Oszintén beszéljen gondolatairdl és érzelmeirdl. Tanulmanyom Forster
¢életét és munkassagat nagyrészt angol nyelvii forrasokra tdmaszkodva elemzi a homoszexu-
alitas szemszogébol, kiilon figyelmet forditva az emlitett két munkéjanak.

(A gorég szerelem megjelenése Forster életében és munkassagaban) Edward Morgan
Forster 1879. januar 1-jén sziiletett Londonban. Londoni évei utan Tonbridge-ben jart
iskolaba. Egyetemi tanulmanyait Cambridge-ben, a King’s College-ban végezte, 1946-t61
itt helyezkedett el foallast tanarként. Az egyetem elvégzése utdn Eurdpaban utazgatott,
évekig ¢élt Olaszorszagban. A Szoba kilatassal (1905) és Where Angles Fear to Tread
(1905) cimi regényei is itteni €lményeit €s érzéseit adjak vissza.! Anyjaval Németorszag
mellett olyan egzotikus orszagokba is ellatogatott, mint India vagy Egyiptom. Az 1. vi-
laghaboruban a Voroskereszt alkalmazottja volt. Férfiak iranti érdeklédése koran nyil-
vanvalova valt szamara, de kifejezni azokat egészen 38 éves kordig nem merte. Korai
novelldja, az 1902-ben megirt, de csak halala utan megjelent The Story of a Panic is a
homoszexualis szerelmet jeleniti meg. A torténet egy tizennégy éves angol fiu és egy nala
iddsebb egyszerii olasz szallodai szolga kozotti szerelmét meséli el, mely eldrevetiti nagy
regényét, a Maurice-ot. A novellaban mar megfigyelhetd Forster természetszeretete. Az a
jelentds motivum sem elhanyagolhat6, hogy az erdd, a mez6 szamara a tarsadalomtol tor-
ténd menekiilés lehetdségét rejti magaban. ,, 4 fakat, hegyeket, csillagokat, vizeket latom
mind. De nem furcsa? Nem tudom kivenni az embereket?’” A természet, mint oltalmazoé a
Maurice-ban is jol megfigyelhetd.

Forster 1912-ben latogatast tett a kor egyik legismertebb szociolégusanal, filozofu-
sanal, irdjanal és reformerénél, Edward Carpenternél (1844—1929). Carpenter 1899 6ta
egyiitt élt George Merrillel, egy munkasosztalybol szarmazé férfival. Forster jo barat-
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juk lett, s példajuk hamarosan a Maurice megirasara sarkallta 6t. Carpenter jelentdsége
abban rejlett, hogy Forster egyik kedvenc koltdjéhez, Walt Whitmanhez hasonldéan a
férfiak kozotti vonzalmat nem pusztan lelki sikon értelmezte. A viktoridnus korszakban
(1837-1901) ugyanis ujjaéledt a gérogség iranti tisztelet, s az azonos nemi szerelmet
hirdeték csoportja (,, urdnik”) gondolkodasuk kdzéppontjaba a gérdg szerelmet (,, greek
love”) helyezték. Utdbbi meghatarozast elészor a mar emlitett John Addington Symonds,
majd Oscar Browning hasznalta el6szor. Ezek a miivészek az azonos nemtiek szerelmét,
vagy mas néven pederasztiat (a forrasokban szodémiaként emlitik) egy magasabb rendii
érzelemkeént fogtak fel. Ennek alapjat Platon filozofidja képezte, ezért nem meglepd, hogy
a korszak hires irodalomtorténészei, esztétai pusztan érzelmi sikon tekintettek ezekre a
kapcsolatokra (Pater, Symonds).* Akadt olyan szerzd is, aki a keresztény szenvedéstorté-
neten keresztiil élte at az azonos nemii szerelem 1ényegét (Benjamin Jowett),* Carpenter
¢és kdvetdi pedig mar igazabdol megélték azt. Ennek a nézetnek a képviseldje volt Forster
is, aki azonban a jogi kdvetkezmények és a tarsadalmi kikozosités miatti félelmében min-
den ezzel kapcsolatos munkajat posztumusz jelentette meg.

Forster aggodalma nem volt alaptalan: egyes okori allamok tolerans tarsadalmai utan
a kereszténység a homoszexualitast ,, peccatum non nominandum inter Christianos”-
nak tekintette.” Amikor a 4. szazadban a kereszténység lett az allamvallas a Rémai
Birodalomban, a homoszexualis viselkedés biintetése is halal lett.® Az azonos nemiiek
kozott 1étrejott aktus a legszornylibb biindk egyikeként jelent meg az angol jogban is.
VIII. Henrik 1533-ban kotél altali halallal rendelte biintetni elkdvetdit, s ezen 1828-ig
nem valtoztattak. 1861-t8l 10 év fegyhazbiintetéssé enyhiilt a szigor, melyet az 1885.
¢évi Criminal Law Amendment Act 11. szakasza, a Henry Labouchere képviselé nevéhez
f1z6d6 ,, Labouchere Act” valtoztatott meg azzal, hogy bevezette a ,, sulyos kézszemérem-
sertés” (,,gross indecency”) blincselekményét. A jogszabaly két év fegyhazbiintetéssel
¢és kényszermunkaval szankcionalta azokat a férfiakat, akik azonos nemii személyt ilyen
kapcsolatra rabirtak, azt megkisérelték, vagy el is kovették azt, akéar kozteriileten, akar
sajat hazukban, vagy egyéb privat helyiségben. Mivel Viktoria kiralynd szamos forras
alapjan el sem tudta képzelni, hogy nok kozott ilyenfajta tevékenység eléfordulhat, illetve
kivitelezhetd, ezért a n6i homoszexualitas itt nem is keriilt emlitésre és a peres jegyzo-
konyvek tantsaga szerint ndket csak bordélyhazak, vagy molly hazak fenntartdsa miatt
vontak feleldsségre ezzel kapcsolatban. A tarsadalmi kirekesztettség azonban a jogi fele-
18sségre vonas utan sem sziint meg, hanem ¢élete végéig elkisérte a perbe fogott személyt.
Igy tortént ez a korszak egyik legelismertebb iréjaval, Oscar Wilde-dal, akit 1895-ben két
év kényszermunkaval stlyositott fegyhazbiintetésre itéltek ,,sulyos kozszeméremsértés”
miatt. Az angol tarsadalom sulyos csapast mért a biszexualitasat meglehetésen nyiltan
vallalé ir mtvészre. Wilde — bar két gyermek apja és boldognak tiind hazasember volt
— fiatal kora ota tartott fenn hosszabb-révidebb viszonyokat férfiakkal, fiatal fitikkal és
hivatasos prostitualtakkal egyarant. 1891-ben megismerte az ifju Lord Alfred Douglast,
akivel ett6l kezdve rendkiviil szenvedélyes szerelmi kapcsolatban élt. A két férfi szo-
ros baratsaga hamarosan beszédtéma lett egész Londonban. Lord Douglas apja, Lord
Queensberry haragjaban — miutan tobbszor sikerteleniil kovetelte a kotelék megszakitasat
— egy névjegykartyat nyujtott at Wilde klubjaban, p6zold szodomitanak titulalva az irét.
Wilde a szerelme, becenevén Bosie unszolasara becsiiletsértési pert inditott a marki ellen,
ami azonban tragédiaba torkollt. A lord altal felbérelt magandetektivek fényt deritettek
ugyanis Wilde masik életére, s kideriilt, hogy a lord sértésének van valosagalapja. Wilde
hamarosan a vadlottak padjan talalta magat, aki ellen a korona kezdeményezett biintetd-
eljarast nemi biincselekmény miatt. Az igazsagszolgaltatds nem kegyelmezett a népszerii
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miivésznek, stlyos biintetést szabott ki. Elmarasztalasa hatdsara valosagos ,,homosze-
xualis kivandorlas” indult meg a joval toleransabb déli allamokba, kiilonosen Algirba,
Franciaorszagba, vagy olyan szigetekre, mint Capri vagy Szicilia.

Wilde tragédidja bearnyékolta az irodalmi életet is: az Edward-korban semmilyen 1j
jogszabaly nem sziiletett a homoszexualitas dekriminalizalasara, ez minddssze 1967-ben
kovetkezett be Anglidban és Walesben, [rorszdgban és Skociaban még ennél is késobb.
Forster életét két olyan korszakban élte le, ahol valodi érzéseirdl és gondolatairél hallgat-
nia kellett. A Maurice cimii regénye vildgosan mutatja be vagyait és reményeit, melyek
kés6bb meg is valdsultak.

Forster miive a 20. szazad eleji Cambridge-ben kezdddik. Az egyetemen tanul az ifja
Maurice is, aki semmiben sem kiilonbozik tarsaitol. A jo csaladbdl vald fit korosztalya-
hoz hasonlé neveltetésben részesiil, ezért tananyaganak része a gorog klasszikus szovegek
tanulmanyozasa is. Forster fiatal koraban azonban az angol egyetemeken szandékosan ki-
hagytak a klasszikus szovegek forditasanal azon passzusokat, amelyek két férfi szerelmét
emlitik. A dékan a regényben ezt azzal indokolja, hogy a hallgatok jo erkdlcseit megor-
zendd ugrott at a gorogék mindsithetetlen biinén. Minden ovintézkedés ellenére a forra-
sok azt bizonyitjak, hogy Cambridge 1895 és 1910 kozott volt a homoszexualitas kifejlo-
désére alkalmas idillikus hely, mig Oxfordban ezeldtt az idészak eldtt az esztétizmus és a
g0rdg szerelem szolgaltatott mintat.” J6 példa erre Oscar Wilde szerelmének, Lord Alfred
Douglasnak tobb visszaemlékezése is, amelyekben arrdl irt, hogy Oxford és a tobbi mas
bentlakdsos maganiskola is a homoszexualitds melegagyai voltak. A dékan cselekedete
mar csak azért is képmutato, mivel az évtizedek soran tobb eljaras zajlott le oktatok és
hallgatok ko6zott egyarant ilyen jellegii cselekmények miatt.

Maurice az egyik ilyen tanoran megismerkedik Lord Risley-vel, aki meghivja magahoz
kollégiumi szobajaba. Maurice azonban nem 6t, hanem Clive Durhamet talalja ott, akivel
szoros baratsagot kotnek. Clive egy nap bevallja Maurice-nak, hogy szerelmes belé, aki
viszonozza érzéseit. Clive azonban pusztan platéi moédon tudja elképzelni ezt, ahogy az a
Phaidroszban és a Lakomdban is megjelenik. Clive Platont idézve érvel allitasai mellett.®
Alakjahoz George Meredith szolgalhatott alapul, akivel Forster romantikus baratsagot
apolt.® A Lakoma (Symposium) cimlii munkajaban Platon kétféle szerelmet, a kdzonsé-
geset ¢s a nemeset kiillonbozteti meg. Az égi Erdsz Platon szerint nemesebb, mivel nem
a kdzonséges, hanem az égi Aphroditétol ered, akiben semmi ndies nincsen. E szerelem
kovetdi férfiak irdnt lobbannak szerelemre, s velilk maradnak életiik végéig. Platon masik
mivében, a Phaidrosz-ban Szokratész és Phaidrosz beszélgetését kovethetjiik nyomon,
melyben Erdsz dicséretén kiviil a rajongas formadit és a lélek természetét is vizsgalja.
Platon itt ugy beszél Erdszrol, mint istenrdl, vagy isteni Iényr6l, aki igy nem lehet rossz.
A Lakomaban viszont nem istennek, hanem daiménnak mondja, azaz ,,isteni természetii
Iénynek™."

A dialogus soran az ifjabb és idésebb férfi kozotti szerelmi kapcsolatok 1ényegének
targyalasat olvashatjuk: ,, Mert ha egy idésebb ember szegddik egy ifjabb mellé, dnként
ugyan el nem szakad téle se é&jjel, se nappal, hanem valami kényszer és 0sztokéld vagy
nem hagy neki nyugtot, ez hajtja 6t, mivel sziintelen gydnyért jelent neki ha latja, hallja,
megerinti és minden érzékszervével érzékeli kedvesét, ugyhogy gyonydriiséggel, valosag-
gal ratapadva all szolgalatara.”"

Ezeket a szovegeket olvasva a fiatal hallgatokban 6nkénteleniil is furcsa zavar tamad-
hatott, hiszen keresztény neveltetésiiknek gyokeresen ellentmondtak a fenti gondolatok.
Maurice és Clive egy nap ora helyett kirandulni mennek. Szinte kitérésként értelmezhetd
ez az egyetem kozosségeébdl, amiért Maurice-ot ki is csapjak, mivel a dékan utasitasara
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nem ment be az oOrdjara, illetve viselkedéséért bocsanatot sem kért. Maurice mar ekkor
sajat meggyozodésére hallgat, ez Clive-bol hianyzik. A természetben nyugodtan egyiitt
lehetnek, nem kell korlatok kozott élnitik. Maurice titokban erre vagyik, s kés6bb meg is
valositja. A két férfi ezt kdvetden is tobbszor nyaral egymas csaladjanal. Egy nap azonban
az ujsagokban Lord Risley letartoztatasarol tudositanak, akit szemérem elleni biincselek-
mény miatt blinteteljaras ala vontak. Risley figurdja teljesen azonosithato Wilde-dal, aki-
nek a korona szintén nem kegyelmezett. Risleyt Wilde-hoz hasonloan elitélik, Clive pedig
lazas rohamot kap. A regény egyik nagy eréssége éppen az, hogy felhivja a figyelmet arra
a stigmatizaciora, melytdl Maurice ¢€s tarsai rettegnek.”? A biintetésiiket letdltottek kozil
sokan elhagyték az orszagot, mashova koltoztek, vagy ongyilkossagot kovettek el. Eppen
ezért Clive rettegése a kitaszitastol, a tarsadalmi peremre szorulastol érthetd, igy a kon-
vencioknak, neveltetésének és a vele szemben tamasztott elvarasoknak megfeleléen meg-
nosiil és baratjat is erre biztatja. Maurice teljesen Osszetorik, bar ennek ellenére elmegy
baratja eskiivojére és meghivasuknak eleget téve meglatogatja dket birtokukon. Cive iga-
zi foldestr lett, aki politikai palyat is fontolgat. Forster kitlin6en abrazolja a viktorianus
korbol maradt 6rokséget, mely szerint a hazassag €s az erkdlcsos élet a birodalom alap-
pillérei. Nem véletleniil hazassagrol szold regények toltotték ki az irodalom nagy részét."
Az erkdlcs azonban mindig is megbomlani latszott, a 20. szazad elejére pedig egy letlint
vilag utolsé darabjai maradtak csak fenn. Jol érzékelhetd ez a szolgak viselkedésébdl is.
A szobalanynak tobbszor kellett csengetni, hogy hozzon vodrot a mennyezetrdl csopogo
viz miatt, az dreg szolga Simcox pedig elsé perctdl kezdve sejti, hogy a két férfi kozott
tobb van baratsagnal, ezért megveti Maurice-ot."

Maurice Clive irant érzett szerelme, sajat belsé énjével vivott kiizdelmei miatt el6szor
a csalad orvosatol, Barry doktortol kér segitséget, majd a terapeuta Lasker-Jonestol, aki
hipnozissal probalja kigyogyitani 6t a ,,betegségébdl”. A doktornal torténd latogatasa
soran tépelddéseinek egyik (mély)pontjan kdzli az orvossal, hogy ,,/a/molyan Oscar
Wilde-féle betegségben szenvedek”. — 169. Ahogy Forster a miiben korabban leirja:
., évek teltek el, mire folfedezte lényének bizonyos mélységeit — igazan fortelmes volt a
mélység. " Maurice Wilde hdseitdl eltéréen (Dorian Gray, Camille de Grieux — Teleny)
a Természettel magyarazzak cselekedeteiket és hajlamaikat, s nem ¢élnek at Maurice-hoz
hasonlo szenvedéseket.'® Hasonlo vetiiletet fedezhetiink fel Stevenson Dr: Jekyll és Mr.
Hyde kiilonos esete cimii miivében is: Dr. Jekyll kettds énje a tarsadalom rosszallasat fe-
jezi ki. Mr. Hyde visszataszitd személy, egy szorny, aki a doktor dngytildletének és meg-
vetésének termékeként is értelmezheté. Ahogy Dorian Gray' elpusztitja a valodi énjét
abrazolo képet, tigy szeretne Dr. Jekyll megszabadulni Hyde-t6l. A homoszexualis vetiilet
a sorok kozott felismerhetd Dr. Jekyll kdvetkezd soraibol is:

., Enyém a legnagyobb biin a vilagon, de a legnagyobb szenvedés is. Nem hittem vol-
na, hogy ezen a foldon legyen hely ilyen lesijto szenvedés €s borzalom szamdra, €s on,
Utterson, csak egyet tehet e végzet enyhitésére: tartsa tiszteletben hallgatisomat.”™*

A ,homoszexualitas” szo6 is mindossze kétszer hangzik el a regényben, mindkét alka-
lommal Dr. Lasker Jonesnal.”

Mivel sem az orvos, sem a hipnotizér nem képesek feledtetni Maurice-szal vagyait, 6
kétségbeesetten vergddik gondolataitol. Clive iranta és érzelmei irant tanusitott hidegsége
vérig sebzi. Az estély, mely urias 6ltozetben zajlik és finom tarsalgassal tarkitott, untatja
¢és egyben taszitja is. Ekkor a lehangolo este utan Clive-¢knal t6ltott estén a nyitva ma-
radt ablakon bemaszik hozza a fiatal vadér, Alec Scudder. Alec Clive-ék mindenese, aki
Maurice regényben tobbszor szolitja meg Maurice-t. A szenvedélyes éjszaka utan Maurice
kétségbeesik: nem tudja, hogy zsarolot, vagy igaz tarsat sejtsen-e Alecben. Visszarohan
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Londonba a City-be, ahol egy bankban dolgozik. Alec levelet ir neki, hogy varja a kis
csonakhazban, Maurice nem megy el a taladlkozora, ezért Alec zsarolni kezdi. Megjelenik
munkahelyén, ahonnan Maurice a British Muzeumba viszi. Ott dobbennek ra, hogy valdodi
érzelmeket taplalnak egymas irant. Ujabb egyiittlétiik utdn Maurice kéri Alecet, hogy ne
utazzon Argentinaba, ahol 1j életet szeretne kezdeni. Alec harit, hiszen szerinte Angliaban
semmi jové nem varhat rajuk. Szinte elkdszonés nélkiil hagyja ott kétségbeesett kedve-
sét, aki megfogalmazza Forster tanitasat is: lehet élni rang, cim, s6t vagyon nélkiil, de
szerelem nélkiil semmiképpen. Maurice kimegy a kikdtobe, hogy elbucstizzon téle, a fiu
azonban lekési a hajot. Maurice azonnal tudja, hogy hol keresse Alecet. Rohan vissza a
kastélyba, s a csonakhazban megtalalja a most mar nem hiadba vard vadort.”

James Ivory és Ismail Merchant 1987-es filmje tokéletesen adja vissza a mii cselekmé-
nyét. Az alkotasban kivaloan érzékelhet6 a Tarsadalom és a Természet ellentéte. A City,
az estélyek, mint az elvarasok, a szabalyok, a konvenciok, a képmutatas és a megfelelés
szimbolumai. Az erdd, ahova a film végén Maurice elmegy, hogy Aleccel legyen, a sza-
badsagot ¢és a fliggetlenséget testesiti meg. Az erdd mint menedék tobb irodalmi miiben
is megjelent elbtte, mégis hangsulyos az a jelképes erd, mellyel rendelkezik. Alec is a
természetességet képviseli, aki szabadszaju, nyiltszivii férfi. Elmondhatjuk, hogy a re-
gény tulajdonképpen két tipusit homoszexualis viselkedést mutat be. Clive a megalkuvo,
a tarsadalomnak megfelelni akar6, megbujo karakter, aki titokban, a gorog érzések ¢€s a
baratsag emlékeiben tetszelegve a hazassag mogé rejtézve éli életét. Alec viszont telje-
sen, testével és lelkével egyarant megéli szexualitasat. A konyvben és a filmvaltozatban
is ezért nagyon fontos Alec és Maurice jeleneteinek abrazolasa, a meztelenség és a szen-
vedély kendbzetlen bemutatasa, szemben Clive és neje hiivos, illedelmes viselkedésével.

A regény, s ezzel a film is két részre oszthatd: az els6 a Clive—Maurice szerclem, mely
Cambridge-hez kothetd, a masodik foként Clive-¢k birtokan Maurice és Alec kozott zaj-
lik. Az els6 felében Platon és Symonds filozéfidja domindl, a masodikban Whitmannek
¢és Carpenternek a gordg szerelemrdl irt és megvalositott elképzelései.?! A regény masik
felében az ideakbol valosag lesz, szemben a mély, spiritualis érzelemmel, mely vagyako-
zasban ¢és lelki egységben valosult csak meg.” Alec nevére tobb magyarazat is sziiletett:
egyes elemzok szerint az Apollon Smintheus, a Gyogyitd nevébdl eredeztethetd. A kez-
dobetlik Forster Arthur Snatchfold cimi, 1928-ban irt és 1972-ben megjelent novellaja
fohdésének kezddbetiiivel egyeznek meg, mivel 6 is a tiszta lelket és az egyenességet szim-
bolizélja. A torténetben a férfit egy erdei meleg pasztordra utan elkapja egy renddr. Alkut
ajanlanak neki: szabadsagaért cserébe segitsen felderiteni tarsat, de 6 erre nem hajlandé
még a bortdn aran sem.”

Forster a Maurice megirasa utan utazgatott. Ahogy emlitettem, Forsterre Maurice-hoz
hasonléan ratalalt a szerelem: Alexandridban 6sszeismerkedett egy 17 éves vasuti ellen-
orrel, Mohammed el-Adl-lel, akibe szerelmes lett. Amikor 1922-ben Mohammed meghalt
tuberkuldzisban, Forster az emlékezete segitségével kivanta 6t megtartani, amelyhez jol
jott a regényiras. Indiai élményei (Dewas maharadzsajanak személyi titkara volt) és els6
igazi kapcsolata fodraszaval, egy Kanaya nevi fiatal fiaval, utols6 regénye megirasara
inspiraltak. Az Ut Indidba (A Passage to India, 1924) cimét Whitman egyik koltemé-
nyébdl kolesonozte.* A mi amellett, hogy kiméletlen portré az angolokrol, tartalmazza
a Forster életében megjelent mitvek koziil az egyetlen nyilvanvalo, s egyben legerotiku-
sabb szalat mely azonos nemtiek kozott 1étrejott. Ahogy Bényei Tamads is megjegyzi, Aziz
doktor és Mr. Fielding kapcsolataban a faji kiilonbség is csak a homoerotika elfedésére
szolgalt.® A két férfi baratsaga nem teljesedhet be, mivel a vilag koriilottiik nem ismer
egyenlOségjelet két eltérd rassz és vallas kdzott. A regény oOriasi sikere ellenére Forster
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mint regényird elhallgatott.* A BBC Radio tudositojaként helyezkedett el, illetve volt is-
kolajaban, Cambridge-ben, s szinte minden idejét ott toltdtte. Forster életébe is bekdszon-
tott sajat Alec-je: boldog parkapcsolatban élt az 1930-as években Bob Buckinghammel,
a londoni Metropolitan rendérség egy kapitanyaval.1970-ben, 91 éves koraban hunyt el
Coventry-ben.

(Osszegzés) Forster Maurice-a csak 1975-ben jelenhetett meg, mely egy meglehetdsen
szomoru tény. Regénye ugyan a viktorianus korszak utan, 1912—-1913-ban keletkezett, de
sok helyen utal Oscar Wilde tragikus pereire, s jol abrdzolja a férfiszerelem tarsadalmi
megitélésének azonossagat két eltérd korszakban, ami az 1970-es években kezdett valtoz-
ni Nagy-Britanniaban. Forster életében és munkassagaban — melyek a Maurice, valamint
az Ut Indiaba cimii miiveiben teljesedtek ki — mindvégig jelen volt a homoszexualitas. A
Maurice azért tekinthet6 korszakalkotd alkotasnak, mert Wilde és masok dekadens, bi-
noktdl terhelt hdseivel ellentétben egy normalis ember egyszerli vagyait és normalis ér-
zelmeit mutatja be. Eppen ezért nem homoszexualis propaganda, hanem szép felszélalas
egy egyenlébb vilag reményében. Forster munkassagaban mindvégig megfigyelhetd ez a
hangadas az osztalybeli kiilonbségek ellen, utolsé regényében azonban mar a vallasi és
rasszbeli differencidkat sem hajlando elismerni.?”” Stlyos itélet volt nemzete €s honfitar-
sai ellen, s még stlyosabb az, hogy egyes novellait, illetve Maurice cimli munkajat csak
halala utan engedte kiadatni, félve a tarsadalmi megbélyegzéstél. Forster az Ut Indidba
megjelenése utan elhallgatott, mondvan, hogy véget ért a vilag, amelyben felndtt. Teljes
szexualis kiteljesedése bekovetkezte utan azonban joggal vélhetjiik ugy, hogy a heterosze-
xualis kapcsolatok magasabbrendiiségét hirdet koraban nem kivant tobbet ezekrol irni.*
Forster jelentdsége a 20. szazad brit irodalmaban oriési, de ugyanakkor maradandot al-
kotott a homoszexualis t¢émajt irodalom torténetében is, mely szintén figyelmet érdemel.
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KAPRONCZAY KAROLY NAP LO

A Horthy csalad emigraciojanak kezdete
egy naploé tukrében

Horthy Miklés kormanyzot és csaladjat 1944. oktober 15-¢én, a kudarcba fulladt kiugrasi ki-
sérlet meghitisulasa utan a budai Varbol német fogsagba hurcoltak, a csalad tagjai a vilagtol
elzarva hazi Grizetbe keriiltek. A bajororszagi Haarsee mellett fekvo Hirschberg-kastélyban
helyezték el oket, az SS szoros ellendrzése €s védelme alatt éltek, ellatasukrol a német
kormany gondoskodott. A kastélyt csak az SS-katonak kiséretében hagyhattak el, megha-
tarozott idoben és utvonalon sétalhattak. A kiilvilaggal nem érintkezhettek, 0jsagot nem
kaphattak, leveleiket ellendrizték, a vilaggal vald kapcsolatot a német birodalmi és a ma-
gyar radi6 hivatalos €s harctéri hiradasai jelentették. Igaz, néhany honap mulva a Gestapo
engedélyezte, hogy Horthy Jend, a kormanyzo 6ccse is itt lakjon, aki gépkocsijaban elrejtve
— ¢lelmiszerek kozott — egy kis radiot tudott becsempészi, amelyen minden este titokban
meghallgathattak az angolszasz hiradasokat. Nem voltak tobbé elszigetelve, bar errdl, a
kastélyban irott naplok egy szot sem szoltak, a napi beszamolok mindig ugyanabban a szel-
lemben fogalmazddtak, mintha a német hivatalos hirekb6l vonnanak le kdvetkeztetéseket.
Vasarnaponként katolikus misén vehettek részt a kastélyban felallitott kapolnaban, amelyet
egy id0s német teologiatanar mondott. A haboru a kastélytdl tavol zajlott, bar pontosan ér-
z¢kelhet6 volt példaul Miinchen bombazasa, a tavoli fegyverdorgések zaja.

Az elzaras tokéletes volt, amit minden kdoriilmények kozott oldani kellett, ezek kozé
tartozott a naploiras, a gondolatok rogzitése és rendezése. Ebben is 6vatosnak kellett len-
ni, nem tudhattak, mikor lehet olyan ellenérzés, amelyen fennakadhatnak, nem szerettek
volna ,,lebukni”. Osszesen tiz f6b6l — a volt korményzo, felesége, menye, unokaja, Vattay
tabornok és Brunszvik ezredes (a katonai iroda két munkatarsa), az unoka gondozdja,
inas, két szobalany — allt a ,,fogolytabor”, amelyhez 1945 januarjaban csatlakozott Horthy
Jend. Hamarosan a Gestapo kihallgatasra elvitte Vattay tabornokot. Ekkor kezdi naplojat
vezetni Horthy Miklos felesége, Purgly Magdolna, pontosan betartva az dvatossag sza-
balyait. Annak ellenére, hogy az egyhangusag oldasara rogziti gondolatait, s elsdsorban
csaladi eseményeket €s a tavolban levokért vald aggodalmakat ir le, nem unalmas ol-
vasmany. Tudjak, hogy helyzetiik kivételezett, ami barmelyik pillanatban megsziinhet.
Pontosan ismerték a haboru allasat és a vég kozeledtét, de nem lattak reményt az esetleges
hazatérésre.

A nyomtatasban megjelent napld 1944. november 6-an kezdddik és 1945 decemberé-
ben ér véget, amikor a szovetségesek Niirnbergben kihallgattak Horthy Miklost a haborts
fobtindsok ellen meginditott perben, de a volt magyar kormanyzo ellen nem emeltek va-
dat. Bajororszag e részét kdzben az amerikai hadsereg szabaditja fel, a Horthy csaladot a
kozeli Weilheimben levo csaladi hazba koltozteti at, ami nagyban oldotta az elzartsagot,
a kozeli magyar emigrans taborban szamtalan ismerdssel érintkezhettek. E tabor személyi
Osszetétele figyelemre mélto: a csaladok egy része a szovjet megszallas el6l menekiilt,
masok a németek altal letartdztatott politikusok csaladjai voltak, illetve német koncentra-
cios tdborokbdl szabadultak. Természetesen a jovO képe foglalkoztatta Oket: a bizonytalan
hazai jov6 vagy a megélhetési gondokat is jelentd maradas.

Horthyné napldja egészen kivételes szemszogbdl, a volt kormanyzo, Horthy Miklos
hitvesének nézépontjabol kdveti végig a csalad fogsaganak és a korai emigracids idészak-
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nak az eseményeit. Az amerikai hadsereg érkezése az elso pillanatban még nem jelentette
a mamoros szabadsagot, hiszen a kastélyt Orizni kellett a kornyéken koszalo, a fogsag
el6l menekiild német katonaktol, azon német fanatikus egységektdl, akik tovabb akartak
harcolni. A naplé Horthy Miklos vizsgalati fogsaganak végéig tart. Semmi kétség, hogy
az elmult évtizedek egyik legnagyobb forrasértékii olvasmanya. Horthy Miklosné naplo-
jarol a kutatok tudtak ugyan, csak éppen nem ismerték, hogy hol keressék. Horthy Miklos
emlékirataban, de féleg menye, grof Edelsheim-Gyulai Ilona kétkdtetes visszaemlékezé-
sében is van utalas ra (Becsiilet és kotelesség). Edelsheim-Gyulai [lona a Horthy hazaspar
halala utdn mintaszerien rendezte a felbecsiilhetetlen értéket képezd irathagyatékot és
fényképgylijteményt. Errdl ifjabb Horthy Istvan a kdvetkezdket irja a nyomtatasban meg-
jelent napld bevezetéjében: ,,Edesanyam szamos kivételes adottsagokkal rendelkezett.
Ezek kozé tartozott, hogy levéltaroshoz mélto precizitassal rendszerezte és Orizte meg
csaladja iratait. 2013-ban, mikor elhunyt, levelek, iratok és fényképek hatalmas gytijtemé-
ny¢t hagyta hatra. Id6 hijan képtelen voltam magam feldolgozni az anyagot, eszembe ju-
tott azonban egy fiatal torténész, Bern Andrea, akivel néhény évvel korabban talalkoztam,
mivel disszertacioja témajaul édesapam életét valasztotta. O 6rommel elvallalta: rendezi,
digitalizalja és adatbazissa ¢piti a hagyatékot.

Ez a naplo, amelyrél korabban nem is tudtam, egyike azoknak a kincseknek, amelyek e
munka soran eldkeriiltek. 1944 oktoberében kezdddik, miutan csaladunk Németorszagba
érkezett hadifogsagba, és a kovetkezd év decemberével ér véget. Eltéréen édesanyamtol,
aki egész ¢letében vezetett naplot, nagyanyamtol csak ezek a kotetek maradtak fenn, fel-
tehetéen nem véletleniil. Talan a rendkiviili helyzet késztette naploirasra, hogy elfoglalja
magat a fogsag kényszerii semmittevésében, s hogy vigasztalast nyerjen a kdvetkezd ho-
napokra, mikor nagyapamat a csaladtol elszakitva hallgattak ki az amerikaiak.”

A napléird, Horthy Miklosné olvasott, miivelt és tobb nyelvet beszéld asszony volt,
nem tort ir6i babérokra, a sziikséghelyzetben gondolatait akarta rogziteni. Nem feszitik
politikai indulatok, csupan tényként k6zol néhany eseményt, majd szomoruan veszi tudo-
masul, hogy a Magyarorszagon tortént valtozasok miatt ssmmivé valt a hazatérés remé-
nye. Ugyanilyen visszafogott hangnemben ir a magyar emigraciot foglalkoztatd kérdé-
sekr6l, elsdsorban hogy ,.ki tér vissza Magyarorszagra, illetve ki valasztotta a maradast”.
Maga még nem dontott, nem akart tenni semmit férje visszatéréséig. Sajnos a naplo errdl
mar nem szo6l — bar ismerjiik a késobbi torténéseket... A kotet nagy erénye az életrajzi
mutato, a szovegben szerepld személyek teljes biografiai leirasat adja.

E kotet is tanusagot tesz a naplok sziikségességére, hiszen ezek visszaadjak a kor szel-
lemét, hangulatat és tokéletes forrasaiul szolgalnak az egykor megtortént eseményeknek.

(Horthy Miklosné: Naplo 1944—1945. Szerkesztette és a bevezetd tanulmanyt irta Bern
Andrea. Budapest, 2015, Libri Konyvkiado, 200 p.)
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Natalja Skurenok

A tambovi fogoly

Most jelent meg eldszor orosz nyelven a
Tambov: az 1944—45-0s hadifogsag torténete
cimil konyv az elzéaszi Charles Mitschi tollabol,
aki a 188-as szamu szovjet tdborban rabosko-
dott. Torténelmiink egy ujabb ismeretlen lapja
nyilik meg el6ttiink.

Hossz évtizedeken keresztiil kevés olyan
ember akadt hazankban, akinek tudomasa volt
arrol, hogy a haboru évei alatt Tambov' koze-
Iében Rada telepiilésen miikodott a kiilfoldi
hadifoglyokat begyiijtd, 188-as szamu tabor>.
Nyugaton tényirodalmi miivek és visszaemléke-
zések jelentek meg; a szovjethatalom azonban
hatarozottan tagadta, hogy a Gulag munkata-
boraiban foglyok tizezrei raboskodtak volna:
olaszok, francidk, magyarok, lengyelek, csehek,
szerbek, luxemburgiak, belgak, svajciak, da-
nok, norvégok, svédek, angolok és amerikaiak.
Kozottiik voltak a szovetségesek katonai is €s
azok, akik egyetlen puskagolyot sem 16ttek ki a
habort alatt: tobb tizezer elzaszi 4s lotaringiai,
akik onként atalltak a szovjet hadsereg oldalara,
hogy a nacik ellen harcoljanak, majd koncent-
racios taborban végezték. A hatalom ugy bant
veliik, mintha igazi ellenségek lettek volna.

Nélkiiliink

Vajon milyen képzettarsitasokat ébreszt az oro-
szok emberekben a ,,Tambov” sz6? A kabalaal-
latnak szamitd tambovi farkast, Lermontov el-
beszélo kolteményét, 4 tambovi pénztarnoknét
vagy A fiu Tambovba akar menni cimii nép-
szerll dalt sok orosz ismeri. De Elzaszban ¢és
Lotaringidban mindenki ismeri ennek a véros-

1 Tambov (oroszul: TamGoB) varos Oroszorszag
europai részén, Moszkvatol 480 km-re délkeletre.

2 Itt raboskodott Orkény Istvén is, tovabba itt kezd-
te el irni 4 lagerek népe cimii szociografiajat.

nak a nevét: szinte nem is létezik itt egyetlen
csalad sem, melyben a nagyapa, a dédapa vagy
a nagyapa szomszédja nem jarta volna meg a
Tambov melletti hirhedt 188-as szamu fogoly-
tabort.

Elzasz ¢és Lotaringia Franciaorszag és
Németorszag kozott fekszik, s ezért az utobbi
fél évszazadban nem egyszer cserélt gazdat.
Az els6 vilaghaboruban e vidék lakosai ,,nél-
kiliink™ jelszoval megtagadtak, hogy a német
hadsereg oldalan harcoljanak. 1940-ben megje-
lentek a nacik, de kezdetben nem hivtak be az
elzasziakat és a lotaringiaiakat katonai szolga-
latra: ennek az lehetett az oka, hogy szerették
volna megnyerni timogatasukat; vagy talan az a
hiedelem is jarta, hogy az elzdsziak szerencsét-
lenséget hoznak arra a hadseregre, amelyben
harcolnak. 1942 végén viszont Robert Wagner,
Elzasz hirhedt kormanyzoja elérte Hitlernél,
hogy az elzéasziakat is behivjak a seregbe.

Elkezd6dott a tomeges menekiilés: a hadko-
teles koru férfiak az erddkben rejtéztek el, a
németek az utak mentén 16ttek rajuk, koncent-
racios taborba kuldték Oket, és kiirtottak csa-
ladjaikat. Minden egyes szokésért kivégezték
magat a szokevényt, csaladjat pedig — az 6rokbe
fogadott gyermekeket is beleértve — németor-
szagi taborokba iranyitottak. A naciknak sike-
rilt kényszerité eszkzokkel csaknem 130 000
elzaszit és lotaringiait besorozni; Oket a keleti
frontra vezényelték. Az 1944-es évt6l kezdve
azonban a csaladok mar nem kaptak hireket fér-
fi hozzatartozo6ikrél — emberek tizezreirdl volt
sz6, akik mintha nyomtalanul eltiintek volna a
végtelen orosz siksagon.

Nem akartak katonanak menni

,Tortént, hogy egy étteremben {iltlink a fér-
jemmel munkatarsai korében, és tudomanyos
kérdéseket vitattunk meg, amikor valaki kiejtette
a »Tambov« szot, egy tudomanyos konferencia
szinhelyére célozva — mesélte Ljubov Senderova-



Fock, a konyv forditdja —, és az asztalunknal iilé
egyik n6 felkapta a fejét. Ismerem azt a helyet, ott
volt lagerben az apam, Charles Mitschi!” Ljubov
Senderova, aki képzettségét tekintve matemati-
kus, és jelenleg Strasbourgban él, ekkor hallott
eldszor errdl a torténetrdl. Claudine Mitschi oda-
adta neki apja francia nyelvl visszaemlékezéseit,
hogy elolvashassa. Ljubov Senderovat teljesen
hatalmaba keritette az iras, és elhatarozta, hogy
leforditja. A forditas részleteit elkiildte baratai-
nak, akiktdl egybehangzdan a kdvetkezd tanacsot
kapta: ezt a konyvet Oroszorszagban is el kellene
olvasniuk az embereknek.

Charles Mitschi a habort elétt tanarként
dolgozott egy egyszeri kis falusi iskolaban.
Szerette a zenét, a karéneket, és hangszereken
is megtanult jatszani. Alig toltotte be a huszon-
harmat, mikor 1940-ben megndésiilt. 1943-ban
a keleti frontra iranyitottak; feleségét és kis-
gyermekét hagyta hatra. Elmendben igy figyel-
meztette feleségét: ha nem jonne tole levél, ne
higgyen semmiféle idegennek — ezt azt jelenti
majd, hogy atallt a szovjet hadsereg oldalara.

El6sz6r Németorszag északi részén Rostockban
volt kiképzotaborban, majd egy katonai egység-
nél szolgalt Novograd-Volinszkban (Ukrajna,
Zsitomiri jaras). Ott tartozkodott 1944 els6 nap-
jaiig. Charles leirja, hogy hogyan szervezték
meg a passziv ellenallast, melyben kiiléndsen a
luxemburgiak tlintek ki. Mindannyian olvastak
a szordlapokat, amiken de Gaulle felszolitotta az
elzaszi ¢és lotaringiai lakosokat, hogy alljanak 4t
anaciktol a Voros Hadsereg oldalara. A ropiratok
végén ez allt két nyelven, oroszul és franciaul:
LA felhivasban foglalt célok elérése érdekében a
fogsagba kertilés javasolt.”

Az 1944-es év elso napjan a németek tlizijaté-
kot rendeztek, a szovjet hadsereg vilagitorakétak-
kal felelt ra, és megkezdddott a tamadas. Mitschi
elhatarozta, hogy az agyuzas alatt fogja megadni
magat, dezertalasat hosi halalnak alcazva, hogy
a csaladjanak ne essék emiatt baja. Rajta kiviil
voltak még néhanyan, akik a szovjet hadsereg
felé vették utjukat. El6szor a partizanok kezébe
keriiltek, aki aztan atadtak Oket a regularis ala-
kulatoknak. fgy kezd6dott az elzészi falusi tanitd
keresztutja, aki bar nem akart a nacik oldalan
harcolni, mégis a szovjet Gulagon végezte.
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A 188-as szamu tabor
Majdnem egy hoénapig tartott, mig Kurszkig
vitték Oket; Kurszkban kivalasztottak a né-
meteket. Ugyanott az elzasziakat és a lotarin-
giaiakat jO hir fogadta: dontés sziiletett arrol,
hogy utnak indulhatnak de Gaulle-hoz Eszak-
Afrikaba. El0szor azonban abba a 188-as szamt
Tambov melletti lagerbe iranyitottak a foglyo-
kat, ahol feltaplaltak és meggydgyitottak Oket.
Hamarosan odaérkezett Ivan Petrov tabornok, a
Hadifogoly- és Internaltiigyi Féparancsnoksag
vezetdje. Vele egyiitt jott harom francia tabor-
nok is, és kivalasztottak 1500 embert de Gaulle
¢észak-afrikai serege szamara. Charles Mitschi
teljes elragadtatasban volt: végre mindennek
vége! Azonban az utolsé percben az orvos meg-
tapogatta a lesovanyodott fogoly izmait, ¢és igy
sz6lt: ,,ez az ember nem fogja birni az utat!”
Folyamatosan érkeztek a franciak, a foglyokat
ide kiildték egészen a habort végég, de tob-
bé senkit nem inditottak Utnak de Gaulle-hoz.
Vajon miért? Az egyik magyarazat az, hogy az
Algériaba keriilt franciak nem nyilatkoztak tul
kedvezéen Sztalinrdl. A masik, hogy Sztalin
a Nyugattal val6é alkudozasaban cserealapként
akarta felhasznalni a francia hadifoglyokat, hogy
kozéakokat vagy mas foglyokat kaphasson értiik.
Miutan az elvtarsak tavoztak a tambovi la-
gerbdl, minden gydkeresen megvaltozott: a fog-
lyoknak szinte alig adtak enni, és tucatjaval hul-
lottak az emberek. Azoknak, akik Hitler ellen
akartak harcolni, mésfél év pokolbéli szenvedés
jutott osztalyrésziil — az ¢hezés, a betegségek és
annak a reménynek az elvesztése, hogy valaha
hazatérnek. Maig sem ismeretes, hogy valdja-
ban hanyan haltak meg ebben a halaltaborban.
»~Amikor elkezdtem foglalkozni a témaval, 1ép-
ten-nyomon hazugsagokkal taldltam szemben
magam — mesélte Ljubov Senderova-Fock. — A
Hadifogoly- és Internaltiigyi FOparancsnoksag
névjegyzéke szerint minddssze 1329 francia
halt meg szovjet fogsagban. Maguk a francidk
azt allitjak, hogy kiilonbozd becslések szerint
5 ¢és 10 ezer kozott van az elhunytak szama —
azoké, aki eldtte megadtak magukat, és a nacik
ellen akartak harcolni. Egyes torténészek sze-
rint 1étezik egy 32 000 emberrdl sz6l6 lista is.
Tambovi torténészek elmondtak nekem, hogy
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a tulajdon szemiikkel lattak a levéltarban olyan
1944-b6l szarmazo siirgdnyoket, amelyek a
tambovi lager parancsnoksagara érkeztek be,
¢és azt az utasitast tartalmaztak, hogy a »meg-
haltak« sz6t helyettesitsék a »tovabbiranyitva«
kifejezéssel.”

Mitschi leirja, hogy csak 194445 telén na-
ponta 30-40 ember halt meg a barakkokban.
Charles az altalanos legyengiilést leszamitva
épségben atvészelte ezt az idészakot. ,Bar a
hosszt tél folyaman szanalmas egészségi al-
lapotban voltam, nem akartam beletérédni és
elheverni a priccsen — irja. Egy-két tarsam segit-
ségével megkiizdottem azzal a néhany lépcso-
fokkal, és minden nap kimentem a barakkbol,
hogy erdt vegyek magamon, és dolgoztassam
az izmaimat.”

Charles Mitschit zeneszeretete mentette meg.
A lager konyvtaraban szervez6dott egy iroda-
lom- ¢és zenekedvel6kbdl allo kor; megkérték
Charles-t, hogy foglalkozzon azokkal, akik mar
nem tudtak jarni — hatha javitja a hangulatukat.
Barataival egyiitt szervezett egy korust, utana
pedig egy zenekart — a hegediiket egy roman
fogoly csindlta a szomszéd erddben kivagott
nyirfabol. Az egyik feliigyeld tisztrdl kidertilt,
hogy szereti a zenét: Malenkov hadnagy, aki
igen megkedvelte Charles-t, még abban is se-
gitett neki, hogy megussza az utols6 motozast,
miel6tt az elhagyta volna a tabort; Malenkovnak
kdszonhetden, sikeriilt kicsempésznie egy kana-
lat, egy kést ¢és a tdborban irt kottdk egy részét.
Ezekkel a kincsekkel indult utnak hazafelé
Elzaszba Charles Mitschi volt hadifogoly a 188-
as szamu lagerbdl 1945. augusztus 2-an. S tobb
mint fél évszazaddal késébb tudtak csak rabe-
sz¢Ilni a gyerekei apjukat a tambovi fogsagardl
sz616 konyv megirasara.

Alexander Kuzminih térténész véleménye

Becslések szerint a Szovjetunidban a masodik
vilaghdboru alatt tobb mint 5 milli6 katona-
tisztet és polgari személyt ejtettek fogsagba,
illetve internaltak. A lagerek kiilonbdz6 szinvo-
naltak voltak: a fogoly tisztek megfeleld ella-
tasban részesiiltek, és még tisztiszolga tartasat
is engedélyezték nekik. Az egyszerli katonak
azonban igen nehéz koriilmények kozé ke-

riltek. A 188-as szamu taborban koztudottan
magas volt a halalozasi arany. A voronyezsi
¢s a tambovi korzetek hadifogolytaboraiban a
foglyok olyan nagy szamban haltak ¢hen vagy
estek betegségek aldozataul, hogy emiatt leval-
tottak Pjotr Szoprunyenkot, a Hadifogolyligyi
Foparancsnoksag vezetdjét, és Ivan Petrov ke-
rilt a helyére. A 188-as lagerben gyijtotték
Ossze a kiilfoldieket, miel6tt visszainditottak
volna hazdjukba Oket; ott katonai egységeket
probaltak kialakitani a hadifogoly franciakbdl,
lengyelekbodl, csehekbdl, szlovakokbol. Elzasz
¢és Lotaringia lakosai esetében — a tertilet vitatott
helyzete miatt — nehezebben lehetett donteni a
hovatartozasukrél: vajon francia vagy német
polgarokrol van-e sz6? A habort alatt a szov-
jet vezetoknek mellesleg az az Otlete tamadt,
hogy a nemzetgazdasag helyreallitasaban fel-
hasznalhatnak ennek az 5 millié fogolynak a
munkaerejét; a feladattal azonban nem sikertilt
megbirkozniuk, mivel a foglyokat etetni és gyo-
gyitani kellett, a barakkokhoz épitdanyagra volt
sziikség — az orszagnak pedig nem voltak meg
ehhez az er6forrasai. Ezért a hadifoglyok nagy
részét szinte rogtén a habori befejezése utan
visszakiildték hazdjukba. Az akkori vezetésnek
még egy elképeszto Otlete tamadt: Németorszag
csaknem teljes férfilakossagat at akartak tele-
piteni a Szovjetunidba, hogy részt vegyeneck
az ujjaépitési munkalatokban — Istennek hala,
1945-re feliilkerekedett a jozan ész, és elképze-
Iéstiket nem valositottak meg.

(Novoje Vremja)

Orville Schell

Fortélyos félelem Kinaban

,Liberalisként nemigen josolok magamnak
nagy jov6t Kinaban” — igy panaszkodott egy
bizalmas beszélgetés soran nemrég egy kinai
szakért6i csoport kivalo vezetdje, aki épp kiil-
foldre késziilt koltozni. Ezek a szavak nagyon
is ismerdsen csengenek manapsag, amikor kép-
zett kinai szakemberek adnak hangot orszaguk



jovoje felett érzett novekvd aggodalmuknak.
Val6 igaz, hogy az 1970-es évek ota — mikor
Mao még hatalmon volt, és tombolt a kulturalis
forradalom — még soha nem keritette ennyire
hatalmaba a kinai vezetést a maoizmus ¢és a
lenini stilustl vezetés iranti nosztalgia.

A tengerentuli Kina-szakérték hozzaszokhat-
tak mar ahhoz, hogy amikor a Kinai Kommunista
Partban (KKP) vezetévaltas torténik, a kinai
elemzok tealevelekbdl kiolvasott joslatokat ké-
szitenek a Kinai Kommunista Part (KKP) enyhii-
16 vagy szigorodo politikajara vonatkozoan. Kina
mindig is egyparti leninista allam volt, kiterjedt
cenzuraval és a viladg talan legnagyobb titkos-
renddrségével. Nem nevezhetd azonban szok-
vanyos eseményeknek az, ami ma Pekingben
folyik a Kinai Kommunista Part f6titkara, Hszi
Csin-ping vezetése alatt. Alapvetd ideologiai és
szervezeti eltolodas tapasztalhatd, mely mar kezd
hatéssal lenni mind Kina reformprogramjara,
mind kiilkapcsolataira is.

Ennek a haladasellenes iranyzatnak a ko-
zéppontjaban Hszi azon rendkiviil nagyrato-
r6 kezdeményezése all, hogy megtisztitsa a
Kommunista Partot — ahogy 6 nevezi 6ket — a
Ltigrisektol és a legyektdl”, azaz a megveszte-
getheté hivatalnokoktol és iizletemberektol az
alsobb és felsobb rétegekben egyarant. A tiszto-
gatasok 2012-es kezdete 6ta mar tobb mint 160
,.tigris” akadt horogra, akik a tartomanyi el6lja-
ro-helyettesi vagy miniszterhelyettesi rangban,
illetve a folott voltak, és tobb mint 1400 ,,1égy”,
valamennyien alacsonyabb szintli tisztvisel6k.?
A korrupciodellenes fellépés azonban tagabban
értelmezett neo-maoista stilusu tomeges tiszto-
gatassa alakult, mely politikai ellenfeleket és
masképp gondolkodokat célzott meg.

A part ugy tudta megvaldsitani ezt a nagy
tomegeket érintd elképzelését, hogy a titkos-
renddrség, a megfigyeld és biztonsagi rendsze-
rek kiilonleges és kiterjedt halozatat vetette be,
mely a kinai élet megannyi teriiletére kihatassal
lett. Kiilonosen nehéz helyzetbe keriiltek a hir-
kozlési szervek. Mivel a szerkeszték és a tudo-

3 L. Susan Jakes: lgy képzeljiik Kina korrupcio-
ellenes kampanyat (Visualizing China'’s Anti-
Corruption Campaign), ChinaFile.com, 2016.
januar 21.
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sitok felsdbb nyomasra kotelesek voltak a régi
maoista modellnek megfeleléen a part sz6cso-
veként szolgalni, a Kézponti Propagandaosztaly
eldirasai miatt jelentdsen lesziikiilt a mozgaste-
rik. Ugy érezték, hogy még attol a kevés sza-
badsaguktol is megfosztottak dket, amit eddig
¢lvezhettek, hiszen fentrél szabtadk meg, mirdl
tudoésithatnak, és mir6l nem.

Egyre stlyosabb kovetkezményekkel jart, ha
valaki szembeszegiilt a kormany akarataval.
Példaul 2015 augusztusaban tortént, hogy a
Cajcsing iizleti hetilap egyik pénziigyi Gjsagiro-
jat orizetbe vették, miutan arrdl tudodsitott, hogy
a kinai tézsde a kormany befolyasa alatt all,
¢és arra kényszeritették, hogy a Kinai Kdzponti
Televizioban (KKTV) megalazo nyilvanos on-
kritikaban vonja vissza véleményét. Nemrégiben
pedig — mikor Hszi maga személyesen latoga-
tott el az Uj Kina (Hszinhua) hiriigynokséghez,
a Nép napilapjahoz (Rénmin Ribdo, People's
Daily) [a Kinai Kommunista Part hivatalos
napilapja] és a Kozponti Televizidhoz —, a mé-
diaorganumokat a leghatarozottabb modon arra
figyelmeztették, hogy ne térjenek el a Part
allasfoglalasatol.

,,Valamennyi a Part égisze alatt miikodo hir-
koz16 szerv [marpedig Kinaban ide szamit min-
den nagy médiaorganum] kételes a part akarata-
val és iranyvonalaval dsszhangban nyilatkozni,
valamint megvédeni a Part tekintélyét és egy-
ségét” — figyelmeztetett Hszi. Egy ,,A KKTV
vezetékneve: a Part” felirata transzparens el6tt
allva arra biztatta a médiaban dolgozokat, hogy
»egyre tudatosabban hangoljak ossze ideologi-
ajukat, politikai gondolkodasukat, és tetteiket
a KKP Kozponti Bizottsagaéval”. Minddssze
par nappal ezutan az Ipari és Informatikai
Minisztérium 0j szabalyzast jelentett be, mely
megtiltotta az Osszes kiilfoldi beruhdazasa mé-
diatarsasagnak, hogy kormanyzati jovahagyas
nélkil online kiadvanyokat jelentessen meg.

Az elnyomas azonban aligha korlatozodott
csak a médiara. Keresztek szazai keriiltek le
keresztény templomok tornyairdl, templomo-
kat romboltak foldig, lelkészeket tartoztattak
le, védoiigyvédjeiket pedig Orizetbe vették, és
nyilvanos beismerésekre kényszeritették Oket.
S még ha egyfajta civil tarsadalom formaloda-
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sanak jelei voltak is megfigyelhet6k az utdbbi
néhany évtizedben, jelenleg a civil szervezetek
mikodését korlatozo 0j térvény eldkészitése fo-
lyik, amely megtiltana a kiilfoldi szervezetekkel
vald egyiittmiikddést, illetve kormany altal nem
tamogatott tevékenységeket.

Ezzel egy idoben szakérti csoportok fiig-
getlen gondolkodasu kutatéi és szokimondd
egyetemi oktatok amiatt aggodnak, hogy Hszi
politikdja bénitolag hat a tudomanyos életre
Kinaban és Hongkongban egyarant. Szexualis
zaklatas ellen tiinteté ndi jogi aktivistakat tar-
toztattak le ,.ellentétek szitasaért és zavargasok
eléidézéséért”, tomeges letartoztatdsi hullam
sOport végig az emberi jogi aktivistak korében
»a kozrend megzavarasa”, sét ,,allamellenes
felforgato tevékenység” miatt.

E mostani irdnyvonal a legnagyobb megle-
petést azzal okozta, hogy ujabban Peking keze
az orszaghatarokon tulra is elér, ha emberek ¢és
szervezetek ellendrzésérél van sz6. Mikdzben
makacsul ragaszkodnak sajat orszaguk szuve-
renitasanak sérthetetlenségéhez, ligynokeik a
tengeren tul probaljak kiterjeszteni befolyasu-
kat a kiilfoldon foly6d dialogusra Konfuciusz
Intézetek* szazainak felallitdsaval, Gjsagokkal,
folyoiratokkal, s6t tévécsatornakkal, melyek
mind a Kozponti Propagandaosztalynak és a
KKP-nek tartoznak engedelmességgel.

A kinai kormany tovabba megtagadja a vi-
zumot az ,ellenséges” kilfoldi Gjsagiroktol és
tudomanyos kutatoktol; letiltja az allaspontjatol
eltéro kiilfoldi weboldalakat; azt koveteli, hogy
ne kapjanak kiilfoldon nyilvanossagot olyan
kozéleti figurak, mint a dalai lama, a hongkongi
aktivistak vagy a masként gondolkodé kinaiak;
megfenyegeti a kormanynak ellenszegiil6 tenge-
rentili médiaorgdnumok helyi kézpontjait; sot,
mostanaban kiilfoldi allampolgarokat rabol el,
akiket Kinaba ,,irdnyit”, majd arra kényszerit,
hogy televizids adasban valljak meg biineiket.
Nem meglepd, hogy a kinaiak a ,,félelem ujabb
1égkorérdl” (kongbude gifen) kezdenek suttogni,
melyet Eva Pils, a King’s College London jogi

4 A Konfuciusz Intézetek olyan nonprofit intéz-
mények, melyek a kinai nyelv és kultura meg-
ismertetésével foglalkoznak a vilag kiilonbozo
orszagaiban. Létrehozasukat és miikodésiiket a
Kinai Népkoztarsasag tamogatja.

fakultasanak oktatoja ,félelem altali kormany-
zasnak” nevez.

Ezekben az ) taktikakban a merészség ¢s a kér-
lelhetetlen hangnem tiinik fel leginkabb. Ahelyett
hogy a KKP tagadna Oket vagy mentegetdzne
miattuk, biiszkén egy 0j kinai fejlédési modell
részének kialtja ki dket, jollehet ez olyan modell,
melynek semmi sziiksége a nyugati liberalis érté-
kekre. A felfelé ivel6 kinai gazdagsag és hatalom
Uj vilagaban az erds vezetés, a rovid tavu stabilitas
¢és az azonnali gazdasagi ndvekedés szamit.

Ennek a szigortbb ellendrzést és Kina meg-
ujulasat célzd orszagos kampanynak a kozép-
pontjdban a Fegyelmet Feliigyelé Kozponti
Bizottsag (FFKB) all, mely mindezt az erétel-
jesebb vezetési stilus, a lebutitott gondolkodas
¢és a Hszi iranti még nagyobb odaadas egyiittes
segitségével probalja elérni. A mar régota a
Part egyik legbefolyasosabb, legtitokzatosabb
¢és leginkabb rettegett belsd szerveként miikodo
FFKB {6 feladata a ,,partfegyelem megdrzése”.
Amikor azonban Hszi hatalomra keriilésekor
Vang Csi-san miniszterelndk-helyettest és a
Politikai Bizottsag Allando Bizottsdganak tag-
jat nevezte ki fotitkarhelyettesnek, az FFKB-t
egy ujabb, példatlan korrupcioellenes kampany
elinditasaval bizta meg.

Vang Csi-san Jao Ji-lin egykori miniszter-
elnok-helyettes ,kiskiraly” veje. Egy egye-
temi professzor fiaként és tdrténész-szakos
hallgatoként a Kinai Epitési Bank (Chinese
Construction Bank) ¢lén allt, tovabba ligyesen
kezelte Kina pénziigyi és kereskedelmi tligyeit
Hu Csin-tao elndksége alatt, mikor is szorosan
egyiittmiikodott Henry Paulsonnal, az Egyesiilt
Allamok pénziigyminiszterével, hogy egyen-
gesse a két orszag kozti stratégiai és gazdasagi
parbeszéd kezdeti szakaszat. Azok az évek kiilo-
nosen gyliimolcsdzének bizonyultak az Egyesiilt
Allamok és Kina szempontjabol. Arrél nem szol
a fama, miért hagyott fel Vang ilyen készsége-
sen ezzel a portfolioval, hogy névtelen ,,nagy
inkvizitor” legyen beldle, bar magyarazatul
szolgalhat Hszihez fliz6d6 baratsaga, mely még
abbol az id6bol szarmazik, amikor fiatalkoruk-
ban mindkettejiiket ugyanabba a porfészekbe
kildték le” Sanhszi tartomanyban az 1970-es
évek elején.



A KKP-vel foglalkoz6 Ling Li, a Bécsi
Egyetem vendégprofesszora szerint ,,a part
fegyelmi rendszere mindig is a Kozponti
Bizottsag tekintélyének fenntartasat és a part-
egység megorzését szolgalta, és ez a jovében is
igy lesz.” Miota azonban 2012-ben Vang atvette
az iranyitast, a tizenkét kirendeltségb6l allo
eleve jelentds halozat — egyiittesen a Kodzponti
Bizottsaggal — a 2013-ban tortént huszrol 2016-
ig tobb mint szazra novelte a kivizsgalasok
szamat, s ezaltal az egyik legfontosabb eszkoz
lett Hszi kezében, hogy Kina egypartrendszerét
fenntarthassa. Az ott folydo munka jelentésége
mar abbdl is lemérhetd, hogy maga donthet
a sajat személyi allomanyarol, megkeriilve a
Szervezeti Osztalyt, a magas szintii kinevezé-
sekkel foglalkozo kozponti allami szervet.

A KKP-nek mint modern viszonyok kozt
1étez6 régimodi leninista partnak két nagy ne-
hézséggel kell szembenéznie: elséként azzal,
hogy miképpen tudja megdrizni az ,,ideologiai
fegyelmet” kozel 89 millios tagsaga korében
egy olyan globalizalt vilagban, ahol minden a
pénzrdl, kiilfoldi utazasokrol, elektronikus uton
¢érkez6 informaciorol és eretnek eszmékrol szol.
Masodszorra azzal, hogy hogyan kiizdje le az
allanddan jelenlévo korrupcid mételyét, melyet
Hszi maga is ,¢let-halal kérdésének” nevezett.

A Part megvesztegethetdségének elsédleges oka
az, hogy bar a tisztviselok nincsenek rendesen
megfizetve, értékes nemzeti vagyont feliigyelnek.
fgy példaul az ingatlaniigyeket (minden fold a
kormany tulajdona) és a banki tevékenységet
(minden nagy bank tgyszintén az allam tulajdona)
is magukban foglald fejlesztési ligyek intézése-
kor az ajanlatokat elbiralé hivatalnokok olyan
helyzetbe keriilnek, amelyben nehezen tudnak
ellendllni annak, hogy sovanyka fizetésiiket ki
ne egészitsék kendpénzek elfogadasaval vagy a
nyereség néhany szazalékanak zsebre vagasaval.
Mivel Kinaban az iizleti siker szinte elképzel-
hetetlen megvesztegetés nélkiil, a tisztviselok és
az lizletemberek (allami tulajdonu vallalkozasok
¢lén allva) valamennyien kénnyen aldozatul esnek

5 Li Ling: A Fegyelmi és Megtfigyelo Bizottsag
hatalomra jutasa (1927 — 2012): korrupcidellenes
kivizsgalas és dontéshozatal a Kinai Kommunista
Partban, Modern China, 2016. februar 16.
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ennek a kinaiak altal ,,eredend6 biinnek” nevezett
csabitasnak (juancui).

Bar semmi ) nincs a nap alatt Kinaban, ha a
titkos nyomozasokra, a cenzurazasra és a politikai
targyalasokra gondolunk, a Fegyelmet Feliigyel6
Koézponti Bizottsag sajatos szerepet tolt be Hszi
korrupcioellenes kampanyaban nyiltan tSrvénye-
ken feliil all6 pozicidja révén. Az altala kezde-
ményezett vizsgalatok elsGbbséget élveznek a
birosagi eljarasokkal szemben, vagyis a demok-
ratikus tarsadalmakban szokasos rendori, ligyész-
ségi, birosagi eljarasok mell6zésével. Az FFKB
nemigen zavartatja magat efféle jogi aprosagok
miatt, kivéve a kirakatpereket, melyekre az ligyek
legvégén van sziikség, hogy meglegyen annak
latszata, hogy — példanak okaért a korrupcidért
jar6 — biintetés kiszabasa a torvényi eldirdasok
szerint torténik; ez egy olyan kifejezés, melyet az
FFKB egyfolytaban hangoztat, mintha pusztan a
folyamatos mantrazastol igazza valna. Am addigra
természetesen rég bebizonyosodik a ,,blindsség
ténye”, és rendszerint mar csak egy kis jogi szinja-
tékra van sziikség, hogy az a térvényesség latszatat
kolcsondzze az FFKB vizsgalodasainak.

Azon kiviill, hogy a FFKB a ,partfegyelem”
megsértése ¢és a megvesztegetések kortil vizsgalod-
dik, még egy nehezen korbeirhato feladatot is ellat:
elrettentd hatast kivan gyakorolni a biinelkovetokre,
mint ahogy ezt 2014-ben honlapjan le is irta. Mas
szoval, ,,0gy gondolja, hogy ,,par csirke megolé-
sével megrémiti a majmokat” (hsziacsi csinghou)
— mint az 6si bolesesség mondja —, annak remé-
nyében, hogy ez eltantorit majd mas lehetséges
gonosztevoket. A bizottsag még egy 0j honlapot és
okostelefon-alkalmazast is elinditott, ami lehetévé
teszi a besugok szamara, hogy terheld fényképeket
¢és filmfelvételeket toltsenek fel azokrodl a hivatal-
nokokr6l, akiket az 1j, fénylzést tiltd szabalyok
megsértésén kapnak vagy akar tetten érnek.

Mintha csak az FFKB sajat nyomozoszerve, a
Fegyelmet Feliigyel6 Ellen6rzési Hivatal (FFEH,
csicsian csiancsasi) nem lett volna a helyzet
magaslatan Hszi tisztogatasi torekvéseinek szem-
pontjabol, a Part egy jabb szervet hivott életre,
a Kozponti Feliigyeleti Rendészeti Csoportot
(KFRCS, hsziinsicu). Ez utobbit eredetileg 2003-
ban alakitottak meg azzal a céllal, hogy a vezetd
kadereket vizsgalja, akik esetleg megmenekiiltek
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ettél az FFKB sajat koreiben uralkodd nepotiz-
mus és protekcié miatt. Eliikon egy-egy nyug-
dijas miniszteri rangot viseld hivatalnokkal, és
a Kozponti Bizottsag 0j, Kozponti Vezetdségi
Feltigyeleti Munkat Iranyitd6 Csoportjanak kiil-
dott jelentésekkel a KFRCS hamarosan egy fon-
tos és rettegett nyomozoegységgé notte ki magat
Kina mar eleve kiterjedt biztonsagi szervezetén
beliil. Bar a KFRCS — hasonléan a FFKB-hez — a
jelentéseket a sz6 szoros értelmében kozvetleniil
a Part Kozponti Bizottsaganak kiildi, napi szinten
Vang Csi-san iranyitasa alatt all, aki ezaltal Kina
titkosrendérségének nagyfondkéve valt.

Amikor egy ,tigris vagy egy légy” gyanuba
keveredik barmely nyomozdszerv szemében, a
gyanusitott Orizetbe veheté Un. ,kett6s kijelo-
1¢s” (suangkuj) céljabol, ami azt jelenti, hogy
onként jelentkeznek a FFKB altal meghatarozott
id6ben és helyen. A kiilvilagtol elszigetelt gyanu-
sitott — akit ,,védelmezdk kisérete” Oriz gyakran
éjjel-nappal az Ongyilkossag veszélye miatt —,
csak talalgatdsokba bocsatkozhat, hogy mennyi
ideig tartjak fogsagban, tovabba nem ¢lhet az
elovezetést elrendeld végzés lehetdségével vagy
fellebbezéssel. Li Ling tudomanyos kutatd szerint
a suangkuj célja, hogy ,,megtorje a fogva tartottak
pszichologiai védekez6 rendszerét, és azok »haj-
landéak legyenek beszélni«”. Bar Gijabban tortént
néhany reformintézkedés, a multban nem volt
ritka az er6szakkal kikényszeritett vallomas, a testi
bantalmazas, s6t a kinzas és a fogvatartott halala
sem. Mivel minden kivizsgalas a biindsség vélel-
mével jart egyiitt, a suangkuj rendszerint legalabb
annyira szamitott mar itéletnek, mint a bizonyitési
cljaras kezdetének. Mondani sem kell, hogy kevés
dolog kelt nagyobb félelmet a hivatalnokok koré-
ben, mint az a hir, hogy ,,részlegiik” (fanvej) rajta
van a FFKB feketelistajan.

Az FFKB korrupcidellenes kampanya hatbor-
zongatéoan emlékeztet arra a drakoi szigorra,
amely az un. Keleti sétany® altali elnyomast
jellemezte Ming-dinasztia alatt” — hallottam
egy torténelmi érdeklddéssel megaldott vallalati

6 A Ming-dinasztia idején eunuchok altal miikod-
tetett kémszolgalat és titkosrenddrség; abszolut
hatalmat élveztek. A Keleti sétany név onnan
ered, hogy a csaszari palota keleti részén volt a
székhelyiik.

tanacsadotol. A holgy a kinai csdszarkornak az
arra a korszakdra utalt, melyben a tet6fokara
hagott az Onkényuralom. Mint a legtobb ki-
nai szamadra ismeretes torténelmi tanulmanyai,
népszerlsité regények, és tévéfilmek alapjan, a
Ming-dinasztiat partviszalyok, cselszovés, iildo-
z¢ési mania, megfélemlités, apagyilkossag és tor-
vénytelen kegyetlenkedések jellemezték. Mivel
Jung-16 csaszar (uralkodott 1402-t6l 1424-ig)
senkiben sem bizott, és mindeniitt arulast sejtett,
bestigdkra ¢és belsd jelentési rendszerre épiild
bonyolult halozattal kivanta megvédeni tronjat.

Amikor Hszi Csin-pinghez hasonldéan a Ming-
csaszar ugy talalta, hogy mar fennallé biztonsagi
szervezete, a ,,Brokatba 61t6z6tt 6rok” (csinjivej”)
kevésnek bizonyultak a feladathoz, hogy meg-
védjék uralmat a felforgatd elemektol, 1étrehozta
a hirhedt Keleti sétanyt (fungcsang), és iranyita-
sat hiiséges, palotai szolgalatot teljesitd eunuc-
hokra bizta. Itt minden hivatalnokrol titkos aktidk
késziiltek, pontosan tigy, mint ahogy a mai ,,dosz-
szié (tangan)-rendszer” is feljegyzéseket tarol a
kinai polgarokrol. A kikényszeritett vallomasok,
kinzasok ¢és vérfagylalo gyilkossagok végtelenre
nyulo torténetével a Ming-dinasztia belbiztonsagi
szervezete ,,a tron mogotti satdni er6vé notte ki
magat — irja Sin-san Henry Tsai, az Arkansasi
Egyetem torténésze —, egy oriasi titkosrendorség-
apparatussa”, melynek ,hatalma ugy nétt, mint
egy irtozatos polipé, aminek csapjai a birodalom
minden sarkaba elértek”.

Mindenesetre a Ming-udvarban ugy eluralko-
dott az arulds és a cselszovés, hogy a késébbi
csaszarok mar a Keleti sétanyban sem biztak,
ezért életre hivtak a Nyugati sétanyt (hszicsang)
is, mely még egy biztonsagi szervezet volt a
szokasos hivatalos szerveken kiviil. Ma a Hszi
Csin-ping uralma alatt szaporan burjanzo biz-
tonsagi szervezetek kisértetiesen emlékeztetnek
a Ming-korabeli elédokre.

Hszi Csin-ping, mikozben egyfolytaban ta-
volodik a konszenzuson alapuld vezetési sti-
lustdl, mely felemelte Kinat a Mao elnyomo
rendszere utani idészakban, nemcsak a hatal-
mat kozpontositotta ujra, hanem — ahogy a

7 Az aranysarga brokat egyenruhat visel§ 6rok a
Ming-dinasztia csaszarokat védo katonai titkos-
renddrségét alkottak.



Ming-csaszarok is eltordlték a miniszterelnok
intézményét — ellehetetlenitette a modern kori
kormanyf6 helyzetét. Ehelyett egy sor 1j ,,ve-
zetdségi kiscsoportot” (lingtao hsziaocu) hozott
létre, és kineveztette magat a legfontosabbak
¢lére (olyan teriiletekrél van sz9, mint példaul
a katonai Ujjaszervezés, a kibernetikai biincse-
lekmények, a gazdasagi reform, haldszati jogok
stb.). A partpropaganda ma fennhangon hirdeti:
Hszi tobb mint elsé az egyenldk kozott, azaz
primus inter pares — egyenesen a Part magjava
(hohszin) valt. A kinai kulturalis élet egy jol-
ismert személyisége nemrégiben igy panaszko-
dott bizalmas korben: ,,Vezetésiinknek van egy
kitordlhetetleniil »diktatorikus személyisége«
(tucdjté hszingko).”

Amilyen népszeri Hszi korrupcioellenes
kampanya az atlagemberek korében — egy 2014-
es harvardi felmérés szerint a vilag vezetdi
kozil neki van a legmagasabb népszerliségi
mutatdja —, tagadhatatlanul lehtit6tte azokat a
reményeket, hogy barki is 6szintén beszélhet a
hatalmon levékkel. S mivel a kezdeti korrupcio-
ellenes mozgalom politikai és ideoldgiai ellen-
feleket célzo, atfogd tisztogatassa fajult, sokan
attol tartanak Kindban, hogy a maoizmus egy 1j
korszakaba fognak visszasiillyedni.

Az ilyen félelmek csak felerésodtek, amikor
az Ujévi Unnepek alatt a televizid kozvetitet-
te Hszi zarandokutjat Csingkangsanba, ahol
annak idején 1927-ben Mao els6 forradalmi
tamaszpontjat hozta létre. Itt az atydskodo
Hszi ,elvegylilt az emberek kozott”, és egyiitt
evett a parasztokkal egy tiszteletet parancsolo
Mao-poszter elétt. Utjardl szamtalan fénykép,
hirosszefoglalo, hizelgd konnytlizenei dal ¢€s
filmfelvétel késziilt, melyek mind ,,Hszi apank”
(Hszi tata) kegyes joindulatat voltak hivatottak
dicsoiteni.

Hszi 2016 februarjanak vége felé elrendelt
egy egy ¢évig tartd szocialista nevelési kam-
panyt, kiilonos tekintettel azokra az elvtarsakra,
akik esetleg ugy érzik, hogy ,,megingott a bizal-
muk a kommunizmusban”. Melegen ajanlotta
Mao 1949-es A4 pdrtbizottsagok munkamodsze-
reirdl cimii irdsanak gondos tanulmanyozasat.

Az elképzelés, hogy a kulturalis forradalmat
egykoron ural6 ,,Mao Ce-tung”-eszme valaha is
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visszatérjen, mar régota legalabb annyira valo-
szintitlennek tiint, mint amilyen elviselhetetlen-
nek. De most, hogy Kina feltartoztathatatlanul
cstszik vissza egy olyan politikai légkorbe,
ami inkabb emlékeztet Mao Ce-tung 1970-es
iddszakara, semmint Teng Hsziao-ping 1980-as
éveire, egyre tobb tanult kinai 1at hasonlosagot
a mai allapotok és a kinai torténelem olyan ret-
tenetes korszakai, mint a kulturalis forradalom
és a Ming-dinasztia kozott. S koziiliik egyre
tobben probaljak pénziigyileg bebiztositani ma-
gukat kiilfoldon is vagyonuk kimenekitésével;
emiatt aligha meglepd, hogy az orszag kiilfoldi
valutaallomanya ezer sebtdl vérzik, mivel csak
tavaly allitolag egymilliard dollar kertilt ki az
orszagbol.

Annak idején nem kis megkonnyebbiilést
jelentett, amikor 1978-ban a kétszeresen félreal-
litott Teng visszatért a hatalomba, és ismertette
nagyratoré reformprogramjat, amely lehetévé
tette a Mao utani Kinanak, hogy nagyobb
szabadsagot €lvezzen mind a gazdasagi, mind
a politikai életben. A ra kovetkezd viszony-
lag nyugalmas évtized alatt, mely az 1989-
es Tienanmen téri didktiintetéseket megeldzte,
nem tlint lehetetlennek az az elképzelés, hogy
idével Kinat nemcsak piacorientaltsag, politi-
kai nyitottsag, illetve a jogallamisag melletti
mélyebb elkotelezddés fogja jellemezni, hanem
a vilagban is jobban jelen lesz majd. Ezt a de-
rilatast erdsitették az olyan eszmék, mint Kina
,,bekés felemelkedése”, melyet késébb Hu Csin-
tao fogalmazott meg.

Mindenesetre Hszi Csin-ping beiktatasa ota
egyre inkabb szertefoszlottak a remények egy
olyan Kinaval kapcsolatban, mely lassan maga
mogott hagyja leninista multjat. Ténylegesen
most 2016 tavaszan tortént, mikor Kina épp
az évi un. ,,Két Gytlését” (az Orszagos Népi
Gytlést, illetve a Népi Politikai Konzultacios
Konferenciat) tartotta Pekingben, hogy Hszi
nagyobb partfegyelmet és médiacenzurat célzo
torekvései meglepden nagy tiltakozast kezdtek
kivaltani; tobbek kozott példatlan ellenallasba
iitkoztek intézkedései és az internetet uralni
akaro tekintélyelviisége. Az Uj Kina (Hszinhua)
hiriigynokség tudodsitéja, Csou Fang példaul
nyilt levélben illette kritikaval a cenzorokat az
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internetes véleménynyilvanitasi szabadsag ,,dur-
va” és ,,er6szakos” megsértéséért. ,,Az interne-
tet ellen6rz6é hatosagok — irja Csou — durvan
elnyomjak a szabad online véleménykifejezést,
a szolasszabadsagot pedig rendkiviili mértékben
korlatozzak.”

Csou levele futétiizként terjedt a neten, miel6tt
még a cenzorok tordlték volna. Egy masik
online levél jelent meg a ,Figyel6” (Vucsie)
kormanykdozeli hiroldalon. Egy magukat ,,hii
kommunista parttagoknak” nevezé anonim cso-
port irta ald, akik nemcsak azzal vadoltak
Hszit, hogy ,,személyi kultuszt” épit ki, hanem
nyilvanosan felszolitottak, hogy mondjon le
hivatalardl. ,,On nem rendelkezik azokkal az
adottsagokkal, melyek a Partot és a népet a jovo
felé tudnak vezetni”— jelentették ki.

Hszi otthoni tekintélyelvii vezetési stilusa és
kilfoldon tanusitott harcias magatartdsa nem
sok joval kecsegtet, mert novekvé mértékben
rontja Kina esélyeit gazdasaganak sikeres at-
alakitasara — mikozben ezen all vagy bukik je-
lenleg a vilag sorsa. Ugyanakkor, mivel eltokélt
szandékuk, hogy a Partot még inkabb a nacio-
nalizmus ¢és az idegengyulolet fliggvényévé te-
gyék, Hszi intézkedései elkeriilhetetleniil azzal
ellentétes iranyba hatnak, hogy Peking feliil-
vizsgalhassa a dél-kinai- és a kelet-kinai-tengeri
szomszédaihoz fliz6d6é megromlott kapcsolatait.
Végiil, az effajta intézkedések — mivel a de-
mokratikus vildg irdnyaban tanusitott stlyosan
paranoias szemléletébdl fakadnak —, rendkiviili
modon megnehezitik Kina szamara a hatékony
egyiittmiikodést az Egyesiilt Allamokhoz ha-
sonlo orszagokkal olyan kozos érdekeket szol-
galod létfontossagt kérdésekben, mint példaul
a terrorizmus elleni harc, az éghajlatvaltozas,
a vilagjarvanyok vagy a nukledris fegyverek
elterjedése.

Barhogy is alakuljon Kina sorsa az eljovendd
idokben, most olyan visszafelé vezetdé tuton
indult el, mely valamennyi vele kapcsolatba
keriild embert, iizleti vallalkozast és orszagot
gyokeres tjraértékelésre késztet tigyében: vajon
mutat-e Kina hajlandésagot arra, hogy egylitt-
mikodjon a vilag tobbi részével?

(The New York Review of Books)

Will Mawhood

Lettek és lengyelek
(Latgallia — egy lettorszagi népcsoport
sajatos torténelmi 6roksége)

Daugavpils kozel szazezer lakosaval a legné-
pesebb varos Latgallidban, Lettorszag legke-
letebbi ¢és egyben a legsajatosabb torténelmi
tartomanyaban. A varos a Daugava foly6 partjan
teriil el (a Daugavpils név szd szerint 'Daugava
varat’ jelenti), mely az orszag leghosszabb — ¢és a
lettek szivéhez legkozelebb allo — folyoja; gyak-
ran megénekelték mar dalokban és versekben,
mint a haza jelképét. A Daugava atlos iranyban
halad at az orszagon, szépen keresztbe szelve
azt, majd fokozatosan kiszélesedve a Rigai-
6bolbe torkollik. A févarostdl kétszaz kilomé-
terre, Daugavpilsnél is olyan széles mar a folyo,
hogy eltart két-harom percig, mig atériink a
hidjan. A hid kézepén megallok és korbenézek;
az egyik oldalon a haboru utan épiilt igénytelen
betonkockak lathatok, mig a masikon a folyo-
parti varosrész, Griva erds, de sok vihart latott
fahazai allnak.

Egész Latgallidban torékeny egyensuly all
fenn az orosz és a lett ajki lakossag kozott
(az utobbiak koziil legtdbben a latgalliai nyel-
vet beszélik), Daugavpils azonban ténylege-
sen orosz nyelvll varos, 6t lakosbol kevesebb
mint egy vallja magat lettnek. Talan ezzel
magyarazhatd, hogy ritkan szerepel els6 he-
lyen a lettorszagi hirekben, és mostanaig a
vilag tobbi részén szinte nem is tudtak a
létezésérél. Azonban mindezt megvaltoztatta
az Ukrajna elleni orosz tdmadas, és a nemzet-
kozi sajté élénk figyelemmel kiséri nyomon
a rendkiviill vegyes nemzetiségi Osszetételil
Latgallia és kiillondsen Daugavpils helyzetét.
Az ukran valsadg kitorésekor megjelent egy
cikk a The Telegraphban, mely Latgalliat téve-
sen ,,Lettorszag Krim-félszigetének titulalta™;
2016 elején pedig a BBC2 csatornan egy nagy
port kavard al-dokumentumfilmet vetitettek
Féhadiszallas (Inside the War Room) cimmel,
mely egy Putyinnal vald esetleges Osszeiitko-
z¢srol szolt, amit daugavpilsi oroszbarat zavar-
gasok ¢s elszakadasi torekvések valtottak ki.



A lengyelek nyomaban

Ha visszamennénk az idében 95 évet a két vi-
laghabort kozott megalakult, elsé fiiggetlen Lett
Koztarsasag idejébe — és az akkori Daugavpilsba
—, a lettek korében meglehetdsen sok félelmet
¢és gyanakvast tapasztalnank a haborus revans-
torekvések és a nemzeti kisebbségek helyzete
miatt. Pusztan csak annyi lenne a kiilonbség,
hogy a Daugavpilsban és a kdrnyezd varosokban
akkor ¢16 emberek nem Oroszorszagtol, hanem
Lengyelorszagtol tartottak leginkabb.

Ma ez furcsanak tiinhet a lettek szamara. Erthetd
okokbol Lengyelorszag nem jatszik mar til nagy
szerepet Lettorszag belpolitikajaban. A masodik
vilaghaboru ota Lengyelorszag visszavonult dél
¢és kelet feldl, a lengyel hatér pedig tobb mint 300
kilométerre van Daugavpilstél. Mindenesetre a
lengyel kulturalis és politikai hatasok — legalabb-
is ami Latgalliat illeti — torténelmileg hasonloak
voltak a Litvaniat ért hatdsokhoz, még ha sok-
kal kozismertebb is Lengyelorszag kapcsolata
Lettorszag déli szomszédjaval. Elég lett volna
minddssze néhany eseménynek masként alakul-
nia, és akkor a Daugavanak az a szakasza lehetett
volna a lengyel-lett hatar, ahol atsétaltam; ezaltal
Daugavpils hatarvaros lett volna, ahonnan atlatni
a foly6 tuloldalan 1évo Grivara (lengyel nevén
Grzywara).

2013-ban egy rendkiviil népszerii darabot tii-
zOtt miisorara a rigai Lett Nemzeti Szinhaz
Latgola.lv cimmel. Ez a komédia az alapvetéen
szeretetremélto latgalliai embert figurazza ki,
aki érzelmileg kiszamithatatlan, sziikmarku, sze-
reti az ivast és a tancot. {zig-vérig lettek, mégis
feltlinik massaguk; ahogy egy nem latgalliai lett
ismer6som fogalmazott: ,.furan beszélnek, kera-
miakészitéssel toltik idejiiket, és a lakodalmak
napokig tartanak naluk.” Ez modfelett érdekes
egy olyan visszafogott, tartozkod6 emberek lakta
orszagban, mint amilyen Lettorszag.

Latgallia idegen, szlavos jellege f6ként sajatos
torténelmi fejlodésével magyarazhatd. Rigatol
¢és Vidzemétol (Lettorszag északi részétdl) elté-
réen — melyek svéd fennhatosag ala kertilésiik
elétt a 16. szazad végén minddssze negyven
évig tartoztak a Lengyel-Litvan Unioba —,
Latgallia (akkori lengyel nevén Inflanty, azaz
Livonia/Livfold) tobb mint kétszaz évig allt
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lengyel uralom alatt, egészen Lengyelorszag
1772-es felosztasaig. Ezutan az orosz birodalom
részévé valt. Mindazonaltal ez az iddszak elég
hosszut volt ahhoz, hogy maig érezheté nyomo-
kat hagyjon. Lettorszag hagyomanyait tekintve
lutheranus orszag, a latgalliaiak azonban nagy-
részt katolikusok. A latgalliai lett nyelvjaras
szintén erés lengyel hatds nyomait mutatja,
nem ritkan nehezen érthetd a lettek szamara és
viszont — az eltéré helyesirds és a gyakori ma-
ganhangzo-valtasok miatt, melyek eltorzitjak és
megroviditik a koznyelvi ejtés hosszu kerek ma-
ganhangzoit. A latgalliai gazdag foldbirtokosok
jobbara lengyelek voltak és nem németek, mint
Lettorszag tobbi részén. A vidék lakosai szintén
lengyeliil beszéltek, bar tovabbra is vitatott,
hogy vajon tobbnyire a lengyel kisebbséghez
tartoztak-e, vagy pedig sajat érdekiikben ellen-
gyelesedett latgalliaiak voltak.

Mindenesetre azokban a zlirzavaros években,
melyek az orosz forradalmat és az orszag elsd
vilaghabort utani fiiggetlenné valasat kovették,
Lettorszag és Lengyelorszag természetes szovet-
ségesekké valtak mind Németorszaggal, mind
Oroszorszaggal szemben. Latgallidban lengyel
katonak harcoltak a lettek oldalan, és haltak
meg a lett fliggetlenségért folytatott elkeseredett
kiizdelemben. Lengyelorszag latszélag semmi-
lyen igényt nem formalt a korabbi Livfoldnek
[lengyeliil: Inflantynak] erre a hatalmas terii-
letére. Mégis, néhany héttel azutan, hogy 1920
januarjaban az egyesiilt lengyel-lett erdk be-
vették Daugavpilst, dontd gy6zelmet aratva a
bolsevikok folott Latgallidban, lett hatarérok
mentek at a Daugava folyon Griva felé; ekkor
szovetségeseik megallitottak Oket, és kozoltek
veliik, hogy a varos ezentul Lengyelorszaghoz
tartozik. Tekintettel a térség nagyszdmu lengyel
ajku lakossagara, a lengyel kormany ezt kovetd-
en bejelentette Griva, a kozeli kisvaros, Ilukste
¢és hat tovabbi szomszédos telepiilés lengyel
teriiletté nyilvanitasat. A kovetkezé hat honap
folyaman szokatlan, erészakmentes kiizdelem
alakult, ki, mely nem tudott elmozdulni a holt-
pontjarol. A lett kormany tobbszor probalt hatar-
ellendérzé pontokat felallitani, hogy éreztessék
befolyasukat a térségben, de allanddan lengyel
csapatok ellenallasaba titkoztek.
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Jol szervezettek és egységesek

A patthelyzet végiil varatlan modon oldodott meg,
amikor a Szovjetunié 1920 nyaran megszallta
Lengyelorszagot. A lengyel csapatokat dsszevon-
tak Varsd védelmére; valaszul a lettek atkeltek a
folyon, és visszafoglaltak Grivat és Tlukstét (egy
gyors, véraldozat nélkiili csataban, melyet a vita-
tott terliletre ugyancsak ,,tobbé-kevésbé” igényt
tartd litvan hadsereg ellen vivtak. A lengyelek
— miutdn megverték a szovjeteket — visszatértek.
A lengyel kormany tiltakozott ugyan Lettorszag
eljarasa ellen, de nem tett Iépéseket Az el6z6 év-
ben Lengyelorszag nemcsak Németorszaggal ¢és a
Szovjetunidval habortzott, de ukran, csehszlovak
¢és litvan seregekkel is. Nyilvanvaléan nem volt
kedve még egy ujabb katonai Osszelitkdzéshez
ilyen kis terlilet miatt. Lengyel képviselok jo
néhany nemzetk6zi forumon felhoztak Ilukste
igyét az 1920-as évek elején, de nem talaltak tal
sok megértésre ¢és egylittérzésre. Végiil 1929-ben
alairtak egy hatarrol szo6l6 szerz6dést, majd tovab-
bi hét évet vett igénybe egy hatar menti kerités
épitése. Igy a lett—lengyel hatér a csempészet és a
hatarsértések szinterévé valt.

A Latgallidban maradt lengyelek — a teljes
népesség harom szazaléka — az Gjonnan alakult
orszag negyedik legnagyobb kisebbségévé valt az
oroszok, a németek ¢és a zsidok utan. Viszonylag
kis szamuk ellenére a lengyelek szokatlanul jol
szervezettek és egységesek voltak, s igy képesek
voltak teljes mértékben kihasznalni a lettek meg-
lehetdsen liberalis kisebbségi torvényeit, melyek
kulturalis 6nrendelkezést biztositottak. Allamilag
tamogatott lengyel iskolak jottek 1étre — a szovjet
megszallas kezdetéig [1919. januér 4.] tobb mint
hatvan —, és megsziiletett a lettorszagi lengye-
lek érdekeit védé politikai part, a Lettorszagi
Lengyelek Katolikus Lengyel Szovetsége, mely
két helyet nyert a szaztagi Saeimaban (a lett par-
lamentben) 1925 ¢és 1928 folyaman.

A lettorszagi kisebbségek kozott egyediilallo
modon a lengyel képviselok és az anyanyelven
oktatd lengyel iskoldk szama majdnem teljesen
megfelelt a népességben elfoglalt aranyuknak.
Némiképp romlott a lengyelek helyzete, miutan
egy allamcsiny soran egy lett nacionalista, Karlis
Ulmanis kertilt hatalomra, és korlatoztak a demok-
ratikus intézményeket. Lengyel nyelvii tjsagok

sztintek meg, koztiik a népszerti Dzwon (Harang),
¢s tobb lengyel iskolat bezartak.

Kulesszerepiik volt a lett szabadsagharcban
A Lett Nemzeti Konyvtar egy adomanyozasi tin-
nepség keretében nemrégiben avatott fel egy 1j,
Lengyelorszagrol szolo konyvrészleget a lengyel
nagykovet és a rigai lengyel kozosségi vezetok
részvételével. A tobbnyire fiatal résztvevok foként
lettiil beszéltek, mig masok lengyelil, bar ugy
tlint, legtobbjiik mindkét nyelven meg tudja értetni
magat. Néhany lettnek erés akcentusa volt, amikor
a masik nyelvre valtott; egy ndi beszélgetdtarsam,
aki egy lengyel szervezetet miikodtet a fGvarosban,
bevallotta, hogy gyerekkordban nem tanult lengye-
lil. Barkivel beszéltem, mindannyian Lettorszag
elkotelezett hiveinek és egyidejiileg igazi lengyel és
lett hazafinak tartjak magukat. Arra a kérdésemre,
hogy vajon a rigai lengyelek kozelebb allénak
érzik-e magukhoz a letteket, mint a helybéli oro-
szokat —annak ellenére, hogy a lett nem szlav nyelv,
illetve kultura —, az egyik lengyel kissé sértetten igy
valaszolt: , hat ez csak természetes”.

Sokak lengyeltudasanak feledésbe meriilése, va-
lamint a tény, hogy értelmiségi koreik teljesen
azonosultak a lettekkel, a lengyel kdzosség szovjet
megszallas (194041, 1944-1990) alatti megrazo
¢lményeivel magyarazhatd. Jollehet nyiltan zajlott
az oroszositas — tomegek vandoroltak be mas szov-
jet tagkoztarsasagokbol, a nyelvpolitika nagyobb
hangstlyt fektetett az orosz, mint a lett nyelv tanula-
sara —, tovabbra is az anyanyelv maradt a koztarsa-
sag hivatalos nyelve, mint ahogy a hirk6zIésé is, és
az orszag egész teriiletén lettiil folyt az oktatas (ko-
telezO oroszorakkal). Masként alakult a lettorszagi
lengyelek helyzete. A szovjet tagkoztarsasagban
nem engedélyezték lengyel iskolak és szervezetek
fenntartasat vagy kiadvanyok megjelentetését.

Bér nincsenek konkrét szdmadatok a korszakot
illetéen, ugy tiinik, hogy — a rendszerint szovjet-
parti litvaniai lengyelekt6l eltéréen —, a legtobb lett-
orszagi lengyel tamogatta a lett fliggetlenség vissza-
nyerését, és dontd szerepet jatszottak az orszag sza-
badsagért vivott kiizdelmében. A Rigaban sziiletett
lengyel Ita Kozakevica (lengyeliil Ita Kozakiewicz)
a fuggetlen Lettorszag legszenvedélyesebb sz0szo-
161 koz¢ tartozott, és a Lett Népfront (a legkiemel-
keddbb fliggetlenségparti szervezet) emberi jogi



képviseldje lett. ,,Gyakran eltinddém, hogy lengyel
szérmazasu lett vagyok-e vagy pedig egy teljesen
beolvadt lengyel” — mondta egyszer egy interjiiban
a lengyel ajkt Janis Jurkans, aki a szabad lett allam
els6 kiiliigyminisztereként szolgalt.

A Szovjetuniotol valo fliggetlenség elnyeré-
se utan lengyel nyelvii iskola nyilt Rigéban, és
Ujrakezdte miikddését a Lettorszagi Lengyelek
Szovetsége (bar alapveten inkabb csak kultura-
lis, semmint politikai szervezetként). Az 0j allam
tobbnyire megkimélte a lengyeleket az atallas kel-
lemetlenségeitdl — mivel a lengyelek nagy részének
csaladi gyokerei a haboru elotti koztarsasag idésza-
kéaba nyulnak vissza; 6k automatikusan megkaptak
a lett allampolgarsagot, és nyelvvizsgan sem kellett
atesnitik, mint az orosz, ukran és belorusz lakosok
tilnyomo tobbségének. A megszallas évei alatt
azonban — ahogy egy interjialany fogalmazott —,
amikor ,,a lengyel nyelv csak a csaladban és az
egyhazban ¢lt tovabb”, a kozosség szétszorodott
¢és megfogyatkozott. Bar az utobbi nyolcvan évben
a lengyelek aranya a népesség egészéhez képest
figyelemre méltéan allandd maradt — soha nem
emelkedett harom szazalék folé, illetve csokkent két
széazalék ala —, a kozosség infrastrukturajanak szét-
verése ¢s az erdltetett oroszositas azt hozta magaval,
hogy sokan pusztan a statisztika kedvéért vallottak
magukat lengyelnek. A lettorszagi lengyelekre min-
dig is jellemz6 volt, hogy sajat népcsoportjukon
kiviil hazasodjanak, s ez még jobban felgyorsitotta
az asszimilaciot. 1939-ben a hazassagban ¢l6 len-
gyelek 52%-anak volt mas etnikumi hézastarsa,
mig az 1990-2007-es id6szakban ez a szam 89%-ra
emelkedett.

Latgalliai lengyelek

Nadine 24 éves lengyel szarmazasu lett fiatalasz-
szony. Mégsem besz¢él lengyeliil, és elmondésa
szerint nem is nagyon érdekli Lengyelorszag.
Anyai agon mindkét nagysziiléje a mai
Belorussziabol szarmazo lengyel volt, akiket a
németek erészakkal telepitettek Lettorszagba
a masodik vilaghabori idején. A habori utan
Nadine nagysziilei Lettorszag déli részén, Jelgava
varosaban telepedtek le, ahol nem volt szamottevd
lengyel kisebbség, és arra nevelték gyerekeiket,
hogy lettiil — barataik és szomszédjaik nyelvén —
beszéljenek. A kisebbségekrdl szolo adatgytijtés
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lettorszagi modja miatt azonban Nadine anyja
lengyelnek szamit (bar lett allampolgarsaginak),
annak ellenére, hogy nem tud lengyeliil, és nincs
kiilonosebb kotédése Lengyelorszaghoz.

Bar a statisztikakban szamos Nadinéhoz hason-
16 példat talalunk, sokan vannak olyanok is, akik
erfsen ragaszkodnak lengyel szarmazasukhoz,
foként Daugavpilsben, ahol a lakossag tizen-
négy szazalékat hivatalosan a lengyelek teszik ki.
S6t, némely kozeli faluban ez az ardny egyhar-
mad folé emelkedik. Kristine Kunickaval a Polu
Namsban, azaz a Lengyel Hazban talalkoztam
Daugavpilsben — az elegans biborvords szini
¢éptiletet eldszor 1930-ban vette meg a lengyel ko-
z0sség, a szovjet rendszerben allamositottak, majd
1997-t61 ismét Lengyel Kulturalis Kozpontként
mikodik. Kunicka a kulturak egyiittélésének
daugavpilsi iskolapéldaja: a férje orosz; lett apa
¢és lengyel anya lanyaként a vidék lengyel kozos-
ségének életét szervezi; Bydgoszczban végezte
tanulmanyait, és a lengyel kultira nagy rajongdja.
Kunicka szerint a lettorszagi lengyel kisebbség
nagyon megsinylette a szovjet rendszer idészakat;
meggy6zOdése, hogy a szovjet hatosagok veszEly-
forréast lattak a kozosségben. Bar nem tiltottak be
anyanyelviik haszndlatat, ,,a tanarok és igazgatok
arra kérték ket, hogy »ne beszéljetek otthon len-
gyeliil a gyerekeitekkel, mert ez veszélyes, €s nem
segiti 6ket a tanulasban«”. Kunicka hozzateszi
még, hogy mégis szinte minden lettorszagi lengyel
azota is az anyanyelvén imadkozik; ,.ez a vallds
nyelve — akarcsak a latin”.

A latgalliai lengyelek egy olyan nyelvet be-
szélnek, amely meglehetésen kiilonbozik a mai
lengyel koznyelvtdl. Egyes videki teriileteken a
»lengyelek” altal beszélt nyelv még akar a be-
loruszhoz is kozelebb eshet. Latgallidban, mely
mar régdta el van vagva a lengyel kultiratol
és médiatol, egy korabbi nyelvallapot kiejtése
maradt fenn. Itt ,.1”-nek ejtik a lengyel ,,I”” betiit,
mely nagyjabol a magyar ,,u” hangnak felel meg
a modern lengyel kdznyelvben. Az itteni lengyelt
megkiilonbdzteti a nagyszami orosz szoatvétel
¢és a mondattandban alkalmanként érezhetd lett
hatasok. Napjainkban a szovjet korszaknak ezt
az elszigetelt, szinte elzart viszonyok kozt fenn-
maradt nyelvét egyre tobb kihivas éri a normanak
szamito koznyelv részérdl a négy lengyel nyelvii
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iskolan keresztiil, melyek a lett fiiggetlenség
elnyerése ota nyiltak (egy Rigadban és harom
Latgalliaban), és ahol a mai lengyelorszagi be-
sz¢éIt nyelvet tanitjak. Kunicka, aki PhD-jat ebbdl
a tudomanyos szempontbol elhanyagolt nyelvja-
rasbol irta, megallapitja, hogy egy ,,uj, a peremte-
riileteken 1étezd” lengyel nyelv van kifejlodében,
melyet foként orosz vagy lett anyanyelvii fiatalok
beszélnek. Alapja a modern lengyel, de gazdagit-
jak a nagysziil6ktol és a kozosség tobbi idésebb
tagjaitol tanult tajnyelvi szavak. Valdsziniileg
nem elég gordiilékeny, nincs meg a megfeleld
mélysége, de tobb tudomanyos fogalmat lehet ki-
fejezni vele, mint a koznyelvvel. Kunicka annak
az egyetemistanak a példajat hozza fel, aki képes
lengyeliil beszélni az Eurdpai Unio politikajarol,
de lehet, hogy nem ismeri a szot a kandlra.

Barati kapcsolatok

Mieldtt elhagytam volna Daugavpilst, ellato-
gattam a varos lengyel iskoldjaba, melyet
1991-ben nyitottak meg, és Jozef Pitsudskirol,
Lengyelorszag két vilaghaboru kozti vezetdjérol
neveztek el. Halina Smulko igazgaton6 elmond-
ta, hogy az iskola a lett és a lengyel kormanytol
is részesill tamogatasban, de ahogy a didkok
nagyobbak lesznek, egyre tobb targyat tanitanak
nekik lettiil a lengyel helyett. Azt is megtudtam
téle, hogy a didkok egy része nem beszél lengye-
lil, amikor elkezdi az iskolat. Fiiggetleniil attol,
hogy milyen nyelvet tanulnak, a legtobb lengyel
fiatalnak ténylegesen haromnyelviinek kell len-
nie Daugavpilsben. A lengyelen kiviil el kell sa-
jatitaniuk a lettet, amelyre a tovabbtanulas ¢s az

allami intézményekben valo ligyintézés miatt van
sziikség, illetve az oroszt, hogy sz6t tudjanak ér-
teni szomszédjaik tobbségével. Vald igaz: ahogy
végigsétaltam az iskolan, lett és lengyel nyelvii
falinjsagokat és feliratokat lattam, mig a folyoson
oroszul besz¢lo didkok mellett haladtam el.

Az a tény, hogy Lettorszagban egy iskolat
Pitsudskirol lehet elnevezni, — némelyek szemé-
ben egy diktatorrdl, aki arrdl almodozott, hogy
visszaallitja a Lengyelorszag feldarabolasa el6t-
ti hatarokat — a végsé bizonyiték arra, hogy mar
senki sem fél Lengyelorszagtol. Ez nem lenne
igaz Litvéniara, ahol a joval nagyobb szamu és
talnyomorészt lengyelajku kisebbséggel vald
viszonyt nehezitik a vitak, hogy melyik nyelvet
hasznéljak az utcai névtablakon és az utleve-
lekben, valamint a keseri emlékek, melyeket
Vilniusrol, mint lengyel varosrél Oriznek. A
litvaniai helyzetet a daugavpilsivel Osszevetve
Smulko igy Osszegezte véleményét: ,a litvan
kormany sokkal szigorubb a lengyelekkel. Ha
a mi kormanyunk latja, hogy dolgozunk, akkor
segitenek nekiink. Vagy legalabb nem tesznek
semmi olyat, ami akadalyozna benniinket.”

A latottak ezt igazoljak. Mindenesetre, az még
nem vilagos, hogy az elfogadas és a tdmogatas
onmagaban elégséges lesz-e azoknak a karok-
nak a helyrehozataldhoz, amelyeket a szovjet
megszallas tobb mint 6tven éve okozott. S vajon
elégséges lesz-e ahhoz, hogy megakadalyozza a
lettorszagi lengyeleket abban, hogy egyszeriien
csak sajatos torténelmi Orokséggel rendelkezd
lettek vagy oroszok valjanak bel6liik?

(New Eastern Europe)
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A 2015. évi és az azel6tti lapszdmaink kedvezményesen,

i . o ; L 160009
500 forintos aron vasarolhatok meg a szerkesztoségben. “‘
Ara: 790 Ft « El6fizetéssel: 700 Ft ITI{G Kulturalis Alao
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