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ARDAY LAJOS

(El6)Reformacio Nyugat-Eurépaban
és Magyarorszagon

A keresztyén — krisztusi — egyhaz létrejottétél nem volt egységes. Mar az Apostolok
Cselekedeteirdl irott ujszovetségi konyv beszamol a Péter és Jakab altal vezetett jeru-
zsalemi 6sgyiilekezet, a zsidokbol lett és a Pal tevékenysége nyoman megtért ,,pogany”
keresztyének és vezetdik ellentétérol.

A 3., 4., s az azt kovetd szazadokban a széthulloban 1évé Romai Birodalom keleti
tartomanyaiban a manicheus,' Afrikdban és a nyugati részen, a megkeresztelt ,,barba-
rok”, germdn torzsek kozott az arianus tanok® terjedtek el. A nikeai/niceai zsinat 325-ben
(amelyen Arius alexandriai egyhazfd is részt vett) csaszari nyomasra fogadta el minden
keresztyén egyhaz k6zos, tn. Apostoli Hitvallasat a Szentharomsag egységérol.

Nagy Konstantin uralkodasatol (282-337) valt a keresztyénség 1ildozottbdl allam-
vallassa; kiépiilt hierarchidja, ,,intézményesiilt”, egyre inkabb elvilagiasult.* Bizancban
kialakult a cezaropapizmus; az uralkoddé az egyhaz feje is. 1054-ben bekdvetkezik az
egyhdzszakadas, nyugatira és keletire; az utobbira, az ortodox/gdordgkeleti/pravoszlavra
maig jellemz6 az egyhdz és az allam 6sszefonodasa.

A 10. szazadtdl a lelki megujulasi mozgalmak egész sora bontakozott ki a Balkantol
Angliaig, hirdetve az Gskeresztyéni allapotokhoz vald visszatérést, az apostoli szegény-
séget, elvetve mindazt, ami a Biblidban nem talalhat6. A délszlav teriileten elterjedt
bogumil’ irdnyzatban, az észak-italiai patarénusokban, a dél-franciaorszagi katdrokban
(,,tisztak™)® kozos volt a dualis vilagszemlélet, a szegénység ¢és az aszkézis, mint életfor-
ma, az intézményes egyhdzzal — papasaggal — papsaggal — valé szembefordulas. Erthetd,
hogy mind a keleti, mind a nyugati egyhaz iildozte 6ket, mint eretnekeket. A bogumilok
ellen — sajnos — a magyar kiralyok is hadjaratokat vezettek, ennek ellenére Bosznidban a
nép vallasava, sot rovid idore allamvallassa is lett.” Az albigensekkel kegyetleniil lesza-
moltak: a papa 1208-ban keresztes hadjaratot hirdetett elleniik és a francia kiralyok sere-
gei tizezrével gyilkoltak a kikdzositett eretnekeket, raboltak, foldig romboltak varosokat
és varakat, az utolsot 1244-ben. Kierdszakolt hazassagkotéssel a gazdag Provence fiig-
getlenségét felszamoltak, s vele egyiitt az akkori Eurdpa legfejlettebb kulturalis életét,
lovagi koltészetét. A katarok ¢s valdensek visszatéritésére az egyhaz 0j fegyvereket ve-
tett be: a koldulo rendeket (dominikanusok 121520, ferencesek 1221) és az inkviziciot,
kozvetlen papai irdnyitassal (1232), melynek legbuzgdbb és legkegyetlenebb miikddte-
t6i a domonkosok voltak (az ,,Ur kutydi”), a jezsuitak megjelenéséig (1539).

A bogumilok ¢és albigensek nem élték til az iildozést és a torténelmi valtozasokat
(oszman és francia hoditas), de az els6 valdban eléreformacios ébredés, a valdens, ha at-
alakulasokkal is, a mai napig fennmaradt. Egy gazdag lyoni kereskedd, Vald/Wald Péter
1173-ban megtért, vagyonat szétosztva, ,,... vandor-prédikatorsagba kezdett, blinbanatot
¢és a formalis vezeklés helyett a munkaval ¢és imadkozassal toltott egyszert, igénytelen
¢letmddban megnyilvanuld megtérést hirdetve, mivel a hit cselekedetek nélkiil halott.” Az
evangéliumokat és a zsoltarokat franciara fordittatta, hogy a Bibliat mindenki anyanyelvén
és kotelezOen olvashassa. Ez forradalmi gjitas volt, hiszen még a papok tilnyomé tobbsé-
ge sem olvasta a latin Vulgatat.® Kovetdi nem ismerték el a papi rendet, laikus prédikato-
raikat felhatalmaztak urvacsora osztasara; nem épitettek templomokat, elvetették a szentek
tiszteletét, a képeket, szobrokat, a purgatdrium l1étezését; osszejoveteleiket maganhazaknal
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vagy szabadban tartottdk. Mivel tiltottdk az eskiit, a fegyverviselést és a katondskodast,
szembekeriiltek nemcsak az egyhdzzal, hanem a vilagi hatalommal is, igy kett6zott erével
iildozték-irtottak Sket, évszazadokon keresztiil. igy — idénként Svéajcba menekiilve — csak
Savoya ¢és Piemont kiilvilagtol elzart volgyeiben maradtak fenn kisebb kozosségeik, ese-
tenként 0sszeolvadva huszitakkal/cseh testvérekkel, anabaptistakkal, reformatusokkal; ma
Olaszorszagban a protestansokat valdenseknek (is) nevezik.

A ferences rend alapitojanak, Assisi Szent Ferencnek az élete és tevékenysége hason-
16 Valdéhoz, azzal a kiilonbséggel, hogy 6t és kovetdit — részben a valdens mozgalom
sikerének hatasara — III. Ince papanak sikeriilt megtartani az egyhazban, egyfajta belsé
megujulasi reformiranyzatként. O is a biinbanatot és megtérést hirdette, az alazatossag-
gal parosult szeretetet; a prédikaciot helyezte az istentisztelet kozéppontjaba, és halalaig
ragaszkodott szabad evangélista életmddjahoz.” A ferencesek harom alapkdvetelménye
a szegénység, szlizesség (dnmegtartdztatas), engedelmesség. '

Egészen masként alakult a dominikanus Savonarola (1452—1498) sorsa. Prédikacidiban
az egyéni ujjasziiletést, erkdlesi megtisztulast hirdette a Jézus Krisztusban valo hit altal.
Hatésara — el6ljaro 1évén — megtisztultak Toszkana kolostorai. Az egyhazi reform jelsza-
vaval, apostoli szegénységének helyreallitasaval nyerte meg Firenze szegényeit ¢s keriilt
konfliktusba a Mediciekkel, koztiik a legerkdlestelenebb VI. Sandor papaval.'! Ostorozta
nemcsak az egyhazat, hanem a gazdag polgarsag feslett életét is. Hatasara Firenze né-
hany évig puritan erkolesi varos lett, Kalvin Genfjéhez hasonlo. Savonarolat 1497-ben
kikozositik, papai atokkal sujtjak, és a lakossag is ellene fordul (mulatohelyek bezarasa),
majd a kovetkez6 évben tarsaival megégetik.

John Wycliffe (13247-1384) az oxfordi Ballion College elndke, teologiai doktor.
Amikor uralkodoja, III. Edward megtagadta a hiibérad6 fizetését a papanak, Wycliffe
ropiratot jelentetett meg a papa kovetelései ellen; kijelentette, hogy az egyhazi birtokok
a nemzet tulajdonat képezik; mi tobb, a parlament megszavazta az egyhaz megadoz-
tatasat(!). Ez a kettds papasag idoszaka, és Wycliffe prédikaciodiban tamadta a papai
udvar(ok) romlottsagat, fénytizését, a ziillott szerzeteseket, a szentek — képek — szobrok
tiszteletét. O és kovetdi angol nyelvre forditottdk a Bibliat, hogy minden ember maga
tanulmanyozhassa azt. Utazo prédikatorokat kiildott ki kettesével, mint a valdensek.
Tanitasa szerint az egyhdz Isten kivélasztottjainak k6zdssége; a papi hierarchia helyett a
presbiteri rendszerhez valo visszatérést hirdette; tagadta, hogy az tirvacsoraban a kenyér
¢és a bor Krisztus valdsagos testévé valtozik; hirdette a predesztinaciot (eleve elrende-
lést). Elvetendé minden, ami nincs a Bibliaban, igy a papasag, a papi rend, a szerzetes-
ség, a colibatus (papi ndtlenség), a mise ¢és a (fiilbe)gyonas — mindebben Kalvin elédje.
Hirdette: ,,A papa nem all Anglia felett; az angol kiraly dontson az angol egyhaz iigyei-
ben, annak vagyonaval is rendelkezzék. ... Egyediil a Szentiras a keresztyén hit alapja,
s hogy az tidvosség egyediil hit altal nyerhet6 el.”"? Eretnekséggel vadoltak, de kiralya
¢és a parlament megvédte az egyetem, a canterbury érsek és a papa ellen is. Halaldig bé-
kében ¢lt és dolgozott (90 munkaja jelent meg), de a konstanzi zsinat eretneknek nyilva-
nitotta, hamvait és iratait elégették. Kovetoi, a lollardok a tarsadalom minden rétegébdl
rekrutalodtak: falusi szegények, (varosi) alsd kdzéposztalybeliek, lovagok, a (késdbbi)
cseh taboritdkhoz hasonldéan.” Eszméi hatassal voltak a Wat Tyler-féle parasztfelkelés-
re, akarcsak Lutheréi a német paraszthabortra. Méltatoi szerint Wycliffe ,,a reformaciod
reggeli csillaga” — s valoban, a reformatorok elédjiiknek tekintették.

Dinasztikus kapcsolatok révén sok cseh didk tanult Oxfordban, akik lemasoltak és
hazavitték Pragaba professzoruk tobb latin nyelvii mlivét; a Szentiras igazsagarol és az
egyhdzrol sz016t Husz Janos (1369—-1415), egy idoben a Karoly Egyetem rektora, olvas-
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ta és jegyzetekkel latta el. Bizonyitott a kdzvetlen hatas: Wycliffe életmiive inspiralta és
erdsitette Husz cseh nyelvi tevékenységét, és hatassal volt a pragai egyetem szétvalasa-
ra, cseh nemzeti jellegének megerdsitésére." [rasaiban és prédikacioiban sokszor idézett
Wyecliffe miiveibdl. A konstanzi zsinat egyik angol tagja ,,a testet 5ltott Wycliffe”-nek
nevezte Huszt, és haldlos itéletének egyik vadpontja volt Wycliffe tanainak hirdetése.
Munkatarsa, Pragai Jeromos, aki kdvette Ot a tlizhalalba, Oxfordban tanult.

Nagyhatasu prédikacioi Wycliffe tanait visszhangozzak: a Szentirds a vallas és a
hit egyetlen zsinormértéke; nem a szertartasok €s az érdemszerzé cselekedetek Utjan
tidvoziiliink, hanem a hit és tiszta élet altal. Az dskeresztyén egyhazi gyakorlatot kell
visszaallitani. Ennek megfelelden az egyhaz feje nem a papa, hanem Krisztus; tagjai a
kivalasztottak kozossége. Az urvacsora: két szin alatti aldozas kenyérrel és borral. Kikelt
a papak (ekkor mar harom volt) és a papsag vilagias életmddja ellen. Utaz6 prédikatorok
(Milic, Matej z Janova) orszagszerte terjesztették ezeket a felforgatd eszméket. A retor-
zi6 nem maradt el: a (még német tobbségll) egyetem ellene fordult, az érsek eltiltotta
az egyhazi szolgalattol, 1411-ben papai atokkal sujtottak. Kiralya, IV. Vencel még meg-
védte (a kirdlyné gyontatoja [is] volt), de utddja, Zsigmond menlevele ellenére a bibo-
rosok 39 vadpont alapjan maglyahaldlra itélték Konstanzban 1415-ben. Osszefoglalva:
»Jan Hus hitujito, aki az egyhézat akarta megreformalni, de tanitdsaval, martirhalalaval
hatalmas nemzeti mozgalmat és tarsadalmi forradalmat robbantott ki”. A huszitizmus
harmas jellege:

*  Wycliffe és Husz tanain és tevékenységén alapuld elé-reformacios mozgalom,

lelki ébredés, megujulas;

e a varosi és falusi szegények, kizsakmanyoltak szocialis mozgalma, fegyveres
felkelése;

» az ehhez kapcsolodo cseh nemzeti jelleg, 1évén, hogy a vérosi patriciusok, egy-
hazi és vilagi fourak-nagybirtokosok tobbsége német volt; ebbdl kovetkezden a
huszita-kelyhes mozgalom mint cseh(nyelvil) nemzeti egyhadz szervez6dott meg.
A radikalis taboritak veresége (1434) utan a mérsékelt kelyhes iranyzat vezetdje,
Podjebradi Gyorgy (Hunyadi Matyas apdsa) uralkodasatol (1458—1471) 1620-
ig a huszita hagyomanyokra épiilé protestantizmus a cseh tarsadalom uralkodd
valldsa.”

A humanizmus mar a reformacio el6futara. Rotterdami Erasmus, ,,a humanistak
hercege”, Luther kortarsa (1466?—1536) is ,,... azt akarta, hogy mindenki az anyanyel-
vén olvashassa a Bibliat, hogy a legegyszeriibb emberekhez is eljusson a Szentiras”."
Elvetette a skolasztika rendszerét, jelszava volt: ,,Vissza a korai keresztyénséghez”, az
Ujszovetség legkorabbi forrasaihoz, az egyhazatyak irasaihoz. Osi kéziratok alapjan
javitott gorog Ujszdvetséget jelentetett meg 1516-ban, mellékletében egy uj szemléletli
latin forditassal. A német Reuchlin (Melanchthon nagybatyja) a héber nyelv ismereté-
ben az egyhaz altal hasznalt latin nyelvii Biblia, a Vulgata szamos hibajara bukkant, 6k
inditottak el a Szentirds és az egyhazatyak'” szovegkritikai kiadasait, oriasi hatassal a
meginduld reformaciora. Erasmus mérsékelt reformator volt, etikus kegyességgel,' aki
harcolt a papsag ¢és a szerzetesek romlottsaga, a szorszalhasogatd teologiai vitak, a ba-
bonak ¢és a népi vallasossag pogany elemei ellen. Egyetértett Luther egyhazkritikajaval,
de nem akart martir lenni — kiallt az egyhaz egysége mellett.

A két zsinat (Konstanz 1414-15, Bazel 1431-39) ugyan rendezte a papasag helyzetét
¢és probalt javitani az egyhazigazgatason, am ,,... gy szétkiirtdlte a reformacio eszméjét,
hogy azt soha tobbé nem lehetett elfeledni. ... Az igény az egyetemek akadémiai prog-
ramjabal nott ki és valt a tomegek zigo koveteléséveé.”” A 16. szazad elejére az egyhazi
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kozallapotok addig nem tapasztalt mélypontra siillyedtek. A papok és szerzetesek tobb-
sége (latinul) olvasni nem vagy alig tudd volt, elterjedt az iszakossag, az agyasok tarta-
sa. ,,Angliaban a papsagot szinte egyezményes kozutalat ovezte... 1381-ben Wat Tyler
parasztjai habozas nélkill végeztek az angol egyhaz legels6 emberével”. (A canterburyi
érsekkel — AL)*

Altalanossa valt ,,... a tavollétben is jovedelmez posztok birtoklasa, az egyhazi tiszt-
ségek halmozasa, agyasok tartdsa és papi jovedelmek fizetése olyanoknak, akik nem is
voltak pappa szentelve.” ... Az egyhaz ¢s képvisel6i adjak elénk a legrosszabb példat”
— irta Machiavelli.> A népi vallasossagban a Megvaltot a Sziizzel vagy valamelyik vé-
ddszenttel helyettesitették. Gyijtottek az ereklyéket; az elhiresiilt wittenbergi vartemp-
lomban 17 433-at 6riztek, szamos szent csontjait és a Betlehemben legyilkolt csecsemdk
egyikének tetemét. A koronat mindezekre a bucsucéduldk arusitasa tette fel: pénzért
arultdk a blinbocsanatot és a halottak lelkének megszabaditisat a purgatériumbol;” a
befolyt pénzbdl épitették a romai Szent Péter székesegyhazat.

Luther Marton (1483-1546) egy kivételesen szigori erkdlesli és vallasos szellemi
agostonrendi kolostor szerzetesébdl lett az Gijonnan alapitott wittenbergi egyetem teo-
l6giai doktora és professzora. Gyotré biintudatabdl a pali ige szabaditotta ki: ,,Az igaz
ember pedig hitbdl €¢1.” (Rém 1:17) 95 pontba szedett tézisei 1517. oktober 31-e utan
harom nyomdaban is megjelentek; (Niirnberg, Lipcse, Bazel), és ,,... alig 14 nap alatt
bejartak egész Németorszagot” — allapitotta meg 6 maga. ,,Sok embernek adott lelki
megkonnyebbiilést, ... hogy nem az egyhazi eldirasok teljesitésétol, a papa kozvetitésé-
tdl vagy bizonyos cselekedetek gyakorlasatol fiigg iidvosségiik.” Az egyetemes papsag
elvébdl kovetkezik, hogy a személyes hit altal kdzvetlen kapcsolat alakul ki Isten és az
ember kozott, igy nincs sziikség kdzbenjard papsagra.* Csak két szentség (sdkramen-
tum) van, a keresztség ¢s az Urvacsora kenyérrel és borral. Az istentisztelet kozéppontja
az (anyanyelvi) igehirdetés, de fontos szerepe van a zenének ¢€s az éneklésnek. A papa
nem isteni jogon feje az egyhaznak — a legfébb hatalom az egyetemes zsinaté, de késobb
ezt az allitast visszavonja, mert ,,... huszitak vagyunk mindannyian... Szent Pal és Szent
Agoston huszitak voltak”. De Luther nemcsak hitdjitd, hanem ,,német és nacionalista,
anép fia”, ,,A németek haragja a tdvoli Roma bosszanté hatalmaskoddsa miatt hirtelen
jott aradatként zadult elére Luther nyomaban. ... Felszolitja Németorszag fejedelmeit
¢és magisztratusait, hogy hivatali tisztségilikkel élve reformaljak meg az egyhazat. ...
A német nemzetet és birodalmat fel kell szabaditani, hogy a maga ¢életét ¢lhesse”.”
Erthetd, hogy az egyhézi és a vilagi hatalom minden eszkozzel igyekszik eltaposni
a vallasi és tarsadalmi-politikai ,,Jazadas” tiizét. 1520-ban papai bulla kozositi ki
Luthert és kovetdit, s felszolit konyvei elégetésére. Valaszul Luther veti maglyara a
kanonikus térvényeket és a kikdzosito bullat, s ezzel teljessé valik a szakitas. 1521-
ben, a wormsi birodalmi gyiilésen V. Karoly csaszar el6tt sem hajlandoé visszavonni
tételeit,® mire torvényen kiviil helyezik — hajszalon mulott, hogy nem jutott Husz
sorsara.” Bolcs Frigyes szasz valasztofejedelem wartburgi ,,védédrizetében” né-
metre forditja az Uj-, kés6bb az Oszovetséget is, és ezzel megveti a német irodalmi
nyelv alapjat.”® Legfobb munkatarsa, Melanchthon (1497—-1560), a humanista refor-
mator, Erasmus ¢és Kalvin jo baratja, tette a protestans tudomanyossag kdzpontjava
a wittenbergi egyetemet; 6 fogalmazta meg az augsburgi birodalmi gytilés elé terjesztett
Agostai Hitvallast (1530), az evangélikus egyhaz atfog hitelvi alapjat. Valojaban 6 épi-
tette ki az egyhazszervezetet, fogalmazta meg az egyhazi rendtartast. Halalaig torekedett
a lutheri és zwingli—kalvin-i iranyzat 0sszebékitésére, egy egységes protestins egyhaz
kialakitasara, pontosabban egyben tartdsara.” Luther két Katét is irt, a nagyot a hitok-
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tatok, a Kis Katét a gyermekek szdmara. (1529) Az Agostai Hitvallast Kélvin is alairta;
az 1576-os Formula Concordiae mar a kalvinizmustol vald elhataroldédas szandékaval
fogalmazddott meg.?"*

U. Zwingli (1474-1531) a svajci német varosallam Ziirich reformatora 1519-t6l.
Miiveiben® teologiai, tarsadalmi, (egyhaz- és varoskormanyzati), politikai (a birodalom-
hoz/csaszarhoz valé viszony) kérdésekkel egyarant foglalkozott. O az elsé reformator, aki
»- - azurvacsorat szimbolikus emlékcselekvésként értelmezte”. Az 1529-es ,,marburgi kol-
lokviumon”, amelyen Luther és Zwingli mellett Melanchthon, Bucer és mas teologusok is
részt vettek, éppen ebben a kérdésben nem sikeriilt megegyezni, és ettdél kezdve szakadt el
egymastol a protestantizmus lutheri-evangélikus és zwingli—kalvini-reformatus irdnyzata.
Zwingli tarsadalomfelfogasaban ,,... az egyhaz és az allam egyazon kozosségnek kétféle
funkciojat tolti be: az egyhdz az evangéliumot hirdeti, a varosi tanacs, mint keresztyén fel-
s6bbség, ... az egyhazi életnek minden {igyét irdnyitja. igy lett Ziirich példaképe a varosi
tanacs altal iranyitott reformatus allamegyhazi 1ét felépitésének™.’' Vezetésével a varosi
tanacs ,,... megengedte a papok ndsiilését, a templomokbol eltavolitottak a babonas képe-
ket és ereklyéket, a képeket €s szobrokat eladtak vagy Osszetorték, az oltarokrol minden
diszitést leszedtek. ... A kdzépkori himnuszok helyett bevezették a zsoltarok verses val-
tozatanak éneklését. ... A svajci templomok belsejének €s az ott folyd istentiszteleteknek
a megvaltoztatasa sokkal forradalmibb, mint Eszak-Németorszagban.” A keresztyének-
nek is megengedhetd a pénznek maximum 5%-os kamattal torténd kolcsonadasa.® Svajc
kozponttal egy Habsburg-ellenes szovetséget akart szervezni.** Elfogadhatonak tartotta az
istentelen felsébbséggel — a csaszarral — szembeni ellenallast.”® Ennek megfelelden csele-
kedett: a katolikus kantonokkal vivott csataban esett el 1531-ben Kappelnél.

Kalvin (Jean Calvin/Cauvin, 1509-1564) Franciaorszagban sziiletett, a Sorbonne-on és
mas egyetemeken jogot, nyelveket (gordg) és teologiat tanult. A (lutheri) reformacio tana-
inak terjesztéséért menekiilnie kellett. 1536-ban Bazelben jelentette meg élete f6 miivét,
az Institutio-t,** amelyet 1559-ig boévitett. Amellett, hogy a reformatus egyhdzak mérvadd
dogmatikaja lett, francia nyelvii valtozatat — mas irasaival egyiitt — a francia proza mes-
termiiveinek tekintik, szerzdjiiket pedig — Rabelais mellett — a modern irodalmi nyelv
megteremtdjének.”

A névleg a Német-Romai Szent Birodalomhoz, valojdban Svéjchoz tartozd varosallam,
Genf az 1530-as évek clején csatlakozott a reformaciohoz és tizte el plispokét, de a tarsa-
dalmi viszonyok zavarosak maradtak. 1536 és 1538 kozott a varosban teologiai tanar és
prédikator Kalvin 6sszetliz a varosi tanaccsal, és a menekiilt francia hugenottakat befo-
gado szabad birodalmi véarosban, Stra3burgban folytatja tevékenységét (1538—41) Elzasz
reformatora, M. Bucer (1491-1551) munkatarsaként. Bucer elobb Luther, majd Zwingli
nézeteit képviseli, €s 6 is a két irdnyzat Osszebékitésén faradozik. Az altala kidolgozott
urvacsora-tant™ fogadjak el a reformatus egyhazak és az anglikanok. 1541-ben a korabbi
egyhazfé megprobalta visszatériteni Genfet Romahoz, mire a reformacié hivei visszahiv-
tak Kalvint, aki — sokszor konfliktusban a varosi tanaccsal — a varos tényleges vezetdje
halalaig, 1564-ig. A ziirichi modelltdl eltéréen Kalvin genfi egyhdza tavolabb allt az al-
lamtol; mindkettd sajat hataskorrel rendelkezett,” am a gyiilekezetnek kell a hétkdznapok
polgari kdzdsségében — a (varos)allamban — Krisztus szerint élnie. A francia hugenotta és
straburgi gyakorlatnak megfeleléen a gyiilekezetet két teologusbol-prédikatorbol (igehir-
detés, a sakramentumok kiszolgaltatasa, ([bibliai] szovegmagyarazat, tanitas) és két vilagi
vezetdbdl (vének-presbiterek: gyakorlati egyhazvezetés, -fegyelem; diakonusok: a szegé-
nyekrol és betegekrol valé gondoskodas)™ allo egyhaztanacs vezette. Az 1549-es ziirichi
megegyezés 26 tételben egyeztette a ziirichi és genfi Urvacsora-tant és egyhazkormanyzati
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gyakorlatot — ezért ,,... a reformatus protestantizmus sziiletési anyakonyvi kivonatdnak
szamit, ... (és) Genfa 16. szazad kdzepétdl egy idOre az eurdpai protestantizmus kdzpont-
ja lett”.*" A Genfbe menekiilt John Knox mondta a varosrol: ,,... Krisztus legtokéletesebb
iskolaja, mely az apostolok ota volt a f6ldon.”*"

A predesztindcio — eleve elrendelés tana mar Luthernél felmeriilt, de legerésebben a
kalvinizmushoz kotodik. ,,Eleve elrendelésnek nevezziik Isten 6rok elhatarozasat arrol,
hogy mi legyen minden egyes ember sorsa. Mert nem egyforma lehetdségekkel teremt
mindenkit, hanem egyeseknek orok életet, masoknak 6rok karhozatot rendel Isten kez-
dettdl fogva. ... Isten arra valasztott ki benniinket, hogy szent és feddhetetlen életet
¢éljink. ... Kalvin tarsadalmi tanitasaban az ellenallas joga nagy hangsulyt kapott. ...
Ha a hatosagok [beleértve az uralkodokat — AL] kdotelességeiket nem teljesitik, a nép
valasztott képviseldi jogosultak arra, hogy ellendlljanak”.** , Olykor Isten az 6 szolgai
koziil valaszt valakit a nyilvanvald megtorldsra, és megbizza azzal, hogy a biinds zsar-
nok uralmat megbosszulja ¢és szabaditsa fel az igazsagtalanul elnyomott népet.”** Ilyen
alapon hozza majd meg 1. Karoly halalos itéletét az independens puritanok parlamentje
1649-ben, és hirdet altalanos felkelést Bocskai 1604-ben.

Zwingli utddja, H. Bullinger (1504—1575) kozel fél évszazadig allt a ziirichi gyiileke-
zet €lén. Mint ,,... a bdlcs kiegyezés embere” konszenzust teremtett a svajci reformatus
egyhdzak teoldgiai nézetei terén a Mdsodik Helvét Hitvallds”-ban (1566), amely ,,... a
reformatus hit alapjait® dokumentalja 30 tételben”, s amelyhez csatlakozott 1566-ban
Skocia, 1567-ben Magyarorszag, 1570-ben Lengyelorszag, 1571-ben Franciaorszag,
majd az észak-amerikai presbiterianusok.*

A Heidelbergi Katé (1563) a ,,... reformatus hitet 129 kérdésben és valaszban foglalja
Ossze ... f6leg Hollandidban, az als6 Rajna-vidéken (Pfalz) és Magyarorszagon formalta
a hitéletet.” (Konfirmacids tananyag) E kettd ,,... a reformatus vilagot 6sszekotd doku-
mentumma valt.”*

Franciaorszagban 1519-t61 terjedtek Luther irasai. A reformacio uttoérdje J. Lefévre
d’Etaples volt, aki leforditotta a Bibliat francia nyelvre (1523-30) és kommentarokat irt
a négy evangéliumhoz. 1523-ban Parizsban megégették az elsé evangéliumi martirt. A
kiraly 1547-ben kiilonbirdsagot ,,méaglyatandcsot” alapitott — itéleteivel 1540 és 1560
kozott 600 ,,eretneket” végeztek ki; megkezdddott a tdmeges menekiilés. Ennek ellené-
re a hugenottak/presbiterianusok/kalvinistak szama 1562-re kétmilliora ndvekedett a 20
milliés lakossag korében; délen tobbséget alkottak. Féleg nemesek, a varosi népesség,
kereskeddk, kézmiivesek, szabad foglalkozasuak — értelmiségiek, de munkasok és pa-
rasztok is, fogadtak el az 0] hitet. 1562 és 1598 kozott nyolc vallashabora pusztitott az
orszagban. A legnagyobb vérfiirdét 1572. augusztus 24-én, Szent Bertalan éjszakajan
rendezte a befolyédsolhat6 IX. Karoly jévahagyasaval a katolikus Guise-part. Parizsban
3000, az orszagban tovabbi 20 000 hugenottat gyilkoltak le, koztiik vezériiket, Coligny
admiralist.* Az id6leges békét a nantes-i tiirelmi rendelet / ediktum hozta meg 1598-
ban. Kibocsatdja Bourbon-Navarrai Henrik, ,,a jo kiraly”, aki miutan (tobbszor) attért
a katolikus vallasra (,,Parizs megér egy misét”), IV. Henrik néven lett az orszag kiralya
(1594-1610). Ekkorra a hugenottdk szama 1,2 milliora csokkent, ami a népesség 6%-
at jelentette; a 2000 gyiilekezetbdl 800 maradt. 1562 6ta csak Elzaszba 10, Anglidba 6
ezren menekiiltek, és sokan mas német teriileteken, Svajcban talaltak uj otthonra, gaz-
dagitva az ottani gylilekezeteket. Végérvényesen eldélt, hogy Franciaorszag nem lesz
protestans orszag; a katolicizmus alapjan teremtették meg a nemzeti egységet. Az edik-
tum védelmet biztositott a hugenotta kisebbségnek,”” de korlatozta is tevékenységiiket.*
Ahol istentiszteletet tarthattak,* alap- és felséfoku iskolakat miikddtethettek. Mivel sok
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kedvezmény csak a katolikusokat illette, egyre tobben attértek, mert a tdmeghangulat
is elleniik fordult. Két tovabbi vallashabortt (1621-29) angol tamogatas ellenére is el-
vesztettek, igy helyzetiik egyre romlott, kiillondsen XIV. Lajos tronra 1épése utan (1643—
1715). Abszolut kiralyi hatalmaba (Egy kiraly, egy vallas, egy térvény) még a megtiirt
hugenottak 1étezése sem fért bele. Az allando zaklatasok, korlatozo intézkedések elle-
nére 1670-ben még mindig 800 ezren (4%) Orizték hitiiket, s 600 gyiilekezetben 730
prédikator szolgalt. A végsd csapast a nantes-i ediktum visszavondsa és a reformdtus
vallas betiltasa jelentette 1685-ben. Annak ellenére, hogy megtiltottak a kivandorlast
— Eurdépaban egyediilallé modon — 160 ezer hugenotta szorodott szét Europaban és a
tengeren tul. A legtobben német teriileten (140 ezren), s Hollandiaban, Anglidban —
Skociaban telepedtek le. Frigyes Vilmos, a brandenburgi porosz valasztofejedelem jo
érzékkel ismerte fel, hogy a féleg varoslako iparos hugenottak fellendithetik orszaga
gazdasagat, s 18 ezriiknek adott kivaltsagokkal biztositott uj otthont, mintegy 50 francia
koléniaban.*

Franciaorszagban a forradalom és Napoleon alatt a katolikus vallas elvesztette uralko-
do, allamvallas jellegét. A Code Napoleon (1804) minden francia teljes egyenjoglisagat
garantalta. Ma a szabadegyhazakkal és metodistakkal boviilt reformatus egyhaznak 475
gylilekezetben 400 ezer tagja van. Elzasz-Lotaringia—Strasbourg 230 ezer evangélikusa-
val a protestansok ardnya minddssze 1,4%.'

Angliaban a protestantizmus VIII. Henrik uralkodéasa idején (1509-1547) jelent
meg, nem lelki ébredésként, hanem feliilrél vezényelt politikai-gazdasagi atalakula-
si folyamatként. Az orszag csak harom utddja (VI. Edward 1547-53; ,,Véres” Maria
1553-58; Erzsébet 1558—1603) alatt valt — visszaesésekkel, belharcokkal — protestanssa.
Anglidban ugyan tobb évszdzados hagyomdanya volt az egyhaz- és papa-ellenességnek, a
reformaciod terjedését és megerdsodését nagyon is prozai okok vitték diadalra: az oridsi
egyhazi-kolostori birtokok kisajatitdsa novelte a kincstar bevételét, erdsitette a kiralyi
hatalmat, de ennél is fontosabb volt a tarsadalmi hatasa: az egyhazi vagyon ,,magéano-
sitasa” egy Uj, kiralyhi birtokos osztaly (landed gentry) kialakulasat és a varosi polgar-
sag fliggetlenségét biztositd vagyonosodasat eredményezte,” ezért (is) fulladt kudarcba
Maria torekvése a katolikus egyhaz hatalmanak visszaallitasara. A német kolostorokban
egyik botrany kovette a masikat részegeskedés és agyastartds miatt. Nem volt ez mas-
ként Angliaban sem, a kancellar, Thomas Cromwell*® vezette vizsgaldbizottsag meg-
allapitasa szerint, amivel indokoltak megsziintetésiiket. A szerzetesek és apacak nem
szerveztek ellenallast; vilagi papok, kanonokok, sot foldbirtokosok lettek, megndsiiltek,
évjaradékot kaptak, s csak kevesen folytattdk korabbi életviteliiket maganhazakban
vagy tavoztak kiilfoldre. Az igazi veszteség kettds volt: eltiintek a kolostori (also foku)
iskoldk, koérhdzak és szegénygondozas, masrészt akkor értéktelennek tekintett 6- ¢€s
kozépangol kéziratok, konyvek semmisiiltek meg, képekkel, szobrokkal, oltarokkal,
livegablakokkal egyiitt.**

Henrik valasi tigye miatt szakitott a papaval, de nem az egyhazzal: vitairatot irt
Luther ellen, amiért a papa a ,,Hit védnoke” cimmel ruhazta fel, és katolikusként halt
meg. Ugyanakkor tetszéssel fogadta W. Tyndale 1526-ban kinyomtatott angol nyelvii
Ujszovetségét. A kett6sség haldlaig megmaradt: kivégeztette az észak-angliai katolikus
felkelés vezet6it, de protestans lelkészeket is maglyara kiildott. Koztiik egyik tanacs-
adojat és Tyndale-t. 1533-ban a parlament torvényben rogzitette, hogy ,,Anglia kiralya —
Krisztus utan — az orszag egyhazanak feje” — ezzel megsziiletett az anglikan egyhaz. ,,A
»feliilrél« végrehajtott, de az alattvalok egyetértésével talalkozo egyhazszakadas elsdp-
r6 gybézelmet aratott.” Szerepe volt ebben a hagyomanyos papa- és idegen- (spanyol-,
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francia-) ellenességnek, de annak is, hogy Cromwell és a canterburyi érsek, Th. Cranmer
rendeletére minden templomban el kellett helyezni egy Tyndale-féle Bibliat, amely
orszagszerte elterjedt és tomegek olvastak. VI. Edward rovid uralma alatt igyekeztek
stabilizalni a protestantizmus helyzetét. Parlamenti térvények irtak eld az Grvacsora két
szin alatti kiszolgaltatasat, s tették lehetdvé a papok ndsiilését. Anglidban nem voltak a
nagy reformatorokhoz vagy Bullingerhez hasonld nagy formatumu, képzett teologusok;
az érsekek és plispokok, a valtozatlanul megmaradt egyhdzi hierarchia tagjai, inkabb
allamférfiak voltak, mint lelki vezetok. A kivételesen felkésziilt Cranmer /549-ben egy
lutheri szellemiségli imadsagos konyvet, a Book of Common Prayer-t jelentetett meg,
amely eltordlte a latin misét, bar a liturgikus 6ltdzet megmaradt, és egységesitette az
angol nyelvii liturgiat. Mindkét oldalrol tdmadtak: a katolikusok elutasitottak, a radika-
lis kélvinistaknak csalddast okozott. Ez utébbiak™ befolyasara 1552-ben az imadsagos
konyv atdolgozott kiadasa, a kovetkezd évben a ,,42 cikkely” mar svéjci-kalvini szelle-
miségl, elsésorban az Grvacsora-tant illeten; eltorlik a halottakért valdé imadkozast, az
utolso kenetet, a térdelést; a templomokbol el kell tavolitani a képeket és az oltarokat —
helyiikbe keriilt az tirasztala. ,,Az Imadsagos konyv olyan tudoés mestermiive, aki biztos
Osztonnel érzett ra az atlagember istentiszteleti igényeire.””’

,Bloody Mary” (I. Méria) esztelen terrorja™ ,,... vérrel keresztelte meg az angol re-
formdcidt, ez pedig az angolok tudatdban végzetes mddon Osszekapcsolta a klerikus
zsarnoksag képzetét a romai Szentszékkel. ... A protestans ligyet az erénnyel, a becsii-
letességgel kezdték azonositani és egyre inkabb a lojalis angolok ellenallasat jelentette
egy félig idegen kormanyzattal szemben”.*

1547 és 1558 kozott a tamogatas, majd az iildozés a protestansokat még reformatu-
sabbakka tette. Az egyértelmiien protestans — anglikdn — Erzsébet® tronra 1épése utan
radikdlis puritanként tért haza a kontinens kalvinista kdzpontjaibol® 800 protestans,
akik ,,... vallasi kovaszként hatottak: 6k alapoztak meg Cromwell hatalomra keriilését
a kovetkezd évszazadban”.” Erzsébet levonta két féltestvére uralkodasanak tanulsa-
gait; nemzeti ¢és vallasi egységre torekedett: az anglikan volt az allamegyhaz, de el-
tiirte a radikalis kalvinista prédikatorok és csoportok mitkodését és a katolikusok hazi
miséit. Az anglikan egyhaz kozeledett Genf és Ziirich eszmeiségéhez és gyakorlata-
hoz; feje, a canterburyi érsek, E. Grindal is Genfbdl tért haza. A kalvini jegyzetekkel
kiegészitett ,,genfi Biblia” 1570 ¢és 1600 kozott kozel 20 kiadasban terjedt; Kalvin
volt a legnépszerlibb kiilfoldi iro6.” Ismét életbe 1éptették a ,,Harminckilenc cikkely’-t,
amelyet még Cranmer fogalmazott meg /553-ban; mind a mai napig az anglikan
egyhaz hivatalos dogmatikajanak tekintik; 1ényegét tekintve kalvinista,* igy Erzsébet
egyhazan beliil kalvinista konszenzus jott 1étre. Ennek ellentmond, hogy az 1560-as
években az un. dltdzetvita osztotta meg az egyhazat. A puritinok — ettél kezdve ne-
vezik igy 6ket — elutasitottak a hagyomanyos stola és miseing viselését — prédikato-
raik fekete palastban szolgaltak. Ez volt a felszin. A 1ényeg: ,,A pilispoki kar gatolja a
Szentirasban megjelenitett egyhaz 1étrejottét, ezért a hierarchiat is ki kell gyomlalni
Anglia egyhazabol, helyére pedig... a presbitériumot kell allitani.” A kisebbségben
1évé puritanok ,,lathatatlan egyhaz-at alkottak az dllamegyhazon beliil. Meghatarozé
er6t képviseltek a varosokban, (a mar akkor is) legfejlettebb Dél- és Kelet-Anglidban
(London, Ipswich, Colchester, Norwich, Worcester, Bristol, Coventry), f6 kézpont-
juk London és Cambridge volt, mig a (titkos) katolicizmus bastydja Eszak-Anglia
¢és Devon-Cornwall. ,,A hagyomanyos angol »népi« antiklerikalizmus is a puritanok
igyének kedvezett. ... Szervezett erét képviseltek, mely lelki, foldrajzi és szociologiai
értelemben is haldszertien fonta be egész Angliat.”*
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Erzsébet utddja, a Stuart 1. (Skocidban VI.) Jakab presbiterianus nevelést kapott,
de skociai negativ tapasztalatai alapjan® angol uralkodoként az allamegyhaz hierar-
chikus rendjét védte,” sot legbelill a katolikusokkal szimpatizalt.”® Uralkodasa alatt
(1603—-1625) késziilt el a maig hasznalatos hivatalos Biblia-forditas és alakult ki a li-
turgia harom pillére, a Biblia-olvasés, prédikacio és kozos éneklés. O és fia, I. Karoly
(1625-1649) egyeduralkodoként akartdk kormanyozni orszagukat, allando konfliktus-
ban a presbiteridnus tobbségli parlamenttel. A 17. szazad els6 fele — beleértve a polgar-
haborut és a cromwelli diktatarat (1642—1658) — az angol protestantizmus gyézelmének
és egyben megosztottsaganak idGszaka: a mindvégig tobbséget alkotd anglikanok és
presbiterianusok mellett megjelentek a legkiilonfélébb, sokszor szélséséges-utdpista
mozgalmak, mint az independensek, levellerek, kvékerek, baptistak — mindazokat, akik
szembefordultak az anglikdn és a skot kalvinista allamegyhazakkal, disszentereknek,
nonkonformistaknak nevezték.”

Anglia mar Erzsébet ota az eurdpai protestantizmus legfébb védhatalma: kiizdott a
spanyol majd francia katolikus talhatalom ellen, s timogatasaval vivta ki fliggetlensé-
gét Hollandia. ,,Az 6 reformaciojuk fénye vilagitotta be a katolicizmus sotétjébe borult
Europat. ... 1660 [a restauracio — AL] utan is kalvinista szinezetii teologia diadalmasko-
dott Angliaban, csakhogy most parosulva a katolikusokéra emlékeztetd. .. pilispoki rend-
szerrel. ... A diadalmaskod6 féaramlat mellett maig erételjes maradt a dissenter protestan-
tizmus... a katolicizmus szintén atvészelte a szamara hajszal hijan végzetes idoket.”™ Az
anglikanon beliil évszdzadokra visszamenden két ,,egyhaz” él egymas mellett: a hierar-
chiaban, kiils6ségekben katolikus jellegii High Church és a kalvini alapokon nyugvo népi
Low Church. A 18. szazad kozepén a Wesley testvérek altal elinditott nagy lelki ébredési
hullam kévetdibol alakult meg a metodista felekezet, amely Wales népegyhazava valt.

Skociaban is a lutheri tanok jelentek meg eldszor, de a szdzad kozepére a kalvini
iranyzat kerekedett feliil és terjedt el, nemesi-fouri tamogatoi segitségével. Vezéralakja
John Knox (1505—-1572) Kalvinnak talan legnagyobb hatasu tanitvanya, Cranmer egyik
munkatarsa az imakdnyv megszovegezésében. Véres Maria €s a hazajat megszallva tarto
franciak eldl (akik galyarabsagra itélték) Genfbe menekiilt, onnan tért vissza 1559-ben
Edinburgh-ba. Az angol tengeri és szarazfoldi erdk elérenyomulasara a francia csapatok
¢s tisztviselOk elhagytak Skdciat, ahol az 1557-ben alakult klanfonokok szovetsége vette
at a hatalmat, melynek ,,... szervezdje és szellemi kovasza a genfi iranyzata protestans
eszme ¢és az idegengyldlet volt.”” Skociaban, mint ,,... Anglidban az &sszes tobbi or-
szagot meghalad6 mértékben kapcsolodott egybe a politikai motivum és az egyhazfor-
mald eszme... 1560-ban a skot orszaggyiilés eltordlte a papai hatalmat és a misét, és
elfogadta a Knox altal szerkesztett hitvallast, a Confessio Scotica-t. ... Felallitottak a
skoét nemezeti zsinatot (General Assembly), ... majd Book of Common Order cimen jova-
hagytak a genfi mintara késziilt istentiszteleti rendtartast, 1564-es kiadasaban felvették
a verses zsoltarokat is”. ,,Knox egyhazaban nem létezett egyhazi hierarchia, ... a helyi
gyiilekezetek onkormanyzata (presbitérium) szabalyozta a hivok vallasos tevékenysé-
gét”.” I. Karoly megprobalta erdszakkal bevezetni a piispoki rendszert Skociaban, siker-
teleniil. A polgarhabort idején a két egyhaz 0sszehangolasanak szandékaval 7647-ben
megfogalmaztak a 33 tételbdl allo Westminsteri Hitvallast, aminek az anglikdn egyhédzra
semmilyen hatasa nem lett, viszont a skot zsinat jovahagyta, és ezzel az egyhdz f6 hit-
vallasava valt.™ A presbiterianizmus a skot identitas egyik kozponti eleme. Mint minden
protestans orszagban, Skociaban is nagy sulyt fektettek az oktatasra,” eredményeképpen
a 18. szazadban mindenki tudott irni-olvasni; magasabb miiveltségiik birtokaban a tars-
orszagba, Anglidba vandorolt skotok hamarosan tisztes jomodba keriiltek.
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A kalvini alapokra épitett, Ziirichben és Genfben megvaldsitott varosallami gyakorlat
vetette meg a népképviseleten nyugvo demokratikus dnkormanyzati rendszer alapjat; a
protestans munkaetika lenditette fel a nyugat-eurdpai centrum, majd a skandinav fél-pe-
riféria orszagainak gazdasagat Max Weber szerint. Kezdve azzal, hogy eltdrdlték a foleg
Maria ¢€s a szentek tiszteletén alapuld egyhazi iinnepeket, melyek szama elérte az évi
167-et (!). A hugenottakban — és ez érvényes a puritanokra is™ —,,... kialakultak a kiilon-
boz6 erények, ... a kegyesség, erkdlcsi szigor, k6zosségi szellem, ... a teljesitési kész-
ség, lelkiismeretesség, takarékossag. Aki sikeres volt a munkajaban, evilagi, valamint
jovobeli, tulvilagi kivalasztottsaganak bizonyitékat lathatta benne. ... A munka tisztelet-
teljes eszkoz lett, amivel Istennek szolgalhatunk; ... a munka értéke a kozosség szamara
valo hasznossagban rejlik (kdzosségorientalt munkaetika)”.” ,,Max Weber szerint a kal-
vinizmus az tjkor, vagyis a polgari vildgrend szamos alapvetd elemét foglalta mar-mar
egységesen szilard rendszerbe”.”* |, Az istenes (godly) ember dolgozik, és aki dolgozik,
gyarapodik ¢s jogosan leli 6romét a jo életben, mint ahogy a természetes ajandékokat
(feleség, gyermek) is élvezhette. ... A keresztyén embernek a vilagban kell élnie, és an-
nak javaival Isten szolgajaként kell safarkodnia. A puritanizmus a kiizdé ember vallasa,
a kereskedd, az eldljard és a munkas vallasa. ... Akik takarékoskodtak, szerényen éltek,
becsiiletesen intézték tigyeiket, masok érdekeit is szem eldtt tartottak, és hittek abban,
hogy a laikusok tevékeny élete a tarsadalomban Isten elhivésa, azok... sokkal valoszi-
niibb, hogy sikeresek voltak az anyagi tigyekben...”” | A puritanizmus a predestinicid
teologiai dogmaja mellett még — Max Weberrel szolva — a [belsé aszkézis] erkdlesét is
hirdette, megtiltva a puritanoknak, hogy a megszerzett gazdagsagban henyén tobzodja-
nak. ... Nyereségiiket 0j meg uj vallalkozasokba fektették, aszkézisiik igy tovabbi gaz-
dagodas forrasava valhatott. ... A sikeresekkel elhitette, hogy a siker kivalasztottsaguk
jele, a sikertelenekre az aszkézis erényét ruhdzta. ... Nemcsak Anglia példazza, hogy az
ilyen hit micsoda motorja egy versenygazdasagnak, hanem az USA is.””

A reformacio két f6 aramlata, a lutheri és a kalvini, a békitési-egységesitd torekveé-
sek ellenére 6nallo (allam)egyhazi struktarat épitett ki a 16. szdzad masodik felében. A
német teriileteken® (Svajc kivételével) és Skandinaviaban az evangélikus irany gy6ze-
delmeskedett, fenntartva — az anglikdnhoz hasonl6 — érsek-piispoki hierarchiat. A lutheri
tanok hirdetdi — akik mind a wittenbergi egyetemrol tértek haza — az 1520-as években
kezdték terjeszteni az ,,0j hitet”. Svéd terlileten ez egybeesett a Daniatol elszakado al-
lamszervezet kiépitésével a nemzeti kiraly, Vasa Gusztav (1523-1560) uralkodasa alatt.
A visterasi tanacskozason (1527) alakitottak meg a rendek a parlamentet (Riksdag), és
mondtak ki az egyhdz elszakadasat Romatol egy dramai vita utan, amelyben — a kiraly
jelenlétében — a svéd reformator, O. Petri aratott gyézelmet katolikus ellenfele folott.
Az alacsonyabb tdrsadalmi rétegekbdl szarmazoé alsopapsag lelkesen megaéva tette a
reformokat: a koldulé rendek, a gyaszmisék, a szentek tiszteletének és a tomjén haszna-
latanak betiltasat. Elfogadtak az (ij egyhazi rendtartast és a svéd nyelvi liturgiat. L. Petri
lett az uppsalai érsek, a finnek apostola, M. Agricola pedig a turkui (Abo). O forditotta
finnre az Ujszovetséget, amely hamarosan széles korben elterjedt. A keleti ortodoxiaval
szemben létrehoztak a viborgi plispokséget, melynek egyik célja a protestantizmus ter-
jesztése volt orosz teriileten.®' Az egyhazi birtokok elkobzasa — VIII. Henrikhez hason-
l6an — megerdsitette Gusztav hatalmat® és a bel6liik részesed6 nemességet. A kiraly nem
lett egyhazfo, de — jellemz6 modon — a kincstarnok ala rendelte az egyhazkormanyzatot.
Dania, és az akkor hozza tartozé Norvégia 1536-37-ben lett evangélikus. A kdzos vallas
a gyakori politikai, s6t fegyveres konfliktusok ellenére maig fenntartotta a térség vallasi,
kulturalis és tarsadalmi egységét.®
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Magyarorszagon is voltak kisérletek az egyhaz megreformalasara. Budan mar 1303-
ban erés valdens gyiilekezet volt.*** Legjelentdsebb azonban a huszitizmushoz kapcsolo-
dik. Gazdasagi kapcsolataink és Zsigmond huszitak ellen viselt ,,keresztes-haborti”-ban
valo részvételiink folytan polgarok €s katondk is ,,behurcolhattak™ az eretnek tanokat, s
bizonyithatoan a Pragaban tanuld didkok. Koziilik ketten, (Pécsi?) Tamas és (Ujlaki?)
Balint lelkészek készitették az elsé magyar nyelvii bibliaforditasokat. Eszméik leginkabb
az akkor legstirtibben lakott, legfejlettebb déli orszagrészben (Szerémség) terjedtek el.™

Polgarsagunk — kiilondsen a felvidéki szasz varosoké — élénk kereskedelmi kapcsolat-
ban allt a német birodalmi varosokkal, igy a minden 0j eszme irant fogékony egyetemis-
takon kiviil kereskeddk, marhahajcsarok is mar koran terjesztdivé valhattak az uj hitnek,
amely oly rohamosan terjedt az északi, nyugati €s erdélyi német-szasz varosokban, hogy
Szathmary Gyorgy érsek jonak latta kihirdetni a lutheranizmust tiltd papai bullat 1521-
ben. A reformécié masik goca a kiralyi udvar volt. I1. Lajos felesége, Maria (V. Karoly
¢és Ferdindand huga) és az ifju kirdly gyamja-neveldje, Brandenburgi Gyorgy rokonszen-
vezett a lutheri tanokkal, csakigy, mint az altaluk kivalasztott udvari lelkészek. A kozne-
mesi orszaggyiilés 1523-ban kimondja a lutheranusok fej- és joszagvesztését, amelyet a
kovetkezd évben megégetésre szigoritanak, de az 1526-os rakosi gytilés ezeket a torvé-
nyeket hatalyon kiviil helyezte.® Az allami és egyhazi élet teljes felbomladsa Mohacsot
kovetden eldsegitette a reformacio terjedését. Az 0j hit hirdeti — korabban szerzetesek
¢és vilagi papok® — sikerrel téritenek a féurak® és a torok hodoltsagi teriilet népessége
kozott. A hatalmas foldbirtokokkal rendelkezé fonemesek attérése, majd a jezsuita ellen-
reformacio (Pazmany Péter) idején visszatérése nemcsak az ,,Akié a fold(tertilet), azé a
vallas” elv érvényesitése miatt donto jelentdségili, hanem azért is, mert sajat fiaik mellett
szamos tehetséges fiatalt kiildtek ki és tanittattak a protestans egyetemeken Krakkoban,
Wittenbergben, Heidelbergben, Genfben, Hollandidban és Anglidban, akik hazatérve
a lutheri, majd kalvini egyhaz megszervezdi-vezetdi, a kollégiumok® professzorai,
nagyhatasti evangelizatorok lettek.” Féuraink, akik a harom részre szakadt, kdzponti
hatalom nélkiili orszagban a német fejedelmek hatalmaval birtak, udvarukba fogadtak
¢és megveédtek az 1ildozo Habsburg kiralyi és egyhazi hatalom ellen a prédikatorokat,
nyugodt életet, az alkotdé munka feltételeit teremtették meg szamukra, pénzzel tamogat-
tak 6ket, hogy kinyomtathassak miiveiket®” — igy sziiletett meg Nadasdy Tamas (naddor
1554-1562) sarvari varkastélyaban az elsé teljes magyar Ujszovetség-forditis Sylvester
Janos tollabol 7541-ben.

A t6rok hodoltsagi teriileten a reformacio teljes gy6zelmet aratott. Az oszmanok nem
tlirték a katolikus egyhazi és a nemesi varmegyeszervezetet, a katolicizmusban — jog-
disztelen, fehérre meszelt reformatus templomokat. SOt gyakran 6k is meghallgattdk a
prédikaciokat és egy-egy hitvitat. A kiralyi Nyugat- és Eszak-Magyarorszagon II. Miksa
alatt (1564—1576) vallasbéke uralkodott — ez tette lehetdvé a két protestans iranyzat tér-
nyerését, megszervezodését.”

Erdély tényleges ura Frater Gyorgy, varadi piispok 1546-ban kénytelen elfogadni az
orszaggyulés hatdrozatat a két vallas, a katolikus és lutheranus egyenléségérdl; 6 maga
mindent megtesz a ,,pestishozo eretnekség” felszamolasara — hdrom eretneket megége-
tett. Az erdélyi szasz varosok mar a harmincas évektdl egységesen lutheri elveket val-
lanak, melyek elfogadasa kotelezé minden szasz telepiilésre® (1542-es kaptalani zsinat,
1543-47-es Szabalyzatok), de 6nallo egyhazza csak 1551-t6l, Frater Gyorgy halala utan
szervezédnek, s valasztjak meg elsé piispokiiket 1553-ban. Az Agostai Hitvallast csak
az 1572-es medgyesi zsinaton fogadtak el.
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1545-ben els6 zsinatjukat tartjdk Erdédon a keleti részek protestansai, és kozéputas,
Luther és Kalvin tanitasai kozott allo hitvallast fogadnak el Melanchthon nyoman. A
fels6-magyarorszagi szasz varosok elsd protestans szellemil zsinatat 1546-ban tartjak
Eperjesen; 1549-ben fogalmazzak meg az 6t szabad kirdlyi varos” lutheri hitvallasat,
amelyhez késobb 24 szepesi és banyavaros is csatlakozott. Az els6 két ,,helvét szelle-
mii” zsinatot Beregszaszon tartottak 1552-ben Petrovics Péter” oltalma alatt. A végva-
rak katonai — nemcsak a magyarok, hanem a Habsburg birodalom mas orszagrészeibol
szarmazok is — tobbségiikben protestansok, egészen az 1680-as évekig. Az egervolgyi
»--. hadsereg, nemesek és lakosok... kijelentették, hogy lelkiismereti igyekbe a kiraly-
nak [I. Ferdinandnak — AL] nincsen beleszolasa”, ezért engedetlenséggel vadoltak oket.
Debrecen* reformatus piispokéhez, Méliusz Juhasz Péterhez fordultak véddiratért. A
Debrecen-Egervélgyi Hitvallas (1561) az elsé rendszeres kalvinista hitvallas, amely ,,. ..
a keresztyén hit és élet... minden kérdésére kiterjed”, beleértve az ellenallas jogat.” Az
1567-es debreceni zsinat — a lutheri irannyal végleg szakitva — sajatjaként fogadta el a I1.
Helvét Hitvallast és egy ,,... 74 cikkelybdl all6 kanonos konyvet, (amely) ... szdzadokra
sz616 kdrvonalait vonta meg a magyar reformatus egyhaz ¢életformainak és életmiikodé-
seinek”.” Egy latin és egy magyar nyelven irt hitvallast is elfogadtak, az utobbit Méliusz
Debrecen, Nagyvarad, Kassa ¢s Nagyszombat keresked6 lakossaganak ajanlotta. A ka-
nonok mellett a debreceni énekeskonyv és liturgia évszazadokra mintaul szolgaltak a re-
formatusok szamara. A kanonok roviditett valtozata megjelent a hercegsz6l19si zsinaton
1576-ban elfogadott kanonokban.

Az anabaptista (Ojrakereszteld)-antitrinitarius (Szentharomsag-tagado) irany (kidol-
gozoi-terjesztoi foleg olasz egyetemek oktatoi-hallgatoi) Nyugat-Europabol kiszorulva
Lengyelorszagban®™® ¢és nalunk szerzett egyre tobb hivet. Erdélyben Janos Zsigmond
fejedelemsége alatt (1559—-1571) gy6zott a reformacid. A fejedelem — kovetve alattva-
161 tobbségének vallasat — 1562-ben a lutheranus, majd kalvinista, végiil 1569-ben az
antitrinitarius/unitarius egyhaz hivévé és tamogatojava valt.”” A teologiai kérdések irant
érdeklddo ifju uralkodo (tobb hitvitan is részt vett) két befolyasos és szuggesztiv szemé-
lyiség hatasara valtott hitet: a Krakkobol érkezett olasz udvari orvos Blandrata Gydrgy
¢és David Ferenc palfordulasait kovette. Az erdélyi orszaggylilés /564-ben emelte a
kalvini irdnyt a bevett vallasok (katolikus és evangélikus) mellé; ezt tekintik az erdélyi
reformatus egyhaz sziiletési datumanak. Az 1568-as tordai orszaggyiilés negyedikként
az unitariusnak is hasonl6 statust biztositott — Eurépaban, sét vilagviszonylatban elsének
akkor és ott hoztak térvényt a vallas szabad gyakorlasarol.*® Az 1569-es varadi zsinatot
¢és debreceni hitvitat kovetden (amelyen Janos Zsigmond is fellépett korabbi tdmoga-
tottja, Méliusz Juhasz Péter ellen) ugy latszott, az unitarius tanok (fejedelem altal is
0sztonzott) terjedése (1566-ban 400 gytilekezet) kihtizza a talajt a reformatus egyhéaz
alol nemcsak Erdélyben, hanem a Tiszavidéken is. Ez ellen harcolt eredményesen ira-
saival Méliusz Juhasz Péter és hozott hatarozatokat az 1570-es csengeri és az 1571-es
nyirbatori zsinat. Amilyen gyorsan felfutott, olyan gyorsan hanyatlott le az unitarizmus
1571, a fejedelem halala utdn. Tobb agra szakadt: legtobben visszatértek a reformatus
¢és az evangélikus egyhdzba; masok Blandrata vezetésével, elfogadva Krisztus imadandé
voltat, megszervezték a maig €16 unitarius egyhazat. David, aki annak elsd piispdke volt,
visszafordult az Oszovetség felé, megvetve (a székelyek korében hiveket szerzé) szom-
batosok, ,,zsid6zok™ szektajanak alapjat. Bathory Istvan, a katolikus fejedelem, majd
lengyel kiraly (1571-1586) fenntartotta a négy bevett vallas szabadsagat, de behivta
az ellenreformacio bajnokait, a jezsuitakat 1579-ben; abban az évben halt meg David
Ferenc a dévai varbortonben.
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A protestans egyhazak kiterjesztették misszioi tevékenységiiket az egyre szamosabb
romansagra is. ,,Honterus ¢és tarsai... 1544-t6l... leforditottak és kiadtak Luther katéjat
és a négy evangéliumot roman nyelven, melyek a legels6 roman nyomtatvanyok. ...
Majd 1577-t6l... tobb olah kalvinista gyiilekezet alakult; Tordasi Mihaly piispokiik meg-
kezdte az Oszovetség romanra forditasat.”™ 1. Rakoczi Gyorgy és felesége, Lorantffy
Zsuzsanna folytatta ezt a munkat. A fogarasi uradalomban roman nyelvii iskolat alapitot-
tak ,,Isten dics6ségére és az olah nemzetnek épiiletekre”; a lugosi roman pap, S. Simion
Ujszovetség-forditasat jelentették meg 1648-ban.' A Rakécziak, pontosabban a kuruc
szabadsagharc utan a roman (kis)nemesek 80%-a visszatér az ortodoxiara; 20%-uk —
megmaradva reformatusnak — magyarra valik.

Osszefoglalva: az 1570-es évekre a falvak népének oriasi tobbsége protestans; a
reformatus egyhaz szervezi meg a torok uralom ala keriilt magyar kozosségeket, 5-6
ezer gylilekezetben.'” |, A miikodé 168 iskolabol 134 tartozott a reformacid taboraba.
30 nyomdabol 29 protestans kézben volt. A kdzépkorbol 6rokolt latin iskolak felsé osz-
talyaibol kialakultak a protestans kollégiumok, ezek kozt a magyar nyelvii reformatus
iskolak. ... A fels6 tagozatban filozofiat, teologiat és jogot oktattak, foiskolai szinten.
Elokészitettek a legkivalobb didkok kiilfoldi tovabbtanulasat. Brassoban J. Honterus, a
szaszok reformatora, Melanchthon mintdjara a legjobb humanista gimnaziumot hozta
létre, ahol gdrdg-latint, protestans teoldgiat tanitottak, felkészitve didkjaikat kiilfoldi
egyetemekre. Kereken 500 konyv jelent meg, 9/10-¢ protestans kiadast.”'? Ezek koziil
mindmaig a legismertebb Kdroli Gaspar vizsolyi biblidja, az elsé teljes magyar biblia-
forditas (1590). Ez az északkeleti nyelvjarasban alkotott mii vetette meg irodalmi nyel-
viink alapjat,'® mint Lutheré a németét, az 1611-es Authorized Version az angolét. Mint
a legolvasottabb magyar konyv eldontotte az addig ingadozd magyar helyesirast is.'*

Az erdélyi fejedelmek (Bethlen, I. Rakdczi Gyorgy) €s a lényegében allamegyhéz
reformatus 0sztondijaival szamos fiatal tanulhatott a német, holland és angol egyete-
meken. A kiraly és a , kerekfejiek” konfliktusanak, a polgarhabortinak az évei ezek, igy
foleg Cambridge-b6l, Londonbodl hozzak haza a puritan eszméket. A Bethlen altal alapi-
tott gyulafehérvari/kolozsvari akadémia Heidelbergbdl atcsabitott tanara, H. Bisterfeld
mar ebben a szellemben tanitott, és megvédte kdvetdit az egyhazi tdmadasokkal szem-
ben. Egyikiik, To/nai Dali Janos a franekeri egyetemen hallgatta az Angliabol oda
menekiilt W. Amesiust, majd hat évet toltott Angliaban, 1638-ban megszervezve az
ott tanuldé magyar fiatalok tiztagu tarsasagat egymas tamogatasara az otthoni mun-
kaban. Az egyhazi vezetés ellenszenvvel fogadta a lelkes fiatalokat, akadalyozta
a lelki megujulasért folytatott munkéjukat. 1639-1642, majd 1649-1655 kozott a
pataki kollégium tdbb reformot bevezetd tanara; ekkor tanit Patakon az Eurdpa-hirti
cseh protestans pedagdgus, Comenius (Jan Amos Komensky) is. Miskolci, tarca-
li prédikator, abauji esperes, de a tanaikat elitéld 1646-os szatmarnémeti zsinat e
tisztségétdl megfosztotta. Halaldig (1660) élvezte viszont a puritan eszmékkel ro-
konszenvezd Rakoczi Zsigmond (II. Rakoczi Gyodrgy fejedelem dccse) és édesany-
juk, Lorantffy Zsuzsanna tdmogatasat és védelmét. Tolnai mellett Medgyesi Pal a
puritdnus mozgalom masik vezetd személyisége. Bartfa, Debrecen, Odera-Frankfurt,
Leyden utdn Cambridge-ben tanul. Szinyérvaraljai, munkacsi lelkész, a debreceni
kollégium rektora, I. Rakdczi Gyorgy és felesége udvari papja. Tamogatasukkal eléri,
hogy a nagyenyedi zsinat a presbiteri rendszer bevezetése mellett dont. Ez azonban nem
megy at a gyakorlatba, mert a szatmarnémeti nemzeti zsinat ugyan jovahagyja, de a
végrehajtast elhalasztotta.'” A vereség 1648 utan valik teljess¢, mert II. Rakoczi Gyorgy
(1648—-1660) 1652-ben fej- ¢és joszagvesztés terhe alatt betiltja az 1j eszmék hirdetését.
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A presbiterianus mozgalom kozpontja ekkor (Nagy)Varad, ahol a kollégium harom
professzora puritan, sét independens szellemben tanitott; a bihari egyhazmegyében 23
lelkész prédikalt hasonloképpen.

A Bisterfeld-tanitvany Apdczai Csere Janos Kolozsvar utan a franekeri, leydeni,
utrechti és harderwijki egyetemeken a teologia mellett keleti nyelveket és természettu-
domanyokat tanul, Le Roy mellett Descartes-t6l. Hazatérte utan a gyulafehérvari aka-
démia tanara. Egy hitvitan J. Basire-rel, (aki I. Karoly utan a fejedelem udvari papja)
a puritanizmus adaz ellenségével, kijelenti, hogy 6 nem independens, ,,csak” puritan
— ez is elegendd volt ahhoz, hogy a rossz emlékii fejedelem megfenyegesse, hogy ,,...
toronybol hanyatja ki, vagy a Marosba vetteti”. Lorantfty Zsuzsanna kdzbenjarasara ko-
lozsvari rektorként dolgozhatott korai halalaig (1659). Apaczai korat és tarsadalmi ko-
zegét messze meghalado szellemi teljesitménye az oktatds és tudomany terén hozott Gijat
¢s maradandot. Puritan tarsaival egyiitt javasolta az altalanos, ingyenes magyar nyelvii
népoktatas bevezetését, a lanyok szamara is. Elete f6 miivét, a Magyar Enciklopédiat
azért irta, hogy a tanuld ifjisag kezébe modern, természettudomanyos-enciklopédi-
kus jellegli tankonyvet adjon, az Eurdpa-szerte altalanos latin helyett magyar nyelven.
Munkéja nemcsak mint kdzép- és foiskolai tankdnyv jelentds, hanem elsé 1épés volt
Apaczai masik nagy célkitiizése, a magyar-nyelvli tudoméanyossag megteremtése felé
vezetd Uton; s ez a tudomanyossag mar nem egyhazi, hanem vilagi jellegti. Megjelenik
a puritan életeszmény: ,,Szeresd a munkat — irja az Enciklopédia eldszavaban —, kertild
a kényes [kényelmes — AL] életet és a 1¢ha beszédeket. Keresd az alkalmat, hogy vagy
magad tanulhass, vagy masokat tanithass... mert a boldogsag munkat kovet”. Merészen
felveti a zsarnokolés problémajat. Nemcsak a hatalmat er6szakkal megragadot nevezi
tirannusnak, de azt a torvényes uralkodot is, aki hatalmaval visszaél, megszegi a torvé-
nyeket. Az elsot akarki megolheti, a masodikat csak az orszdg alkotmanyos szervei. Ez
¢életveszélyes kijelentés volt, félreérthetetlen utalas I. Karoly kivégzésére, de — megkoc-
kaztathatjuk — II. Rakoczi Gyorgy dnkényuralmara is. Egyik latin nyelvii ropirataban — a
holland szabadsagharcra és az orszag gazdagsagara, erejére hivatkozva — bizonyitja egy
teljes, négy karral biré magyar (protestans) egyetem sziikségességét. A puritin mozga-
lom irodalmi kézpontja Varad volt, ahol 1657-ben jelent meg a Varadi Biblia, puritan
magyarazo jegyzetekkel, apokrif iratok nélkiil, és a Medgyesi altal ,,magyaritott” Praxis
pietatis, amely 100 év alatt 60 kiadasban terjedt a nép kozott. Hazai szerzok hitmélyito,
de gyakorlati tanacsokat is ado irdsai mellett Milton és Bunyan miveit is publikaltak és
terjesztették. Rovid idore'™ a puritan presbiteri lett az erdélyi reformatus egyhaz hiva-
talos irdnyzata. Presbitériumok — a piispoki-esperesi rendszerrel parhuzamosan — mar a
kezdetektdl alakultak, foleg a kdzponti hatalomtdl tavolabb esé teriileteken, a hodolt-
sadgban, a végvarakban és a mezdvarosokban, ellatva a magisztratusok szerepét is. A
reformatus/presbiterianus egyhazi életet mindeniitt a laikusokbdl allé presbitériumok
szervezik és iranyitjak (legfeljebb moderatort valasztanak az ligyek intézésére meghata-
rozott idére). Egyediil a térténelmi Magyarorszag teriiletén maradt fenn a hagyomanyos
egyhazvezetési rendszer, amelynek teljes kiépitését Maria Terézia kovetelte meg, hogy
jobban kézben tarthassa az egyhazat.'””

Nem igaz az a kozismert allitas, hogy ,,Pazmany Péter protestans Magyarorszdgon
sziiletett, és katolikus Magyarorszagon halt meg” — a 16. szdzad végén, 17. szazad ele-
jén csak a nagybirtokos csaladok tobbségét sikeriilt at/visszatériteni a Habsburg uralom
alatt allo teriileteken. Az orszag népességének mintegy 80%-a még a 18. szazad elején
is protestans: a magyarok tilnyomo tobbsége reformatus (,,magyar vallas”); az erdélyi, a
felvidéki szaszok és a szlovakok zome evangélikus. Rakoczi, a katolikus fejedelem irja
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emlékirataiban, hogy seregének 90%-a protestansokbol verbuvalodott. A szatmari béke
(1711) utan viszonylagos nyugalom'” — a rekatolizaci6 inkabb csak egyhazi és foldesuri
maganakciok-templomfoglalasok formajaban zajlik. Az attérés Maria Terézia uralkoda-
sa alatt (1740-1780) kovetkezett be: az erészak és a gazdasagi gyarapodas-tarsadalmi
felemelkedés lehetdségének kombinacioja, valamint a betelepitések hatasara alakult ki
a gyakorlatilag maig fennall6 2/3—1/3 arany a katolikusok javara.

,,Hiszed, hogy volna olyan-amilyen magyarsag, ha nincs — Kalvin?

Nem hiszem.”

(Illyés Gyula: A reformacié genfi emlékmiivénél)

FUGGELEK

A magyarorszagi reformacié meghatarozoé személyiségei

Dévai Biro Matyas, ,,a magyar Luther”, humanista miveltségli nagyon buzgoé katoli-
kusbol lett f6 lutheranus. A krakkoi egyetemen tanult; 1531-tdl téritett Budan, majd
Kassan; 52 tételt tett k6zz¢ a reformalt hit alapigazsagairdl; egy masik irataban tdmadta
a szentek ¢és ereklyék tiszteletét. Korai halalaig (1546) iildozte 6t az egri pilispok; meg-
jarta Szapolyai Janos és Ferdinand bortoneit (Bécs) is. Rovid nyugalmas idészakokban
— Wittenbergben Melanchthon tarsasagaban, Nadasdy Tamas és Perényi Péter varkas-
télyaiban irodalmi tevékenységet folytatott: 6 irta az els6 magyar nyelvii tankonyvet;
a magyar nyelvészet megalapitdja. A Tiszantilon, Szatmarban, Szilagyban mikodott,
kozeledett a svajci reformatorok nézeteihez; az erdddi zsinat 6sszehivdja.'”

Kalmancsehi Santa Marton az 1540-es évekig a gyulafehérvari kaptalan tagja; ak-
kortol kezdi hirdetni a svajci (Zwingli, Kalvin) tanokat: az istentiszteleti szertartasok
leegyszertisitésének hive. Osszetlizésbe keriil a lutheranusokkal, akik tildozik. O viszi
diadalra a kalvini iranyt Debrecenben. ,,Petrovics Péter védnoksége alatt 1556-ban...
plispdkkée valasztjak,... a késobbi tiszantuli egyhazkeriiletre érvényes illetdséggel.”
Sokan a reformatus egyhaz megalapitéjanak tekintik.'®

Szegedi Kis Istvan (1505-1572) a legtuddsabb reformator, a wittenbergi egyetem
doktora; ,,... egyediil 6 alkot a nemzetk6zi tudomanyossagban is figyelembe vett,
tekintélyes teologiai miiveket™", természetesen latinul. Bécs, Krakkd, Wittenberg
utan Csanadon, Gyulan, Tolnan tanit és prédikal, Laskon, Cegléden, Temesvaron,
Kalmancsan, Mezotaron, Békésen, majd leghosszabb ideig Rackevén lelkész, bara-
nyai piispok. Tobbszor, és hosszabb ideig volt tordk rabsagban; kiszabaduldsat Janos
Zsigmond, M¢éliusz Juhasz Péter kisérletei, Debrecen, Kadlmancsa és Rackeve pénzgytij-
tése mellett egy keresked6-hazaspar adomanyanak koszonhette. Kalvin genfi utddja,
Beza ,,0rok emlékezetre mélto atléta”’-nak nevezte.'?

Sztarai Mihaly, ,,az énekes reformator”, Padovaban szerzett magiszteri fokozatot.
Palyaja elején és végén Sarospatakon miikodott. Ferences szerzetesként részt vett a
mohacsi csataban 1544-t6l Laskon lelkész, Baranyaban és a Dravatol délre is evangeli-
z4l, sajat énekeivel is hirdeti az igét, a vigasztalast a megszallt teriileten. 120 gyiilekeze-
tet alapit, koztiik egy horvat nyelvii, Tordinci, a mai napig fennmaradt. Tolnai esperes,
majd a Tiszantulon, Gyulan szolgalt tovabb.

Huszar Gal az 6t felfoldi szabad kiralyi varos evangélikusainak zsinatan mint kassai
lelkész vett részt. Bécsben tanulta a konyvnyomtatast és ott vette nyomdajat is. 1560-
ban az egri plispok tildozése elél nyomdajaval Debrecenbe menekiilt, Méliusz konyveit
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jelentette meg. Elsdként forditotta magyarra a Heidelbergi Katét. Nem vett tudomast az
egyhazszakadasrol — élete végéig szolgalta mindkét egyhazat. Enekei az evangélikus és
a reformatus énekeskdnyvekben is megtalalhatok. Debreceni nyomddja az orszag legré-
gebbi, folyamatosan miikodé nyomdaja. Elete végén nyugat-magyarorszagi gyiilekeze-
tek lelkésze Nagyszombatban, Komjatiban és Papan.'

Meéliusz Juhdsz Péter, a somogyi szarmazasu ,,magyar Kalvin” Tolndn Szegedi Kis
tanitvanya, 1556-57-ben Wittenbergben tanult. 1558-t6] debreceni prédikator, majd
Kalmancsehi utodja a plispokségben. Tudott a latin és német mellett héberiil, gorogiil (a
Biblia nyelvein), torokiil és arabul. 15 év alatt 47 konyvet irt; 44 nyomtatasban is meg-
jelent. Munkassagaval megdrizte a kalvini irany vezetd szerepét az unitariusok terjesz-
kedésének megallitasaval. Mavei kozott van

* alegelsé magyar nyelvii reformatus hitvallas;

* azelsO reformatus szellemil, magyar nyelvi katé;

* azelsé magyar nyelvii reformatus énekeskonyv, agenda

o és gyogyndvény-gyogyszerkonyv.” !

Szenci Molnar Albert, a zsoltarforditd, Debrecenben majd olasz, svajci, német
egyetemeken tanult. Latin—magyar szotart és magyar nyelvtant irt. Pragdban Kepler
mint tudost mutatta be Rudolf csdszarnak. Magyarra forditotta Kalvin Institutio-jat.
Heidelbergbdl Bethlen Gabor hivta haza, s biztositott neki lakast és fizetést Kassan,
majd Kolozsvaron. 150 zsoltarat maig éneklik a reformatusok; a 90.-et Karpataljan a
szovjet idokben Himnuszként.

JEGYZETEK

A perzsa Mani szerint a vilag dualis: a szellemi
vilag ura Isten, ez a JO birodalma; az anyagi
vilagé a Satan, az a Gonosz birodalma; ezek 6rok
harcban allnak egymassal.

megesen tértek at az iszlamra; a nemesség azért,
hogy megdrizhesse foldbirtokait.

Makkai Laszl6: Vezérfonal a kozépkori egyhaz torté-
netének tanulmanyozéasahoz. Debrecen, 1982, 38. o.

2 Krisztus az Atya teremtménye; vele nem egy, ha- 9  Uo. 39-41. o.

nem hasonlo lényegii. Ez — kimondatlanul —a pali 10 Ezzel magyarazhato, hogy az oszméan uralom

levelek eszmeiségébdl is levezethetd/kovetkezik. évszazadaiban a szultani hatalom csak a szércsu-
3 ,,Van harom, ugyanazon lényegii, egyarant 6rok- héaban jaro, sarus ferencesek tevékenységét tiirte

kévalo és egyenld méltosagi személy... ez a meg Bosznidban, akik a nép kozott élve biztosi-

harom az Isten, és koz0s egy isteni természete tottak a katolicizmus tovabbélését.

van az Atyanak, Fitinak és Szent Léleknek.” 11 Katolikus hivatalos vélemény szerint is ,,a papa-

Masodik Helvét Hitvallas Kalvin Kiadd, Bp., sag legsotétebb alakja” (1492—-1503). Egyik agya-

1996, 122. o. satol négy elismert gyermeke sziiletett; Cesare
4 Egy, valoszintileg nem valds, de jellemzd tor- fia, biboros, hadvezér, bérgyilkosokkal 6lette meg

ténet szerint a papa és Aquinéi Tamas egy decesét.

dombrol nézik a szekereket, melyek a papai 12 Csohdny Janos: Tegnap és tegnapelétt — frasok a

udvar kincseit mentik egy ellenséges tamadastol. reformaci6 fél évezredes jubileuma elé. Debrecen,

,,Hol vannak mar azok az idék, amikor Péter azt 2016, 53. o.

mondta a templom kapujaban kéreget6 santanak, 13 Sorsuk is hasonloéan alakult: vezériiket, Lord

hogy eziistom és aranyom nincs nekem?” ,.De Cobhamet megégették, mint 140-t6l tobb hivét.

hol vannak azok az idok, amikor azt mondhat- 14 A német professzorok és hallgatok kivonultak és

juk — felelte Taméas —, hogy a nazareti Jézus megalakitottak a lipcsei egyetemet.

nevében, kelj fel és jarj?” 15 A lakossag 2/5-ét alkoté németek (és néhany
5 Istent szeretdk, vagy akiket Isten szeret. varos, példaul Plzen) megmaradtak katolikusnak.
6  Albi varosarol albigenseknek is nevezték oket. 16 O. Chadwick: A reformaci6. Osiris, Bp., 1998, 35. o.
7 Az uldozések hatasara azonban felszabaditoként 17 Pal, Origenes, Ambrosius, Jeromos, Tertullianus,

fogadtak az oszman-t6rok elérenyomulast, és to-

Augustinus.
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18

19

20

21

22
23
24
25
26
27

28

29

»A keresztény katona kézikonyve” Strassburg,
1515. Summaja: az ember életcélja Krisztus
kovetése.

Chadwick: i. m. 18-19. o.

Szanté Gyorgy Tibor: Anglikan reformacio, angol
forradalom. Eurdpa, Bp., 2000, 25. o.

VIII. Henrik orvosa négy egyhazkozségnek volt
a plébanosa, harom székegyhaz kanonokja és a
yorki apatsag tanulmanyi vezetdje. A sensi érsek
sajat temetésekor ,,lépte at” székesegyhaza ka-
pujat. II. Gyula papa karddal az oldalan vett be
egy er6dot; a papai sereg egyik alakulatat a yorki
érsek vezette. Chadwick: i. m. 13., 15. o.

Uo. 20. o.

Uo. 21.,39. 0.

Péter Katalin: Hitujitok és hitvédok. Kossuth,
Bp., 1993, 11., 14. o.

Chadwick: i. m. 44., 46-47., 49. o.

»--. Mert sem nem batorsagos, (safe), sem nem
tandcsos dolog (salutary) lelkiismeret ellen csele-
kedni. Isten engem ugy segéljen.”

Elete végén a csaszar — allitolag — megbanta,
hogy nem végeztette ki.

Korabban is késziiltek bibliaforditasok északi és
déli nyelvjarasokban, de azok nem voltak kolcso-
nosen érthetdk.

Péter: i. m. 17-18., 22., 26. o. E. Gresch: A hu-
genottak torténete, hite és hatasa. Kalvin Kiado,
Bp., 2008, 9. o.

29/aBajusz Ferenc: A keresztyénség ¢s a vilagvalla-

30

34

35
36

37

39

40

sok. Ref. Zsinati Iroda, Bp., 1991, 43. o.

67 tétel, 1523. Kommentar az igaz ¢s hamis
vallasrol, 1525 (atfogé reformatori dogmatika). A
keresztyén hit magyarazata, 1531.

Gresch: i. m. 9-10. o.

Chadwick: i. m. 71-75. o.

A zsidok — akikre a tilalom nem terjedt ki — 25-
50%-os kamattal folyositottak kolcsonoket.
Nehezen hiheté el, de a 16. szazadban Svajc
Europa egyik jelentds katonai hatalma volt.
Gresch: i. m. 10. o.

Institutio Religionis Christianae, azaz A keresz-
tyén vallas rendszere.

Gresch: i. m. 14. o. Péter: i. m. 27. o.

A kenyér ¢és a bor nem valtozik at (az urfelmu-
tataskor) Krisztus valosagos testévé és veéréve,
s O nincs is valosagosan jelen (a lutheri tanitas
szerint) — csupan emlékezés onfelaldozasara: ,,Ezt
cselekedjétek az én emlékezetemre.” Lukacs 22:19
Itt kell megjegyezni, hogy mind a katolikusok,
mind a protestansok altal eretneknek nyilvanitott
antitrinitarius (Szentharomsag-tagado). Servet
Mihalyt — miutan véleményt kértek Ziirichtdl,
Bernt6l, Bazelt6l és Schaffhausentél — a varosi
tanacs itélte maglyahalalra. Az ezért sokat tama-
dott Kalvin ,,csak” lefejezését javasolta. Péter: i.
m. 31. o.

Ennek azért volt nagy jelentdsége, mert egyrészt
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17

visszatért az apostoli id6k gyakorlatahoz, mas-
részt atvette a feloszlatott kolostorok addigi, e
téren folytatott tevékenységét.

Gresch: i. m. 12-14. o.

41/aChadwick: i. m. 85. o.

42

Péter: i. m. 27., 33. o.

42/aldézi Fir Lajos: Ellenallasi jog és Bocskai. In:

43

44

46

47

48

49

51

52

56

57
58

Karpat-medencei létiink a tét. Kairosz, Bp., 2010,
172-173. o.

... Isten szabadon és ingyen kegyelembdl min-
den emberi tekintet nélkiil o6roktdl fogva el-
rendelte vagy kivalasztotta azokat a szenteket,
akiket tidvoziteni akar Krisztusban... Isten a
szenteket Krisztusban bizonyos célra valasztot-
ta ki. ... Kétségtelennek kell tartani, hogy ha
hiszel és Krisztusban vagy, akkor kivalasztott
vagy”. Krisztus utols6 vacsorajat... abrazolja az
urvacsora, és benne lelkileg ételt és italt vesznek
magukhoz a hivek. ... Az Ur teste és vére, meg-
tartvan a maga mivoltat és tulajdonsagait, lelkileg
kozoltetik veliik... a Szent Lélek altal. ... Es
aki... igaz hittel veszi a sakramentumot... vidam
szivvel halat ad a maga és az egész emberi nem-
zetség tidvosségéért.” Masodik Helvét Hitvallas,
i. m. 134-136., 178-181. o.

Gresch: 1. m. 111-12.

Uo. 19. o.

Sok ezren menekiiltek kiilfoldre, koztik az én
Ardey 6seim is.

150 menekiilési és biztonsagi helyet, koztiik
jelent6s varosokat, mint La Rochelle, Nimes,
Montpellier, Grenoble.

Katolikus tinnepeken nem dolgozhattak, a katoli-
kus hazassagi térvények vonatkoztak rajuk is, és
tizedet kellett fizetnitik.

A kiralyi udvarban, Parizsban és kornyékén nem.
Berlint, a jelentéktelen halaszfalut a hatezer huge-
notta tette fejlett europai varossa. Leszarmazottaik
évszazadokon at kiemelkedd szerepet jatszottak a
német gazdasagi, kulturalis és politikai életben,
a vilaghaborik sikeres vadaszpil6taitol a mai
német belligyminiszterig.

Gresch: i. m. 20-21., 25-35., 42-47., 53-54., 65.,
79., 84-87. o.

Az also rétegnek a kolostorok feloszlatasa su-
lyos veszteség volt, a nemességnek és gentrynek
ellenben aranybanya; a megtollasodott kereske-
dok is szerezhettek foldbirtokot és a koznemes-
ségig vihették.” H. D. Gelfert: Nagy-Britannia
rovid kultartorténete. Corvina, Bp., 1999, 65. o.
Csak névrokona a késébbi Lord Protektornak.
Chadwick: i. m. 100-101., 103., 105. o.

Szanté Gyorgy Tibor: Anglia torténete. Akkord,
Bp., 2007, 114-116. o.

Ridley és Latimer piispokok, Bucer, ekkor camb-
ridge-i teologiaprofesszor.

Chadwick: i. m. 111-114. o.

,,Kozel 300 embert — nemest és kozrendiit, gaz-
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dagot ¢és szegényt — koztik négy piispokot és
Cranmer érseket, égettek meg, mint protestans
eretnekeket.” Uo. 119. o.

Uo. 122. 0.

,»Supreme governor” / fékormanyzoként az egy-
haz feje.

Genf, Strassburg, Leiden, Frankfurt.

Gelfert: i. m. 66. o.

Szant6 2007, 136. o. Szant6 2000, 123., 126. o.
XVIL ... Az életre valo eleve elrendelés Istennek 6rok
clhatarozasa, amellyel a vilag fundamentumanak letevé-
se eltt. .. elrendelte, hogy megszabaditja az atoktol és
karhozattdl azokat, akiket az emberek koziil Krisztusban
kivalasztott és ezeket. .. 6rok idvességre vezérli.”
XXIL ,,... A romaiaknak [a katolikus egyhaznak —
AL] a purgatoriumrol, a bucsukrol, ugy a képek, mint
ereklyék tiszteletérdl és imadasarol, nemkiilonben a
szentek segitségiil hivasarol valo tana hidbavalosag,
haszontalansag ¢és nincs annak semmi alapja az
Trasban, s6t inkabb ellenkezik Isten igéjével.”
XXVIIL ... A kenyér és bor atlényegiilése az uir-
vacsordban nem igazolhato a szent iratokbol. ... Az
trvacsoraban a Krisztus testét csupan mennyei és lelki
modon adjak, kapjak és eszik. A hit az a kdzeg, amellyel
Krisztus testét az Girvacsoraban elfogadjak és eszik.”
XXX.,,...AzUr pohara nincs eltiltva a vilagiaktol. ...”
XXXIL ,... Egy isten parancsolat sem rendeli azt,
hogy a piispokok, papok és diakénusok nétlenségi
fogadalmat tegyenek. ... Ennél fogva 6k, éppen ugy,
mint a tobbi keresztyén férfiak, sajat belatasuk szerint
megnGsiilhetnek.” Szant6 2000, 359., 461., 463-464. o.
Uo. 129., 132., 136., 140-141., 153. o.

1596-ban presbiterianus egyhazi vezetd, Melville,
nagy nyilvanossag eldtt kozolte vele, hogy
,Ebben az orszagban VI. Jakab nem kirdly, ...
hanem egyszerii tag”. Szant6 2000, 188. o.

,,Ha nincs piispok, kiraly sincs” — vagta egy pu-
ritan delegacié szemébe, akiket ki akart kergetni
orszagabol. Szant6 2007, 138—139. o.

Felesége titokban katolikus hitre tért, Karoly
fianak francia katolikus feleséget szerzett.
Legismertebbek, irodalmi alkotasaik révén J.
Bunyan (A zarandok utja) és D. Defoe (Robinson
Crusoe, Moll Flanders, Singleton kapitany — az
els6 igazi regények).

Szant6 2000, 433. o.

A bevandorlok altal is er6s6dd katolikus egyhaz-
ba egyre tobben lépnek at/vissza, plispok és volt
miniszterelnok (T. Blair) is.

Szant6 2000, 170. o.

Chadwich: i. m. 163-164. o.

Szant6 2007, 130. o.

Gresch: i. m. 34-35, 59. o.

A régi egyhaz minden birtoka a Kirk — ez lett a
Church of Scotland {1j neve — tulajdonaba ment
at. Kikototték, hogy az egyhazi javakbol minden
kozség biztositani tartozik a lelkész fizetségét és
lakasat, tovabba szegényalapot és iskolat mi-

76

71

kodtet. Az utdbbi intézkedés igen aldasosnak
bizonyult Skociara; az orszagnak szegénysége
ellenére a 19. szazadig kiilonb iskolarendszere
volt, mint Anglianak...” Gelfert: i. m. 68. o.

A puritan eszmeiség legjellegzetesebb, legkovet-
kezetesebb ¢s leghitelesebb megnyilvanulasa... a
kalvinistak korében talalhato.” Chadwick: i. m.
168. o.

Gresch: i. m. 34-35., 59. o.

77/aFir: i. m. 172. o.

78
79

80

81

82
83

Chadwick: i. m. 175-177. o.

Gelfert: i. m. 67. o.

Az ellenpélda a gyarmati kincsekbdl mérhetetleniil
meggazdagodott Portugalia és Spanyolorszag.
LA déli német teriileteken, Ausztridban [a
szlovén-lakta részeken is — AL], Bajororszagban,
Tirolban ¢és a Szudéta vidéken... a XVI. szazad
hatvanas éveiben fokozatosan nétt a protestan-
sok létszama ¢és ereje, foleg a nemesség és a
varosi kozéposztalyok tagjai kozott. II. Miksa
csaszar [maga is kripto-protestans — AL] 1568-
ban kénytelen volt korlatozott szabadsagjogokat
biztositani az ausztriai lutherdanusok szama-
ra, majd négy évvel késdbb hasonlé jogok-
ban részesitette a csehorszagi protestansokat
is. 1575-ben... gy tiint, hogy a protestansok
egész Németorszagot a maguk oldalara allitjak.”
Chadwick: i. m. 141. o.

Rettegett Ivan ellenakciot inditott az ortodoxia
elérenyomulasat tamogatva a finnek kozott, és
1564-ben lemészaroltatta a polocki protestanso-
kat és zsidokat.

A megmiivelt foldtertilet 28,2%-a kiralyi birtok lett.
N. Kent: A Concise History of Sweden.
Cambridge University Press, 2010, 51,, 53-57. o.

83/aCsohany: i. m. 52. o.

84

85

86

87

A dominikanusok-vezette inkvizicio kegyetlen
iildozése eldl hiveik egy részével Moldvaba me-
nekiiltek; részben 6k a csangok Gsei.

Werbdczy és Bathory nadorok tizegynéhany eret-
neket mar megégettek, vélhetden gesztusként a
papa és a csaszar iranyaban, akiktdl tamogatast
vartak a torok tamadassal szemben.

Sztarai Mihaly a mohdcsi csataban még fe-
rencrendi szerzetesként vett részt; Kopacsi
Istvan sarospataki prédikator és iskolamester
ferencrendi perjel volt, Dévai Bir6 Matyas ¢és
Szkharosi Horvat Andras szintén a ferencrendi
csuhat tették le, de az erdélyi és felfoldi (szasz)
vezeték is mind katolikus papokbol lettek
reformatorokka: Honterus, Stockel (Bartfa)
Helth/Heltai Gaspar, Hertel/David Ferenc.
Enyingi Torok Balint, Perényi Péter, Petrovics
Péter, Thurzé Elek, Ferenc és Gyorgy, a
Forgach, Balassa, Révay, Homonnai-Dregeth,
Rakoczi, Bocskai, Varday, Dragty, Banffy,
Magocsi, Ecsedi Bathory, Lorantffy; idélegesen
a Zrinyi, Batthyany, Nadasdy csaladok.
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88 Tolna, Papa, Debrecen, Sarospatak, (Nagy)Varad,

Kolozsvar, Gyulafehérvar.

S. Szabo Jozsef: A protestantizmus Magyarorszagon.

Bethlen Gabor Szovetség, Bp., 1928, 10., 12., 16.,

20. 0. Révész Imre: Magyar reformatus egyhaztor-

ténet. I. k. Debrecen, 1938, 36-38, 44., 50., 52. o.

89/algy adhatta ki Komjati Benedek Krakkoban

1533-ban Pal apostol leveleit.

Ezt irta a protestans Schwendi Lazar kassai foka-

pitanynak: ,,A vallasi tigyeket nem lehet karddal

eldonteni ... Krisztus és az apostolok masként
tanitottak: az 6 kardjuk a nyelv volt, a tanitas, Isten

igéje, és a keresztyén élet”. S. Szabo: i. m. 38. o.

Ebbol fejlodik ki a szasz egyetemesség, az

,,Universitas Saxorum”, politikai szervez6désiik.

Kassa, Eperjes, Kisszeben, Locse, Bartfa.

Janos kiraly rokona; haldla utan a haromtagu kor-

manyzotanacs tagja Frater Gyorggyel és Torok

Balinttal; a kiskort Janos Zsigmond gyamja, az

1550-es években erdélyi helytarto.

A Torok csalad birtoka 1évén, oltalmukkal az

1530-as évektdl protestans, 1557-t6l reformatus.

A harom orszagrész hataran fekvd, viszonylag

békésen gyarapodd mezdvaros a legnagyobb lé-

lekszamu telepiilés; a Partiummal egyiitt 1565-t61
erdélyi fennhatosag alatt.

Nem kell engedelmeskedni a hatdésagnak, ,,...

ha valamit a természeti térvény, avagy az Isten

dicsdsége ¢és torvénye ellen parancsol... mert
inkabb kell félni Istent6l, mint az emberektdl”.

Péter Katalin: A reformacié ¢és a miivelodés a

16. szazadban. In: Magyarorszag torténete 1526—

1656. 1. k. Akadémiai Kiado, Bp., 1985, 539. o.

Révész: i. m. 120-121. o. Ez adja majd a jog-

alapot az erdélyi fejedelmek, Bocskai, Bethlen,

Rakoéczi Gyorgy Habsburg-ellenes, protestantiz-

must védd hadjarataihoz.

96 Révész: 1. m. 123-124. o.

96/a A lutheri tanok — Magyarorszaghoz hasonloan — a
németek lakta varosokban terjedtek el; a koznemes-
ség korében a kalvini iranyzat. Az antitrinitarius-
anabaptista — ,,arianus” — befolyas a tarsadalom
minden rétegében, de kiilondsen a varosi szegények
korében volt erds. A protestans tabort szinesitették
az oda menekiilt, huszita hagyomanyokat 6rz6 cseh
testvérek. Zsigmond Agost uralkodasa alatt (1548—
1572) ugy tint, Lengyelorszag elvész a katolikus
egyhdz szamara — a papai udvarban is igy lattak. A
gyors bukas négyes oka:

. a protestansok szétforgacsoltsaga, az dssze-
fogas hianya;

. a  paraszti
katolikusnak;

e az anabaptistdkat a tobbi protestansok is
ildozend6 eretnekeknek tartottak;

. a kiralyi hatalommal (III. Vasa Zsigmond

89

90

91

92

94

95

tomegek  megmaradtak
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1587-1632) tamogatott jezsuitak eredmé-
nyes munkdja — az 1590-es években tome-
ges visszatérés.

O. Halecki: A History of Poland. Routledge,

London, 1983, 124., 138. o. Perényi Jozsef:

Lengyelorszag torténete. Gondolat, Bp., 1962.

85-89. o.

Oborni Teréz: Erdély fejedelmei. Pannonica,

2002, 22. o.

A prédikatorok sajat értelmezésiiknek megfe-

lelden hirdethetik az evangéliumot, vallasaért

senkit iildozni nem szabad, és mindenki [minden
gyiilekezet — AL] szabadon vélaszthat papot ma-

ganak.” Oborni: i. m. 23. o.

99 S. Szabo: i. m. 48. o.

100 Oborni: i. m. 146-147. o.

101 Péter 1985, 520. o.

102 Bolyki Janos: Reformatusok a magyar miivel6dés-
ben. In: Protestalo hit és kiildetéses véto. Szerk. Papai
Szabo Gyorgy. Dunamelléki Ref. Egyhazkeriilet,
Bp., 1997, 113. o. Csohany: i. m. 70. o.

103 Uralomra juttatasadhoz persze kellettek olyan
Biblian és zsoltarokon felndtt utdédok, mint
Besenyei, Csokonai, Kolcsey, Arany Janos és
Ady Endre.

104 Karoli tobb tamogatdja, oltalmazdja kozil ki-
emelkedik Rakoczi Zsigmond, Gonc és Vizsoly
foldesura, a késobbi erdélyi fejedelem és ecsedi
Bathory Istvan orszagbiro.

105 S. Szabé: i. m. 52-53. o.

106 Barcsay Akos ,.cllenfejedelemsége” alatt (1658—
1660), bel- és kiilhaboras viszonyok kozott
(Varad eleste és pusztulasa 1660).

107 Eszak-Amerikaban is 1étezik episzkopalis szarny
a presbiterianus mellett a kalvini egyhazakban,
igy a magyar reformatusoknak is két piispoke van
az USA-ban.

108 III. Karoly az allamiigyek mellett a valla-
si kérdésekkel se nagyon torddott; adatok bi-
zonyitjak, hogy a torok kilizését a ,renegat”
magyarok tobb muzulman kozossége is talél-
te Dé¢l-Magyarorszagon, mecsetekkel, igy pl.
Szigetvaron.

109 Péter 1985, 514. 0. Ratalalni az életre — Konfirmacios
munkafiizet (szerz6 és év nélkiil). 39. o.

110 Péter 1985, 515. o.

111 A Szentharomsagrol (Genf); Az igaz istenismeret
rendszerezése (5. kiadas, az elsé Bazelben). A ro-
mai papak tiikore (a papasag torténete — ot kiadas,
az egyik Londonban; németiil is megjelent). Az
egy igaz Istenbe vetett hitvallas.

112 Péter 1985, 516. o. Ratalalni... 39-40. o. Bottyan
Janos: Hitiink hdsei Ref. Zsinati Iroda, Bp., 1971,
46-50. o.

113 Ratalalni... 40-41. o.

114 Bottyan: i. m. 32-34. o.
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SULYOK ANITA SZAZADOK

Latszat és valosag — Casanova, a divatszakért6

(Latszat és valosag) A Tarsadalmi egyenlotlenségek eredetérdl szolo értekezésében (1755)
Jean-Jacques Rousseau befejezett tényként beszél arrdl, hogy latszat és valosag az 6 korara
mar végzetesen szétvalt, és ebbol vezeti le azt a teljes erkdlesi romlast, amely szerinte az
Oszinteség és a hiteles viselkedés-, beszédmod megsziinését sziikségszerlien kovette.! Ha
arra a kérdésre keresiink valaszt, hogy ez a szétvalas vajon mikor kdvetkezett be, akkor nem
elég a 18. szdzadot vizsgalni, hiszen mar a barokk kor {6 témainak egyik visszatérd eleme
a lét és a kiils6ségek, az ,.Etre et paraitre” kettdssége, amelyet — tdbbek kdzott — Corneille
igen hatasosan tematizalt az llusion comique® cimi darabjaban. Ebbdl a szempontbdl a 17.
szazad forduldpontnak tekinthet6 a nyugat-eurdpai kultaraban: ekkorra tiint el ugyanis a hi-
telesség a tarsadalmi kapcsolatokbdl, és jott 1étre egy bonyolult kodrendszer, amelyet meg
kell fejteni. Aki nem jeleskedik a kodok ismeretében €s hasznalataban, az elveszett ember a
tarsasagi ¢letben, az ellenkezdje viszont komoly sikerekhez segit hozza. Claude Reichler 4
de Pyrame et Thisbé, 1623) elemezve gy latja, hogy a drama véres végkifejletének oka a
latszat és valosag Osszekeverése. A babiloniai szerelmesek balsorsa azért fordul a halalba,
mert csaladjaik és az uralkodo ellenzi kapcsolatukat. Akarcsak Romeo és Julia, 6k is szok-
ni kénytelenek, és a talalka helyén félreértés aldozatai lesznek. Egy oroszlan is feltiinik a
cselekményben, de csak nyomokat hagy maga utan, ¢és a rosszul értelmezett vérnyomok
lattan Piramus 6ngyilkossagot kovet el, mire Thisbé maga is a halalt valasztja.* Ezt a jele-
netet Reichler tgy értelmezi, hogy a Rousseau altal emlitett , transparence”, vagyis az aka-
dalyokat legy6z6 kozvetlen kommunikacié hianya a baj gyokere. Ha a szerelmesek nem
tartanak valdésagnak a hamis latszatot, ha jobban ismernék egymast, ha nem lenne végzetes
eltérés a lényeg ¢€s a latszat kozott, akkor nem kdvetkezne be a tragédia. Ezt az alapvetd
konfliktust kiterjesztve Reichler az egész libertinus kor tarsasagi kultirajat is ebbdl a for-
rasbol vezeti le. Bemutatja, hogyan valnak a szavak félrevezetd jelekké, és valosagos kom-
munikacié helyett hogyan alakul ki egy rendkiviil fejlett, finom jelrendszer, amelynek az
a lényege, hogy semmi sem azt jelenti, amit a feliiletes szemlél6 naivul feltételezne.’ Ebbe
a kédrendszerbe illeszkedik bele Montesquieu nagy sikert aratott levélregénye (Perzsa le-
velek [1721]), majd Marivaux ¢és Claude de Crébillon egész életmiive, valamint Choderlos
de Laclos emblematikus levélregénye (Veszedelmes viszonyok, 1782).

Giacomo Casanova szintén elsajatitotta ezt a kodrendszert, de nem csupan a nyelvhasz-
nalat teriiletén alkalmazta, hanem az 61tozkddési és viselkedési kodokat is sikeresen meg-

crr

sikereket elérni.

(A latszatok szakértdjének tanuloévei Velencében) Casanova a kiilsé megjelenés és
viselkedés alakitasaval hamar megtapasztalta, hogy az 6ltozkodés és az elvart, illetve
mar sikeresnek bizonyult viselkedési normak elsajatitasa révén sokkal tobb eldnyt tud
szerezni, mint barmilyen mas modon. Ezért kora ifjusagatol kezdve kiilondsen sokat
torodott a kiilsével, akar sajat megjelenése volt a tét, akar masoké: ismerdsei kiilsejének
tanulmanyozasaval és alakitasaval ugyanis igyekezett 6ket is elonyokhoz juttatni.

Erre az iigyeskedésre a divat kinalta a legkivalobb lehetdséget, amivel Casanova
tehetségesen ¢€lt is, amikor csak tudott. Lassacskan egészen komoly ,,tuddssa” nétte ki
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magat a ndi-férfi divat terén, és ezt a tudasat kamatoztatta, a sajat megjelenésében éppen
ugy, mint ahogyan szerelmei és baratndi kiilsejének alakitasaval segitette 6ket tarsasagi
¢és tarsadalmi érvényesiilésiikben.

Casanova sikere eléggé kivételes, hiszen azon kevesek egyike, akiknek csaladi neve
koznevesiilt, és fogalomma valt az elmult kétszaz évben: 0 lett a csabitas, az ellenallha-
tatlansag, a férfiassag egyik legfébb szimbdluma a nyugati kultiraban. A hirhedt sz¢l-
hamos és nagy szerelmes kalandos és kalandor életet ¢lt a sz6 legszorosabb értelmében.
1725-ben sziiletett, szinészcsaladban, késébb azonban bejutott az eurdpai gazdag arisz-
tokracia koreibe. A n6knél elért sikereit nemesak ,,magikus csabité erejének” koszonhet-
te, hanem intelligencidjanak, miveltségének és kivételes alkalmazkodo képességének is.
Szeretdi nemcsak szinészndk, kurtizanok, szegény csaladok lanyai voltak, hanem arisz-
tokrata holgyek, apacéak is folytattak vele szerelmi, vagy gyakran egyszerre barati és
szerelmi viszonyt. Megvolt az a képessége, hogy a bizalmukba férkézzek: érdeklddés-
sel hallgatta Oket, és ligyesen eltalalta nemcsak azt, mikor mit kell nekik mondani, mit
szeretnének hallani, de azt is, hogyan lehet rajtuk segiteni adott esetben, ha raszorulnak.

Casanova jol ismert élettorténetébdl ebben a dolgozatban elsésorban azzal foglalko-
zom, hogyan formalta at alacsonyabb sorbdl szarmazoé holgyismerdseinek 0ltdozkodési
szokasait, é¢s hogyan fejlesztette viselkedéskulturajukat annak érdekében, hogy az elfo-
gadhatobba valjék a magasabb tarsasagi, sot arisztokrata kdrokben is. Ezt szeretném be-
mutatni és bebizonyitani az emlékiratokban talalhato torténetek és a témaval foglalkozo
szakirodalom alapjan.

Casanova igazi divatszakért6 volt, ehhez azonban neki is ,.ki kellett jarnia a néi divat
iskolait, s legfobb mestere ebben is M. M. apaca volt.” Boldogan valogatta dssze sze-
relmeinek ruhatarat és a hozzaillé kiegészitdket a velencei felsobb kdrdokben megszer-
zett tudésa alapjan. A férfidivat praktikdit Gnmagan gyakorolta: sosem kelt utra tinnepi
oltozékei és ékszerei nélkiil, igy mindenben igyekezett hasonlitani a nalanal magasabb
rendiiekhez, az arisztokratdkhoz. igy torténhetett, hogy elegéns oltozéket viselt még ak-
kor is, amikor letartoztattak:

Mialatt a messer grande 6sszeszedte kézirataimat, kdnyveimet és levelei-
met, én gépiesen, se nem gyorsan, se nem lassan feldltdztem; megmosdot-
tam, megborotvalkoztam, C. D. megfésilte a hajamat, azutan csipkés inget
és a legszebb Unnepi ruhamat vettem fel, szérakozottan, szétlanul; és a
messer grande, aki egy pillanatra sem tévesztett szem el6l, semmi kivetni-
valét nem talalt abban, hogy ugy 61t6z6m, mintha lakodalomba készilnék.”

Legkdzelebb ezt a pompas tinnepi 6ltozéket, amelyet M. M. ajandékabdl varratott
maganak, az Olombortonbél vald szokésekor 6ltotte magara azzal a szandékkal, hogy
ha menekiilés kdzben meghal, illendd 61tozékben legyen eltemetve.

Casanova kritikus szemmel figyelt masokat, és ha valakiben meglatott valamiféle
tehetséget az 6ltozkodés irant, tobb-kevesebb aldozat aran is segitett neki. Tobb ilyen
esetet teljes alapossaggal ir le az Eletem torténete cimii miivében.

(Casanova, a nagy divatszakérté és ,,oltoztetd”) A legendas ,,nécsabasz” tehat mar
Velencében kitanulta a f6bb fogasokat a divat terén, késébb ezeket kamatoztatta. Kalandos
¢lete soran szamos kiilonbozé tarsadalmi allast ndvel és férfival talalkozott. Casanova azon-
ban nem csupan kiilsdségek alapjan itélte meg baratait, izletfeleit, aldozatait és ,,partnereit™:
szamara a bels6 tulajdonsag ugyanolyan értékkel birt. Vallalkozasai valtozo sikerrel folytak
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ugyan, de mindig 6ridsi energiat fektetett az emberi kapcsolatokba. Példaul nem volt min-
den esetben sikeres csabitd,* és bizonyithatd, hogy leginkabb a ,.kénnyli nék™ kinalkoztak
fel neki, a tobbiek kegyeiért megdolgozott, és nem is mindig érte el céljat. Szamos hoditasa
balul it6tt ki, hamar tisztaba jott azzal, hogy a vagyonos holgyek lenézik 6t: tarsasagban nem
mutatkoztak vele egyiitt, csupan titkos szerelmi viszonyra voltak hajlandok. Mivel Casanova
nem akarta megérteni — vagy inkabb elfogadni —, mennyire kevésre tartjak, tobb arisztokrata
dama kérte, hogy tarsasagban tegyenek gy, mintha sosem lattak volna egymast. Egy angol
holgy a sotét parkban lebonyolitott talalka utan a kovetkez6 szavakkal jelezte, hogy vilagos-
ban, tarsasagban, mennyire tavolsagtarto: ,,[...] jol emlékszem onre, de ezek a bolondozasok
nem adnak jogcimet az ismeretségre’™. Nyilvanvalo, hogy Casanova 6nérzetét sértette a sem-
mibevétel, és er6skodni probalt az ,,ismeretség” felujitasa érdekében, de a durva rendreuta-
sitas észhez téritette. Nagy szerelmei (pl. M. M. vagy Henriette) rendre szakitottak vele, ami
mélyen sértette 6nérzetét, de elébb-utobb mindig megtalalta a kiutat a lelki valsagokbol, bar
id6s koraban mar kertilte a szerelmi csalodasokat, amelyek sok banattal jartak. A felejtéshez
utazasai, vandorlasai is hozzasegitették.

Chantal Thomas esszéjének' Nokatalogus cimii fejezetében a szerzénd mérleget készi-
tett Casanova ,,szerelmeirél” kronologiai sorrendben, melybdl kitlinik, hogy partnereinek
egy része kurtizan volt, mint példaul a Cavamacchia, akire a késObbiekben még visz-
szatérek. ,,Az Emlékiratok vilagat n6k népesitik be”"": vannak koztiik nemes szarmazasu
holgyek (Henriette, C. C.) szegény sorst csaladok lanyai, asszonyai (Rosalie, Lucia),
kereskeddk (La Baret), valamint tincosndk és szinésznék egyarant. Ezuttal két végletet
igyekszem kozelebbrél megvizsgalni, egyfeldl a nagyon szegény, masfeldl az igazi arisz-
tokrata korokbol szarmazo két szerelem, Rosalie és Henriette torténetén keresztiil. EI6bb
azonban — egy fejezet erejéig — feltétlentil ki kell térniink a szinhaz és a szinjatszas vilaga
felé, amely meghataroz6 volt Casanova jellemének ¢és viselkedésének kialakitasaban.

(A latszatok vilaga: a szinhdz) Casanova sziiletésénél fogva otthonosan mozgott a szi-
nész-kordkben, hiszen oda tartozott sajat édesanyja, Zanetta Farussi is, akit a szinhazi
vilagban leginkabb La Brunella néven ismertek. Sok primadonna volt valamely uralko-
do vagy arisztokrata szeretdje. Ezekkel a szinészndkkel-tancosndkkel még Velencében,
vagy késobb, italiai kalandozasai alatt ismerkedett meg. Périzsban szoros baratsagba
kertilt a Balletti-csaladdal, a Silvia-Mario hazaspar lanyat, Manont el is jegyezte, de nem
lett semmi e hazassagbol.

Nem csoda tehat, hogy vandorlasai alatt minden varosban felkereste az olasz tarsula-
tot, ahol régi baratot vagy baratnét talalt. Szamara ilyenkor mar nem az volt a cél, hogy
szinésznd szeretdit ujra meghodithassa, hanem az, hogy altaluk szerezzen informaciot
¢és kapcsolatokat. Casanova sok fiatal lannyal, asszonnyal ismerkedett meg utazasai so-
ran ut menti fogadokban is, ahol talalkainak egy része zajlott. Ezek a lanyok hozomany
nélkiili, boldogtalan hazassagra itéltettek: egyetlen 6romiik az életben talan az volt, amit
Casanova nytjtott nekik az udvarlas és az élvezetek terén.

Maszkok és aléltozetek: a velencei karneval és a commedia dell arte

Nincs még egy olyan varos, ahol ennyire 6sszhangban lettek volna az egykori Kelet és
Nyugat kulturalis 6rokségének bajai, mint Velencében, ahol a kbzépkori, a reneszansz és
a barokk stilus egyszerre volt jelen. A 18. szazadban Velence ,,latszat-varossa” valt: mig
a 12. szazadban vérbeli arisztokrata koztarsasag volt, megeldzve ezzel koranak szinvo-
nalat, és a 15. szdzadban Eurdpa legnagyobb és leggazdagabb varosa lett, addig a 18.
szdzadban a velencei nemesség elveszitette tartasat: a varosban eluralkodott a konnyed
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¢let, az dllandé mamor ¢és linneplés, az tires csillogés. A karneval, amely masutt par na-
pig tartott, Velencében honapokon at adott helyet az alarcos tinnepségeknek. A karneval
eseménysora idénként erészakos rendbontassa fajult:

Alarcunkat végre levettilk, és a nyolc fiatal (ide arc megelégedést keltett
a megszoktetett szépasszonyban. (...) Ezutan a szép kaland utan ismét
felvettiik alarcunkat, kifizettlk a szamlat, és a boldog aldozatot hazavittik,
nem is hagytuk magara mindaddig, mig be nem ment a kapun, és be nem
csukta maga mogott. (...) Masnap kezdett hire menni éjszakai kicsaponga-
sunknak.'

Az alarcot azonban nemcsak szorakozasra hasznaltak. Aki maszkot 61tott, el akarta
rejteni magat, hogy senki ne ismerje fel, igy érizve meg titkos kilétét:

Az egész varos visszhangzott a panaszoktél, mi pedig csak mulattunk a
nyomozason, amellyel meg akarték allapitani, ki okozza a sorozatos csend-
haboritasokat. Eszlink agaban sem volt elarulni magunkat, tudtuk jol, ha
rajonnek, elkildenek bennlnket egy idére evezni a Tizek Tanacsanak vala-
melyik galyajara®™.

Az alarc viselése mellett a vizsgalt korszakban az aloltozet is igen nagy szerepet
jatszott: az egyik legismertebb teljes 6ltozet a csuklyas, fekete kopeny, azaz a tabarro,
amit kezdetben csak a nemesek hordhattak. Az 6ltozékhez tartozott az ugynevezett
bauta, melyet a fejre tettek és melynek fekete, finom készitésii csipkés leple a vallig ért.
A maszk az dlruhaval egyiitt késobb szerves része lett a varos és persze Casanova min-
dennapos ¢letének. J6 példa erre egy vele megtortént svajci eset: még pincér-szerepet is
hajlando volt eljatszani csak azért, hogy egy mélyen katolikus vallasu holgy kozelébe
férk6zhessen. Terve persze nem sikeriilt til jol, mert a meghoditani kivant holgy el6tt
kétszeresen leleplezddott, mivel nemcesak Casanova kdlesonkeért pincéroltdzéke alol ki-
16g6 mandzsettaja, hanem a kiszolgalas tokéletessége is azonnal feltlint a holgy szamara:
ime egy borpincér, aki iigyes a felszolgalasban. Kedvesem, régota ennek a fogadonak
a szolgalatdban 4112 Casanova is tudta, hogy ,,aldozata” rdismert. Am ezt titokban tar-
totta noétarsai elott, és 6k ketten az egész vacsora alatt kozosen folytattak a megkezdett
jatékot. A , kapcsolat” azonban nem teljesedhetett ki, mivel Casanova szerepét masnap
mar az eredeti pincér vette at, €s a holgyrdl idékozben az is kideriilt, hogy egy id6sebb
uriember Ujdonsiilt felesége.

Casanovat kivancsisaggal toltotte el a ndi holmik viselése: sz6 nélkiil beleegyezett a
Cavamacchia altal felajanlott ruhacserébe. A kovetkezd részlet aprolékosan ismerteti a
ruhacsere minden mozzanatat, amelyhez szinte semmit sem sziikséges hozzaftizni:

A vacsora utan, amig a tarsasag menduettet tancolt, a szép hdlgy félrevont,
és azt sugta nekem: vigyen fel gyorsan a szobajaba, tamadt egy bohdkas
otletem, jot fogunk kacagni. (...) Azt akarom, mondta aztan, hogy tet6tdl
talpig abbénak 6ltdztess engem valamelyik 6ltézékeddel, én pedig nének al-
cazlak a sajat runhammal. llyen alruhaban megyunk majd le, és igy tancoljuk
végig a kontratancokat. Fogjunk neki gyorsan, draga baratom, legel6szor a
hajunkat fésiljik meg.

Biztosra vettem, hogy végre elnyerem a holgy kegyeit, és elblvolt, hogy
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ilyen ritka kalandban veszek részt, gyorsan elrendeztem koralakra Giulietta
hosszu hajat, és utana 6 csinalt kontyot nekem, amit tigyesen a sajat f6ko-
t6je ala fogott egybe. Ruzzsal és szépségtapaszokkal is kikészitett, ami na-
gyon tetszett nekem, és becslletes fit médjara, jelét adtam tetszésemnek,
mire kedvesen egy csokkal jutalmazott, de azzal a feltétellel, hogy tébbet
nem kovetelek, mire mondtam, hogy minden kizardlag téle figg. Kozben
azért jeleztem neki, hogy rettentéen tetszik nekem.

Kikészitek az agyra egy inget, egy nyakgallért, nadragokat, egy par fekete
harisnyat, és egy teljes Olt6zéket. (...) Aztan végre kész az oltdzéke, és
rajtam a sor.

Gyorsan ledobtam az alségatyaimat, bar 6 er6skddott, hogy maradjanak
rajtam, aztan nekiall, hogy 6 adja rdm a bluzat és egy szoknyat, de hirtelen
kacérkodni kezd, és mérgel6dik azon, hogy nem rejtem el eléle, milyen erés
hatast tettek ram a bajai, és nem hajlandé kénnyiteni rajtam, holott ez egy
perc mive lenne csak. (...)

Alruhainkban lementiink a balterembe, ahol a kitéré taps mindjart jobb kedv-
re hangolt benniinket."

A maszk viselése Casanova szamdra az utanzast is jelentette, mivel sem arisztokrata,
de még csak nemesi szarmazast sem volt. Az alarc mogott eltiintek a tarsadalmi kiilonb-
ségek: az alarc nagyobb mozgasteret biztositott a csabitashoz. Ezzel elkezdddott sza-
mara a szinjatszas: szerepét hiien el kellett tudni jatszani, akar lathato, akar lathatatlan
maszkot viselt. Szentkuthy Miklos szerint: ,,A koponya az igazi arc alatta.”

Ahol alarcok vannak, ott elobb-utdbb jatszani is kezdenek. Példaul a gordg szinhazak
férfi szerepldi ndi szerepeket jatszottak el dlarc mogé bujva. Nem meglepd, hogy az al-
arcos jatékok a vasari komédiakba, a commedia dell arte teriiletére is eljutottak.

A commedia dell’arte szinészei a szabalyoknak és megkotéseknek hatat forditva a
canevas-t részesitették elényben, azaz instrukciokat kovettek, amelyek a dialogusok
elkezdés¢hez adtak segitséget. A szinészek a szindarab cselekményvazlatat kaptak meg,
melyben a darab forduldpontjai voltak, ez alapjan alakitottdk a szoveget és a jatékot.
Az allando szerepekben fellépd szinészek a maszkok és jelmezek segitségével allandod
személyiségeket, tipusokat (¢ipo fisso) hoztak 1étre.

Ha a tarsulat szervezédését vizsgaljuk, a tarsadalmi valosagnak megfeleld, alapvetd
maszkokat és tipusokat (Pantalone, Dottore, Arlecchino, Brighella, Capitano, Servetta,
Colombina) talalunk, melyek altalanos emberi tulajdonsagokbol tevédtek dssze. Az ido-
sek altalaban tehetdsek, a fiatalok vagyontalanok, akik majd egyszer meggazdagodnak,
a szolgak pedig teszik a dolgukat.

Casanovara nagy hatassal volt az olasz vigjaték hagyomanya, a commedia dell arte,
hiszen 6 maga is komédias sziilok gyermeke volt: édesapjat koran elveszitette, édesanyja
pedig, amint mar emlitettem, La Brunella néven valt Europa-szerte ismert szinésznove.
Casanova élete és a commedia dell’arte tipusai kozott szamos parhuzamot lehet felfe-
dezni, s6t nyugodtan kijelenthetjiik, hogy Casanova sajat magat a szinészek tipikus jel-
lemvonasaibol alkotta meg: galans kalandokat kezdeményezett (Dottore), nevetségessé
valt nemesi rangl szerelmei el6tt, akik csak az agyban mutattak partnerséget, a valdsag-
ban pedig gy tettek, mintha nem ismernék (Pantalone), élvezte a kiilonleges ételeket,
a testi dromoket (Arlecchino), alkalmazkodo volt és a meghdditani kivant holggyel
mindig megtalalta a megfelel6 hangot (Brighella). Rangtalan szeret6it Colombina ,,min-
tajara” alakitotta at, akire a ,.kellemes hang, kecses mozgas, szellemes, irodalmi nyelve-
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zetl diskurzus, természetes kedvesség™'” volt a jellemzd. Colombina-formara , késziilt”
Rosalie €s O’Morphy, akikrdl a tovabbiakban esik szo.

Casanova tehat beletanult a szerelem és altalaban a kapcsolatteremtés tudomanyaba
¢és miivészetébe. Baratait és szerelmeit mindenben segitette: lelki timaszt nyujtott, ha
kellett, postakocsit vasarolt, ha arra volt sziikség, s6t, tobb kedvesét tetdtdl talpig at-
formalta, mind szellemileg, mind az 61tdzkodés terén. J6 példa erre a Rosalie-epizod.

(Casanova, az ,,datalakito”)

Rosalie és a marseille-i kaland

Rosalie kezdetben, talalkozasuk idején egyszerii cselédlany volt, akit marseille-i tartoz-
kodasa alatt egy szinhazi esten ismert meg — véletlentil. A lany szépsége rongyos ruhaja
ellenére rabul ejtette Casanova szivét. Az ,atnevelés” elsd 1épéseként ruhakat vasarolt
a lanynak:

Rosalie 15 éves koraban 20 éves formanak nézett ki: domborodott a keb-
le, és teste minden porcikaja aranyos. A méretekben sehol nem tévedtem.
Erre forditottam az egész délel6ttét, és azutdn az inasom egy téskaban
elszallitott neki két ruhat, bluzokat, szoknyakat, harisnyakat, keszkendéket,
fokotdket, kesztyliket, labbeliket, legyezét, egy kézimunka-készletet és egy
kabatkat. Elblvolt, hogy a lelkemnek ilyen csodalatos latvanyt készitettem,
és alig vartam, hogy a vacsoranal részem legyen ebben az élvezetben.™

Ettdl a pillanattol kezdve Casanova mar nem szolgalanyként, hanem leend6 kedvese-
ként tekintett a lanyra, akit idével a szeretkezés mélyebb rejtelmeibe is bevezetett. Tobb
alkalommal vasarolt neki holmikat: orat, csipkekészitéshez sziikséges arany hajocskat.
Ekkor fogalmazddott meg benne a valodi cél, amely hazassagi szandékra utal: ,Igy ko-
tottem magamhoz, abban a reményben, hogy hatralévé napjaimra mellettem marad, és
hogy boldogan ¢élek vele, és nem lesz sziikségem arra, hogy egyik szép notél a masikig
kalandozzam.”"

Az atnevelés” kdvetkezd 1épéseként a szélhamoskodas, a kartyajaték tudomanya ko-
vetkezett, ahol Rosalie szintén szép sikereket ért el. Kartyan nyert pénzét hozzaértéssel,
alkudozva koltotte el: mivel szarmazasat tekintve egyszeri marseille-i lany volt, osto-
basagnak tartotta az alkudozas nélkiili vasarlast. Casanova persze mindenhova elkisérte
a lanyt, még ahhoz a divatarushoz is, akinél nagy szakértelemmel sikeriilt vasarolnia.
Rosalie 6nallosaga miatt azonban Casanova revansot akart venni a sajat hiisagan esett
csorban: ugy vélte, hogy a kereskedd szolgalonak nézte. Bar értékelte a lany tehetségét,
mégis ragaszkodott hozza, hogy az elsd ékszerboltban 6 vasaroljon ajandékokat Rosalie
szamara. Kettejiik kozott ezzel megindult egyfajta versengés: a lany megtette els6 6nalld
lépéseit.

Hogy Casanova bevezethesse 6t az illem és a tarsasagban valo viselkedés szabalya-
iba, elérte, hogy Rosalie az iranta érdeklédd, idos6dé Grimaldi markit vacsorara ma-
rasztalja: ,,[...] orommel ragadtam meg az alkalmat, hogy megadjam Rosalie-nak azt a
nevelést, amelyre egy illemtud6 hdlgynek sziiksége van, hiszen csak Ggy szamithat az
elokeld tarsasag helyeslésére és jovahagyasara, ha kacéran viselkedik.””

Rosalie tanittatasa akkor ért igazan véget, amikor jbodl feltiint a régi szeretd, Paretti
is, igy (az id6kdzben teherbe esett) lany immar harom kérdvel talalta szemben magat.
Casanova ugyan feleségiil kérte 6t, mégsem sajat magat tartotta a legalkalmasabbnak
e nemes ,,feladatra”. Rosalie végiil gy dontott, hogy zardaban sziili meg gyermekét.
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Néhany honap mulva 4jbdl talalkoztak, amikor Rosalie, mint csalddanya és szeretd fele-
ség halas koszonetet mondhatott tanitdjanak, aki kiemelte 6t a szolgalok sorabol: ,,Draga
és gyongéd baratom, neked koszonhetem a szerencsémet €s azt, hogy békében élek.”!

Ez a torténet szépen bizonyitja, milyen bonyolult szalak flizték a csabitot szerelmei-
hez, és hogyan sikeriilt Casanovanak egy szolgalolanybol aldozatok aran boldog felesé-
get és tarsasagi holgyet ,,alkotnia” — ezlittal masok szamara.

O’Morphy, a szutykos lanybal lett kirdlyi agyas

Ahogyan Casanova, ugy XV. Lajos sem volt érzéketlen a ndi szépség irant. Felesége,
a nala hét évvel id6sebb lengyel Marie Leczinska mellett tobb szeret6t is tartott
egyszerre. Hivatalos szeretdje, Madame de Pompadour javaslatara a palotaban egy
kiilon kéjlakot épittetett maganak, ahol szeretdivel kedvét tolthette, tavol a kiraly-
nétol. A Parc-aux-Cerfs-ben a szamos szeretd kozott igen sok kispolgari szarmazast
lany, szinésznd is akadt. A kiraly szeret6ir6l tobben gondoskodtak, igy Casanova is,
aki ugyan nem ilyen célzattal ,,mosdatott ki” a szegénységbdl egy szép lanyt, de ké-
sObb sem talalt semmi kivetnivalot abban, hogy minden modon a kiraly kedvteléseit
szolgalja. Az 6 segitségével keriilt a kiralyi 4gyba O’Morphy, akivel egy véletlen
soran ismerkedett meg.

Casanova Patu nevli bardtjdval egy szinészn6hoz, Victorine O’Morphy-hoz ment
vacsorazni. Mivel Victorine nem igazan nyerte el a tetszését, inkabb a szemlélodést
¢és a pihenést valasztotta az azt kovetd vacsora alatt és utan. Ekkor talalkozott el6szor
O’Morphy, ahogy 6 irja és emlegeti: Morfi** koszos kishugaval, aki felajanlotta neki
— egy fontocskaért cserébe — a fekhelyét. A piszkos, tizenharom éves kislany (akit hol
Helénénak hiv, hol Louison becenéven emleget) szépsége azonnal magéval ragadta
Casanovat: ,,Heléna® fehér volt, mint a liliom, és egyesitette magéban a természet és a
miivészet minden szépségét. Arcvonasai oly lagyak voltak, hogy lattukra a szivbe vala-
mi meghatarozhatatlan boldogsag, valami édes nyugalom koltozott.”

Casanova, hogy megorokithesse ezt a széke, gyonyori testll lanyt, hivatott egy német
fest6t”, aki elragadd pozban festette le Louison-t: ,,hasan fekszik, karjaval és mellével
egy vankosra ddlve, de fejét ugy tartja, mintha haromnegyed részben a hatan fekiidnék.”

A kép igen hamar eljutott Versailles-ba. XV. Lajos a sajat szemével akarta latni a ké-
pen szerepl6 lanyt. Ahhoz, hogy a kislany a kiraly elé jarulhasson, Casanovanak kellett 6t
elékészitenie: kimosdatta, miivészien kio6ltoztette, és egy-két illemszabalyt is megtanitott
neki. A kiraly eldbb megbizonyosodott a lany érintetlenségérdl, majd mikor érintetlennek
talalta, nyomban elhelyezte 6t a Parc-aux-Cerfs-ben, a kiralyi agyasoknak fenntartott ré-
szen. O’Morphynak egy hercegnd cselszovése miatt kellett elhagynia a kiralyi udvart, ahol
harom évig ¢élt. A szakitaskor a kiraly szépen kistafirozta, és meghdzasitotta. Férje egy M.
de Beaufranchet nevii breton tiszt lett. Sziiletett t6le egy fia, akivel Casanova 1783-ban
ismerkedett meg.

A titokzatos francia arisztokrata holgy férfiruhaban: Henriette

Mig Rosalie Casanova segitségével a szolgasorbdl keriilt ki és emelkedett polgari sorba:
mondhatni elékeld holggyé valt, addig Henriette cselekedeteit titokzatossag jellemezte.
O volt az, akit elészor 1749-ben katonaruhaban pillantott meg, amelyet egy maszkaba-
lon részt vevé dama eleganciajaval és magabiztossagaval viselt. Elsé talalkozasukkor
még csak sejtette, hogy a katonai uniformis egy holgyet rejt: ,,Erre a paplan alol kibuk-
kan egy elragado, kocos, tlide, nevetd fej, amely férfi halosipkdja ellenére azt a nemet
arulja el, amely nélkiil a férfi a legboldogtalanabb allat volna a f61don.””” A lany szép-
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sége, szellemessége teljesen hatalmaba keritette Casanovat: ,,Meghdditasa nem latszott
nehéz feladatnak, csak az eszkdzokon kellett gondolkodnom.”*

A hoditas végbeviteléhez Casanovanak elég volt egy pillantast vetnie a lanyra, maris
megvaltoztatta uti céljat, és felajanlotta szolgalatait annak a magyar kapitanynak, akivel
a lany utazott. A furcsa par képtelen volt kommunikalni egymassal, mert az idés ur la-
tinul, Henriette pedig csak francidul besz¢élt, igy Casanova tolmacsként vallalt szerepet.
A lany szépsége azonnal rabul ejtette Casanova szivét: uriemberhez méltdan atvette az
id6s magyartol a lanyt, majd egyiitt indultak utnak Parmaba. Mivel Henriette — pénz
hijan — az utra csak egy katonaruhat vitt magaval, igy Casanova alkudozas nélkil la-
tott hozza a ndi ruhak megvarratasdhoz, illetve a sziikséges anyagok megvasarlasahoz.
Mindenbdl a legjobbat vette meg, és természetesen varrondket is keresett, hogy a lehetd
legszebbnek és legboldogabbnak lathassa a francia holgyet: ,,Huszonnégy ndi ingre vald
gyolcsra van sziikségem, savolyozott pargetra az als6szoknyédkhoz ¢és fliz6khoz, musz-
linra, batisztra a zsebkend6knek, és még sok egyéb cikkre; szeretnék mindent 6nnél va-
sarolni... Utkozben selyemharisnyakat és fonalat vasaroltam, és magammal vittem egy
csizmadiat, aki a szallo6 mellett lakott.”

Casanova nem volt tisztaban Henriette szarmazasaval és valodi kilétével®, bar noi
ruhaban igazi arisztokrata latvanyt nyujtott. Nem volt ugyan pénze, és valdsziniileg
megszokott a csaladjatol (és/vagy a férjétdl), viselkedése mégis nemesi neveltetésre
engedett kovetkeztetni: szellemességétol, kecsességétdl, tarsalgasi hangnemétol, intelli-

Henriette Casanovabol a legjobb tulajdonsagait hozta ki: dnzetlenséget, kedvességet,
empatiat €s nagylelktiséget.’! Tisztelte szerelme maganszférajat, és nem kért tdle mast,
mint azt, hogy élvezhesse a tarsasagat, és dromet szerezhessen neki. Casanova a lannyal
hercegnéként bant: mindenbdl a legjobbat akarta szerelme szamara.

Egyik alkalommal Casanova ravette 6t, hogy menjenck el egy szalonban rendezett
hangversenyre. Itt végre radobbent, hogy mekkora rangbéli kiilonbség van kettejiik kozott:
Henriette kottabol, majd kiséret nélkdil jatszott csellon, ami pedig nem igazan tartozott
akkoriban a ndi hangszerek koz¢é. A lany eddig a pillanatig szinte teljesen elszigetelten
¢lt, de ekkor mar valdszintileg érezte a csaladja hianyat. Tisztaban volt azzal, hogy e koz-
jatékkal hire ment a felbukkanasanak, és valdszintileg felismerik. Néhany héttel késobb
megragadta az alkalmat, hogy ujra kapcsolatba 1éphessen csaladjaval: egy lnnepségen
olyan rangjabeli emberekkel talalkozott — bar tagadta Casanova el6tt, hogy ismeri 6ket —,
akik Osszekottetésben allhattak csaladjaval. Casanova mar sejtette, hogy hamarosan elve-
sziti a lanyt, ennek ellenére tovabbra is anyagi aldozatot hozott érte: Genfben a legjobb
fogadoban szalltak meg. Casanova szamara eljott az Gjabb felismerés: a lany csaladja igen
gazdag és befolydsos, amit mi sem bizonyit jobban, mint az, hogy pénziigyi kérését (ezer
Lajos-arany) masnapra mar teljesitette is a lyoni bankarcég genfi képviseldje, biztositva 6t
afeldl, hogy huszonnégy oran beliil minden mast is megkap.

Ekkor adta ki a titokzatos holgy Casanova utjat: ,,[...] ne kérdezdskodj sose fel6lem,
¢s ha véletleniil talalkoznank valaha, tégy igy, mintha nem ismernél.”** Csakugyan,
sok évvel késébb, 1763-ban talalkoztak 0jbol egy véletlen folytan, amikor Casanova
ujdonsiilt szerelmével, Marcolinaval utazgatott Dél-Franciaorszagban: nem ismerte fel
Henriette-et a csuklya takarasaban vagy csak egyszeriien tokéletes uriemberként visel-
kedett, amikor a francia holgy kastélyaban kapott szallast. Henriette egész vacsora alatt
nem mutatta meg az arcat, bar célozgatott arra, hogy 6 kicsoda. Casanova bemutatta
egymasnak a két holgyet. Ez a bemutatkozas olyannyira jol sikeriilt, hogy Marcolina
az egész ¢éjszakat szallasadojukkal toltotte. Errdl az éjszakardl masnap be is szamolt
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Casanovanak: ,,minden bolondsagot elkdvettek, amit két nd elkdvethet, akik, amikor
szeretik egymast, egyiitt alszanak. Egész testében lattam 6t ma reggel, és Osszevissza
csokoltuk egymast.” A ,,vad” éjszaka emlékére Henriette egy gylr(t ajandékozott a
lanynak, Casanovanak pedig levelet irt, melyben kifejtette, hogy 6 ugyan raismert régi
szerelmére, de nem akart csaladja el6tt kinos perceket atélni.

Casanova, miutan elolvasta Henriette levelét, csak akkor dobbent rd, hogy az egész
¢jszakat annak a ndnek a hazédban toltotte, aki ¢lete egyik legnagyobb szerelme volt.

A muranoi apacdk és a francia négyes
Casanova Emlékirataiban szamos egyhazi személlyel talalkozhatunk, annak ellenére, hogy
hozzajuk fiiz6d6 viszonya meglehetdsen ellentmondasos volt. Nyolcéves koraban egy Gozzi
nevi paphoz keriilt, akinek segitségével miiveltségének alapjait elsajatitotta, majd egyhaz-
jogot tanult. Prédikatornak késziilt, noha sohasem érzett igazan elhivatottsagot e palya irant.
Casanova 1753-ban ismerkedett meg Caterinaval (C. C. monogrammal jeldli): a lany
batyja szandékosan kompromittald helyzetben hozta 6ket Ossze azt remélve, hogy e
viszony révén Casanovatol pénzt szerezhet. Azonban Casanova tényleg beleszeretett a
lanyba; elblivolte 6t 6szinte gondolkodasa, viddmsaga, romlatlan jelleme. A Casanovara
jellemzd ajandékozasi és ,,01tdztetési” szenvedély ismét megnyilvanult a Guideccan,
egy altaluk rendezett futoversenyen, amelynek fodija egy harisnyakotd volt:

Maganak vettem, és valtig tértem a fejem, hogyan tudnam elfogadtatni; a sze-
relem sugallta azt az Gtletet, hogy ez legyen a versenyfutas dija. Képzelheti,
hogy odavoltam, amikor azt lattam, hogy Maga nyeri ezt a versenyt!

— Nagyon tetszik nekem ez a harisnyaké6td. Ezentul soha nem viselek mast,
és kezeskedem érte, hogy a fivérem ne lopja el.

— Képes lenne ra?

— Nagyon is, hiszen a kapocs aranybdl van.*

A kalandor meg is kérte a lany apjatol szerelmese kezét. Elutasito valaszként az apa
a lanyt egy muranoi zardaba zaratta, ahol egy gyonyori apaca — M. M. monogrammal
— vette partfogasaba. Hetente két-harom alkalommal franciadrakat is adott neki. C. C.-
nek tilos volt mindenféle zardan kiviili kapcsolat létesitése, igy tehat a zardan beliil
baratkozott M. M.-mel. Kés6bb azutan sikeriilt neki egy megvesztegetett vilagi apaca
segitségével kapcsolatba 1épnie szerelmével. Casanova nemcsak pénzt juttatott be neki
a zardaba, hanem egy dupla fedeles gyfirtit is, amelyrdl e dolgozat ,,Parflimdk és éksze-
rek” cimi fejezetében esik majd szo.

M. M. sejtette, hogy a fiatal 1anyt szeretdje eldl kiildtek zardaba, de nem is gondolta,
hogy €éppen arrol a férfirdl van szo, aki irant ¢ is mély vonzalmat érzett. M. M. bevallotta
Casanovanak, hogy szeret6je el6tt nincsenek titkai. Az elsé légyottra Bernis abbé (M. M.
titkos szeretGje) kaszindjaban kertilt sor. Casanova varakozas kdzben a libertinus iroda-
lom ¢és képzomiivészet remekeit lapozgatta. Megrészegitette az a helyzet, amelybe kertilt:
Ujabb szerelme Krisztus egyik gyonyorli menyasszonya, aki szeretdje beleegyezésével
1étesitett egy masik viszonyt. A szentségtorés tudata kiilon gyonyortiséget szerzett neki:

— De ebben a szent 6lt6zékben nagy meglepetést szerzel nekem. Hadd ré-
jam le imadatomat haladéktalanul, angyalom.

— Egy perc alatt atéltézém vilagi ruhdban. Elég lesz egy negyeddéra. Nem
érzem j6l magam ezekben a gyapjuholmikban.
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— Jaj, dehogy! Olyan 0ltozékben fogadd szerelmem tiszteletaddjat, amilyet
akkor viseltél, amikor beléd szerettem.*

A kovetkezd légyottra Casanova kaszindjaban keriilt sor. Mivel nagyvonalil ven-
déglato volt és semmilyen koltséget nem kimélt, talalkozasuk eldestéjén probavacsorat
rendelt, nehogy alulmaradjon M. M. masik szeret6jével szemben. Ez a foprobaként vé-
gigbiralt vacsora mutatja, hogy szinhdzi tapasztalatait minden élethelyzetben képes volt
kamatoztatni.

M. M. erre a talalkozora mar elékeld holgyként jelent meg:

Rézsaszinli sima barsonydltdzet volt rajta, a szélein aranyflitterrel kirak-
va, hozzaillg, kézi szovésl, paratlanul gazdagon diszitett kabatka, fekete
szatén térdnadrag, csupa kézzel varrott csipkét, brilians fllonfliggbket, a
kisujjan értékes nagy gyémantgy(r(it, a masik kezén olyan gydir{, amelybe
csak fehér taft-alapon egy domboru kristalyt foglaltak bele. Fekete bauttaja®
lehelet finom és felllmulhatatlanul szép mintaju.>

Casanovat annyira bamulatba ejtette M. M. eldkel6 ruhazata, hogy azonnal csinal-
tatott magénak egy ugyanilyen elegans o6ltdzéket, melyet a kirallyal tortént talalkozas
alkalmaval 6lt6tt magara.

Bernis a nemeseknél megszokott targyakkal tomte tele kedvese zsebeit: illatos zseb-
kendével, fogpiszkaloval és pisztollyal is, feltehetden azért, hogy megvédhesse magat
akar Casanovaval szemben is, bar erre nem volt sziikség. Casanova tisztaban volt hely-
zetével: M. M. a mésik szeret6hoz tartozott, az 6vé csak a masodik hely lehetett.

Hogy minden tekintetben Bernis kedvére tegyenek, nagyon sok aldozatot kellett hozni-
uk: C. C.-t lassan megrontottak, Casanova elcsabitotta, teherbe ejtette, zardaba csukattak,
ahol M. M. szintén elcsabitotta a lanyt, majd arra készitette fel, hogy egy masik férfi sze-
retdje is legyen. Casanova ugy ¢érezte, hogy minden szivességet viszonoznia kell, amit a
velencei nagykovettdl kapott, ezért a legkdzelebbi négyes talalkara szandékosan nem ment
el, nehogy halatlannak vagy udvariatlannak tinjon a gazdag politikus szemében.

M. M. személyében méltd parjara akadt, és ezzel a ténnyel nem is tudott igazan mit
kezdeni. Miutan a két né egy éjszakat eltoltott Bernis-vel, Casanova az alabbi levelet
kapta M. M.-t6l: ,,Caterina most mar szabad gondolkodo, mint mi, és ezt nekem koszon-
heti. Azzal dicsekedhetek, hogy befejeztem szamodra a kitanitasat.”*

A romai kaland: Armellina
Casanova mar korosodott, 6tvenedik életéve fel¢ kozeledett, amikor Romaban megismer-
kedett egy Menicuccio nevil fiuval, akinek a szerelme kolostorban varta, hogy férjhez
mehessen. A fi rendkiviil szép, de nincs elég vagyona, hogy feleségiil vehesse Emiliat, és
Casanova segitségéhez folyamodik, hogy segitsen rajtuk. A kalandor mindig a szerelme-
sek partfogodja volt, most sem habozott, és baratja segitségére sietett. Elkisérte a zardaba, a
beszélore, ahol a fitl névére azonnal megtetszett neki. Armellindbdl elészor a hangja iitotte
sziven (palyafutdsa soran nem eldszor a hangba szeretett bele, miel6tt még a hang tulajdo-
nosat latta volna...), majd a szépsége méltonak bizonyult a hangjahoz, és minden jel arra
mutatott, hogy ujabb nagy szerelem bontakozik ki a talalkozasbol.

Casanova mindent megtett a hoditas érdekében: javaslatai alapjan megreformalta a
zarda hazirendjét, elvitte a két lanyt szinhazba, operaba, utana vacsorazni egy fogadoba,
¢és kilonleges fogasokat szolgaltatott fel. Sikeriilt amulatba ejtenie Armellinat és ba-
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ratndjét az osztrigaevés miivészetének bemutatasaval. Hogy még jobban elkapraztassa
szerelmét, pezsgdt €s puncsot rendelt az osztriga mellé, ahogyan annak idején M. M.-t6l
tanulta Velencében. A csabitas magasiskolaja bevalni latszott, és a sok ital is meghozta
hatasat: a bepezsgdzott lanyok felheviiltek, és vetkézni kezdtek. Casanova segitett kony-
nyiteni az 6ltoz¢ékiikon, de nem élt vissza a helyzettel: ,,Merészen azt mondtam nekik,
hogy a labuk nagyon szép [...]”*, mivel még azt sem vették észre, hogy a rovid szok-
nya aldl a labuk kilatszott. Casanova probalta az erotika terére irdnyitani a szavakat és a
gesztusokat, de nem jart sikerrel.

Armellinat a meghdéditasara bevetett praktikak ellenére sem tudta meghdditani, mert
a lany idésebb baratot és joakarot latott benne, nem pedig szeretét. Casanova ezen elke-
seredett, mert régebbi tapasztalataira emlékezve félt a boldogtalan szerelem okozta ke-
serliségtol és depressziotol. Inkabb lemondott a folytatasrol: elhatarozta, hogy ritkabban
fognak taldlkozni. Csakugyan, ett6l kezdve csak kétnaponta latogatta meg a lanyt, nem
vetett felé szerelmes pillantasokat és ugy tett, mint aki elfelejti megcsokolni a kezét:
,,Ugy éreztem, belehalok, hogy egy olyan angyallal jatszadozom, akit imadok.”*

Elhatarozasa mellett azonban mégsem tudott kitartani, és Gijabb kisérletet tett a lany meg-
hoditasara: kibérelt az egyik szinhazban egy harmadik emeleti paholyt, hogy Armellindnak
oromet szerezzen. A paholy felé menet egy rég nem latott ismerdsbe, d’ Aoust markindbe
botlott, aki egy gazdag és szép firenzei nemes ifju tarsasdgaban tartozkodott a szinhdz-
ban. Armellina elpirulva, figyelmesen nézte a fiatalembert, aki rogtéon nagyon megtetszett
neki. Casanovat féltékenység keritette hatalmaba, hidba probalta 6t a lany az ellenkezd-
jérél meggy6zni. Amikor késobb végiggondolta a torténteket, Casanova radobbent, hogy
elszalltak folotte az évek, és dregedd fejjel mar nemigen arathat sikereket a fiatal néknél.

Az opera-eldadas utdn Casanova ismét elvitte a holgyeket osztrigat enni, amihez ujra
puncsot és pezsgdt szolgaltatott fel. Az el6z6 vacsora-jelenet ujbol megismétlodott, a me-
leg miatt a lanyok levetették nehéz, prémes felsé ruhaikat. Casanova kesertien figyelte a je-
lenetet, bar egy ,,elszabadult” osztriga egy ujabb lehetdséget nyujtott neki, hogy a lanyhoz
kozelebb keriilhessen. Finoman simogatni probalta a lanyt, akibdl a kdzeledés semmilyen
reakciot nem valtott ki, inkabb tréfanak fogta fel. Miutan az étel elfogyott, Casanova lab-
szépségversenyt rendezett Armellina és Emilia kozott, amelyet a lanyok nagyon élveztek,
majd szembekotdsdi jatékkal ért véget az este. Casanova ugyan megkisérelte, hogy igazi
csOkot adjon Armellinanak, de a lany keményen visszautasitotta. Armellina ajanlatabol,
hogy rokonlelkek 1évén, a baratsagara mindig szamithat, nyilvanvalova lett, hogy semmi
esélye az igazi szerelmi kalandra. A szenvedéstdl valo félelmében végleg elhatarozta, hogy
ideje lemondania a lanyrol. Ez azonban nem ment kdnnyen a szerelmes férfi szamara. A
lany kéréseit tovabbra is teljesitette, elment egy balba, ahol ujra talalkozott azzal a fiatal
firenzeivel, aki korabban olyan heves vonzalmat keltett Armellindban. A tdrténet még
folytatodik egy ideig, kinosan és keservesen, de nem lesz belble szerelem.

A rémai kaland alapjan konnyii levonni a tanulsagot: Casanova 6regszik, nem er6l-
teti mar mindenaron a hoditast, s6t arrdl is lemond, hogy nagyvilagi hdlgyet csiszoljon
Armellinab6l. Nem ajanlja fel neki, hogy ruhdkat és ékszereket vasarol neki, nem oktatja
tarsasagi csevegésre, nem probalja a belé nevelt gatlasokat feloldani. Csondben lemond
a lanyrdl, bar a baratjanak, Menicuccio-nak tett igéretét azért még bevaltja, és Emiliat
hozzasegiti a vagyott hazassaghoz.

(Parfiimok és ékszerek) Casanova azt a tapasztalatot, amelyet a sajat borén szerzett, hogy

a megjelenés és a magasabb korokben honos tarsasagi viselkedésformak ismerete alapvetd
a tarsadalmi érvényesiilés terén, gyorsan kiterjesztette az illatszerek és ékszerek teriiletére.
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A divat kovetése, a szépitdszerek hasznalata inkabb tarsadalmi kérdés volt, mint ndi
kivaltsag. Az oltozkodési praktikaknak, illetve a tudatos dnformalasnak kdszonhet6en
tudott arisztokrataként €lni. Annyira kitanulta az illatszerek, az ékszerek és divatholmik
praktikait, hogy M. M. nevil apaca szeretdjével ezekben a kérdésekben mar egyenrangti
félként Iéphetett fel a tudasat illetden:

M. M. 6rajan aprésagok cstingtek, koztlik egy kis hegyikristaly-tivegcse,
amely szakasztott masa volt az enyémnek, amely az én éralancomon [6-
gott. Megmutattam neki, és dicsértem a benne 1évd rézsaolajat, amellyel
egy vattadarabka volt atitatva. © is megmutatta nekem a sajatjat, amelyben
ugyanilyen rézsaolaj volt.

— Csodalkozom — jegyeztem meg —, mert az ilyesmi rendkivdl ritka, és na-
gyon draga.

— Nem is aruljak.

— lgaz, ennek az esszencianak maga a francia kiraly az alkotdja, és csak
egy fontnyit készitett beléle, ami tizezer tallérjaba kerilt.

— A szeretém ajandékba kapta, és tovabb ajandékozta nekem.

— Két évvel ezel6tt Pompadour markiné kuldott belble egy Uvegcsével
Mocenigo urnak, Velence parizsi nagykovetének. A. de B.*' kdzvetitésével,
aki jelenleg Franciaorszag kovete itt.

Casanova nagyon szeretett ajandékozni, és persze ugyanugy értékelte, ha ajandékot ka-
pott. Rengeteg pénzt és idot fektetett abba, hogy baratainak, szerelmeinek megfeleld ajan-
dékokkal 6romet tudjon szerezni. A duplafedelti dobozok, szelencék a 18. szazadi rokokd
miivészet kedvelt apré mutargyai voltak, amelyek segitségével a foldi élet 6romei mélton
kifejezhet6ek. Kiilondsen nagy jelentéséggel birt az ilyen titkos targyak ajandékozasa, és ez
a motivum a muranoi négyes (C. C., M. M., Bernis és Casanova) galans kalandsorozataban
tobbszor is szerepet jatszott. El6szor C. C.-nek ajandékozott egy duplafedelii gytirtit, melyen
feliil a lany névado szentje, Szent Katalin lathato, alatta viszont egy masik portré (n6i akt)
volt elrejtve. Késébb M. M.-nek egy csipkés fokotét adott, melyért cserébe Bernis abbé — M.
M. titkos szeretdje — egy apacaportrét kiildott szintén egy dupla fala szelencében:

Azért lesz draga neked az ajandékom, gyéngéd kedvesem, mert a képma-
somat latod rajta, amelytél a baratom, akinek kett6é van beléle, 6rommel
megvalik abban a tudatban, hogy a te birtokodba jut. A dobozkaban kettézve
talald meg képmasomat, kettds titok pecsétje alatt. EI6bb apacanak dltézve
latsz, ha a hosszukas dohanyszelence aljat felemeled, és ha a sarkat meg-
nyomod, kinyilik egy rugos fedél, és ott ugy mutatkozom meg, amilyennél te
tettél. (...) Casanova egy szelencét talal a fiokban, amelynek a fels6 része
dohanytarto, de «... a kapott utasitast kdvetve a fenekén megtalaltam M.
M-t, apacanak oltézve, allo helyzetben, arcat félig felém forditva. Amikor a
masodik fedelet is felpattintottam, ugyanét lattam meztelendil egy fekete sza-
ténnal letakart 4gyon, Correggio Madonnéjanak testtartasaban. Egy Amorra
nézett, aki a labahoz helyezett tegezzel az § apacaruhain ilt.*

Mivel Casanova nem szeretett volna alulmaradni M. M. gazdag szeret6jével szemben,

Velencében felkeresett egy iigyes 6tvost — feltehetéen ugyanazt, akivel korabban a dupla
fedeles gytirtit is csindltatta —, hogy sajat képmasaval imadott apacajat megajandékozhassa:
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Az aranym{ives olyanra készitette el az Angyali lidvézlet medaliont, ami-
lyennek vagyaimban képzeltem. Nyakba lehetett akasztani. Az egyik kilu-
kasztott lancszemen at kellet fizni a nyakba valo zsindrt, és ez rizte a titkot.
Ha er6sen megrantottak, az Angyali (idvézlet felpattant, és alatta lathatova
valt az arcom. Ezt a zsinort egy nyolcréfds spanyol stilust, finomszeri
aranylanchoz erGsitettem, amivel nemesebbé tettem az ajandékom. Zsebre
vagtam, és Vizkereszt estéjén kialltam a pompas szobor labahoz, amelyet a
Koztarsasag a hés Colleoninak emeltetett, miutan megmérgeztette, ameny-
nyiben a titkos kronika igazat mond.*

Casanova ekkor mar szenvedélyesen szerelmes volt M. M.-be, és ezzel még kesertib-
bé valt a felismerés: a két apaca csak jatszadozott vele, raadasul M. M. gazdag kedvese,
Bernis abbé kérésére. A gazdag francia és arisztokrata diplomatdval szemben a senkiha-
zi velencei ifj minden téren alulmaradt: gy6zedelmeskedett a gazdagsag, a kultara és
a libertinizmusban val6 jartassag. Casanova nem volt igazi libertinus, inkabb érzelmes
szeretonek mutatkozott, aki nem csak a testi 6romoket hajszolta. A késbbiekben is
sokszor alulmaradt szerencsés vetélytarsakkal szemben, de ebbdl a muranoi kalandbol
okulva egyre dvatosabban jart el a szerelmi jatszmakban és az ajandékozas terén is.

(Osszegzés) Casanova neve a kdztudatban a hires szerelmi kalandokkal és a (feltétele-
zett) erkdlcstelenséggel fonddott Gssze. Irodalmi, divatszakért6i, gasztronomus oldala
kevéssé ismert azok eldtt, akik nem tanulmanyoztak emlékiratait.

Az Eletem torténete szamos fejezete arrol tanuskodik, hogy Casanova szakértd szem-
mel és szenvedéllyel vezetett be olyan holgyeket a tarsasagi élet rejtelmeibe, akiket
masok erre nem tartottak érdemesnek. A néi sz€pség kibontakoztatasahoz a divat kivald
lehetdséget nytjtott, és Casanovat kora gyermekkoratol fogva a szinhaz is inspiralta.
Szinészek gyermekeként alaposan kitanulta a jelmezek és maszkok adta lehet6ségeket.
Ehhez jarult hozza a commedia dell’arte tipusainak ismerete, é¢s Casanova hamar szert
tett egy olyan tudasra, amelyet mar tarsadalmi célokra is fel lehetett hasznalni. Jellemz6
ra, hogy ezt a tudast nemcsak sajat érdekében kamatoztatta, hanem baratai és szerelmei
tarsadalmi sikereit is eldsegitette. Egy kései szerelmének (Armellina) a torténete jol
mutatja viszont, hogy iddsebb koraban mar félt a szenvedéstdl, és kevesebb energiat
fektetett a kalandokba. Ekkoriban mar takarékoskodott a sajat erejével, és lemondott
arr6l, hogy minden rokonszenves ismerésének 6lt6zkddési és viselkedési tanacsokat
adjon. Ennek tiikrében még nyilvanvalobb, hogy fénykoraban mekkora szolgalatokat
tett masoknak, és milyen tigyesen alkalmazta a latszatok masoldsat a sajat kalandjaiban
is. Koran megszerzett tudasaval remekiil tudott banni, igy tehetségének kdszonhetéen &
maga is sokaig jol boldogult a magasabb tarsasagi korokben, illetve tobb holgybdl bol-
dog feleséget és tarsasagi holgyet sikeriilt ,,alkotnia”.

Véleményem szerint az emlékiratoknak ez az uj szempontu olvasata ravilagit arra,
milyen sokoldalti volt Casanova, a 18. szazadi kalandor, és milyen sok szempontbol
lehet hasznositani ma is az Eletem torténetének a magyar szakirodalomban mindeddig
kiaknazatlan torténeteit.
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JEGYZETEK

,.Etre et paraitre devinrent deux choses tout a fait
différentes, et de cette distinction sortirent le faste
imposant, la ruse trompeuse, et tous les vices
qui en sont le cortége.” (Jean-Jacques Rousseau:
Discours sur [origine et les fondements de
l'inégalité parmi les hommes, [1755], Paris,
Flammarion, 2008.)

Magyar cime: Szinpadi vardzslat (Somlyd
Gyorgy kiadatlan, bar tobb szinhazban jatszott
forditasaban).

REICHLER, CLAUDE: L age libertin, Paris, Editions
de Minuit, 1987. Ld. a Piramus haldla c. fejeze-
tet, 15-19. o.

Shakespeare ezt az Ovidius altal megverselt torté-
netet (Metamorphoses — Atalakuldsok) csak paro-
dia formajaban idézi fel a Szentivanéji alom tobb
jelenetében, viszont a hires tragédia, Romeo és
Julia f6héseinek tragikus halalaval valé parhuzam
nyilvanvalo. Itt nincs hely a részletes 0sszevetésre,
ezért csak utalok erre a (nem teljes) analogiara.

A latszat és valosag ilyetén ellentéte szoros
Osszefliggést mutat a dolgok ¢és reprezentacio-
ik klasszikus kort jellemzd elvalasaval. Lasd:
FoucAuLTt, MICHEL: Szavak és dolgok, Budapest,
Osiris Kiado, 2000.

KovAcs ILoNA: Casanova Velencéje. Irodalmi
utikalauz, Budapest, Atlantisz, 2010.

Giacomo Casanova emlékiratai. Adam Péter,
Kovacs Ilona, Szeredas Andras forditasaban, t.
11., Budapest, Atlantisz, 2000, 75. o.
Legnagyobb kudarca a Charpillon nevii londoni
prostitualthoz fiizddik, 1d. Atlantisz 11/251-325.
(A Charpillon). Ez a groteszk torténet szamos
regényt ¢és filmet ihletett meg a késdbbiek soran.
PELLE JANOS: Casanova, a szerelem félistene,
Budapest, Magyar Kényvklub, 1997, 115. o.
Magyarul olvashatd6 THOMAS, CHANTAL: «
Nokatalogus » in Casanova szerelmei cimii ko-
tetben, Kovacs Ilona forditasaban, Budapest,
Seneca, 1998, 87-127. o.

Uo. 87. 0.

Giacomo Casanova emlékiratai, Szerb Antal for-
ditasaban, t. 1., Budapest, Atlantisz Kényvkiado
1995, 54-56. o.

Uo. 53. 0.

HV. 11/301. o. (sajat forditasomban)

HV. 1/92-94., idézi és forditja KOvAcs ILONA, in
Casanova Velencéje, Budapest, Atlantisz, 2010.
GALLA AGNES: Karnevdl Velencében, Pécs,
Alexandra Kiado, 2000, 100. o. Szentkuthy maga
is szeretett bedltozni alarcos balokon: Casanova-
maszkjarol fénykép is rank maradt.

NYERGES LASzZLO: A velencei komédia szinhdza,
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Nyiregyhaza, Bessenyei Gyorgy Konyvkiado,
1999, 45. o.

HV. 1I/521. idézi és forditja KOvAcs ILONA,
in Dilettansok az irodalomban. Sade mar-
ki, Casanova et al., Mariabesny6—Godollo,
Attraktor, 2004, 44. o.

KovAcs ILONA, Dilettansok az irodalomban. Sade
marki, Casanova et al., i. m. 46. o.

Uo. 47. o.

HV. 1II/2. o. idézi és forditja KovAcs ILONA,
in Dilettansok az irodalomban. Sade marki,
Casanova et al., i. m. 51. o.

A csalad ir szarmazasu volt.

A kislanyt eredetileg Louison-nak hivtak,
Casanova nevezte Helénanak szépsége miatt.
Giacomo Casanova emlékiratai. Szerb Antal for-
ditasaban, t. I., Budapest, Atlantisz, 2000, 164. o.
Minden bizonnyal Frangois Boucher volt a kép
alkotdja, amelyet Casanova ,,német festonek™ tu-
lajdonitott. A kép eredeti cime: Blonde Odalisque,
amely a parizsi Louvre-ban talalhato.

Uo. 165. o.

Uo. 125. o.

Uo. 128. o.

Uo. 144. o.

Soha nem tudta meg a kilétét, ahogyan a
casanovistak sem tudtak egyértelmiien azonosi-
tani a holgyet, bar tobb jeloltjik is van.

JUDITH SUMMERS: Casanova szerelmei, Budapest,
Partvonal Konyvkiadé, 2007, 150. o.

Giacomo Casanova emlékiratai. Szerb Antal for-
ditasaban, t. 1., Budapest, Atlantisz, 2000, 156. o.
JupITH SUMMERS: Casanova szerelmei, 1. m. 160. o.
Giacomo Casanova emlékiratai. Szerb Antal for-
ditasaban, t. I., Budapest, Atlantisz, 2000, 191. o.
HV. I/751. o., idézi és forditja KovAcs ILONA, in
Casanova Velencéje, 1. m.

Arcot elfed6 csuklya, csuklyas kopeny.

HV 1/744-745. o., idézi és forditja KovAcs
ILONA, in Casanova Velencéje, i. m.

HV. 1/798. o. 1dézi: JupiTH SUMMERS, Casanova
szerelmei, i. m. 190. o.

HV.111/899. 0. ,,J’ai os¢ leur dire que leurs jambes
étaient si belles” (sajat forditasomban).

HV. 111/902. o. ,,Je me sentais mourir en devant
jouer ce role vis-a-vis de cet ange que j’adorais.”
(sajat forditasomban)

Abb¢ de Bernis.

HV. I/737. o., idézi és forditja KOvAcs ILONA, in
Casanova Velencéje, 1. m.

HV. 1/762-763. o., idézi és forditja KovAcs
ILONA, in Casanova Velencéje, i. m.

Uo. 762-763. o.



FRENYO ZOLTAN

Agoston és Vico
Szent Agoston helye és szerepe
Giambattista Vico gondolkodasaban*

(Az értelmezési keretek) A Szent Agoston és Giambattista Vico kozotti kapesolat a fi-
lozofiatorténet 1étezd témaja, de mindkét gondolkodod esetében mintegy a masodik vo-
nalba szokott tartozni. E targykorben egy évszazada létezik néhany konyv és idonként
megjelenik egy-egy tanulmany. Ugy tiinik, az utobbi idében a két gondolkodd kapcso-
lata irant némiképpen megnétt az érdeklddés.' Ez dsszefligg altalaban a mai filozoéfiator-
téneti kutatasok sokoldalusagaval, a rendkiviil szerteagazova valt Agoston-recepcidval,
¢és az Gjabb Vico-interpretaciokkal.

Bartolomé Esteban Francesco Jerace:
Murillo: Szent Agoston. Giambattista Vico. 1914.
XVILI. sz. kézepe. Campion Museo Civico di Castel
Hall, University of Oxford Nuovo, Napoli

Mindkét filozofus életmiive Gjraértelmezések alatt all, s ezek soran felszinre keriil-
nek a gondolatvilaguk kozotti kapesolodasi pontok. Egy évszazaddal ezeldtt sok egyéb
kérdést megel6zden a torténetfilozofiai érdeklodés allitotta Oket egymas mellé. Szent
Agoston miivei és tanai az Gjkorban sorozatos ujrafelfedezések alatt allnak, Vico gon-
dolatvilaganak egész értelmezésében pedig — természetesen vilagnézetektdl fiiggden
— egy ideje nagy mintavaltas érzékelhetd: mig kordbban a hangadd pozitivista, illetve
idealista és liberalis nézGpontbdl Vico filozofiajanak modern jellegét emlegették®, ma
konzervativ és metafizikai oldalrél Vico életmiivének éppenséggel antimodern szellemét
hangoztatjak ¢s méltatjak.’

Szent Agoston ¢és Vico Osszevetése elsd pillantasra talan nem tlinik talsdgosan igére-
tesnek, hiszen latszolag sok kiilonbség adodik életmiiviikben. Felszinesen nézve ilyen
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lehetne mar torténetfilozofiai latasmodjuk is, hiszen Agoston esetében egyfajta linearis,
Vico esetében pedig ciklikus szemlélet jut esziinkbe.* A kozelebbi vizsgalat azonban
kideritené, hogy egyrészt Agostonnal nincs sz6 a torténelem menetérél, kiilondsen nem
haladasarol, hanem csak egyszeriségérdl, masrészt Vico torténelemfelfogasat az egyhaz-
atyahoz hasonldan szintén a gondviselés uralja.

Magéaval a torténetfilozofiaval kapcsolatban kettejiikrél szolva felmeriil a kérdés:
voltaképpen ki és melyikiik a torténetfilozofia atyja? 130 éve Paolo Billeri tette fel a
kérdést: ,,Ki alkotta meg a torténetfilozofiat, Agoston vagy Vico?” Néhany évtizeddel
kés6bb, John Neville Figgis reagélt a kérdésfelvetésre nevezetes Agoston-konyvében,
ahol a két gondolkodonak inkabb a kiilonbségét hangsulyozta.® Figgis utalt arra, hogy
Billeri (az 4gostonos pap) szerint Agoston az eredetibb gondolkodo; Figgis ezzel szem-
ben azt vallotta, hogy a két filozofusnak eltéré céljai voltak. Szerinte Agoston apologéta,
Vico pedig kutaté volt; torténeti és allamjogi tanaik pedig — s itt Figgis mar tévutra kertil
— teljesen kiilonboznek egymastol.

Figgis ugyanakkor ramutat arra, hogy a két gondolkodd eszméi kdzott hasonlosagok
is vannak. Négy ilyen vonast emlit meg: mindketten valljak a gondviselés tanat, mind-
ketten az eredeti biint tekintik kezdetnek, az embert mindketten tarsadalmi természetii-
nek tartjak, s mindketten er6sen hivatkoznak Varréra. Figgis ezutdn ismét sematikussa
valik, amikor azt mondja, hogy Agoston nézSpontja foként egyhazi, Vico latasmodja
pedig inkabb vilagi; helyesen mutat ra, hogy egyarant vilagtorténelmi perspektivaban
gondolkodnak; majd kapcsolatukat ismét gyengiti, mikor kijelenti: Viconal Agoston
csak egy a sok szerzo kozott.

Bizonyos kdvetkezetlenséget mutat Figgis, amikor egyetértleg és hosszasan ismerteti’
Robert Flint véleményét, aki egyértelmiien kiélezi Agoston és Vico kiilonbségét. Flint sze-
rint torténelemelméletiik nemhogy folytatast nem jelent, hanem ellenkezdleg, alapvetéen
kiilonbozik egymastol. Flint arrol ir, hogy Vico a torténelmet nem a predesztinacio szerint
értelmezi, nem a biinbeesés, a megvaltas ¢s a vilagvége szempontjabol szemléli, hanem
az emberi természet megnyilvanulasaként, s rogzitett torvények szerint folyik. Itt jelezni
szeretnénk: Vico valojaban mind az isteni gondviselést, mind a torténelem bizonyos dntor-
vényliségét elismeri.® Nagy Jozsef a Vico-interpretaciokat attekintve mutat ra: ,,Kelemen
megallapitdsa szerint az, amit Croce a leginkdbb jogosan 1idvozol Vicondl, a torténelem
immanens felfogasa, és ezzel 6sszefliggésben adekvat Croce meglatasa, miszerint a vicoi
»gondviselés« eszméje is tokéletesen dsszefér az immanencia gondolataval.”

Figgis szenvtelen kritik4ja szerint: ,,Mind a De civitate Dei, mind a Scienza Nuova
nagyszeri konyvek. Mindkettd szenved egy nagy adag rossz megoldastol. Mindkettd
témait inkabb érezni, mintsem érteni lehet. Kiilonb6z6 modon mindketté rendkiviili
hatast gyakorolt a gondolkodasra. De az egyik nem gyermeke a masiknak. Kiegészit6i
egymasnak, nem pedig ellentétesek egymassal.”"

Vico értékelésének nehézségeihez jarul hozza az a koriilmény, hogy munkassaganak
magyar szempontbol van egy gyaszos — de Szent Agostonhoz kivételesen semmiben
nem kotédo — fejezete: Vico Caraffa-¢letrajza." Vico annak az Antonio Caraffanak az
¢letét foglalta egy terjedelmes dicsditd torténeti miibe, aki az 1687-es eperjesi vértor-
vényszek'? felallitasaval és ott szamos felvidéki nemes és polgar kivégzésével hathato-
san hozzajarult a magyar nemzet politikai erejének megtoréséhez, s ezaltal a Habsburg-
berendezkedés kényszerii elfogadasahoz. Ez az azévi oktoberi pozsonyi orszaggytilésen
kovetkezett be, ahol a magyar rendek hozzajarultak a Habsburg-haz fiagi 6rokoso-
déséhez és elsosziilottségi oroklési rendjéhez, és lemondtak az Aranybulla ellenallasi
zaradékarol. "
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Ezzel kapcsolatban Rozsnyai Ervin a kovetkezoket irja: ,,Vico magatartasat az elv-
telenség kiszamithatatlan kacskaringoi jellemzik, amilyenekkel vagy kora hivatasos
politikusainal, vagy a politikaval szemben tokéletesen kozombos embereknél talalkoz-
hatunk. [...] Ezer dukatért életrajzot iit 6ssze az eperjesi vérengzéseirdl hirhedt Carafta
tabornokrol. [...] Elete végéig a megélhetés gondjaival viaskodva, szégyenletes irodalmi
robottal kényszeriil el6teremteni a filozofiai alkotas anyagi feltételeit.”'

Sejthetd, hogy ez a magyarazat nem lehet kielégitd. A torténészek viszont ravilagita-
nak arra, hogy a Thokoly-felkelés nyoman, a Habsburg-udvar gatlastalan hatalmi pro-
pagandajanak eredményeképpen, Thokoly-ellenes német és olasz réplapok tomegén ke-
resztiil kedvezobtlen kép alakult ki a kiilfoldi kdzvélemény egy részében a magyarokrol,
mint a torokokkel szovetkezd, a kereszténységet veszélyeztetd rebellis néprol,' Eperjes
pedig ekdzben a korabbi ,,rebellié mithelye”-ként tiinik fel. Ezért torténhetett, hogy ,,he-
lyeslésre talal a kor olasz torténészeinél Caraffa észak-magyarorszagi katonai parancs-
nok eljarasa is, aki Eperjesen a politikai hiitlenséggel gyanusitottak egész sorat végez-
tette ki.”"” E kérdéskor részletei mindenesetre mar nem tartoznak mostani targyunkhoz.

Vico helyét, szerepét, kotddéseit és onallosagat illetden tartozkodni kell a végletes kijelen-
tésektol. Vico egyszerre régi és 0j filozofus; szervesen kapcsolodik a klasszikus hagyoma-
nyokhoz, az antikvitashoz és a kereszténységhez, mikdzben ezeket tovabbgondolva specifi-
kusan Gijszerti gondolatrendszert hoz létre. Ez az 1j filozéfia, ,,Uj Tudoméany” mindenesetre
kiilsnbozik mind a baconi ,,Uj Organum”-tol, mind a racionalista j tudomanytol, folytatoja
kivan lenni a természetjognak, bemutatasa az ember torténeti 1étének, Gjraértelmezdje az
egész hagyoménynak. Osszetett mivoltaban a vicéi filozofia viszonya az Gjkori irdnyzatok-
hoz ezért meglehetésen képlékeny, késobbi interpretacioja pedig valtozékony. '

Felvetem, Vico munkéssagat talan fel lehet dolgozni tigy, hogy monografusa sorra ve-
szi nagy témait, s kozben nem tér ki Szent Agostonra; nagyon sok ilyen konyv sziiletett.
Kedvezobb és helyesebb azonban az az eljaras, amelynek alapjan az életmiivet Gssze-
kotjiik és Osszevetjiik elédeivel. Ennek soran természetesen nem kell talzasokba esni,
tulmagyarazasokba csuszni. Roviden szolva, ugy vélem, Vico nem Agoston folytatasa,
de fel kell ismerni, hogy munkassaga sok agostoni elemet rejt magaban. Vico életmiive
szamos agostoni hatdst mutat, részben kifejezett és kinyilvanitott, részben ki nem mon-
dott és kozvetett formaban. Azt allithatjuk tehat, hogy Szent Agoston szerepet jatszik
Vico gondolkodasaban. Ez a koriilmény szamos jellegzetes és sulyos, sokszor éppen
kozponti kérdéskdrben megmutatkozik.

Vico filozofidjanak, illetve egész munkassaganak ilyen témai a kovetkezok: A verum-
factum nevezetes elve; A szabad akarat-kegyelem viszonyanak kérdése; A természetjog esz-
méje; M. T. Varro munkassagéanak értékelése, a korok és teologiak varréi tanainak agostoni
és vicoi interpretacioja; Onéletrajzanak agostoni parhuzamai; Végiil Szent Agoston Vico
koltészetében'. Ennyibdl is latszik, hogy Vico életmiive sokszoros agostoni hatast hordoz.
Vico nagyra becsiilte Szent Agostont; 1731-ben tgy nyilatkozott rola, hogy Szent Agoston
az 0 kiilonleges védelmezdje avagy tamogatoja: ,,I1 mio particolare protettore.” Vajon mit
kell értentink ezalatt? A kdvetkezdkben ennek fontosabb elemeit kivanjuk megvilagitani.

(A verum-factum elve) Vico egyik kozponti elve tudvalevdleg a verum-factum elve.”
Az elvet miiveinek tobb helyén megtalaljuk, mindenekel6tt pedig ,,De antiquissima
italorum sapientia” cimli munkajanak kezdé mondataiban: ,,A latin »verum« ¢s
»factum« felcserélhetdk, vagy, ahogy az iskolai koznyelv mondja, megfordithatok.”*
Vico a lap aljan igy folytatja: ,,A verum maga a factum, és Isten az els6 igazsag, mivel
Isten az els6 alkoto.””

Valdésag * 2017. majus



FRENYO ZOLTAN: AGOSTON ES VICO 37

Szent Agoston és Varro vitazik.
S. Augustinus: De civitate Dei. XV. szazad.
Koninklijke Bibliotheek / Nationale
Bibliotheek van Nederland, Den Haag

»Az Uj tudomany”-ban azutdn Vico alapelvként fogalmazza meg az aldbbiakat:
,»Csodalkoznunk kell azon, milyen komolyan iparkodott minden filozofus megszerezni
ennek a természetes vilagnak ismeretét, holott azt, mivel Isten teremtette, egyediil Isten
ismeri; és hogyan hanyagoltak el azt, hogy a népek vilagarol, vagyis a tarsadalmi vi-
lagrol gondolkodjanak, holott ezt, mivel emberek alkottdk, az emberek megismerni is
képesek.”

Az italiaiak legrégebbi bolcsességérdl irott, eldbb emlitett miiben Agostonnal kap-
csolatban csupan egy emlitést ¢és idézetet talalunk, az is masrol, tudniillik a kegyelemrdl
sz6l, amit itt €épp alabb targyalunk. A most targyalt elv mégis hatarozottan Agostonra
utal vissza, mégpedig két szempontbol.

Egyrészt Vico rehabilitalja magat a torténelmi szemléletet, s ez a felfogasa rokonitja
Szent Agoston latasmodjaval. Masrészt pedig tudni kell, hogy a targyalt elv eredetileg
teoldgiai keretben jelentkezik, az alabbiak szerint.

Szent Agoston ,,A Szentharomsagrél” cimii konyvében ezt irja: ,Az O Osszes te-
remtményét, mind az anyagi, mind a szellemi dolgokat nem azért ismeri, mert vannak,
hanem azért vannak, mert ismeri 8ket.” Aquin6i Szent Tamas a Summa Theologicaban
szintén targyalja a kérdést, a kdvetkezoképpen. Hivatkozik Agoston eldbbi kijelentésére,
majd ezt irja: ,Isten tudasa ugy viszonyul minden teremtett lényhez, mint az alkoto tu-
dasa alkotasaihoz.”* Mutatis mutandis Vico ezt a szempontot vonatkoztatja az emberre,
s az ember-alkotta torténelemre.

Rendkiviil tanulsagos mindezek utan észrevenni, hogy mig a verum-factum a
neoidealista Vico-interpretacio vezérelve, addig a torténetfilozofiai érdekl6dés a her-
meneutikai Vico-interpretacio vezérelve, s a fenti kapcsolodasok miatt Szent Agoston
mindkett6t 6sszekoti Vico gondolkodasaban!”
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(A kegyelem és a szabad akarat) Egy masik fontos téma, amely dsszekapcsolja Vicot és
Agostont, a szabad akarat és a kegyelem kérdése. Ez Szent Agoston egyik jellegzetes
témaja, Vico koraban pedig a jezsuitak és a janzenistak kozotti vita szintén jellegzetes
témaja volt. Vico szintén az el6bb idézett ,,De antiquissima italorum sapientia” cimi
munkajaban, Agoston szellemében fejti ki, hogy Isten mindenhaté, de ez nem sérti a
szabad akaratot.®

Vico egyarant ismerhette a janzenistak és a jezsuitak Agoston-magyarazatat.
Onéletrajzaban megirja: a kegyelemtannal kapcsolatban Richardus sorbonne-i teoldgus
(miive) mutatta meg neki, hogy Agoston a kélvinista és a pelagianus szélséségek kozott
helyezkedik el.* Az emlitett ,,Ricardo” a francia jezsuita Etienne des Champs (1613—
1701), aki Antonius Richardus alnéven irta Disputatio de libero arbitrio (1645) és De
haeresi ianseniana ab apostolica Sede proscripta (1654) cimii miiveit.

(4 természetjog) Természetjogi tanaiban Vico szintén kapcsolodik Szent Agostonhoz, s
,.De universi iuris uno principio et fine uno” cimii munkajaban az Agoston-hivatkozasok
sorat talaljuk.*® Ezekben szdba keriil a De civitate Dei, M. T. Varro, a Confessiones
(amely szerint Isten az isteni filozofiat mutatja be), a Contra Iulianum, Agostonnak egy
levele az erényrdl, a természetjog fogalma, az igazsagos allam eszméje, Isten valtozha-
tatlansaga ¢és az ember szabad akarata, Roma, végiil az allamformak kérdése.

Ami a természetjog fogalmat illeti, ennek targyaldsara Varro a ma 48. fejezetében
kerit sort. Varro szerint a természetjog ,,az isteni értelem végzése és mintegy hangja”,
ahogyan azt Agoston meghatarozta.”' Az athagyomanyozott szerkeszti-kiadoi jegyzet
itt feltiintet egy Agoston-helyet (De civitate Dei, V. 9.), ahol azonban a széban forgé
mondat nem szerepel, s6t az Szent Agoston egész munkassagaban sem talalhato meg.
Hibas tehat Vico utalasa és minden késdbbi helymegjelolés.

Kozbevetéleg megjegyezziik, hogy ettél még jogosan lehet Szent Agostonra hivatkoz-
ni, mert 6 valoban hasonlé szellemben beszél a természetjogrol ,,A Szentharomsagrol”
cimii miivében. Szent Agoston a magatartas szabalyait, a jo és a rossz ismeretét az
Igazsagbol, az abszolut isteni 1étbdl eredezteti. Nem mas ez, mint majd a skolasztikus
,,0rok torvény”, amelybdl a természetes erkolesi torvény szarmazik. Szent Agoston a
kovetkezd a szavakkal vilagitja meg felfogasat, amely objektiv alapot ad az erkdlcsnek:

,,Hol vannak tehat ezek a térvények felirva, hol ismeri fel az ember, hogy mi jo és
mi rossz, és hol latja, meg, hogy arra kell torekednie, amije még nincs? Hol lennének
megirva, ha nem annak a vilagossagnak a konyvében, amelyet igazsagnak neveziink?
Innen terjed el minden igaz tdrvény az ember szivébe is, ha az igazsag szerint él. Nem
helyvaltoztatassal, hanem bevésddéssel, ahogy a pecsétgytirli atadja formajat a viasznak,
de az a gytirtiben is megmarad.”

Ami az el6bbi téves hivatkozast illeti, talaltam egy helyet, amely esetleg ennck az
eredete lehet. A fenti kifejezés tudniillik eléfordul Tustus Lipsiusnal, ahol mar tévesen
el van latva a késébb mindig visszakoszond, a De civitate Dei V. 9. helyet feltiintetd
jegyzettel. * Ugy tiinik tehat, hogy Lipsius tévedett, s Vico esetleg egyszeriien téle veszi
at a formulat. Hasonloképpen ahhoz, ahogy a kortars és a késdbbi, ilyen targyt mtivek
is ugyanezt szerepeltetik.*

Az igazsagossag elvét Vico a mii 59. fejezetében targyalja. Itt kijelenti: ,,Az igazsa-
gossag minden tarsadalom alapja™™, s helyesen hivatkozik Cicerdra és Agostonra. Szent
Agoston tudniillik kijelenti: ,,Minden allamban a j6létnek az egyetértés a zaloga, ez
pedig igazsagossag nélkiil semmiképpen nem lehetséges.” Agoston tovabba ramutat:
»Semmi sem olyan veszedelmes az allamra nézve, mint az igazsagtalansag, ¢s a koztar-
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sasagot sem kormanyozhatja és tarthatja fonn semmi, csak a teljes igazsag.”” Agoston
egyébkeént fejtegetését azzal zarja, hogy ,,a teljes igazsagossag sehol sincs meg”, csakis
Krisztus ,,koztarsasagaban”.

A mii 80. fejezetében Vico a keresztény jogtudomany sajat elvérdl szolva érinti az
isteni Agostont, aki — miként fentebb érintettiik — gyakran egyiitt vallja Isten valtozha-
tatlan parancsat és az ember szabad akaratat.*® Itt emlitjiik meg, hogy Vico masik jog-
filoz6fiai miive, a ,,De constantia iurisprudentis” néhanyszor szintén foglalkozik Szent
Agostonnal. A mii els6 részében a filozofia szilardsagarol szolva hivatkozik Agoston
Janos-kommentarjara, a mii masodik részében pedig romai torténeti témak, tovabba
Sallustius kapcsan a De civitate Dei-re.*”

(Varro tanai) Szintén fontos a De civitate Dei szerepe Varro szempontjabol, hiszen
mindazt, amit Vico Varrordél mond, s annak monumentalis mivébdl felhasznal, Szent
Agoston hatalmas miive alapjan mondhatja, minthogy Varro munkajat Agoston munka-
jabdl ismerjik. ,,De universi iuris uno principio et fine uno” cimi, mar emlitett kony-
vében Vico a De civitate Dei-re® timaszkodva hivatkozik Varrora, a theologia naturalis
szellemében besz¢l Istenrél mint egyrdl, testetlenrdl és végtelenrdl, ennek alapjan a
természetjogot formulaként s az igazsadg eszméjeként hatarozza meg, amely megmutatja
nekiink az igaz Istent.*!

Az ij Tudomany-ban Szent Agoston csupan négyszer szerepel kiilsnbz6 romai torté-
neti tényezok kapcesan, viszont ismét ott all Varro mogott, aki 29 helyen emlittetik meg.
Ezek kozott kiemelkedd jelentdséggel bir a teologia avagy vallas harmas felfogasarol
kialakitott tan. Vico a régi ,,theologia tripartita” elvét Gijra felveti, s valamiképpen Szent
Agostonra emlékeztetd modon annak mindharom elemét a kereszténységbe vezeti bele
¢és ott oldja fol.

Vico ,,Az 0j tudomany cimii konyvében ezt irja: ,,Ezért — tobb joggal, mint Varro —
haromféle teoldgiat kiilonboztetiink meg. Az elsé a teologus koltoké, a koltdi teologia,
vagyis minden pogany nép tarsadalmi teolodgidja. A masodik a természetes teologia, a
metafizikusoké. Varro a harmadik helyre teszi a kolt6i teologiat, amely nem kiilonbo-
zik a poganysagban a tarsadalmi teologiatol. (De Varro azt megkiilonboztette a tar-
sadalmi és a természetes teologiatdl, s igy osztozik abban a kozds tévedésben, amely
szerint a mondak egy fenséges filozofia mély misztériumait tartalmaznak, s a koltéi
teologiat a tarsadalmi és a természetes teoldgia keverékének gondolja.) Mi a harmadik
helyre a keresztény teologiat tessziik, amely keveréke a tarsadalminak, a természetes-
nek és a legmélyebb kinyilatkoztatott teologianak, és mind a harmat az isteni gondvi-
selés szemlélete flizi 6ssze. Ugy vezette ez az emberi dolgokat, hogy eleinte a koltéi
teologia — amely eme dolgokat az istenektdl az emberek szamara kiildott, istenieknek
felfogott érzékelhetd jelek szerint szabalyozta —, majd késobb a természetes teologia
—amely az érzékek ala nem esé 6rok okokkal bizonyitja a gondviselést — képessé tette
a népeket a kinyilatkoztatott teologia elfogadasara egy természetfolotti hitnek az ere-
jével, amely felette all nemcsak az érzékeknek, hanem egyszersmind minden emberi
okoskodasnak is.”*

Vico ezzel eredeti médon — fogalmilag némiképp tisztazatlanul hagyva — atszabja
az 0sszefiiggéseket. Rokonitja a kolt6i és a tarsadalmi (politikai) teologiat; nala is tisz-
tan all a theologia naturalis. Mondanivaljanak lényege — Szent Agoston szellemében
— az, hogy a kereszténység egyesiti szerencsésen a harom elemet, ez adja értékét és
erejét. Az emberi érzékek szamara jogos a koltéi forma, az értelem szamara jogos a
természetes teoldgia, viszont a tarsadalmi teoldgia helyén a mindkettd f6l¢ emelkedd
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hit mozzanata jelenik meg. Vico itt érzéki-értelmi-hitbéli harmasséagot allit fejlédésként:
ezek a koltoi, a természetes és a kinyilatkoztatott teologia. Ez 6nallo séma, és egyébként
nem illeszkedik Vico isteni-heroikus-emberi alapsémajahoz.

(A Vallomasok és az Onéletrajz) Osszehasonlithatd és bizonyos parhuzamba allithato
még Szent Agoston Vallomasok cimii halhatatlan kényve és Vico Onéletrajza: mindkett6
tartalmaz intellektualis, filozofiai és kolt6i 6néletrajzi ivet, s mindkettd a Gondviselésen
keresztiil szemléli a bukas és az igaz élet meglelésének fordulatait.® Szent Agoston Az
Isten varosar6l cimi mivében idézi a Példabeszédeket: ,,Mert az igaz folkel, ha hétszer
esik is el.”*

Eletrajza els6 bekezdésében Vico megemliti, hogy hétéves koraban leesett a 1épcsén,
rettenetesen dsszetorte magat, és csodaval hataros modon épiilt fel, hogy sorsa megha-
tarozott mdédon forduljon.* 1725. oktdber 25-én pedig Vico levelet ir Bernardo Maria
Giacco-nak, s a levélben bizonyos szekularis jellegii valtozasrol, Gj életre talalasarol ir.*

Ahogyan tehat a Biblia a bukastol a megvaltasig, a tudas f4jatol a keresztfaig tartd
ivben mutatja be az ember utjat, s ahogyan Agoston életutja a kortefatol, a gyermekkori
kortelopastol mint bukastdl a fligefa alatti megtéréséig, a ,,Tolle, lege!” kerti jeleneté-
ig vezet,” ugy Vico sorsa gyermekkori elesésétdl tovabbi eleséseken keresztiil uj élete
megtalalasaig halad.

(Vico szonettje Szent Agoston tiszteletére) Végiil, de nem utolsésorban meg kell em-
liteniink, hogy Vico Szent Agoston tiszteletére irt egy szonettet®, amelyet eldadott
1735. augusztus 31én, Szent Agoston napja utan két nappal, a napolyi Accademia degli
Oziosi-ban®. (Az 1611-ben alapitott Accademia jelmondatat a népolyi illetéségti hires
régi romai kolt6tdl, Statiustol meritették: Non pigra quies, Nem rest nyugalom.”®) Nem
tudom megnyugtatdan és teljeskoriien megitélni, hogy olaszul mennyire foglalkoztak
eddig ezzel a verssel, de — szakmai visszajelzések alapjan is — az a benyomasom, hogy
egyaltalan nem esett ra nagyobb hangsuly, magyarul viszont tudtommal egyaltalan nem
targyalja a szakirodalom. A vers a kovetkez6képpen hangzik:

Il duce valoroso, astuto e fero
che, di sangue e spavento in Canne armato,
differi di portar 1’ultimo fato
del Roman rotto al vacillante impero;

E di Cartago sopra il lido altéro
I’ampia reggia del mondo aria fondato;
de la sua patria alfin con ciglio irato
vide il cener superbo afflitto e nero.

Altre maggior vittorie il nume eterno
a I’Africa serbo contro di Roma,
su le quali non val tempo né obblio.

Questa crebbe in immenso, e poi fu doma
del mio Agostino dal saper superno
che vi spiego 1’alma citta di Dio.

A vers jelentése a kovetkezd: A kivalo, ravasz és kegyetlen vezér’', / aki vérrel és

rettegéssel felfegyverkezett Cannae-nal®, / elszalasztotta, hogy végs6 csapast mérjen / a
megtort Romara, a tdmolygd birodalomra.” / Es Karthagd a biiszke part f616tt / a tind
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vilag tagas palotdjat alapitotta, / végiil hazdjanak haragos szemmel / latja biiszke, bus,
fekete hamvat. / Mas nagyobb gy6zelmektdl az 6rok istenség / Afrika fel6l megovta
Romat / amelyek idon és feledésen tal lennének. / Ez ndvekedett mérhetetleniil, és az-
tan meg lett szeliditve / a legfobb bolcsességtdl vezérelt Agostonom altal, / aki nektek
elmagyarazta az Isten dicsd varosat.

Vico verse szonett, tagolasa szabalyos: 2 quartina €s 2 terzina. Rimképlete a klasszikus
petrarcai abba, abba, cde, dce. A sorok — kevés kivétellel — jambikus hendekasyllabusok.
A vers skandalasa szamos eliziot igényel.

11 du/ce va/loro/so, astu/to ¢ fe/ro a
u=Ju=Ju=1] u=Ju=-]u
che, di/ sangue e/ spaven/to in Cann/e arma/to, b
u=Ju =Ju=1]u = Ju=|u
diffe/ri di/ portar/ 1’ulti/mo fa/to b
u=Ju=Ju =Ju=Ju -]u
del Ro/man rott/o al va/cillant/e impe/ro; a
u=Ju=Ju =Ju-=Ju -Ju
E di/ Carta/go sop/ra il li/do alté/ro a
u=Ju =|u —|p -l v =]u
I’ampia/ reggia/ del mon/do aria/ fonda/to; b
u=Jlu=lu=Ju =Ju-|u
de la/ sua / patri/a alfin /con ciglio / ira/to b
u=ju=Ju =Ju=-Ju - u=|u
vide il/ cener/ super/bo afflit/to e ne/ro. a
u=Ju=Ju=Ju =Ju=]u
Altre/ maggior/ vitto/rie il nu/me eter/no c
u=]u = Ju=lu =Ju = |u
a I’Af/rica/ serbo/ contro/ di Ro/ma, d
u=Ju=Ju=Ju =]u=-|u
su le/ quali/ non val/ tempo/ né obbli/o. e
u=ju=Ju =Ju=TJu ~-Ju
Questa/ crebbe in/ immen/so, e poi/ fu do/ma d
u =ju =ju=Ju =Ju=Ju
del mi/o Agos/tino dal/ saper/ super/no c
u=lu=Ju==]u=Ju-=1]u
che vi/ spiegd/ I’alma/ citta/ di Di/o. e

u =Jlu=]u=Ju=Ju-]u

Ezek alapjan a kovetkezoképpen forditottam le a verset, hol hivebben, hol kényszer(i-
en szabadabban (bizva abban, hogy az olvas6 egyetért a koltével, aki szerint ,,ut desint
vires, tamen est laudanda voluntas™*):

A nagy, ravasz és vad vezér a porba
leverte hdseink, és vértdl azott
Cannae, de lasd, a sors am nem hibazott,
s Roma all, ural és ir a korba.

S a biiszke part folott Karthagd orma,
hol friss, erds kiralyi lak viragzott,
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tengertdl vert partjan aldhanyatlott,
s maradt a dolyfos, bls hazaja korma.
Egyéb sotét erdktol, hogy ne veszté,
Urunk, a gondvivd, megovta Romat,
azoéta all 6rokre mar a Varos.
A fenti Bolcs novelte nagy hatalmat,
Agostonom 1¢élekkel eltelité,
s feltarta, hogy mind az égi Varos.

Figyelemreméltd, hogy korabban Vico, jogfilozofiai miivének 145. fejezetében, a né-
pek természetébdl folyod allamformakrol szolva ezt irja: ,,Afrikaban a karthagoiak erds
¢és csodalatosan elmés népet alkottak; Hannibal, aki a hadvezetésben tlint ki, és annak a
vilagnak az egyhazatyai, akik kozott Agoston volt a legkivalobb, masokat feliilmltak;
s a szabadsag vonzerejét hamar megértették.”

Tudvalevd, hogy az dkeresztény irodalomtorténetnek valoban szembe6tld és kiilon
kiemelkedo fejezetét alkotjék az afrikai egyhazatyak, Agostonon kiviil és 6t megel6zéen
Tertullianus, Cyprianus, Arnobius és Lactantius.”® Szerepiik kulturfilozofiai és torténel-
mi jelent6ségli, ami a most targyalt osszefiiggésekben is megmutatkozik.

Hannibal. Capuai mar- Jacopo Ripanda: Hannibal atkel az Alpokon.
vany mellszobor. Museo 1510 kériil. Palazzo dei Conservatori,
Acheologico Nazionale di Capitolium, Roma
Napoli

Az eldbbi idézetbdl latnivald, hogy a téma mar megvan 1720-22-ben, s épp chhez
nyulik vissza Vico, amikor 1735-ben Agostont méltatni szeretné. Szembeszoké, ahogyan
Vico mind a szonettben, mind az értekezésben egy lendiilettel, egy Iélegzettel, egy gon-
dolatk6rdn beliil emliti Hannibalt és Agostont, hogy azutan kiilonbségiiket is felmutassa.

Kozbevetoleg jelezziik: Serge Lancel jo érzékkel veti fel a kérdést: Hogyan volt
egyaltalan lehetséges, hogy az tijkorban az olaszok Roma &si és gylilolt ellenségének
neve utan a Hannibal (Annibale) nevet adjdk gyermekeiknek?*’ Kiilon érdekesség,
hogy a Hannibal-Agoston, mint egymast ellensulyozé névpar megtalalhato az ujkori
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Italidban. Tanu erre a muvészettorténetbdl a kiemelkedd Carracci-testvérpar: Agostino
(1557-1602) és Annibale (1560—1609)! Csak sajnalhatjuk, hogy Giovanni Pietro Bellori
klasszikus Carracci-életrajzaiban (1672) annak idején nem tért ki a névadas kérdésére.”

Nyilvanvalonak latszik, hogy Vico szemében Agostonnak, az 6 életmiivének épp ez a
témakor, az elébb emlitett kapcsolat jelenti az egyik legnagyobb, maradando jelentdsé-
gét. Ez tehat a civilizaciok kozti viszony, athidalas és atalakitas problémaja. A kérdéskort
a pogany Karthagé — pogany Réma — romanizalas (romai Afrika)” — keresztény Roma
— keresztény Afrika (Agoston)® — keresztény Eurdpa® fazisaiban jelezhetjiik roviden.

A nevezetes pun haboruk kozépkori perspektivaban a kovetkezéképpen tiinnek fol:
»Karthago keresztény szempontbol blinds varos volt, amit a Baal-kultusz mar 6nmaga-
ban magyaraz, a gyermekaldozatok szokasa pedig kiilondsen hangsulyossa tesz.” Igaz,
Réma ekkor még jo ideig nem keresztény, hiszen a kereszténység ki sem alakult, egy
kozépkori keresztény szerzd szdmara mégsem lehetett kétséges, hogy Roma és Karthagod
harcaban melyik varos a biinds, és melyik képviseli az Ur akaratat.”s

Ezutan kell gondolnunk Szent Agoston alakjéara, aki egy személyben romai és afrikai.
Nagyszabasu gondolatvilagaban ez a kettGsség még szamos tovabbi réteggel és ténye-
zével egyiitt alkot végsd egységet és gazdagsigot. Agoston romai tudata, miiveltsége,
latinsaga evidencia.* A régi ,,pogany” romai allamot egyrészt biralja, masrészt méltatja.
A keresztény romai allamot idvozli, de latja vilagi korlatait. Torténelemszemléletét és
kultarfilozofiajat a két civitas tana hatarozza meg.

Masfelé] konstatalnunk kell, hogy Szent Agoston pun szarmazasi, akinek afrikai arcéle
olyan tényezo, amellyel szamot kell vetni, s amelyet helyes mddon szem el6tt kell tartani.
Augustinus Afer, az ,,Afrikai Agoston” cimmel mésfél évtizede egy nevezetes és Gttoré
nemzetkozi konferencian tekintették at ennek a szempontnak a kiilonb6z6 vonatkozasait.*
Az egész kérdéskorben specialis problémat jelent még Agoston harca a donatizmus ellen,
amelyben egyesek eltiilozva az afrikai és a romai egyhaz konfliktusat domboritjak ki.

Ide tartozik Szent Agoston gondolatvilagdnak még egy eleme: Vergilius szerepe Agoston
miveiben, s bizonyos parhuzam utjaik k6zott. Szent Agoston a Vallomasokban beszamol
arrol, mennyire megérintette Aeneas és Dido torténete. Miként irja: ,,Es sirtam Dido halalan,
mert szerelembdl megolte magat.”™ A kései szemléloben felvetodhet, hogy e torténet, a maga
romantikus voltan tdl, azért is megérinthette Agostont, a romanizalt Afrika gyermekét, mert
ez a jelenet, még messze a romai—pun habortk elott, a pun—trdjai/romai vonzalom eredendd
meglétét is jelenthette a szamara.” Szent Agoston gondolkodéasaban igy kaphat fokozott je-
lentdséget Vergilius. Harald Hagendahl kimutatta, hogy Szent Agoston miiveiben legalabb
239 Vergilius-idézet szerepel, ebbdl 186 az Aeneisbdl szarmazik.*

Vico verse felvillantja a nagy torténelmi tavlatokat: Karthago és Roma, Afrika és Eurdpa
viszonyat, a romanizalas, majd a krisztianizalds menetét. A kontinensek és civilizaciok eme
pozicionalasaban és oppozicionalasaban, a szellem térbeli elhelyezésében marmost Szent
Agoston alakja, a romai keresztény eurdpai civilizacié alkotoja tinik fel, mint akinek ebben
a hatalmas folyamatban meghatarozo szerepe van.”” Ez Vico Agoston-dicséretének lényege.
Itt csak utalni tudunk arra: kiilon érdeklédésre tarthat szamot, hogy Vico, aki maga is italiai,
ezt a témat ragadja meg a maga koraban, a XVIIIL. szazadban, amelyben Eurdpa ismét igen
sajatos helyzetben taldlja magat a vildgban és 6nazonossaga tekintetében.”

S végiil, kiilonds mddon, a civilizaciok, kulturak és vallasok mai érintkezésének és
harcanak koraban”, amikor egyrészt azt latjuk, hogy Afrikanak a keresztény Eurdpa
ellenségei altal elinditott népességét az olasz allamvezetés a sajat hadihajoin szallitja
tomegesen és papai egyetértéssel Italiaba (2015—), masrészt fel kellene fognunk, hogy
Bizanc ma is oszman-torok megszallas alatt 4112, a szonett altal megjelenitett témaban
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ismét bizonyos id3szertiséget pillanthatunk meg. Ez egyarant fényt vet Szent Agoston és
Giambattista Vico sajatos id6szerliségére, s eurdpai tavlati gondolatvilagara.”

Az mar természetesen szétfeszitené a jelen vizsgalddas kereteit, bar a logikus tovabb-
gondolas iranyat jelentik, ha — az oly negativ ujkori antiklerikalis beallitasokkal szemben
— a keresztes haboruk mint tavlatos megel6z6 offenziva™, tovabba a spanyol reconquista™
¢és a magyar-balkani tdrokellenes haborik™ tényezdit is ebben az dsszefiiggésben elemez-
nénk”. Mindenesetre, ha visszatériink Vico szonettjének témajahoz, s megfontoljuk és to-
vabbgondoljuk az abban foglaltakat, a vicoi ,,corsi e ricorsi” nyoman végeredményben ma
is ezt a kérdést kell foltenniink magunknak: Hannibél vagy Szent Agoston? Bér a vélasz
nem lehet kétséges, az eurdpai civilizacio foszerepldinek miikddése és ideologiajuk hatasa
lattan siirgetden vetddik f6l kontinensiink politikai és kulturalis megtjulasanak sziikséges-
sége, s az antik és a keresztény eurdpai hagyomanyok felelevenitésének igénye.

Harc a masodik keresztes haboruban.
Willelmus Tyrensis (Tiiroszi Vilmos):
Historia rerum in partibus transmarinis
gestarum. XIV. szazad. Paris, Bibliothéque
Nationale de France, Département des
Manuscrits, Francais 22495 fol.

Tiepolo: Szent Jakab
legy6zi a morokat. 1750
koriil. Szépmiivészeti
Muzeum, Budapest

Peter Krafft: Zrinyi kirohanasa. 1826.
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
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JEGYZETEK

El6adas a ,,La concezione del diritto nelle opere
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»Sic enim scientia Dei se habet ad omnes
res creatas, sicut scientia artificis se habet ad
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Vico, i. m. Opere II. 56. ,Sanctio et veluti vox
divinae mentis.”

Szent Agoston: A Szentharomsagrol, XIV. 15.
21. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1985. 424.;
,Ubinam sunt istac regulae scriptae, ubi quid sit
iustum et iniustus agnoscit, ubi cernit habendum
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Budapest, 1963. 246. La scienza nuova (1744).
Opere IV/1. Laterza, Bari, 1928. 138-139.
Donald Philip Verene: Vico’s Vita. In: Pisano, L.
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— v0.: Hahn Istvan [szerk.]: A hadmiivészet okori
klasszikusai. Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest,
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Livius leirasa szerint: ,,Masnap kora hajnalban
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Poliibiosz Egyetemes torténete, III. 107-118.
Polybius: The Histories. 2. Vol. Loeb Classical
Library, Harvard University Press, Cambridge,
MA. — Heinemann LTD. London, 1979. (1922)
262-294. Poliibiosz Torténeti konyvei. 1. kot.
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csaknem végs6 dofés Cannaenal érte birodalmun-
kat, enné¢l a hitvany apuliai falunal, amelyet ez
az iszonyatos vereség emelt ki az ismeretlenség
homalyabol, és hatvanezer ember lemészarlasa
tette hirhedtté. [...] gy vagtik le két hatalmas
seregiinket, mig az ellenség torkig nem lett vérrel.
[...] Minden a Katasztrofat hirdette: az Aufidus
habja egy ideig véresen hompolygétt, a pun vezér
parancsara hullakbol épitettek hidat a hegyr6l
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vilag uraiva lettek.” Poliibiosz, i. m. 236.
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erém nincs mar, dicséretes akkor a szandék.”
Ovidius: Levelek Pontusbél. Ford. Kartal Zsuzsa.
Eurdpa, Budapest, 1991. 84.

,In Africa carthaginienses, gens fortis et miro
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XIII. szazad végéig, mely alatt a keresztény
vilag nagy vallalatai az iszlam ellen tartanak, az
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gyar nyelvii kiadvany: Aldasy Antal: A keresz-
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hallgat: Amin Maalouf: A keresztes habortuk arab
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75

76

71

FRENYO ZOLTAN: AGOSTON ES VICO

jezetét.; Emlékeztetnénk végiil arra, hogy errdl a
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Endre: A torok elleni harc lehet6ségei 1352—
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Birodalom Eur6péaban. Corvina, Budapest, 1986.;
R. Varkonyi Agnes: Magyarorszag visszafoglala-
sa,1683-1699. Tankonyvkiado, Budapest, 1987.;
Fodor Pal: Magyarorszag ¢és a torok hoditas.
Argumentum, Budapest, 1991.; Palffy Géza: A t6-
1ok elleni védelmi rendszer szervezetének torténete
a kezdetektol a XVIIIL. szazad végéig. Torténelmi
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vanyai kiadasa, Cegléd, 1934. 36.; Hasonldé mo-
don kapcsolta 6ssze Hispaniat és Magyarorszagot
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Valdésag * 2017. majus



SZAVAY LASZLO

Janos pap messianisztikus kiralysaga

Mindenki szamara, akit csodalattal tolt el a kdzépkor torténelme és kulturaja, izgalmas te-
riilet a kdzépkor eurdpai emberének fantazidja, az altala elgondolt, megalkotott, vagy csak
hallott ¢és tovabbadott legendas események vilaga. Az emlitettekben pedig bovelkedett a
kozépkor. A szentek élete, olykor csodakkal magyarazott tettei, hires-hirhedt, halhatatlannak
kikialtott alkimistakrol keringd elbeszélések, a boszorkanyokrol, varazslokrol, vagy akar
messzi vidékek hihetetlen kiilsejli lakoirol szo6l6 historidk mind-mind azt az érzetet keltették
az emberekben, hogy az altaluk ismert vilag hatarai mind f6ldrajzi, mind szellemi értelem-
ben sokkal tavolabb htizédnak anndl, mint amirdl dlmodni képesek.

Az érett és a kés6 kozépkorban az eurdpai allamok kozott dald folyamatos haboruk, az
¢hinségek, a jarvanyok (foleg a pestis), a kiilonboz6 természetei csapasok — amelyek mind
a védtelenség, kiszolgaltatottsag érzését kelthették az emberekben — sokban befolyasoltak a
népi vallasossagot ¢s a népi kulturat. A kérdéses iddszak meghatarozo hanyada a keresztes
hadjératok korszaka is, amely szamos teriileten komoly hatast gyakorolt Eurdpara. Az eu-
répai keresztény kultira évszazados intenziv érintkezése az iszlammal, s a valtakoz6 sikerti
hadi vallalkozasok kozepette a Tavol-Keletre iranyulo diplomaciai kiildetések, az eurdpaiak
szamara ismeretlen vidékek és allamok felfedezése, az 01j foldrajzi leirasok hatalmas jelentd-
séggel birtak. Mivel a korabeli viszonyok kozott csak nagyon kevesen vallalkoztak az akar
hosszl évekig tarto viszontagsagos, ¢letveszélyes utazasokra, az eurdpai udvarokba el-eljutd
tavoli hirek, valos vagy fiktiv utleirasok, koveti jelentések olykor hatalmas politikai haszon-
nal kecsegtettek. A nyugati keresztény uralkodok 14zasan keresték az iszlam elleni szovetség
lehetéségeit, ezzel igyekezve maguknak nagyobb tekintélyt, majd lehetéleg hadi sikert is
kivivni. Igy fordulhatott el6, hogy Janos papkiraly legendaja ugy tartott szamot az eurdpai
egyhazi és vilagi vezeto réteg lankadatlan érdeklédésre, Gigy kutattak és kutattattak utana ki-
ralyok, papak, felfedezdk, hogy soha senki, egyszer sem bizonyithatta Iétezését. Csalok ,,uti
beszamoldi”, a Janos papnak tulajdonitott hamis levelek, bizonytalan eredetli mendemondak
évszazadokon keresztiil taplaltak a dicséséges és gazdag, sz6 szerint paradicsomi allapotok
kozott uralkodo kegyes keresztény kiraly legendajat. Hossza idonek kellett eltelnie ahhoz,
hogy az illuzio6 szertefoszoljon, s nyilvanvald legyen, hogy Janos pap alakja csupan csak az
ember joforman korlatlan képzelderejének, a fantasztikum iranti hajlamanak egyik példdja.
De nem csak ezé: Janos alakja, a rola, uralkodasarol, orszagarol sziiletett beszamolok egy sor
olyan tulajdonsagot elegyitenek, amelyek idealisztikusan tarjak elénk egy korabeli keresz-
tény allam és uralkodojanak képét. Janosé tehat nem csupan egy legenda a sok koziil: Janos
papkiraly orszaga a lehetdségei hatardn tulszarnyalni akaré k6zépkori eurdpai tarsadalom
kollektiv szocidlis és vallasi vagyainak, valamint a vezeté tarsadalmi rétegnek az idealis
allameszményre vonatkozo eszményképeinek a redlisan megtapasztalhatoval szembeni meg-
Jfogalmazasa. Az egyik els6 olyan nyugati utopia megfogalmazasa, amely nem kizarolag iroi
képzelet nyoman sziiletett, hanem a kevés szamu torténetileg hiteles adat mellett ,,forrasai
kozott ott talaljuk [...] az Okeresztény legenddk némelyikét, a kiilonbozd keleti kultarak
mese- ¢s hiedelemvilagat 6tvozve az ttleirasok és tudositasok szamos valos elemével.” Az
egyszer(i nép aztan ezt adta szajrol szajra, amulattal tekintve Janos alakjara. A semmibd6l
felbukkand és fokozatosan boviilé legendarium azonban nem csak az egyszeri embereket
ihlette meg: az elbeszélok kozott talalhatunk miitkedveld skot barot,? bolondos vilagpolgart,®
elismert irot* és tudost® egyarant.
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(A legenda eredete, legfontosabb emlitései és dabrdzoldsai) A Janos paprol szolod elsd
irasos adat 1145-b6l vald, Freisingi Otto (~1114—1158), az eldkeld szarmazasa klerikus
tollabol. A Freisingi Otto kronikdja © néven ismertté valt forras szerint a sziriai Dzsabala
(lat. Gabala), varosanak ptispoke, Hugo, latogatast tett I1I. Jend papanal — a kihallgata-
son jelen volt Otto is. A Janos papot illetd részbdl” kidertild legfontosabb informaciok a
kovetkezok: A Janosnak nevezett ,,pap €s kirdly” keleten egy nagy és rendkiviil gazdag
orszag uralkoddja — aki ,,persze nesztorianus”, — a ,,perzsak ¢és médek kiralyait” egy
véres, de gybztes csataban feliilmulta; ezutan kisérletet tett Jeruzsalem felszabaditasra,
amely vallalkozasa azonban természeti koriilmények miatt nem sikeriilhetett.

A papkiralyrol szolo torténetek elterjedésében és népszeriiségében szerepet jatszott
az a tény is, hogy Janos alakja osszefiiggésbe hozhatd Tamas apostollal. Mar a legenda
fenti, elsd irasos emlitésébdl is kitlinik a hitetlenkedd tanitvany szerepe: Hugo részben
annak az Edessénak az arabok altali meghdditasa miatt érkezik vissza Eurdpaba, amely-
ben az apostol maradvanyai nyugodtak. Ez persze még 6nmagaban talan nem is tlinne
olyan jelentds Osszefliggésnek, azonban Krisztus tanitvanya a szenthagyomany szerint
az Indiaba tart6 misszios ut kezdetén megkeresztelte a harom napkeleti bdlcset, akiket a
papkiraly legendaja Janos elddeiként tar elénk.

Szamolhatunk azzal a lehetdséggel, hogy Janos alakjanak és hivatalanak valoban
lehetett torténelmi elézménye, ezt a tamaskeresztények (a jelenleg 3—4 milli6 f6s szir—
malabar egyhaz) mindenkori vezet6jének személyében kell keresniink. Az indiai keresz-
tények vezetdjét mindig is a vilagi és egyhazi hatalom egyiittes birtoklojanak tartottak.
A successio apostolica (apostoli utodlas) egy sajatos formajat gyakorld, a colibatus
intézményét nem ismerd kdzosség vezetdi a hagyomany szerint csak olyan csaladokbol
szarmazhattak, amelyek tagjai a Tamas altal pappa szenteltek utodai.®

,»A szakirodalom Otto Chronicajan kiviil egy masik jelentds forrast is emlit, egy le-
velet, amelyet a legenda szerint maga Janos pap irt. A levél 1160—1170 koriil keletkez-
hetett, s a bizanci csaszarnak, I. Manuél Komnénosznak (1143—180) cimezték. A korai
forrasokat 6sszehasonlitva ezen iras mar terjedelménél fogva is jelentdsebb Otto rovid
beszamoldjanal — olyannyira, hogy a Janos paprol szol6 szakirodalom nagy része csak
e levéllel és az utokorra gyakorolt hatdsaval foglalkozik.”™ A feljegyzést megkapta III.
Sandor papa is, de Barbarossa Frigyesnek, s6t, VII. Lajos francia és még 1. Alfonz por-
tugal kiralynak is jutott egy-egy. A mai olvasod szamara nem kétséges, hogy kizardlag
hamisitvanyrol lehet szd, azonban a kdzépkorban, féleg a keresztes hadjaratok idején
ennek eldontése egyaltalan nem volt ennyire egyértelmil. A szoveg nagy valdszinliség-
gel azonban nem Keleten keletkezett, hanem sokkal inkabb valészinti, hogy egy nyugati
janak miveltsége, amely alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy az irds egy nyugati szer-
76 munkaja.”” A szoveg tobb ellentmondast is tartalmaz, melyeket csak a levél irojanak
szandéka altal lehet feloldani: ezek szerint a mii egyik célja az olvaso szorakoztatasa, el-
blivolése volt;'" ennek ellenére I11. Sandor papa igen nagy jelentdséget tulajdonitott neki,
s Janost valds ¢és nagyhatalmt uralkodonak elfogadva kovetet kiildott annak udvaraba.
Az 1177-ben Keletre indult Filippo nevii udvari orvos tovabbi sorsa azonban mindmaig
ismeretlen az utdkor eldtt: soha nem tért vissza tobbé a diplomaciai utrdl.

A szbveg irdjanak tanusaga szerint Janos orszagaban (amelynek 72 tartomanya fizet
adot az uralkodonak) szamos csodas, mesebeli 1ény €l — ezek mindegyike ismerds le-
hetett mas ,,atleirasokbol”, irodalmi miivekbol, legendakbol. A kiiklopszokkal, kenta-
urokkal, egyszarviakkal, éridsokkal és egyéb teremtményekkel benépesitett orszagot
orok fiatalsagot és szépséget biztositd forrasok szelik at, amelyek medriikben hatalmas
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dragakoveket gorgetnek. Am ezeknek ott nem sok értéke van, hiszen az orszagban jo-
1ét és béke honol, lakoi nem ismerik az éhinséget, a nyomort és a betegségeket. Janos
naponta latja vendégiil alattvaloit (palotaja természetesen teljes egészében aranybol ké-
sziilt és a legkiilonfélébb dragakovek diszitik), alkalmanként mintegy harmincezer em-
bert. Rendkiviil fontos momentum, hogy a beszamolo szerint Janos orszagaban nincsen
btin — erre a késobbiekben visszatériink még. Az iras tartalma széles korben ismertté valt
Eurdpaban: ismert és hires szerzdk, vandorkomédidsok, énekesek terjesztették a Janos
orszagarol szo6lo hihetetlen torténeteket. Wolfram von Eschenbach ismert és népszer
Parzival-jaban is olvashatunk rola, de ennél is népszeriibb volt Sir John Mandeville
angol orvos és utazo szintiszta fantazmagoriaja: az 6 Janos pap orszagarol szo6lo utleira-
sanak sem volt egyetlen hiteles eleme sem."

Magyar f61don el6szor Valkai Andras, erdélyi szerzetes torténetird tesz emlitést rola
— a nyugati forrdsokhoz viszonyitva igen késon. Ezért fordulhat eld, hogy Janos alakjat
mar olyan megjegyzésekkel szinesiti, amelyek nem tartoztak a legkorabbi beszamo-
lokhoz. Cronica cimii, 1573-ban megjelent munkajaban hiteles forrasként tamaszko-
dik Mandeville loditasaira, igaz, némileg ,,mitosztalanitja” a vilagjard beszamolojat.
Erdekesség, hogy Valkai nem tud Jénos nesztroidnussagarol,” viszont ugy véli, hogy
kereszténysége mégsem tokéletes, mivel a papkiraly poligdmiaban él."

A két legelsdé emlitést kdvetden évtizedekig nem talalunk Janossal foglalkozoé irott
forrast. Személyének emlitése legkozelebb az 6tddik keresztes hadjarat (1217-1221)
idején bukkan fel ismét, és jarul hozza Gjabb elemekkel a Janos-legendahoz — innentdl
azonban mar David kiraly néven is irnak vele kapcsolatban. Dzsingisz kan 1219-ben
csapést mért a féként a mai Uzbegisztdn teriiletén fekvé Hvarezmi Birodalomra, had-
serege a gybzelmet kovetden tovabb vonul Perzsidig — ez utdbbi haditettre Eurdpaban
Janos pap tetteként hivatkoztak, Davidot és Janos papot ez a hagyomany egy személy-
nek tekinti.'” De nem csak ez: tobb klerikus, diplomata (pl. Alberic de Trois-Fontaines,
Jacobus de Vitriano, Andrea Dandolo, Plano Carpiani stb.) is Davidként hivatkozik
Janosra, illetve annak utddaira. Ezen késébbi forrasok némelyikében ,,mar felsejlik a
reményt keltd hirek mogott rejt6zo valosag: a gyors sikereket elérd keleti nagyhatalom
taldn nem is keresztény.”'® Ezzel egyiitt is, Janosnak David kiralyként torténd megne-
vezése a papkiraly alakjanak értékelésében még rendkiviil nagy szerepet fog jasztani.

A Janos papot abrazold képek mindegyikében kozos az a vonas, hogy az uralko-
dot ereje teljében 1évo, tekintélyes, hatalmas kiralynak mutatjak. Fransisco Alvares,
az Etiopiabol visszatérd portugal hittéritd 1540-ben késziilt kdnyvének rajzan példaul
gy6ztes hadvezérként vonul kisérete kdrében, diszes lovon iilve (egyébirant tul sok fan-
tazia nem kell hozza, hogy a testes és korszakallas alakban az éppen a luzitan trénon
ilé III. (Kegyes) Janos kirdlyra ismerjiink). A hiresebb abrazolasok koziil fontos még
az 1558-ban, 1. Maria angol kiralyn6 kodexében Etiopia kiralyaként, jogaran hatalmas
Tamas-kereszttel lathatd Janos. A Hartmann Schedel német polihisztor altal szerkesztett
¢és 1493-ban kiadott Niirnbergi Kronikaban pedig nem kiralyi, hanem elképzelt spiri-
tualis szerepe keriil el6térbe: a képen éppen aldoztat, mikozben a hata mogotti oltaron
nyitott szentségtartd, kezében ostya, feje felett pedig gloria lathatd. A legérdekesebbek
kétségkiviil azok kozé a késdbbi képek tartoznak, amelyek fekete borti emberként tarjak
elénk a papkiralyt. A Janossal kapcsolatos abrazolasok kozott a 13. szazadtol mar a neki
tulajdonitott cimerrel is talalkozhatunk.

A Janos orszagat is feltiintetd térképek alapvetden két csoportra oszthatok: az egyik
Indiaba (vagy Belsé-Azsia Indidhoz kozel esé részére, masik Afrikaba helyezi az eszmé-
nyitett keresztény kiralysagot. Elsore példa Andreas Walsperger, reichenaui barat 1448-
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ban keletkezett térképe, amely Taprobanatdl (Sri-Lanka) északra helyezte el, a masikra
Juan de la Cosa spanyol utazo és térképész 1500-ban késziilt rajza, amely Etiopiatol
északra, a Nilus bal partjan képzelte elteriilni a legendas birodalmat — késébb Abraham
Ortelius kartografus és geografus, valamint Jodocus Hondius flamand rézkarcolo és tér-
képész is hasonldan gondoltak.

(Janos mint a ,,napkeleti bélcsek™ leszdarmazottja) Janos szdrmazasaval kapcsolatban
fontos tény, hogy az elsé hiradas szerint a papkiraly a Jézus sziiletését megjoslo ,,nap-
keleti bolcsek™ leszarmazottja, raadasul a gabalai plispok szerint ,,ugyanazon népek
felett uralkodik, mint amazok.” Az Ujszdvetségben t6bb helyen is talalkozunk a méagus
(ndyoc) gordg nyelvbe is bekeriilt perzsa szoval, amely Mt 2,1-ben egyértelmtien perzsa
vagy babiloni papot, csillagjost, s6t, alomfejtdt jeldl. Az elsé szdzadok kanonikus iratai
a magus megjelolést mintegy gytjtéfogalomként hasznaltak, ezért fordulhat eld, hogy
»magusok” forditasa habar els6sorban valdjaban pogany csillagjost, alomfejtd papot je-
lent, teoldgiai megfontolas eredményeként a mégis mas szavakkal jelenik meg. Nem tul-
76 a feltételezés: az, hogy Janost kapcsolatba hozzak a babiloni magusokkal, akik Jézus
sziiletését megjovendolték és 6t imadtak, arra is utalhat a Janosrol szolo elbeszélésben,
hogy azok ,,profétai” képességeit is orokiil kapta.

(Janos pap vallasa) Mar Freisingi Ottd beszamoldja is kitér arra, hogy habar a ki-
raly keresztény volt, nem a rémai vagy a keleti egyhdzrész hitét vallotta, hanem a
nesztorianust,”” amely Nesztoriosz (381-451) konstantinapolyi patriarkarol kapta a
nevét. A keresztény teologia elsd évszazadainak egyik nagy fordulopontja a 431-es
epheszoszi (efezusi) zsinat volt, az egyetemes konziliumok koziil a harmadik a sorrend-
ben. Nesztoriosz ugy vélte, hogy Krisztusban az isteni és az emberi természet bar ossze-
kapcsolodott, de kiilon-kiilon 1étezett, vagyis Jézus cselekedeteiben hol isteni, hol em-
beri lényege nyilvanult meg. Nesztoriosz visszautasitotta Maria istensziilé (theotokos)
jelzojét, és helyette kovetkezetesen embersziloként (anthropotokosz) beszélt rola. A
zsinat végzései elitéltek Nesztorioszt," 6t magat szamlzték, nyomortsagos koriilmé-
nyek kozott halt meg. A nesztorianus irdnyzat igen gyorsan terjedt Belsé-Azsia teriiletei
felé, olyannyira, hogy egyes éazsiai teriiletek lakoi eldbb valtak kereszténny¢, mint az
Eurépaban megtelepedd barbar torzsek; sét, egyes becslések szerint mindent egybevet-
ve az azsiai nesztorianus keresztényég az elsé évszazadokban nagyobb létszamu volt az
eurdpai ortodoxianal. A nyugati kereszténység végig szamon tartotta a keleti egyhazat,
annak részeit, illetve az egykor abbol kiszakadt kdzosségeket — igy a nesztorianusokat
is. IV. Miklés papa (1288—1292) arra torekedett, hogy a messze ¢l kozdsséget vissza-
terelje Roma fennhatésaga ald. Ennek érdekében III. Mark Yabhallaha, a Bagdadban
sz&keld nesztorianus patriarka szamara hivatalos kinevezést kiildott, ,,ezzel az egykori
eretnekeket visszafogadta a romai kereszténység kdzosségébe”."” Csak a 19. szazadban
valt bizonyitotta, hogy a nesztorianus kereszténység gyorsan megjelent Perzsidban,
Indiaban, Mongoliaban, Kinaban is. Az iszlam terjeszkedése, illetve az emlitett teriile-
tek uralkoddinak vallaspolitikaja miatt azonban a kései kozépkorra visszaszorult, utobb
pedig szinte nyomtalanul el is tlint* — ez az oka, hogy a gyakorlatban sajndlatos médon
nem teljesedhetett ki a IV. Miklos altal hivatalossa tett uni6. A nesztorianus keresztény-
ség nyomainak felkutatasaban a vilag tudds kdzvéleménye el6tt a nagy magyar felfede-
70, Stein Aurél (1862—-1943) szerzett eléviilhetetlen érdemeket.

ey

alland6 alkotoeleme lett a rola késziilt beszamoloknak. Ennek oka feltételezhetden ab-
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ban a tényben keresendd, hogy az azsiai nesztoridnus keresztényég 1étezésérdl szolo
hiradasok Eurdpaban a Janos paprol szo6l6 legenda megjelenése elétt mar ismertek vol-
tak — ezek kapcsolodtak Gssze a papkiraly alakjanak segitségével egységes, egy azsiai
nesztorianus kiralyrol szolo torténetté.

(A Munus triplex Christi elemei Janos pap alakjaban) A Janos személyére vonatkozd
alapvetd torténeti és teoldgiai ismeretek attekintése utdn a tovabbiakban arra szeretnék
ramutatni, hogy Janos alakjaban a nyugati miivelédéstorténetben egyediilallo mddon
felfedezhet6 egy igen jelentds és nagy hagyomannyal rendelkezé keresztény teologiai
elképzelés manifesztalodasa, amelyet a dogmatikak altalaban Jézus Krisztus un. ,har-
mas tiszte” elnevezéssel szoktak targyalni. A harmas tiszt a profétai, fOpapi és kiralyi
hatalmas teologiai szakirodalommal rendelkezik. E teoldgiai felfogas Janos alakjara
vonatkoztathatd ismertetése nyoman igyekszem kimutatni a Jézus és Janos alakja ko-
z0tt ezek alapjan felfedezhet6 parhuzamokat, illetve azt, hogy ennek is kdszonhetéen az
érett és a kései kozépkor torténetében miként allhattak Ossze egy Janos vezetése alatt
megvalosulo ,,f6ldi menyorszag” leirasava a papkiraly uralmarol alkotott elképzelések.
Természetesen Krisztus alakjanak megvaltoi tokéletessége miatt a parhuzam egyes ele-
mei nem lehetnek teljesek, azonban igy is vitan feliil 4116 megallapitas, hogy ezek mind-
egyike rendkiviili mértékben meghatarozza a papkiraly alakjarol alkotott képet.

(Janos, mint proféta) Az 6szovetségi profétasagnak tobb formaja is 1étezett; a profétasag
intézménye, annak hagyomanya sokrétli mondanivalot kdzvetitett a torténelemben Jézus
kora felé. Bar a klasszikus profétasag idészaka Jézus idejére mar lezarult, nemcsak ka-
nonizalt személyeket, hanem masokat, ma mar csak részben vagy egyaltaldn nem ismert
torténelmi alakot is profétanak tartottak. A mind tanitdsukat, mind tarsadalmi szerepiiket
tekintve rendszerint teljesen jelentéktelen ,,profétak” mikodése nyomtalanul mult el —
nem igy Jézusé. Ravasz Laszl6 dogmatikajaban a Jézus Krisztus profétai tisztét megha-
tarozo bevezetdjében igy foglalja 6ssze roviden a profétai hivatast: ,,A profétat Isten arra
valasztotta ki, hogy altala id6szerti akaratat kozolje az 6 népével.”” Gal Ferenc katolikus
teologus Jézus profétai tisztével kapesolatban pedig igy fogalmaz: ,, Tekintélyének nyitja
az Istennel fenndll6 kiilonleges viszony.”” A Janos paprol szold beszdmolok ilyennek
képzelték el 6t is: Isten emberének, akin keresztiil Isten akarata a torténelem részeként
megvalosulva érvényesiil. Figyelemremélto tény, hogy a papkiraly legendaja a keresztes
hadjaratok idején terjedt el, és fontos eleme Jeruzsalem végleges felszabaditasanak lehe-
tosége is. I1I. Sandor mar csak amiatt is hajlamos lehetett hitelt adni a mar targyalt hamis
levélnek, mert Janos felbukkanasaval, az éltala, mint Isten akaratanak kozvetitdje altal,
uj reményt és impulzust kaphattak a keresztes hadjaratok céljai — ez pedig egybeesett
Sandor igen ambicidzus Szentfold-politikajaval. Még erésebb a Janossal vald parhuzam,
ha a korabbi profétak szerepén til Krisztussal, profétai szerepével kapcesolatban elfogad-
juk: ,,Ez a »masik«, »01j szinvonal« amelyen Jézus Krisztus profétasaga mozog: Isten
orszaga, Isten kiralysaga, az Uj Impérium. Kijelentése arrol szol, hogy benne és altala
egy Uj eon (aidn) jott el, amelyben Isten akarata akadalytalanul megvaldsul.”* A papa-
hoz és Eurdpa fontosabb uralkodoéihoz eljuttatott irds pontosan ilyen, Isten akaratanak,
igazsaganak tokéletesen megfeleld orszagot tar elénk: a kozépkor emberének életében
mindennapos ¢éhezés ismeretlensége, a biin és biintetése, a halal eltlinése arra engednek
kovetkeztetni, hogy Janoson uralkodéasan keresztiil Isten akarata valosul meg. A korabe-
li hivé szamara rdadasul a mohamedanok legydzésének és megtéritésének, Jeruzsalem
végleges birtoklasanak vagya eléremutathatott Krisztus masodik eljovetele €s az utolsé
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itélet felé. A kozépkorban olyan gyakran felbukkané vallési rajongok sokasaga hitt ben-
ne, hogy a ,feltételek” mieldbbi teljesiilésével, az idealis kozosségek megvalodsitasaval
mintegy megsiettethetd, meggyorsithaté Krisztus visszatérése, ehhez azonban az egész
vilagnak meg kell 1élekben ujulnia, és blntelen életet ¢élnie. ,,Janos proféta” paradicsomi
orszaganak képe pedig pontosan ezt iizente az altala vezetett kozosség €letén keresztiil
a kor Eurdpéjanak. Amikor a 15. szdzad végén Girolamo Savonarola dominikanus barat
hatalmaba keritette Firenzét és annak népét, szintén azzal az elképzeléssel talalkozhat-
tunk, hogy az idealis, a paradicsomi, Isten szandékat tokéletesen reprezentalo allam a
kiindulopontja lehet az egész vilag megujulasanak. Ugyanez a vagy tikrozodik vissza a
tokéletes janosi kiralysag leirasaban.

(Janos, a fopap) A fOpapsag intézménye a profétasagéhoz hasonldan rendkiviili jelen-
tdséggel birt az okori zsidosag torténetében. Mivel ennek bdvebb targyalasatol most el
kell tekintenem, a fépapsagnak a téma szempontjabdl két fontos jellemzdjére hivom fel
a figyelmet. Az egyik, hogy a Biblia és a torténeti forrasok szerint a fopapsag egyszerre
jelentett lelki vezetdi és — bar koronként valtozo jelentéséggel — politikai tisztséget is.
A masik az, hogy Isten el6tt hivatalosan a fopap képviseli a népet (ez leginkabb az éves
nagy engeszteld aldozati szertartds idején nyilvanul meg). Janossal kapcsolatban ezidaig
nincsen arra vonatkozéan semmilyen meggy6z6 magyarazatunk, hogy mi Janos ,,papsa-
ganak” tulajdonképpeni oka. W. Salgé Agnes szerint Janos papként valo szerepeltetése
azzal magyarazhatd, hogy ,,a tavol-keleten elszortan €16, kisebb-nagyobb keresztény
kozosségekbe olykor csak tobb évtized elteltével jutott el piispdk, s hogy ne maradjanak
pap nélkiil, szokasban volt, hogy szinte valamennyi férfit, sokszor még gyermekként,
pappa szenteltek.”” Még ha maga ez az allitas torténetileg igazolhat6 is,” kevéssé valo-
szinti, hogy Janosnak papként (presbyter) torténd elnevezése csupan erre a hagyomanyra
vezetetd vissza. Sokkal inkabb kell ebben Janos szerepének a leirasokbol feltételezhetd
kiildetésének szakralis értelemben vett dimenzidjat latni: népének nemcsak kiralya, de
fopapja is (rex et sacerdos), és ebben a mindségében felel alattvaloinak lelki tidvéért.
Ha harcba indul, azt a legszentebb cél, a hit védelme vezéreli — ezt olvashatjuk ki a vele
kapcsolatba hozott katonai események leirasaibdl is.

A vilagi és egyhazi hatalom hivatalainak és cimeinek egyidejii viselésére szamos pél-
dat talalhatunk az okorban és a kdzépkorban is, a papak vilagi hatalma egészen annak
az olasz egységgel bekovetezett elvesztéséig is ilyen. Habar a 11. szazadi gregorianus
reformelképzelés szerint lehetetlen volt, hogy a kiralyi méltosag egyszerre uralkodoi
¢és papi intézmény legyen, ugyanez a fépapi intézménnyel kapcsolatban mar megallta a
helyét. A papasaggal és a papai hatalommal vald parhuzam miatt sem lehetett annyira
hihetetlen Janos valds torténelmi személyként vald 1étezésének feltételezése.

Annak ellenére, hogy Jézus fopapi miivének a tokéletes aldozat, vagyis 6nmaga oda-
adasa a legfobb mozzanata — Janos papként torténd bemutatasa Istennel valéd rendkiviil
szoros kapcsolatara, az § akaratanak teljesitésére mutat ra.

(Janos, a kiraly) A kiralysag fogalmanak rendkiviil gazdag bibliai hagyomanya van.
Izrael torzsei a ,,Kr. e. XI. sz. folyaman nemcsak letelepedtek Palesztinaban, hanem
egymassal is bizonyos kapcsolatra Iéptek;”* minden bizonnyal egymassal is kiilon-
kiilon kapcsolatot tartottak fent, ez katonai akcidkban és vallasi tevékenységekben
is megnyilvanult, ez pedig ,,kozds izraeli ontudat kifejlédését tette lehetové”.”” Az
Oszovetségben a kiralysagot megel6z6 idében elterjedt nézet szerint Isten maga Izrael
kiralya: kezdetben Izrael olyan népnek tekintette magat, amelynek egyetlen ura (s mint
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ilyen egyben kiralya, birdja és torvényhozdja) Jahve.”” Bar Samuel felemelte szavat
a kiralysag, mint idegen intézmény ellen, a torzsek egységesiilési folyamatanak poli-
tikai, katonai és vallasi kovetkezményeként végiil mégis 1étrejott a kiralysag — ennek
természetszeriileg teokratikus felfogasaban az uralkodé nem helyettesitheti a nép igazi
urat, hatalma Istentdl szarmazik, s csak addig élhet vele, mig az engedi. A megtévedt
uralkodoé és a nép, valamint ezeknek Isten altali megbiintetése, és ennek nyoman ujra
Istenhez és Torvényéhez térése az Oszovetség torténeti narrativajanak egyik vezérfona-
la. Az Ujszovetség istenképének az Oszovetségétdl valo eltérése, valamint Jézus mint a
megigért Megvaltd megjelenése az isteni kiralysag fogalmanak béviilésével, gazdago-
dasaval jart — fontos megjegyezni, hogy a Septuaginta Adonai szavanak Kiirioszra for-
ditasa Jézus jelzéjéve ¢és szinonimajava® valik a keresztény irodalomban. Krisztus mint
Kiiriosz, mint szuverén Ur uralkodik az istenség zsamolyaként akaratanak alavetett vi-
lagon: ,Isten a feltamadott és megdics®iilt Jézusra bizta uralmat.” Az Oszovetségben a
kezdetben laza, egy foldi kiraly uralma alatt fokozatosan megszilarduld térzsszovetség-
nek végiil kiralysagga szervezédve alakult tovabbi torténelme. Az Ujszovetség nyoméan
kibontakoz6 tidvtorténet pedig valamennyi nép Krisztus altal, a megvaltasban torténd
egységét tarja elénk: Krisztus immar nemcsak Isten népének, hanem a foldkerekség
Osszes népének uralkodoja is.

Janosnak a forrasokbol elénk tarulod kiralysdgaban allamszervezetrol, allamigazgatés-
rol egyaltalan nem esik szd, attol eltekintve, hogy hetvenkét tartomany fizet neki adot.
De miért pont hetvenkett6? A szammal kapcsolatban egyaltalan nem talalunk magya-
razatot, igy annak Janos személyét és uralkodasat példazo egyéb attributumokhoz ha-
sonloan jelképes értelmet kell tulajdonitanunk: Jézus hetvenkét tanitvanyara és a tagabb
tanitvanyi kor kikiildési torténetére utal. Lk 10 tantisaga szerint Jézus azzal a paranccsal
kiildi el maga el6tt a hetvenként tanitvanyt, hogy hirdessék: elkozelgett Isten orszaga.
A visszatérd hetvenketté pedig arrol szamol be, hogy Jézus nevére még az 6rdogok is
engedelmeskedtek nekik. A Jézus szajabol elhangzo6 latomas leirasa (,,Lattam a Satant
villamként leesni az égbol.”) és a tanitvanyok szamara adott hatalom (,,ime, hatalmat
adtam nektek, hogy kigyokon és skorpiokon tapodjatok, és az ellenség minden ere-
jén, és semmi sem arthasson nektek.”) eszkatologiai mondanivaldval bir: a jelen vilag
nyomorusaganak megtapasztalasa feldl az eljovendd dicsdség igérete felé mozditja a
tekintetet. A Janos papkiraly altal békében és béségben uralt hetvenkét tartomany szim-
boéluma annak az egyetemességnek és idvtorténeti lizenetnek, amelyet a Jézus érkezését
¢s Isten orszaganak eljovetelét meghirdetd hetvenként tanitvany torténete jelenit meg a
Szentirasban.

Fentebb emlitettiik, hogy Janos papkiralyt emlitik David néven is. A zsido nép sza-
a David hazabol valo leszarmazas kérdése. David Jézushoz hasonldéan Betlehemben szii-
letett és nagy, egységesito uralkodoként Jeruzsalemet teszi meg févarossa. Janos David
néven torténd szerepeltetése egyrészt szimbolizalja a Davidhoz kdthetd bibliai hagyo-
Isten cselekszik, masrészt hangsulyozza személyének teoldgiai iizenetét: uralkodésa
idvtorténeti jelentéséggel bir.

(Biintelenség és boség) A binbeesés torténetének legfontosabb mozzanata az Istennel
fennallo tokéletes szeretetkdzdsségnek az ember oldalarol torténd megbontasa. Az isteni
parancsnak valo engedetlenséggel a Paradicsom teremtettségének tokéletes harmoniaja-
ba az 6sbiin elkovetésével az ember hibdjabol diszharmodnia keriil. A biin azonban nem-
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csak egyszeri aktusként valdsul meg, hanem megjelenésével az ember révén az imma-
nens torténelmi id6 részévé is valik: a paradicsomi id6tlen blintelenség evilagiva, s a biin
artd hatalma altal halandéva is teszi az embert és minden utddjat. Az ember ,.kiesik” a
Paradicsombdl, s innentdl sziinteleniil oda vagyik vissza. Minden utdpia 1ényegi lizenete
az eltlint (dm valahol mégis csak fellelhetd), blintelensége révén romlatlan vilagba valo
visszatérés lehetdségével valo kecsegtetés. A blintelenség fogalméahoz az utopikus gon-
dolkodés a materidlis értelemben vett tokéletességet tarsitja: boséget, vagyis jollakottsa-
got, betegségektol, szenvedéstol vald mentséget, ennek nyoman egyszerre intellektualis
elégedettséget és spiritualis boldogsagot a csodalatosnak tapasztalt vilag allapotaval.
Meg kell még emliteni a Janosrol szo6ld beszamold azon mozzanatat is, miszerint a
gazdag kiraly naponta harmincezer embert vendégel meg. A folyamatosan 6z6nl6 ven-
dégsereg ellatasa a korabeli viszonyok kozott egy egész hadsereg ¢lelmezésével ér fel,
am a nap nap utdn torténd vendéglatas nemcsak a papkiraly elképzelhetetlen gazdagsa-
gara ¢és Janos udvara bamulatos szervezettségére utal: maga a vendéglatas, még inkabb
a tomegek megvendégelése az ujszovetségi példazatokban mindig Isten kegyelmének,
az altala nyjtott javak irrealis boségének az iidvosség elnyerése felé mutato jele. A foldi
javak ilyen bdsége, még inkabb a rengeteg étel valtozatossaga, izletessége, esetenként
egzotikussaga a korabeli hallgatésag szamara nem csupan a mérhetetlen gazdagsag jele.
Az, hogy Janos kiraly birodalméban a kdzépkor embere szdmara olyannyira ismert napi
nélkiilozést felvaltja a minden képzeletet feliilmuld kulinaris béség, az, hogy sajat vila-
gat az elbeszélésben egy minden addig tapasztalatatol eltérd, irrealisan gazdag, bdséges
vilag valtja fel, addig kizardlag az eljovendd tidvosség, a feltamadas, a mennyorszag bo-
ségének a nép hiedelemvilagaban dsszekapcsolhatd képével volt parhuzamba allithato.

Janos alakja és uralkodasa mint utopisztikus idedl) Tobben kisérletet tettek arra, hogy
rekonstrualjak, lehetettek-e torténeti alapjai Hugo piispok beszamolodjanak, és ha igen,
pontosan milyen események befolyasoltak Gabala eldljardjanak Janosrol eléadott torté-
netét. Az jelenleg teljes bizonyossaggal kijelenthetd, hogy az 1145-6s papai kihallgatast
az els6 forras Janos papkiraly létezésérdl, vagyis a beszamolo az altala hallottak félre-
értelmezésén alapul, vagy pedig teljes egészében 6 talalta ki. A nemzetkozi szakiroda-
lom egyaltalan nem vet szdmot Janos alakjanak véleményem szerinti legrelevansabb
— jollehet, rendkiviil komplex — értelmezési lehetdségével. Janos papkiraly alakja a rola
kialakult képpel, a rola sz616 legendaval teljes mértékben fliggetlenedik figurajanak ve-
rifikalhatosagatol: ennek ereddje az a teologiai reflexio, amelyet maguk az elbeszéldk
sejtetnek Janos alakjanak olyan tulajdonsagokkal torténd felruhazasaval, amelyek bar
nem lehetnek emberi tulajdonsagok, illetve olyanok, amelyekre nincsen analogia elétte
az ismert ¢s belathatd emberi torténelemben, mégis hitelt érdemelnek a hallgatosagtol.
Krisztus mindharom tisztének vilagos eléképe van az Oszovetségben, ezek jszovetségi
beteljesedése, illetve eljovendd tokéletes betoltésiik igérete a hiv szamara azt a tokéle-
tességet igérik Krisztus masodik eljovetele, a feltdmadas és az utolso itélet bekovetkezté-
vel, amelyek a blinbeesés elotti id6 jellemzoi voltak — s ekkor, ahogyan a Paradicsomban
sem volt, ujra megszlinik a torténelmi idd. E két korszak hataran ,,egyensulyozik” mint
krisztusparafrazis Janos papkiraly. Torténetinek vélt alakjan keresztiil egyszerre tarul
elénk a kor keresztény uralkodoi altal irigyelt hatalmu és gazdagsagu uralkodo, alakja-
nak teologiai utalasaiban és annak értelmezési lehetéségeiben pedig minden keresztény
hivé vagyanak eljovendd dicso beteljesiilése. A profétak tiszte ,,id6i és alkalmi™!, s ugy
tiinik Janos papkiraly szerepe — mint Kereszteldé — az Ur eljovetelének, pontosabban
visszatérésnek megjovendolése, elokészitése volt: f6ldi birodalma altal amaz mennyei
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vilaga tokéletességének evildgi megsejtetése: utdpikus idedl. A kdzépkori nép azért fogad-
ta ilyen lelkesedéssel Janost és orszagat, akarcsak a mennyorszagot, mert személyében
és a rola sz616 torténetben az tokéletességet vagyta visszanyerni, melyet az ember régen
elveszett. ,,Senki nem volt benne biztos, hogy hol lehet Janos Papnak, a pogany kontinens
egyetlen keresztény uralkodojanak kiralysaga, de senki sem kételkedett a Iétezésében™ —
ahogyan a Paradicsomban vagy a mennyorszagban sem. Janos pap legenddja az egyik elsé
eurdpai kollektiv utopikus élmény. Senki sem teremtette, de mindenki részese lett, aki csak
kapcsolatba keriilt vele. Alakja szamtalan dolgot szimbolizal: elsésorban az idealis ke-
resztény uralkodot, Krisztus foldi uralma tokéletes megvalosulasanak hirdetését, és Isten
hibatlan szolgalatat — s mindenek el6tt azt, hogy ennek lehetsége beliil eshet az emberi
torténelem hataran. Pedig Isten orszaga nem valdsulhat meg a f6ldon az emberi torténelem
részeként. Akkor sem, ha vannak, akik ugy hiszik, hogy a tokéletesnek tekintett kozdsség
az Udvtorténet mar erre a vilagra vetiilo része, szinte kronologikus el6készitése és el6képe.
Hogy miért kellett azoknak csalatkozniuk, akik azt hihették, hogy a torténetinek vélt Janos
pap alakjan keresztiil mar a visszatéré Krisztus munkalkodhat ezen a vilagon, azoknak
alljon itt zarasként Molnar Tamas ragyogo érve: ,,Mivel azonban a hitiikhéz az is hozza-
tartozik, hogy a jo ¢és a rossz mindig egymas mellett €I, amig a végitélet szét nem valasztja
Oket, a keresztények nem hihetnek abban, hogy az eszményi és valtozatlan tarsadalom a
foldon az itélet napja eltt megvaldsulna.”>

Janos pap legendajanak egyik legnagyobb tanusaga, hogy a hit, a vagy és a képze-
let er6terében sziileté buzgod torekvés, amely a paradicsomi tokéletességnek az ember
jelenvald torténelmében valdé megteremtésének érdekében keresi annak eszkozét, siker-
telenségre van itélve: ilyen nem létezik, a vagyott tokéletességnek pedig még a puszta
fogalma is kiviil esik az ember torténelmének idején.
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KALI ROBERT MUHELY

Kvantifikacié és torténetiras Magyarorszagon az
1960-as, 1970-es években*

,, ... komplex és széleskorii Osszehasonlito vizsgalatok, kvantitativ és
strukturalis elemzések, egyértelmiien meghatdarozott és jol kériilhatarolt
fogalmak, valamint a torténettudomanyiak mellett kozgazdasagi és
szociologiai kutatasi modszerek haszndlata sziikséges ahhoz, hogy ilyen
gazdasagtorténeti kérdések kapcsan megnyugtato és szolid altalanosito
kovetkeztetéseket vonhassunk le.”

(Katus 2008, 118)

A tanulmany célja, hogy képet adjon a magyarorszagi kvantitativ gazdasag- és tarsada-
lomtorténet-iras torténetérdl az 1960—-1970-es években, mely kifejezetten elhanyagolt
kutatasi teriilet mind elméleti, mind pedig gyakorlati szinten. Els6 korben megkisérlem
bemutatni, hogy ez az irdnyvonal az 1960-as évektdl élte viragkorat a nyugati vilag tor-
ténetiroi kdzosségein beliil, mely csupdn részlegesen allt kdlcsonhatasban a geopolitikai
helyzettel. Egy masik korben pedig a magyarorszagi gazdasag- és tarsadalomtorténet-
irast jelenitem meg egy altalanos képpel annak érdekében, hogy a ,.kvantitativ iskola”
kelloképpen elhelyezhetévé valjon mind az eurdpai, mind pedig a helyi torténetiroi szin-
téren beliil. Végiil maga az ,,iskola” keriil el6térbe. Ahonnét mindenképpen kiemelend6
Zimanyi Vera, Katus Laszlo, Benda Gyula, Granasztdi Gyorgy, Danyi Dezs6, valamint
Perjés Géza munkassaga, akik a vizsgalt korszak alatt nagy erdvel kisérleteztek az 1ij
modszerek magyarorszagi meghonositasaval, s torekedtek ezeket a tagabb értelemben
vett torténetirason beliil is érvényesiteni. [gaz nagyobb kiadasra keriilt vitak nem tortén-
tek, néhany esetben jol lathatd a kiilonbdzd csoportok kozott kialakult torténetelméleti
ellentét az ,,iskolan” kiviil és beliil is. Az egyébként nagy ellenszélben kibontakozo
iranyvonal lendiilete az 1970-es évek végére megtorpant, de jovoltukbol az ,,iskola”
— szamos kevésb¢ idotalld probalkozas mellett — Magyarorszagon is magaénak tudhat
tobb jelentds eredményt, mikozben aktiv résztvevéi voltak a nyugat-eurdpai torténész-
kozosségekkel folytatott kapcsolattartasnak is.

(Historiogrdfiai attekintés?) A magyarorszagi kvantitativ torténetiras historiografiai
megkozelitését célul kittizo, illetve valamilyen fokon felhasznald kutatok egy igen
szlik csoportot jelentenek. A kdzelmultban megjelent nagyobb, ,,makro” szemszogbdl
megirt 6sszefoglald munkakban, az olvasod akkor is csak emlités erejéig talalkozik a
kvantifikacio, kliometria, szerialis torténetiras cimszavakkal, ha keresi ezeket.! Viszont
a figyelem pillanatnyi hianya e témak folotti elsiklast eredményezheti. Ez egyaltalan
nem véletlen a torténetiras keretein beliil lezajlott, illetve tovabbra is zajlo vitak, folya-
matok, nagy volumenii elméletek tiikrében, hiszen a kvantifikacioé leginkabb a szélesebb
értelemben vett gazdasag- és tarsadalomtorténet-iras berkein beliil, illetve ezekhez szo-
rosabban kothetd iranyvonalak esetében nyert valdodi jelentdséget. Az utdbbi szakteriile-
teken kiviil, bar torténtek kisérletek a kvantitativ modszerek bevezetésére, ezek még ke-
vésbé gyokeresedtek meg.? Ennek kdszonhetden a magyarorszagi historiografia szeme
el6tt sem jelent elsddleges célpontot a targyalt iranyvonal. Kovér Gyorgy elsdsorban a
kliometria recepcidjara osszpontositd, valamint a nemrégiben megjelent, Faragd Tamas
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a KSH konyvtaranak torténeti statisztikai kutatocsoportjarol szolé munkaktol® eltekintve
a kvantitativ torténetirasrol, vagy annak mivel6irdl szol6 historiografiai jellegli munkak
hianyoznak a konyvtarakbol. E tény az érdeklddok sziik szama mellett annak is betud-
hato, hogy a 20. szazad masodik felének torténetirasarol szolo kutatasok még kezdeti
stadiumban vannak.*

Kovér 2013-ban megjelent tanulmanya nemzetkozi kontextusba helyezve mutatja be
a kliometria magyarorszagi recepcidjat, illetve a magyarorszagi gazdasagtorténet-iras
jelenlegi helyzetét. Tanulmanyanak kozponti szerepldéi Katus Laszld, Benda Gyula és
Ranki Gyorgy kiknek mivei mellett szamos, kisebb-nagyobb munkat felsorakoztat.
Ramutatva arra, hogy a magyarorszagi kutatoi kozosség sem volt teljesen elutasito a
kiilonboz6 kvantitativ kutatdsokkal szemben, sét egy bizonyos szintli kontinuitas fedez-
het6 fel, a tanulmany altal hasonléan bemutatott napjainkban is folyo kutatdi korokkel.
E tanulmany komoly hidnyossagokat potolt, méghozza gy, hogy az ird sajat emlékeit is
a sorokba szétte, ezaltal nemcsak egyes dokumentumokat és iranyvonalakat ismerhetjiik
meg, de néhol azok kortars értékelését is.

Ehhez képest Faragé Tamas a magyarorszagi kvantitativ torténetirds egy idében és
térben behatarolt, kisebb egységét mutatja be. A munkaban nem egyszerien egy in-
tézmény felépitését ismerhetjiilk meg, hanem a benne dolgozok hétkdznapjaiba is be-
tekintést nyerhetiink. A kotet egyrészrél a masodik felében kozolt forrdsokon kiviil is
rengeteg adatot k6zol, amelyet az el6z6 munkanal erbteljesebben szének at a személyes
emlékek, ami fiatalabb kutatok szamara még inkabb felértékeli a szoveget. E kapcsan
szamos hattérinformaciét ismerhet meg az olvasé, példaul a személyi szamitdgépek
hasznalata el6tti statisztikai munkamodszerekrél, vagy arrdl, hogy ez a csoport is egyfaj-
ta ,,elkiiloniile” tarsasag volt. Masrészrél a munka rairanyitja a figyelmet arra a problé-
mara, hogy a kvantitativ tarsadalom- és gazdasagtorténeti megkozelitések iranyvonalai
Magyarorszagon is meggyokeresedtek, am ezek a késébbiekben csak kisebb mértékben
talaltak kovetdkre.

(Problémafelvetés) A fent emlitett hidnyossag potlasara természetesen nem vallalkozha-
tok, sokkal inkabb a puzzle egyetlen darabjanak helyreillesztéséhez szeretnék hozzaja-
rulni ezzel a munkéval. A torténettudomanyon beliili kvantifikacié bizonyos mértékig
bar mar a 19. szazadi angol, francia, amerikai, s6t a német torténetirason beliil is meg-
jelent, komolyabb formakat és ennek koszonhetéen még mélyebb (talan csak kozelsége
miatt nagyobbnak latszo) biralatokat csak az 1960-70-es években kapott. Ha szélesebb
értelemben vizsgaljuk a képet, akkor a nyugati vilagban® szamos komoly iranyvonalat
nevezhetiink meg. Itt tobbek kozott D. K. Rowney és J. Q. Graham konyvét lehet meg-
emliteni, mely a New History értelmezési keretén beliil mutatja be ezeket. A munkéaban
felsorakoztatott tanulmanyok észak-amerikai mellett francia, angol, s6t japan kérdéseket
is targyalnak, tematikajuk szerint pedig elsésorban a politika-, a tarsadalom-, a gazda-
sag-, a varos-, illetve a kultartorténethez kapcsolodnak.®

A gazdasag ¢és tarsadalomtorténet teriiletén a nyugati vilagbol nagyjabol 2-3 nagy,
nevesithetd iskolat szokds megemliteni. Ezek csakugy, mint szélesebb kvantitativ
kontextusban, szamos esetben lefedik egymast mind tematikailag, mind pedig mdd-
szertanilag. Szlkebb értelemben a Marczewski-féle kvantitativ torténetiras hiveit,
a szerialis torténészek csoportjat, és a kezdetben a Purdue Egyetem Kozgazdasagi
Tanszékéhez kothetd ,,0) gazdasagtorténészek” vagy, ahogy ma mar inkabb hasznalatos
a kliometrikusokat szokas e cimszo alatt feltiintetni. S bar ezek eltéré hattérrel indultak,
céljukat, mely elsésorban a torténetirds tudomanyos felzarkoztatdsa volt, sok tekintet-
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ben azonos elképzelésként kezelhetjiik.” Ezek a reformkisérletek jol észreveheté modon
hatassal voltak a tobbi nyugati orszag torténetirdi iranyzataira is. Jelen tanulmany ezt
szeretné bemutatni a magyarorszagi torténészkdzosség példajan keresztiil.

Mielott ratérnék a témara, mindenképpen problematizalni kell a helyzetet. A kérdés
elsésorban az, hogy mi tekinthetd kvantitativ torténetirasnak, milyen miivek tartoznak a
kvantitativ torténeti iskoldk produktumai kdz¢? Ahogy arra Szijarté M. Istvan is felhivta
a figyelmemet, a behatarolas igen fontos.® Attél ugyanis, hogy valaki mondjuk, statisz-
tikat hasznal, még nem feltétleniil kell ebbe a kategériaba sorolni. Ugy gondolom, ez
esetben is, mint altalaban a legtobb elméleti kérdésnél, egy attetsz6 hatarvonalrol lehet
beszélni azon munkak kozott, ahol egyszeriien ,kényszerbol” felhasznaljak az elemi
szintll statisztikai modszereket (bar itt is felvetddik a kérdés: kinek mi szamit elemi
szintnek), és azok kozott melyeknek egyik kozponti elemét jelentik ezek alkalmazasa.
Munkém azokkal a miivekkel foglalkozik, melyekben a kvantitativ elemek kdzponti
helyen szerepelnek, s mogottiik kisebb-nagyobb mértékig egyéb tarsadalomtudomanyos
teriiletekrél importalt elméletek allnak. Mégis, mivel a meghatarozasi sémakat talan a
CMYK szintérhez’ hasonl6 térben kellene elhelyezni annak érdekében, hogy megalla-
pithassuk az ,,egzakt hatarvonalakat”, egy bizonyos mértékig a kutatok sajat értékrend-
jiik szerint helyezhetik at ezeket a ,,kvantitativ” és ,,nem kvantitativ’ munkak kozott.

Iddkeret tekintetében, a kezdeteket az 1950—60-as évek forduldjara tettem, amely
nem is szorul bévebb magyarazatra. A forrasokbdl ugy érzékeltem, hogy ekkor kez-
dodott el az a folyamat, melyet e munka megkisérel bemutatni. A kronologiai végpont
elhelyezését pedig egyfeldl terjedelmi okok befolyasoltak, mas részrél véleményem
szerint az 1980-as években egy masabb korszak kezd6dott a kvantitativ iskolak életé-
ben, melyben igaz tovabbra is produktivak maradtak, de sejtésem szerint az iranyvonal
ujdonsagérzetének eltlintével annak visszhangja is alabbhagyott.

Munkam miifaja is magyarazatra szorul, hiszen egy recepciotorténet esetében a prob-
1éma leginkabb abban 6lt testet, hogy milyen hatasok tapinthatok ki egy adott esetben.
Csakhogy a vizsgalt kutatasi teriiletek modszertanat illetéleg, ugy vélem — ahogy a
Hkvantitativ’’ és ,,nem-kvantitativ”’ kérdés esetében is — sokkal inkabb egy savrdl, mint
kiilonalld vagy elkiiloniilt 1atoszogekrdl beszélhetiink. A rokontudomanyokbdl atvett el-
méleteket, statisztikai modszereket hasznalo6 iskolak k6zott nehéz meghatarozni a f6bb
kiilonbségeket. A kérdés azért olyan érdekes, mert maguk a szerepl6k sem tudtak egy-
értelmiien elkiiloniteni magukat masoktol. Ernst Breisach szerint Pierre Chaunu azzal a
kritikaval illette a kliometrikusokat, hogy szamukra a gazdasagi adatok szamszertisitése
a cél, mig a szerialistaknak ez csupan eszkoz."” Ezzel szemben Robert W. Fogel sokkal
inkabb az ,,0j markahoz " kozelinek érzi a franciaorszagi irdnyzatok torekvéseit. 1982-
ben ugy fogalmazott, hogy az eurdpai torténetirok kodrében ,,nagy eurdpai kliometrikus
egyiittmitkodések” jottek létre, melyek kozott ott szerepel Ecole des Hautes Etudes en
Sciences Sociales is."

(Eurdpai poziciok és nemzetkozi kapcsolatok) A fobb iskolakhoz vald pozicionalas
azonban kevés, hiszen ahogy emlitettem Fogel 1982-ben tigy vélte, hogy Eurdpa-szerte
kliometrikus munkdlatok zajlanak. Ennek elézményeit mas forrdsok is alatdmasztjak.
A magyarorszagi torténeti folydiratok hasabjai arra utalnak, hogy mar korabban, az
1960-as években megindult a kontinens torténészeinek bizonyos kdreiben a kvantita-
tiv kutatasok iranyaba torténd elmozdulas. A folyamat dsszekothetd a Hartmut Kaelble
altal bemutatott a szociologia és mas tarsadalomtudomany feldl érkezd hatasokkal is."
Ezek szerint nem csak angolszasz és francia kutatok korében érvényesiilt ez az iranyzat.
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A kovetkezd felsorolasban a magyarorszagi torténészekre a forrasok tiikrében kevésbé
hatd orszagoktol haladok az egyre befolyasosabbak felé. A korabeli dokumentumok
alapjan Csehszlovakiaval (Jaroslav Purs) lehet kezdeni a képzeletbeli kvantitativ gazda-
sag- és tarsadalomtorténeti térképet." Finnorszagban kicsit késobb, az 1970-es években
zajlottak ilyen jellegli kutatasok (Eeri Heikonnen, Reino Hjerppe, Riitta Hjerppe)." Igaz
a korszak irodalmabol csak részlegesen deriilt ki, de a jelen historiografiai munkaival
kiegészitve tovabbi darabok illeszthet6k be a képbe. Ezek szerint Danidban (Hans-
Christian Johansen)' és Belgiumban (Herman Van der Wee)" is kisérleteztek ezzel az
iranyzattal. Nyugat-Németorszagban az 1960-as évek végére nyitottabba valt a torténet-
iras a kiilfoldi hatasokkal szemben,'® ami miatt feltételezni merem, hogy a kvantitativ
modszerek is alkalmazasra kertilhettek. Ulf Brunnbauer szerint a bolgar torténetirok
korében is megtalalhatd ez az iranyzat (Nikolai Todorov).” Svédorszagban Gyani
Gabor beszamolodja alapjan a kvantitativ torténetirds igényeinek megfeleléen tobb nagy
volument adatbankot hoztak 1étre az 1970-es években.” Ezt véleményem szerint csak
akkor tehették, ha az orszagban nagy gyakorlata volt ezeknek a mddszereknek. Kelet-
Németorszagban is voltak ilyen jellegi probalkozasok (R. H. Vogt)*', amit az igazol,
hogy 1977-ben Rostockban egy NDK—magyar konferenciat tartottak, ahol a korszak két
legfontosabb gazdasdg- és tarsadalomtorténeti kérdését, az 0sszehasonlitd és a kvan-
titativ modszereket targyaltdk, nézetem szerint meglehetds pozitiv hangnemben (az
NDK-bol tobbek kozott: Helga Nussbaum, Thomas Kuczynski, Karin Lehmann, Jiirgen
Wilke, Magyarorszagrol: Ranki Gyorgy, Niederhauser Emil, Granasztoi Gyorgy).”
Az észteknél® Ilo Sildmée és L. Loone ,korrelacios elemzésekkel gazdasagi mutatok
egész soranak viszonyat kutattdk, melyek a paraszti ¢s foldesuri gazdalkodasra és a
mult szdzad eleji feudalis jaradékra vonatkozolag szolgaltattak adatokat”.* Heldur Palli
pedig az 1970-ben megrendezett Nemzetkozi Gazdasagtorténeti Kongresszuson az észt
kvantifikacios torekvésekrdl szamolt be. Lengyelorszagbol féleg Antoni Maczak nevét
ismerhették meg a magyarorszagi érdeklodok, aki komparativ vizsgalatokat végzett a
kereskedelem terén, illetve Jerzy Jedlickiét, aki a lengyel nemesség ,tarsadalmi-gaz-
dasagi gondolkodasat” vizsgalta a nemzeti jovedelem, illetve az orszag modernizacios
torekvéseinek fiiggvényében.” Itt a lengyel-magyar torténelmi bizottsag munkajarol is
szot kell ejteni. A beszdmolok arra utalnak, hogy a két torténészcsoport kdzott — a cseh-
szlovakiai és magyarorszagi torténészbizottsag tematikdjaval ellentétben — elsdsorban
gazdasag- ¢s tarsadalomtorténészi kapcesolatok épiiltek ki’ Az 1971-ben megrendezett
konferencian, Budapesten Maczak is eldadott.”® Az 6 személye azért lehet fontos, mi-
vel ahogy L. Nagy Zsuzsa és Unger Matyas beszamoldjabol kidertil, a Maczak nevével
fémjelezett kvantitativ elméletet elfogadd torténészek csoportja a Lengyel Torténelmi
Tarsulat 1969-ben megrendezett X. Altaldnos Kongresszusan mar tobbségben volt, az
Oket kritizalé hagyomanyos modszereket preferald szakemberekkel szemben.” A len-
gyelorszagi torténészkozosség jelentds kapcsolatokat apolt a francia kvantitativ torté-
nészekkel,* s ezek szerint ott erdsebb hatasrol is lehet beszélni. Ezt a Jerzy Topolskival
készitett interji beszamolo is jol bemutatja, hiszen a torténész egy évet toltott Parizsban
egy jelent6s munkdja elokésziileteinek keretén beliil.*!

Az amerikai kliometria altalanos hatasat a korszakon belill — tigy gondolom — nem
sziikséges bovebben kifejtenem, hiszen az iskola mai napig jelentds vitak targyat képzi
a torténetirason beliil. Ezért itt csak egy-két név segitségével tudom réviden bemutatni a
kapcsolatokat. Az amerikai kliometrikus Scott M. Eddievel valo kapcsolattartas is inspira-
16 hatasnak szamithatott, aki nagyjabol az 1960-as évek végén kezdte Magyarorszag gaz-
dasagtorténetét a kliometria modszertana segitségével vizsgalni. A 2003-ban a torténésszel

Valdsag * 2017. majus



66 KALI ROBERT: KVANTIFIKACIO ES TORTENETIRAS MAGYARORSZAGON...

készitett interjubdl kidertil, hogy bar elészor a Berend—Rénki parossal ismerkedett meg, de
igazan nagy hatassal Katus Léasz16 volt ra.”> A kapcsolat Gigy tiinik oda-vissza hatott, hiszen
1970-es munkajaban a felhasznalt irodalom kozott Eddie ott szerepelt Katus tanulmanya-
nak végén. Ezen tll az is sokat sejtetd dolog, hogy mind Katus, mind pedig Danyi Dezs6
sziiletésnapi koteteibe irt az amerikai torténész.”® Emellett pedig megjegyzendd, hogy
1974-ben John Komlos is elkezdte Magyarorszagon az orszagra vonatkozé kutatasait, mi-
utan egy évtizednyi osztrak—magyar gazdasaggal foglalkozo kutatas utan ré kellet jonnie,
hogy addig sok olyan allitasrdl hitte el, hogy igaz, melyek nem statisztikan alapultak.** E
kutatasok angol nyelvii eredményét 1983-ban adtak ki.** Személyi szinten itt is [ényeges,
hogy a vele készitett interjuban Komlos is kiemelte Katus Laszlot, és Ranki Gyorgyot
Eddie-hez hasonlé médon*, illetve konyvének elészavaban a KSH csapatat, koztiik foleg
Benda Gyulat és Danyi Dezs6t, mint lelkes és érdeklédé tAmogatokat.

Hasonlo6an fontos hogy a Szovjetunidban is torténtek komolyabb kvantifikaciods 1épé-
sek, melyekbdl a magyarorszagi torténészkozosség is sokat tanult. Errdl tobbek kozott,
a késobbi fejleménynek szamitd Glatz Ferenc-féle tanulmanygyiijteményen” kiviil a
Zimanyi Vera és Granasztoi Gyorgy altal bemutatott munkak is tanuskodnak.”™ Utobbi
tartotta is a kapcsolatot a szovjet matematikussal, Valentin Alekszejevics Usztyinovval,
aki az orszagan beliil ekkor jelentds eredményeket ért el kvantitativ torténetiras teriile-
tén. Ezen a szdlon tovabbhaladva a személyi kapcsolattartason tul, az elsé kvantitativ
gazdasag- ¢és tarsadalomtorténeti modszertani konyvvel és tanulmannyal talalkozhatunk,
mely Magyarorszagon megjelent.”” Ezt a kvantitativ iranyvonalat Usztyinov szavaival
lehet bemutatni. Usztyinov ugy gondolta: ,,A gépek alkalmazasi teriiletének kiterjesztése
az alkalmazas soran szerzett gyakorlati tapasztalatok gazdagodasa, valamint a szami-
tastechnika ¢és a megfelel6 matematikai agak tovabbi fejlodése sokat igérd feltételeket
teremtenek az »ember-gép« kutatasi folyamat kovetkezo tokéletesebb sémajanak kidol-
gozasahoz, amelyen a kutatas egész folyamatat a gép fogja végezni, s az emberre csupan
a gép altal nyujtotta eredmények értékelése var.”*

A felsorolt lengyel, amerikai és szovjet hatason kiviil, mindenképpen meg kell em-
liteni a francidk kozvetlen befolyasat. 1962-ben a Fernard Braudel és felesége Katus
Laszl6 ,.kalauzolasaval” Magyarorszagon jart, amely ugy tlinik, egy hosszu tava kap-
csolat els6 1épcséfokainak egyikét jelentette, amennyiben a latogatds alatt legalabb két
évtizedre szbloan sziilettek megallapodasok kutatdi 6sztondijak tekintetében. Ezek utan
szorosabbra flizédtek a francia—magyar torténetirdi kapcsolatok, ami hol a franciaktol
érkezd ajandék kiadvanycsomagban, hol pedig abban nyilvanulhatott meg, hogy ko-
zép-europai kutatok nyugatra mehettek tapasztalatszerzésre. Egy izben példaul Makkai
Laszl6, Zimanyi Vera, Katus Laszl6 és rovidebb ideig Kosary Domokos mehettek ki
franciaorszagi kollegaikhoz.”' S amely 1épcsésornak az 1968-ban megrendezett francia—
magyar gazdasagtorténeti konferencia egy ijabb jelentds foka. Itt masokkal egyetemben
Braudel, Emmanuel Le Roy Ladurie, Francois Furet és Denis Richet is részt vettek.
Magyarorszagrol pedig Makkai Laszlot, Zimanyi Verat, Fiigedi Eriket, Katus Laszlot,
Danyi Dezsét, H. Veres Evat, Berend T. Ivant, Ranki Gyorgyét és Pach Zsigmond Palt
kell megemliteni a résztvevok koziil. A konferencia a Nyugat- és Kelet-Europa gazdasa-
gi és tarsadalmi fejléddése f6 irdnyvonalainak Osszevetését tiizte ki a kozépkorra nézve.
Ami ez esetben kiemelendd, hogy az eseménynek a kvantitativ modszerek alkalmazasa
volt az egyik f6, bar nem elsddleges célja. A konferenciarol sz6lo beszamold zardszava,
illetve a kiilonb6z6 eldéadasok jellege legalabbis erre utal.”

E rovid attekintésnek szerepe csupan az volt, hogy bemutassa: a magyarorszagi 1j-
féle, tehat nem egyszertien a statisztika, hanem a rokontudomanyokkal valé kooperalas
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jeleit is magan hordozo kvantitativ torténetirast legalabb eurdpai jelenségként kell fel-
fogni, amiben a magyarorszagi torténészk6z0sség bizonyos tagjainak beagyazottsaga jol
kimutathat6.® A korszakban egy kvantitativ fellendiilés volt folyamatban, mely — utdlag
tudjuk — sosem aratott atiitd sikert, mégis hozzajarult a kor torténetiréi diskurzusaihoz
politikai blokkoktol fiiggetlentiil.

(Kiilsé poziciok) A kovetkezd oldalakon, a kvantitativ torténetirdshoz valamilyen at-
titilddel kapcsolodo csoportok korvonalait szeretném megkonstrualni. Nem okozott
nagy meglepetést szamomra, amikor kideriilt, hogy a helyi torténészek is koriilbeliil
ugyanarra a harom csoportra szakadtak, melyekre amerikai, angol vagy éppen francia
kollegaik, amikor ez a témakdr keriil a vitdk kereszttiizébe. El6szor a kvantifikacioval
— s jelen esetben a szamitogépek felhasznaldsaval — szemben tartdézkodo, szkeptikus
vagy éppenséggel ellenséges véleményt formalok taborat kell bemutatnom. Azzal sem
arulok el nagy titkot, hogy a ,kontra” csoportnak is nevezhetd kdzeg alkotta a torténé-
szek nagyobbik hanyadat, s akiknek gondolatai az angolszasz irodalomban megtalalhato
érvrendszerbe gond nélkiil beilleszthetdk. Elég itt csak az Eddie altal bemutatott és ere-
detileg Boorstin altal kozvetitett érvekre gondolni,*de Berend T. Ivéan is megfogalmazta
az egyébként mai napig elhtizodo vita két allaspontjat.*

Veliik szemben, a ,,pro” csoportot lehet meghatarozni, mint a jelen dolgozat téma-
jat. Ezeknek a kutatoknak a tobbsége segédeszkozként szerette volna hasznalni az 0j
mobdszereket. Olyan lehetéséget lattak benniik, amely valamilyen tobblet értékkel tud
szolgalni a kutatasok soran.

E csoport egy allando részhalmazaba pedig rendszerint azok keriilnek a mai napig,
manyt a matematika nyelve tesz tudomanyossa. Igy dket is ,,pro” csoportként lehet
emlegetni, s mivel a koztiik és a korabbiak kozott sincs erds hatarvonal, nem lehet dket
teljesen elkiiloniteni. A két-harom kiilonbdz6 hozzaallasbol most csak kettot érinthetek
bdévebben, hiszen utobbiak a legtdbb esetben a ,,vannak olyanok™ vagy a ,,kvantifikacio
sz€lséséges hivei” fedonevek alatt szerepelnek a dokumentumok lapjain. Ez a felfogas,
igaz csak tavolrol, de rokonithaté olyanokkal, mint Valentin Usztyinov, vagy a fiatal
Robert Fogel*, akik az 0j modszerektdl a teljes ,,fordulatot” vartdk a torténetirasban.

A masik két csoport ennél talan jobban megragadhat6. Az ,,pro” és a ,,kontra” cso-
portok meghatarozasaban a gazdasag- és tarsadalomtorténetet ird szakembereket a
kvantifikaciohoz fliz6d6 viszonyuk alapjan csoportositottam. Elsé pillantasra a dolog
egyértelmiinek tlinik, de ez azt jelenti, hogy az altalam vizsgalt és a korszakban szé-
lesebb perspektivaban is meghatarozo torténészek koziil Molnar Erik, Pach Zsigmond
Pal, Ranki Gyorgy, Berend T. Ivan egy nagy halmazba keriilnek, még akkor is, ha
valdjaban eltéré szemszogbdl vizsgaltak a torténeti kérdéseket. A kép arnyaléasa érde-
kében a ,,kontra” csoporton beliil elkiiloniil, az elsdsorban szigoruan marxista torté-
netirassal foglalkozo, f6leg narrativ elemeket alkalmazok kore, akiket fémjelezhetiink
Molnar Erikkel, illetve Pachhal. A masik 4g ezen a halmazon beliil pedig egy aktivabb,
kritikusabb, de nem feltétleniil ilyen modon elutasitd csoport. Attol fiiggetleniil, hogy
elébbiek koziil Pach a II. Nemzetkozi Gazdasagtorténeti Kongresszusrol Budapestre
érve tobbek kozott azt a kovetkeztetést vonta le, hogy dvatosan, de 1épéseket kell ten-
ni kiilonbdz6 matematikai modszerek hasznalatbavételének iranyaba,” ugy vélem, a
torténetirason beliili helyiik inkabb ehhez a torténetiroi iranyvonalhoz sorolja éket.*
A modszeriik, egyfajta marxista strukturalis megkdzelitése a tarsadalomnak, melynek
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magyarazza a ,kontra” csoport e tagjainak érdektelenségét a kvantifikdcioval kapcso-
latban, hiszen a témat tekintve inkabb a tarsadalom eszmetorténetére iranyuld torek-
vések ezek.

Berend T. Ivanon és Ranki Gyorgyon keresztiil lehet megragadni az ellentétes tabor
ban egyértelmiien olyan haladé szellemii gazdasagtorténetet képviseltek, mely legaldbbis
modszertanilag Molnarékéval is szembehelyezkedett. Elsdsorban, ha a szerzék kozos
nagyobb monumentalis munkait vessziik eld, akkor véleményem szerint a Kézép-Kelet-
Europa gazdasagi fejlédése a 19-20. szazadban cimi munka ez elsédleges.” A mii 6nma-
gaban igen jelentds, ahogy Handk Péter irta, idegen nyelven kozel 6tven recenzio késziilt
rola.”® A munka azért is kiilondsen tanulsagos ebben az esetben, mert a vizsgalt korszakon
beliil kétszer is kiadasra kertilt. A masodik kiadas tobb 1] fejezetet és tablazatot tartalma-
zott, mely valamelyest a szamszertisités fel¢ valo nyitast mutatja.” Ezek f6leg hagyoma-
nyosabb, elsdsorban statisztikara alapuld szamitasokat jelolnek, melyek beleilletek a paros
szemléletébe. Ami Réankinal erételjesebb, Berendnél talan kevésbé észrevehetd marxista
kozgazdasagi és ideologiai iranyultsaggal volt atitatva, mely a korszakban folyamatosan
egy ,.hyugatibb” marxista felfogas felé hajlott. Ez példaul maveikben is latszik, ahol sza-
mos angol marxista torténész munkajat dolgoztak fel. Utdbbi szemléletét mutatja azon
kijelentése, ami szerint ,,a hosszu iddsorok vizsgalata — bar a gyakorlat botladozva halad
eldre, keresi a kvantifikacio és altalaban a sajat modszertana lehetdségeit. ..”*

Berendnél a forrasokban nem tapasztalhatdé az a nagyfoku elhatarozottsag, illetve
szkepticizmus, mint baratjanal, Ranki Gyorgynél, akinek allaspontja ennél sokkal vila-
gosabb a mai olvaso szdmara is. A téma irant érdekl6dék korében jol ismert munkaja-
ban kiméletlen kritikdval gyakorlatilag alkotoelemeire bontja a korabban mar emlitett
francia és amerikai iskoldkat. Annak a ténynek azonban, hogy a histoire sérielle és a
kvantitativ torténetiras elényeit is bemutatja, semmiképpen nem szabad elsikkadnia.®
Az altala elismert pozitivumok ellenére gy véli, hogy a kvantitativ torténelem ,,a gaz-
dasagtorténet szélesebb marxista felfogasat nem képes kielégiteni, hiszen a termelési
modok torténete a politikai és katonai hatalmat is magaba foglalja, s ez sohasem lesz
teljesen kvantitative leirhat6...”, tovabba ,,a kvantitativ torténetiras a gazdasagtorté-
net szitkebb koncepciojat sem elégitheti ki, hiszen olyan alapvetd gazdasagi folya-
matokat hagy figyelmen kiviil, mint a valsag és a konjunktira”.** Végiil hozzateszi:
»~Amennyire segitheti tehat a kvantifikacio a torténetirast, olyannyira tisztaba kell len-
niink korlataival, avval, hogy csak egyike a részleges megkdzelitési lehetéségeknek, s
minden abszolutizalas csak tévutra vezeti a gazdasagtorténészt.”” Késobb e sorok igy
moédosultak: ,,Segiti tehat a kvantifikacio a torténetirast, de tisztaban kell lenniink kor-
lataival is.”** Ami alapjan tigy vélem, ezen a téren valamelyest megvaltozott a sorok
irdjanak beallitottsaga. A munka ezzel még nem ért véget, hanem ratér a kliometrikus
iskola bemutatasara, melyet a magyarorszagi recepcid torténetének legstulyosabb kri-
tikajaként lehet meghatarozni. Ranki a problémat tobbek kozott abban latta, hogy az
iskola els6sorban a neoklasszikus kézgazdasagi iranyzatbol taplalkozik, lényege az ,.el-
mélet- és a modellalkotas”, emellett pedig agressziv modon terjeszkedik a gazdasagtor-
téneten beliil.”” S6t tanulmanya végén egy elég erdteljes politikai kritikat is hozzaflizott
a korabbiakhoz, mely szerint a kliometria ,,akarva-akaratlanul nem mas, mint az 6rok
kapitalizmus 6rok gazdasagi novekedésének apologetikus torténetirasa”.** A kvalifikaci-
6hoz fiz6d6 negativ hangnem nem egyszer(i fellangolas volt Ranki részérél. Hasonlo
kritikai hangnemben adta elé a munkat az 1979-ben megrendezett torténészgytiilésen is”,
majd harom év mulva, 1982-ben is vallalta a sorokat. A nemzetkdzi helyzetelemzésen
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tal, Ranki egy labjegyzetben magyarorszagi vonatkozasokra is kitér. Ahol erds kritika-
val illeti Benda Gyula a New Economic History-rél sz616 tanulmanyat,” am a valasz,
jelen tudasom szerint, elmaradt.

Berend és Ranki hozzaallasara valo reflexiot nem ismerek a korbol. Erdekes meg-
kozelitést nyujt John Komlos a 2006-os interjujaban: ,,... eléggé sajnaltam, hogy
Magyarorszagon nem vettek tudomast réla. Berend Ivan és Ranki Gyorgy is pontosan
tudta, hogy téziseimet a jobbagyfelszabaditasrol, a gazdasagi fejlédés ritmusarol, az
osztrak—magyar gazdasagi kapcsolatokrol nem lehet beilleszteni a marxista torténettu-
domanyba, tehat inkabb hallgattak rola. Mindig baratsagosan fogadtak, ha személyesen
talalkoztunk akar Budapesten, akar kiilf6ldon, de soha sem voltak hajlandok vitaba
szallni velem, mert az bizonyos elismerést is nyujthatott volna a munkamnak. Nem vol-
tak igazan ellenérveik. Bizonyos fokig sajndltam, hogy nem tudtunk egymadssal vitatkoz-
ni.”®" A nézépont nem is igényel részemrdl tovabbi hozzaszolast, am mindenféleképpen
érdemes azt is megjegyezni, hogy az ellenérvek, a korabbinal valamelyest lagyabb hang-
nemben, nem maradtak el, hanem 1988-ban megjelentek recenzié formajaban® Komlos
munkéjanak magyar nyelven valé megjelenése® utan.

Visszatérve tanulmanyom iddkeretébe Rankiéval hasonld allaspontot vallott az a
személy is, aki az 1972-ben kiadott George Duby interjut készitette. A szdveg szinte
végig Duby munkassagardl szolt, am az utolsd kérdésben — kissé propagandisztiku-
san — mind az alany, mind pedig az interju készitje az olvasé tudtara adjak: nincse-
nek odaig a kvantitativ torténetirasért.* Hasonlo iranyultsagot lehet észrevenni példaul
Hont Istvan konyvismertetéseiben is, ahol az ir6 erételjesen megfogalmazta kételyeit a
kliometrikusok eredményeivel szemben.*

Természetesen az ellentdbort nem lehet csupan e néhdny torténészre, egyaltalan
a torténészek korére leszikiteni, hiszen nemcsak foldrajzi tekintetben terjedt el a
kvantifikacio, hanem a sok tudomanyag ekkoriban fedezte fel igazan a szamokat, mint
lehetséges modszertani eszkozoket. Ennek egy kritikai attekintése olvashaté az 1970-
ben megjelent George Steiner Egyre tavolabb a szoénal cimi tanulmanykotetében,
melynek az azonos cimil tanulmany jelentette a magjat.® Ebben a munkaban a filozéfus
elsésorban az irodalom, de emellett sok mas tudomanytertilet segitségével fejti ki, hogy
az emberiség a sz6 szoros értelmében kezdi elvesziteni nyelvezetét.”” A sokszor cinikus
hangvételi mii, mely eredetileg 1961-ben sziiletett, kissé csalodottan ir a szociologia, a
kozgazdasagtan, a filozofia €s a torténelem ,,elmatematikasodasarol”.

Az itt bemutatott csoportot jol jellemzi a Magyar Gazdasagtorténet®™ cimii tankdnyv.
Sajnalatos modon a négy kotet nélkiilozi a bevezetét és a hivatkozasokat, igy ezen a
szinten nem lehet pontosan tudni, hogy a kotetek milyen koriilmények kozott kelet-
keztek. Mindenesetre az kijelenthetd, hogy kdzponti elem a kényszerti vords faroknal®
talan kicsivel tobb osztalyharccal szinesitett narracio. Ami mellett a komolyabb szam-
szerUsités teljes mell6zésével a gazdasagi folyamatok inkabb leiro jelleggel szerepeltek.
Valahogy ugy lehet jellemezni a gazdasagtorténet e valfajanak folyamatfelfogasat, hogy
a torténelem gazdasagi szala lancszemekbdl all 6ssze. Ezek kozil emel ki a torténész
elemeket, melyeket ebben az esetben legaldbbis, els6sorban a politika irdnyit.

(A magyarorszagi ,,pro” csoport) A fenti 6sszefoglalas igen nagyvonal(l inkabb amolyan
vazlat, de arra mindenképpen megfelelnek, hogy egy képzeletbeli térképen elhelyezziik
a kiilonbozd poziciokat, hiszen egy kovetd jellegli torténetirdi kozosség egy kevésbé
kozponti csoportjarol szol e tanulmany, aminek kdszonhetden igen magas nézépontbol
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kellett leérkezni, a ,,mikro” szintre. Igazabdl csak ezek utan kezdddhet munkam igazi
része, az 1960-70-es években legalabb a nyugati vilagban végbement kvantifikacios
hullam magyarorszagi hatésa.

1972. oktober 25-én torténészek és szamitastechnikusok kis csoportja ilt Ossze
Budapesten, annak érdekében, hogy az 1970-es Leningradi Nemzetk6zi Gazdasagtorténeti
Kongresszuson tapasztalt gazdasag- és tarsadalomtorténeti tendencidkrol értekezzenek. A
kerekasztal-beszélgetés témajat majd a késdbbiekben mutatom be. Most abbdl a szem-
pontbdl szeretném az esemény jelent6ségét kiemelni, hogy az nem a kezdete, sokkal in-
kabb a produktuma annak a folyamatnak, amely az 1960-as évek elején kezdodott.

Jelentds motivum jelen torténetben a mar korabban emlitett elektronikus szamologé-
pek (melyet nyugodtan értelmezhetiink szamitogépként) hasznalatarol sz6l6 munka, mely
1964-ben jelent meg a Vilagtorténetben.” A tanulmany egy Gjabb dimenzion keresztiil he-
lyezhetd szélesebb magyarorszagi kontextusba, hiszen az 1960-as évek végén szamos mas
tudomanyteriilet is felfedezte magéanak ezt a technikat. A kvantifikalo torténetiras egyik
kozponti kérdésének kell tekinteni a technikai hatteret, amelynek az eszkdzbeszerzési
része talan a konnyebbik fele volt a technikai felzarkozasban. A forrasokbdl az korvona-
lazodott ki szamomra, hogy a kérdés, hogy egyaltalan hasznaljak a szamitogépeket, és ha
igen, akkor milyen médon, sokkal fontosabb volt, mint az anyagi hattér problémaja. Ennek
oka a szamitogép merdben Ujszerl volta lehet a korszakban. Mivel az eszkoz alkalmazésa
nem volt olyan magatdl értet6dd, mint ahogy manapsag az emberek gyorsan adoptaljak
az 0j elektronikus technikakat. Ennek kovetkeztében sorra jelentek meg a kezdeményezé
tanulmanyok a jelenségrél.” Ez azonban nem csak Eurdpa ezen felén tortént igy. Példaul
a hasonl¢ iranyu angolszasz torekvéseknek talan egyik legismertebb kiadvanya Roderick
Floud munkéja, mely a torténészek szamara nyujtott bevezetést a matematika vilagaba. A
kétet, szdmos hasznos statisztikai modszer bemutatdsa utan réviden ismerteti a szamologé-
pet, a lyukkartyat és a szamitogépet is, mint a modern torténész segédeszkozeit.” A tanul-
manyra visszatérve, Usztyinov munkaja el6szor a szovjet Voproszi Isztorii-ban, majd az
Annales hasabjain jelent meg, s ezt kdvetden foglalta el helyét a Vilagtorténet oldalain. A
munka irdja matematikus volt, aki élénk érdeklddést mutatott a torténelem irant, melynek
eredményeként tobb modszertani munkat is irt, ezek koziil legalabb kettd a magyarorszagi
kvantitativ torténetiras metodikai hatteréhez is hozzajarult, amivel a kiilf6ldi torténészek
koziil talan az egyik legaktivabbnak lehet tekinteni ezen a téren. Usztyinov elsdsorban
érmerendszerezést mutat be tanulmanyaban, melyhez kifejezetten hosszadalmasnak tiind
kiilonboz6 ,,blokkokat” és ,,sémarendszereket” allitott fel. Emellett roviden bemutatta a
szamitogép részeit, a perforalo gép feladatat, a kettes és a tizes szamrendszer kozotti valtas
problémait. E kis tanulmany a kvantitativ torténetiras elsé mddszertani mérfoldkovének
szamit Magyarorszagon. A tanulmany mellett a szovjet kapcsolatoknal ugyancsak emli-
tett, az Elektronikus szamitogépek alkalmazasa a torténettudomanyban cimii munkaja is
jelentds volt, annak ellenére, hogy Granasztdi Gyorgy szives kozlésébdl tgy tudom, hogy
kereskedelmi forgalomba sosem kertilt, és csak belsé hasznalatra stencilezéssel sokszo-
rositottdk magyar nyelven. A kotet egyébként 1964-ben jelent meg a Szovjetunioban. Az
ilyen és ehhez hasonlo elektronikai eszkdzokkel kapcsolatos problémafelvetések kozponti
helyet kaptak a diskurzusban. Elsésorban a szamitogépek, illetve a lyukkartya valtott ki vi-
tat a magyarorszagi torténészkozosségbdl. A kiilonb6zo folyodiratokon beliil azonban nem
igazan jott 1étre valodi vita, ellenben vannak arrol arulkodo jelek, hogy a ,,folyosokon” be-
szédtémanak mindsiilt a jelenség.” A kvantifikalast a szakemberek leginkabb a szamitogép
hasznalataval azonositottak, de ezutan a kiilonb6zo tarsadalomtudomanyokbdl importalt
megkozelitések kérdése kovetkezett.
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A korabbi fejezetek egyikében érintett szovjethatést, ahogy emlitettem, személyes kapcsolat-
épités is jellemezte. A nemzetkozi kapcesolat egy szalarol Granasztoi Gyorgy szamol be 1971-
ben, mely projekt a Szovjetunio Torténetének Intézetében zajlott le.”* A kdzos munka gyiimol-
cse municiot jelentett a magyarorszagi kvantitativ torténetiroknak, hiszen Granasztoinak tobb
munkaja is megjelent ennek kdszonhetden, melyek tilnyomo tobbsége elméleti jellegii fejte-
getés a matematika €s a szamitogépek hasznalatarol a gazdasag- és tarsadalomtorténet-irasban.
Granasztoi koncepcidja a kvantifikacio szerepérdl a torténettudomanyban nem egyezett az
Usztyinov-féle felfogassal, mely szerint az ij mddszerek alapjaban véve valtoztatjadk meg a
torténettudomanyt. Sokkal inkabb a metodika 0j eredményeket kinald lehet6ségeit latta az
iranyvonalban.” Igy a hasonlé felfogést vallé franciakkal lehet rokonitani elméleteit. Emellett
elmondhato, hogy a magyarorszagi torténész ugy vélte, szorosabb egyiittmiikodésre van sziik-
ség a tarsadalomtudomanyok ¢és a torténelem muveldi kozott, melynek a kvantifikalasban
latta egyik lehetséges modjat.” Granasztdi mar kezdetben is ugy gondolta, hogy megvannak a
korlatai az iranyvonalnak, és a torténetiras egészében csupan egy kis teriiletet tud megterméke-
nyiteni a matematikai-gépi-statisztikai modszerek alkalmazasa. Ott azonban egyenesen sziik-
ségszertiségkent tekintett rajuk, hiszen a nagy mennyiségli, tomeges forrasanyag feldolgozasa
igen nagy fejtorést okozott a hagyomanyos modszerekkel dolgozo torténészeknek.”

Gyakorlati munkdja, ami a 15. szazad végi Brasso tarsadalmi tagozodasardl szolt, elsdsor-
ban a mddszertan bemutatasara szolgalt.” A tarsadalmat tobbek kozott foglalkozasi, topogra-
fiai, adofizetési-vagyoni alapon kategorizalta. A kvantitativ eredményeket pedig komparativ
modszerrel timogatta meg, igy helyezve a varost eurdpai kontextusba. Granasztoi ezen tanul-
manyat tovabba azért érdemes itt megemliteni, mert a kvantitativ torténetirasra jellemzden si-
kertilt megcafolni egy korabbi ,,megallapitast”, mely szerint a varos templomai koriil kialakult
egy varosias ¢s egy falusias negyed kozott jelentds kiilonbség allt fenn. Habar a tanulmany
csupan egyetlen telepiilés vizsgalatara korlatozodik, tigy vélem, mddszertani tekintetben
jelent6s fejleményként kezelendd, igaz, nem lattam jelét, hogy a munka visszhangot valtott
volna ki a magyarorszagi torténészkdzosség soraibol.

A 1970-es évek végén ugy tiinik modosult Granasztoi témahoz fiiz6do felfogasa. Az A tor-
ténész és a mérés — egy modell korldtai cimli munkajabol mar az deriil ki, hogy a moszkvai
tapasztalatszerzés utan az Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales-ban nyilt lehetsége
tovabbi kutatasokat végezni.” Itt Michel Demonet-tel dolgozott egyiitt Kassa tarsadalomtor-
ténetén. A modszer ebben az esetben mechanikus kartografia és faktoranalizis volt, aminek
eredményeképpen tjszerii eredmények (és nem mellékesen korabbiaknal bonyolultabb abrak)
sziilettek, am ami ennél esetiinkben fontosabb, hogy Granaszt6i a tanulmany végén sokkal
kritikusabbé valt a kvantifikaciot tekintve, mint elézé munkéiban. Ervei kozott ott szerepel,
hogy a munka sokszor tulsagosan faradsagos, st gyakran ha a kutato figyelmetlen, egye-
nesen felesleges, hiszen a lyukkartyakat nem lehet modositani. Azt is kiemeli, hogy kéros a
torténetirasra nézve, ha a kvantifikaciot végceélként és nem segédeszk6zként hasznaljak a ku-
tatok, és még rosszabb, ha ezt olyan helyeken teszik, ahol egyébként nem volna sziikséges. A
kvantifikalassal kapott adatok a belefektetett munka ellenére gyakran a mar eleve ismert ered-
ményeket hozzak. Granasztéi mondanivaldjaban ezek implicit modon korabban is ott voltak,
de gy néz ki, el¢jeliik megvaltozott, aminek kovetkezményeként a negativumok keriiltek
eldtérbe. Ugyanebben a tanulmanyban szembehelyezkedik a kliometrikusokkal is, miszerint
ez az iranyzat nem veszi figyelembe a tarsadalom fliggvényében alakuld emberi cselekedetet,
s mintegy eldre elrendeltetett viselkedési format feltételez az egyént6l.*

A munka a korszakban is meglepetésként érhette a kvantitativ iranyvonal tamoga-
toit. Nem mondhatom azt, hogy e torténettudomanyi metodika koriil vegytisztan nagy,
hivatalos vitak bontakoztak volna ki, de a mar emlitett Ranki—Benda ,,vita” mellett a
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Granasztéi—Benda ,,vitat” is meg kell emlitenem. Az idézdjeleim a témaban kevésbé ja-
ratos olvasok szamara is arulkodok lehetnek, ugyanis mindkét esetben az els vitara irt
sorok egyben zartak is a diskurzust. Ismerve a vitapartnerek és e cikkem fészerepléinek
torténetirason beliil betdltott szerepét, igy gondolom, batran mondhatom: sajnos. Benda
Gyula eldszor is azt nehezményezte, hogy a matematika (mint elmélet) és a szamitogép
(mint eszkdz) nincsenek kelléképpen elvalasztva egymastdl Granasztoi munkajaban.
Ezutdn hozzaszolasaban mar sokkal inkabb a kvantifikacioval kapcsolatban gyakran fel-
mertiilt altalanosabb kérdéseket bontja ki a vitatott tanulmany kapcsan. Nagy hangsulyt
fektetett a munkaban arra, hogy kiemelje: a kvantifikacionak vitan feliil vannak korla-
tai, de tovabbra is annak lehetdségeinek feltérképezésére és elonyeinek kihasznalasara
kellene koncentralni. Ilyen példaul a médszertan azon tulajdonsaga, hogy a kérdések
explicitté valnak, szdmos korabban megfogalmazott allitast lehet vele igazolni, vagy
cafolni, persze, csak akkor, ha a forrasok lehetdséget adnak ra.® Teljes elfordulasrol
Granasztdinal mégsem beszélhetek, hiszen még 1981-ben is készitett a torténész interjat
a SZOCPROG®™ ir6ival, mely kvantitativ gépi megoldasokat volt hivatott hétkdznapibb
nyelvre egyszerlsiteni a tarsadalomtudosok szamara.® Inkabb olyan hullamzasrél van
sz6, ami a torténészi siker és vélt, vagy valos kudarc fliggvényében mozgott.

Vitak tekintetében meg kell még emlitenem a torténetiras szélesebb koreiben gytri-
70 ¢és csak részben idekapcsolodd Mohacs-vita egyik agat. Perjés Géza tobbek kozott
Mohacs cimii kotetével vett részt a sok szolamon jatszodd diskurzusban.® A munkan
igen jol érezhetd a kvantifikacio hatasa a torténész torténelemfelfogasara. Perjés az 1j
hadtorténet kifejezést alkalmazza a modszerére.® Ez nem jelent mast, mint modellalko-
tast, a gazdasagi ¢és a tarsadalmi hattér jelentdségének kiemelését, a hadtudomany sza-
balyszertiségeinek és az altalanossagok kihasznalasat.* A szamok bar kisebb szerepet
kapnak, de a mogottiik rejlé logisztikai elmélettel egyiitt megalkottak az akcidradiusz
elméletet, melyet Perjés vezetett be a magyarorszagi koztudatba. A kotet legnagyobb bi-
raldja korabbi lektora, Barta Gabor volt. Véleménye szerint Perjés szamitasai a hadsereg
létszamokra, radiuszelméletre és bizonyos gazdasagi ligyekre vonatkozoan elnagyoltak.
Egyszeriien kozhelynek tartotta azt a gondolatot, mi szerint a hatar menti vilajetek nem
jovedelmezdek. Barta szerint til sok a kovetkeztetés a munkaban, amely tdmadas — Gigy
gondolom — abbdl fakadhatott, hogy inditdjanak toérténelemszemléletébe nem fért bele
az altalanossagok ilyen foku kihasznalasa.®” Végiil is, Barta szerint Perjés ¢ munkajaval
megszegi a tudomany alapszabalyait, melybe 6 maga is beletartozik.®® Ezenkiviil persze
szamos, egy¢b problémat is szamon kért a mi ir6jan, am esetemben ezek elhagyasa —
minthogy témamhoz nem kapcsoléodnak — talan megengedhetd. Ellenfele valaszaban
az elméletek €s a szamitasok védelmében egyértelmilien az 0j gazdasag és tarsadalom-
torténeti irdnyvonalaktol atitatott érveket sorakoztatott fel. Ugy gondolja, hogy Barta
torténelemfelfogasaval vannak nagy problémak, amennyiben 6 a ,,hipotézissel szemben
a tapasztalast, a dedukcioval szemben az indukcidt, a modellekkel szemben pedig a
kézzelfoghatd, szemmel lathato, tapinthatd forrasokbol kiolvashatdé adatokat részesi-
ti elényben”.® Itt Perjésnek gyakorlatilag sikeriilt ramutatni a hagyomanyos és az 1ij
torténetszemlélet kozott huzodé — véleményem szerint korantsem olyan egyértelmi
— hatarvonalakra, mely a ,,pro” és ,.kontra” csoportot Europa-szerte szétvalasztotta. Az
emlitettek kisebb részletei e diskurzusnak, de célom nem is lehet az, hogy az egyébként
is mindkét fél altal talfeszitett vitat bemutassam, csupan arra szeretnék ramutatni, hogy
a kvantitativ torténetiras korili vita leginkabb a ,,makro” szempontbol kevésbé fontos
helyeken zajlott, de kilépve ezekbdl a keretekbdl hozzaszolhatott a gazdasag- és tarsa-
dalomtorténeten kiviili problémakhoz is. Perjéssel kapcsolatban meg kell még emliteni
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a dolgozatom id6hatarat mar tallépd gépi adatfeldolgozasok kezdetét is. Az elsd ilyen
publikaciot 1978-ban adtak kozre az Agrartdrténeti Szemlében, amibdl kideriilt, hogy
Magyarorszagon ez szamit az elsé valoban nagy adatmennyiséget feldolgozé szamito-
gépes technikaval végzett kisérletnek. Ebben az 1728-as adodsszeiras adataibol nyertek
ki olyan gazdasag ¢és tarsadalomtorténeti adatokat, mint példaul a kenyérgabona meny-
nyisége egy adott teriileten ¢l6k ardnyaban. Itt nemcsak mennyiségi, hanem mindségi
méréseket is végeztek, mindezt pedig a természetfoldrajzi adottsagokhoz mérték. Ennek
kapcsan Perjés szerint az ilyen Osszeirasok szamitogéppel valo feldolgozasa lehetévé
teszi a benniik rejl6 rejtett informaciok kinyerését.”

A KSH falai kozott egyéb nagyszabast munkalatok is zajlottak. Tobb mint tiz évvel
korabban, azaz 1967-ben adtak ki a Magyarorszag tarsadalma és gazdasaga 1867-1967
cimi kotetet, mely, ha a Magyar Gazdasagtorténet, a bevezetdmben bemutatott gazda-
sag- ¢és tarsadalomtorténet-iras tartomanyanak egyik szélén helyezkedik el (torténészi
gazdasagtorténet), akkor ezt a munkat az ellenkezd oldal legszélére kell pozicionalni.”
A kozel 150 oldal terjedelmi kotet az elészo négy bekezdése utan elhagyja a narraci-
ot és kizarolag grafikonokkal, abrakkal és térképekkel mutatja be szaz év torténetét. A
demografiai az ipari a mezdgazdasagi dimenziokon tal kozlekedéssel (pl. vastuthalozat
kiépitése, aruszallitas, kiilfoldi légi forgalom, feladott taviratok szama) idegenforga-
lommal (kiilfoldi és belfoldi egyarant) az életszinvonal bizonyos vetiileteivel (pl. egy
lakosra juté élelmiszerfogyasztas, egészségligyi mutatok) mellett a kultiira mérésével is
foglalkozik (pl. kiadott miivek szama és példanyszama, szinhazeléadasok és latogatok
szama, radioeléfizetések szama). Ezek az idésorok a gazdasagtorténetet egy allandd
folyamatként fogjak fel, melynek nincsenek kiilon kiragadott elemei a feldolgozott id6-
szakban. Az id6 mellett a tér szerepe is jelentoséget kap, hiszen a térképek segitségével
abrazoljak a Magyarorszag hatdrain beliil érzékelhetd elkiiloniilé régiok sajatossagait,
az egyes tematikai pontok esetében.

Egy masik jelentés személyiség e téren Zimanyi Vera, akit az artorténetiras képvi-
seléjekeént tartanak szamon, amibdl egyenesen kovetkezik a szamokhoz fiiz6d6 kozeli
viszonya, melyet Zimanyi mas teriileteken is felhasznalt. Egy az 1950-es évek végén
kezd6dott kutatdsa soran a Batthyany csalad Vas megyében (illetve nagyrészt a mai
Burgenland teriiletén) fekvd birtokainak 16-17. szazadi életét kezdte el vizsgalni,
melybdl két monografidja is sziiletett. Az Ausztridban megjelent Der Bauernstand der
Herrschaft Giissing im 16. und 17. Jahrhundert* cimi munkanak elészavaban iroja ki-
fejti, hogy itt egyebek mellett egy torténeti-statisztikai modszertani kisérletrél van sz9.”
Ezt, a nagy mennyiségii feldolgozott adat alapjan, sikerre is vitte. Maksay Ferenc irt egy
beszamolot a kotetrdl magyar nyelven, amibdl szamara is ez volt az egyik legszembetii-
nébb tulajdonsdga a munkanak, igaz a modszertani kisérlet tigye kevésbé foglalkoztat-
ta.** A Der Bauernstand der Herrschaft Giissing im 16. und 17 Jahrhundert testvérével,
az A rohonc-szalonaki uradalom és jobbagysaga a XVI-XVII. szazadban®, 1967-ben
kandidatusi értekezésként is beadott munkaval egyiitt komoly modszertani probalkozas-
nak tekinthetdek.” A dolgozat kiadott valtozatanak kozel haromnegyed részét a kutato
altal tablazatokba szedett, statisztikaval kiegészitett urbariumok teszik ki, melyek a o6
szovegben sem maradnak el. Zimanyi vizsgalta a jobbagyok jovedelmét, vagyoni €s
foldmennyiség szerinti tarsadalmi eloszlasat, melyek igaz még nem hasonlithatoak a
torténész késobbi munkainak ar-index és faktoranalizis szamitasaira, de jol mutatjak
fiatalkori iranyultsagat. A kandidatusi értekezés vitaja soran pozitiv jellegli kritikak és
hozzaszolasok lattak napvilagot, am a kvantifikdciés motivumokat tobb esetben negativ
kritikaval illették. A f6 indokok: a szamitasok nehezen értelmezhetdek, illetve meg-
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bontjak az olvashatdsagot.” Mindez parhuzamba helyezheté a mii elééletével is, hiszen
az eredetileg kozel negyven iv terjedelmii szoveg hamarabb is kiadasra keriilt volna,
am azt 1961-ben olyan modositasokkal engedték volna nyomdaba, ami a terjedelem
felére csokkentését és a tablazatok nagy részének elhagyasat vonta volna maga utan.
Ezt Zimanyi nem vallalta.” Hat évvel késobb az értekezés opponensei koziil Sinkovics
Istvan kiemelte, hogy a szdmitasok veszélyesek lehetnek, hiszen a torténelem leegysze-
rusitését vonhatjak maguk utan.” N. Kiss Istvan pedig a kvantifikacié mellett hattérbe
szorul6 narraciot nehezményezte.'"” A KSH munkatarsaként résztvevo Perjés Géza ellen-
ben elénydsnek tartotta a matematikai modszerek hasznalatat, s foleg a dolgozat torténe-
ti demografiai vonulatat emelte ki pozitivumkeént.””' A kotet kiadasa utan néhany kevésbé
szamon tartott elméleti publikacioja keriilt az olvasokozonség elé. Zimanyi elsoként
irt az Egyesiilt Allamokban kialakult kvantifikacios hullamrol ugy, hogy azt a francia-
orszagi fejleményekhez hasonlitotta. Harom tanulmany ismertetésén keresztiil atfogd
moddon mutatta be, hogy milyen eredményeket értek el a politikatorténeti, a gazdasagi,
a demografiai vagy a gazdasagi-szociologiai kutatasok terén. Pro és kontra sorakoztatta
fel az altala felhasznalt tanulmanyokat, melyek jol tiikkrozték Zimanyi nézépontjat, mely
szerint a kvantifikacidt érdemes alkalmazni, &m annak csak redlis, tehat a nem minden
aron val6 hasznalata a tdmogatand6.'” A tarsadalomtudomanyok rendszerezd elméle-
tekre alapuld atalakuldsa miatt, a kibernetika fokozatosan megjelent a kiilonb6z6 tudo-
manyagak képviseldinek publikacios listajan. Ebbe a sorba kapcsolddhat be egyik mun-
kaja, mely a torténetirason beliilre helyezi a misztikusan hangzd, rendszerviselkedést
megfigyeld tudomanyt.'” Ez a tanulmany, ha dnmagaban nem is emelkedik ki a hasonlo
jelleglh munkak halmazabdl, de arra biztosan jo példa, hogy bemutassa az igényt a tobbi
tarsadalomtudomany ¢és a torténelem szorosabb kapcsolatdnak kiépitésére. A tanulma-
nyok mellett nagyobb volumenti munkan is dolgozott. Zimanyi igazéan jelentds és maig
hasznalt munkajaban (Magyarorszag az eurdpai gazdasdagban 1600—1650)" kimondva-
kimondatlanul, de szembefordult az elkanyarodas elmélettel,'® és Magyarorszagot az
eurdpai kornyezetébe illesztve targyalta, ramutatva arra, hogy ezeken a teriileteken is
jellemzden olyan folyamatok zajlottak le, mint amit a kontinens egészén megfigyeltek.
A munka eldkésziileteit tanulmany is kisértre, melyben még inkabb kidomborodott a
Zimanyi-féle kvantitativ mddszertan gyakorlata.'” A harom évvel késébb megjelent ko-
tetben mar inkabb a narraci6 dominalt, ami nem akadalyozza meg az irdt abban, hogy
kiilonboz6 trendeket mutasson be olvasdjanak. A kvantitativ elemek tovabbra is nagy
szerephez jutnak, ami mellett kdzgazdasagi elméletek és eredmények is helyet kaptak.
Itt kiemelenddek az arindex, illetve a bér- és aradatokkal végzett szamitasok. Zimanyi
koncepcidjaban nagy hangsulyt kapott a piacgazdasag. Ennek kapcsan kimutatta, hogy
Magyarorszag elsdsorban nyugati szomszédjaihoz kapcsolddott kereskedelmileg és
gazdasagilag. Ezt gy bizonyitja, hogy az egyes magyarorszagi folyamatokat mindig
valamilyen nagyobb eurdpai tendencia lesziirddéseként értelmezte, melynek ateresztd
kozege véleménye szerint nem mas, mint a kiilkereskedelem.'”

Rajtuk kiviil természetesen szamos olyan kutato is tevékenykedett, akik munkéssa-
ga révén nem kevésbé jelentés muivek jottek l1étre. A sokaig Franciaorszagban kutato,
majd a KSH falai kozott Danyi Dezs6 és Filigedi Erik segitségével szakmai otthonra ta-
1al6'* Benda Gyula korszakhoz kapcsolodé munkai koziil els6sorban a New Economic
History-rol szo6l6 irasa az, ami igen jelentés momentum a kvantitativ torténetiras ma-
gyarorszagi recepcidja szempontjabol, hiszen nemcsak az elsé nagyobb, a kliometriarol
sz616 munkat, de a kés6bb megjelent Ranki-tanulmany ellenpolusat is jelenti. Zimanyi
munkdjaval ellentétben itt kifejezetten a kliometrikus iskola eredményeir6l és mod-
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szertanarol tajékoztatta a magyarorszagi olvasokozonséget.'” Benda szerint az Annales
koron és a szerialis torténészeken kiviil ez a kisérlet torekszik leginkabb a tarsadalom-
tudomanyos modszerek beépitésére a torténettudomanyba. A tanulmanyban tisztazza a
torténészek két csoportjanak torténelemfelfogasat, mely szerint az egyik a torténelmi
tények teljes egyedisége, masok pedig a torténelmi magyarazat szerkezetének atalaki-
tasa folott tornek landzsat. Illetve, rendszerbe szedi az kliometridt. Véleménye szerint
ez az irdnyzat a gazdasagi folyamatok magyarazatat ,hipotetikus-deduktiv modellek”
segitségével abrazolja. Az ily médon dolgozd kutatd, hipotézist allit fel, majd ehhez
anyagot ¢s ezt igazolo vagy cafold elméletet keres, majd az eredményt elfogadja vagy
elveti."® Az elméleti fejtegetések mellett pedig olyan, magyar nyelven addig nem olvas-
hato kliometrikus eredményeket mutatott be, melyek maig példatarként szolgalhatnak
az olvasok szamara. A torténésznek emellett nem elhanyagolhat6 a torténeti-statisztikai
munkdassaga, melynek egy igen értékes monumentuma a Szdmok és torténelem elsé ko-
tete, amit kvantitativ jellegli forraskiadvanyként kell szamontartani.'! A sorozat torek-
vése egyértelmii: ,,A »Szamok ¢és torténelem« sorozatcim annak a torekvésnek a kifeje-
z¢€sét célozza, hogy multunkat a szamok — tagitsuk ki ezt a szimbolumot — a statisztikai
adatok, a kvantitativ elemzés segitségével kivanjuk az eddiginél jobban megismerni. Ez
a sorozatcim tehat két tudomany kapcsolatat, egyiittmiikodését hordozza azzal kecseg-
tetve, hogy a tartalom és a modszer helyes egyensulya, vagy éppen Ujszertisége eddig
meg nem valaszolt kérdésekre ad feleletet, 0 kérdéseket tesz fel, vagy mas valaszt ad
beidegzett, mar altalanosan elfogadott tételekre.”''? A sorozat tobbi darabja is e szellem-
ben keriilt a nyomdaba. Nem elhagyhato a Benda altal 1972-ben tett kijelentés, mely
nagy segitség a torténész torténelemszemléletének bemutatasdhoz. A gazdasagtorténé-
szek kozotti a kvantitativ modszerek és a szamitogép alkalmazasa kapcsan kialakult cso-
portokat a torténelem gazdasagi szalainak milyenségének felfogasabol eredezteti. Az,
aki trendként tekint ezekre a folyamatokra — az ellentdborral szemben — vagy papiron,
vagy géppel, de szamol. Ugyanebbdl a beszamolobol az is jol érzékelhetd, hogy Benda
torekedni probalt arra, hogy a kiilfoldon mar kiprobalt technikakat — a helyi forrasokkal
egyeztetve — a magyarorszagi viszonyokra is alkalmazzak.'"

Hasonldan lehet jellemezni Katus LaszIot is. A vele késziilt, részben mar ismertetett
interjujaban Fernand Braudel, Jean Marczewski, Pierre Channu, Simon Kuznets, W. W.
Rostow nevét emlitette, akik hatast gyakoroltak munkassagara.'* Ennek tiikrében kell be-
mutatni vonatkozé miivét mely az 4 dualizmus kori Magyarorszag gazdasagi névekedése
(1867—1913) (Economic Growth in Hungary during the Age of Dualism 1867 — 1913)
néven keriilt kiadasra."” A tanulmanyt kiilf6ldon a kvantitativ torténetiras budapesti gyo-
zelmének hirmonddjaként jellemezték."® Ezt a kijelentést a magyarorszagi torténetiras
egészére vetitve hatalmas tulzasnak tekinthetjiik. Am modszertani tekintetben és annak
tudataban, hogy a kotetet kiilfoldre szantak, illetve, hogy szerkeszt6i Berend és Ranki
voltak, valoban valamiféle pozitiv attorésnek lehet ezt tekinteni, féleg ha az 4 rohonc-
szalonaki uradalom és jobbagysaga a XVI-XVII. szazadban kdzel tiz évvel korabbi tor-
ténetéhez hasonlitom azt. A bevezetében Ranki igy mutatja be a kotet adott fejezetét: ,,a
masodik [tanulmany], melyet nyugodtan tekinthetiink az elsé atfogd kvantitativ szellemii
kisérletnek a modern magyarorszagi gazdasagrol...”"” Katus munkéjanak mivoltat a kor-
szakban a korabban bemutatott allaspontok tiikrén tul akkor érthetjilk meg igazan, ha egy
pillanatra eltavolodunk a gazdasag- és tarsadalomtorténet mikrovilagatol. gy az lathato,
hogy 1968-ban bejelentették, hogy a torténettudomany egyik legfontosabb feladata a szo-
cialista tudat formalasa, vagy, hogy a torténészek tobbségének figyelmét a Molnar Erik-
vita kototte le.'"s Ebben a kornyezetben Katus olyan jellegi munkat készitett, amely mak-
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rogazdasagi mutatéival mind modszertanilag, mind gazdasagi elméletét tekintve, sét még
nyelvezetében is rokonithatd a kliometrikusok munkaival. A Magyarorszagra vonatkozo
GDP-szamitasokon tal, Katus 6t iddszakra bontja a targyalt korszak ipari termelési sorat,
amit a novekedési rata fluktuacioja szerint alakitott ki. Ez persze nem egyenld nala a teljes
gazdasagi mutatokkal, melyekbdl ehhez hasonléan négy fazist allapitott meg az 1820-as
tobbi kelet-eurdpai orszaghoz hasonldan a take off korszak, illetve egyéb bels6 és kiilsd
gazdasagi allapotok (pl. ezek az allamok a nemzetkdzi munkamegosztasban mezdgazda-
sag termelésre rendezkedtek be, ami konzervalta allapotukat) mindsége, még ha képes is
volt a nyugati és kozép-eurdpai tarsaihoz hasonlé névekedési mutatokat produkalni, azok
gazdasagi szintjét tavolrol sem érte el. Ennek kovetkeztében a ,.késén érkezok™ kozott
kapott helyet az iparosodas intenzivebb fokara 1ép6 orszagok listajan. A f6 mtivén kiviil,
persze, szamos ideillé6 munkdja van még, melyet egy 2008-ban kiadott tanulmanykotet-
ben elevenitettek fel az olvasokdzonség szamara.'” Ebben is megtalalhatd az A dualizmus
kori Magyarorszag gazdasagi novekedése (1867—1913) elodjeként is szamon tarthat6 az
A Kelet-Europai iparosodas és az ,,6nallo tokés fejlodeés” kérdéséhez ciml tanulmany,
melyet el6szor 1967-ben adtak ki. A tanulmany f6 céljat e dolgozatom cime alatt talal-
hato idézet foglalja a legjobban dssze. Emellett még megjegyzendd, hogy a jegyzetekbdl
jol érzékelhetdé Katus nyugat-eurdpai irodalom iranti érdeklddése. Hivatkozasai kozott
szerepel Marczewski, John Habakukk, John Maynard Keynes, Kuznets, David S. Landes,
Rostow, és Gerschenkron is. Ez azért fontos, mert a legtobb felsorolt kutatd munkassaga
hozzajarult a kliometria kialakulasdhoz. Ezzel nem allitom azt, hogy Katus érdeklodése a
szamok irant egyértelmiien az 6 hatasukra alakult ki, hiszen mar 1959-ben is tartott statisz-
tikaval alaposan megtamogatott eldadast, de torténeti gondolkodasmddjara — ahogy ezt
o6nmaga is vallja, s ahogy iménti munkdiban is latszik — a fenti szerz6k mindenképpen
jelentds hatast gyakoroltak. Ilyen nemii munkassaganak egy masik fontos pontjaként a
tizkotetes Magyarorszag Torténetébe irt fejezeteket lehet kiemelni. Korabbi tanulma-
nyainak kiteljesedésként lehet ezekre tekinteni, amit az is alatamaszt, hogy a sorozat
e részeit — a grafikai megoldasok miatt — egyszert atlapozassal el lehet kiiloniteni a
kotetek tobbi részétdl. Tartalmi szempontbol talan még a korabbiaknal is nagyobb
hangsulyt kaptak a gazdasagot mozgato feltételek, példaul a kereslet-kindlat kérdése,
vagy a nemzetkozi tendenciak iranyultsaga, melyek mar nem egyszeriien bemutatjak
az adott folyamatot, hanem komplex médon értelmezik azt. Aranyaiban visszaszorult
az ipar, helyette pedig eldtérbe kertiiltek a tokeképzddés, €s a monetarisrendszer kérdé-
sei. Ugy gondolom, hogy Katus e munkaja, a kordbbihoz hasonléan, bizonyos szem-
sz0gbol meghaladta korat, hiszen olyan eszkdzoket alkalmaz, és olyan eredményeket
hoz, melyek a mai napig alkalmazhatoak.”' Ezeken a modszertani és gyakorlati ered-
ményeken azonban béven tilmutat Katus Laszl6 munkassaga. A fent bemutatott komoly
magyarorszagi és nemzetkozi ellenszél ellenére egyfeldl beemelte a kvantitativ torténetiras
elemeit egy orszag torténeti szintézisbe, mely véleményem szerint egy, azt inkabb ellenzé
kornyezetben fogant. Masrészrdl, ezzel ugy sikeriilt idegen nyelvii szintérre kitdrnie, hogy
az emlitett kotetet a targyalt torténetirdi irdnyzatot nyiltan ellenz6 Berend Ivan és Ranki
Gyorgy szerkesztették.

Egy kiilonallo tematikai pontként lehet kezelni a mar emlitett 1972-ben megrende-
zett kerekasztal-beszélgetést, melyet programalkotoi, s6t intézményesiilési kisérletként
kezelhetiink, ami mellett megismerhetd a ,,pro” csoport tagjaiban ¢l6, a tanulmanyok
lapjain nem lathatd kép a kvantitativ torténetiras jovobeni kiterjesztésérol.'” Harom
csoportosulds tagjai kozott jott 1étre a diskurzus. A Magyar Torténelmi Tarsulat a
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Magyar Agrartudomdnyi Egyestilet Agrartorténeti Szakosztalya és a Neumann Janos
Szamitogép-tudomanyi Tarsasag tagjai iiltek Ossze az els§ két szervezet kezdemé-
nyezése utan. A torténészek, mint a beszamolojukbdl kideriil, az 1970-es Nemzetkozi
Torténészkongresszus hatasara dontottek a tanacskozas 1étrehozasarol.'”

Az egyik kozponti kérdésként a két tudomanyag dsszehangolasanak esélyeit latolgattak,
amire példaként és vitaindité tanulmanyként Granasztéi mar emlitett, A4 szamitogépek a
torténettudomanyban cimii munkéja szerepelt. A forrasbdl kitiing alacsony részvételi szam
ellenére, a résztvevok igen nagy lelkesedéssel mutattak be kutatasi teriiletiikrol szarmazd
észrevételeiket. Ezt mutatja, hogy a k6zombdosok vagy ellenzok taborabol nem igazan
érkeztek felszolalni vagyd képviselok, minek kdvetkeztében a ,,pro” csoporton beliili dif-
ferencialtsagot és a résztvevok altal inditvanyozott programokat lehet itt leird modon és a
teljesség igénye nélkiil bemutatni. A beszélgetés soran tobb kiilonbdzo projekt is ,,kozkéz-
re” kertilt, melynek bovebb targyalasatol — terjedelmi okokbodl — el kell tekintsek.

Fiigedi Erik beszédében szamos lehetdséget és mddszert mutatott be hallgatdosaga-
nak, ami mellett a veszélyekre is felhivta a figyelmet. Szemléletében a hagyomanyos
forraskozponttl nézet is jelen van, ami a kvantitativ torténetiras inkabb elméleti-techni-
kai megoldésaival keveredett. igy példaul arra hivta fel a figyelmet, hogy a torténészek
feladatai kozott tovabbra is ott szerepel a kiilonbozd forrastipusok egyberendezése,
kataszterek készitése, de mellettiik alkalmazni kell a modern statisztikai vivmanyokat:
a mintavételi eljarasokat, illetve a valdsziniségszamitast.” Fligedi példajan keresztiil
lehet bemutatni azt az egyiittmiikddésre torekvé hajlamot, amely a ,,pro” csoport szelle-
miségét jellemezte, €s amely egy tovabbi altalanos jellemzdje a munkam elején bemuta-
tott kvantitativ torténeti iranyzatoknak. ,,Elnézést kérek, hogy ismét azt mondom, amit
mar tobbszor elmondtam, hogyha természetesnek tartjuk, hogy egy nagy épiiletet nem
egy ember, hanem egy team épit fel, illetve tervez meg, amiben a vezetd tervezon kiviil
még statikus, épiiletgépész és isten tudja még ki mindenki van egyiitt, akkor ugyanezt
valahogy meg kell alkotnunk a torténettudomany keretein beliil is. Kiilfoldon is ezt az
utat kovetik, €s igen szép, természetesen az anyagtol fliggden kiilonbozo formait valosi-
tottak meg.”'> Ezek a sorok jol mutatjak Fiigedi egész mondanivaldjat: a torténészeknek
sziiksége van a rokontudomanyokkal vald szorosabb egyiittmiikddésre, nagyfoku speci-
alizalodasra és kozosségi munkara a jelentds eredmények eléréséhez.

Katus Laszlot kell ismét megemliteni, aki a jovo lehetGségeit taglalta. Szerinte ek-
korra a kézi kvantifikacios eljarasok mar eljutottak arra a szintre, hogy tovabbfejleszte-
ni csak szamitogépek segitségével lehet. fgy a kiilonbozé statisztikailag alkalmazhatd
forrasok bemutatasara tér ra, melyek véleménye szerint tomegiiknél fogva igénylik a
gépi feldolgozast. Végiil, ramutat az 0j eljarasok gazdasagtorténeti, tarsadalomtorténeti,
politikatdrténeti és a kulturtdrténeti lehetdségeire.'

Perjés Géza és Veress Eva felszolalasaival pedig a megfogalmazodott ellenérveket lehet
megragadni. Mindkét esetben egy 6vatos érvrendszerrdl van szo. Perjés szerint ,,... sziik-
ség lenne a matematika statisztikai modszereinek kikisérletezésére is, hiszen alig tudjuk,
hogy a torténettudomanyban miként alkalmazhatok, vagy legalabbis nem mindegyikrol
tudjuk, €és éppen ilyen szempontbdl hatalmas meglepetések érhetnek benniinket. Ezek a
mddszerek mégis csak a természettudomanyokra alltak be...” Majd késdbb hozzateszi: ,,a
szamitogép nem hoz, nem hozhat forradalmat a torténetirasban”. Mindezek mellett, Perjés
szerint a ,kirdlyi Gt” megtalalasa volna eléremutatd a matematikusok €s a torténészek
kozott.'”” Veress allaspontja is hasonlo, és korabban emlitett tarsainal valamelyest jobban
reflektalt az esetleges szamitogépekkel valo kutatoi tilkapasok probléméjara.'

A tanacskozason Handk Péter volt az, aki lefektette a munkak6z6sség programtervezetét.
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Ebbdl az els6 pont, hogy egy féléves vagy éves munkatervet készitsenek. Ez azonban
ne a Danyi, Katus és Wellmann altal tanacsolt statisztikai adatbank el6készitése legyen,
hiszen a kutatoknak sok egyéb dolguk is van, hanem a Perjés-féle kisebb, koncentraltabb
kutatasok koré tematizalddjon, melynek egy egészen 11 kisérletnek kell lenni.

Masodik pontként azt latta sziikségesnek, hogy a kdzosségnek a szamitdgépet hasznald
kvantitativ kutatasok terén egy koordinalo, az egyiittmiikddést eldsegitd szerepe legyen.

Végiil a tarsasag onképzési lehetdségeinek kiaknazasat 1atta elérhetd és eldsegitendd célnak.'”

A csoport az 1960—70-es évek forduldjan tanusitott hangulatat jol tiikrozi a beszamo-
16. Az érdekl6dd kutatok pozitivan tekintettek az eredményes kutatasokkal kecsegtetd
jovobe. A felhasznalt forrasok tiikrében az latszik, hogy még 1981-ben is miikodott a
Kvantum Klub, mely a tarsadalomtudosok onképzo, tapasztalatcseréld talalkozohelye
volt, ahol eléadhattdk egymasnak kutatdsaik eredményeit.'*

Egy masik gytilés is megemlitendd itt. 1979 marciusaban a Magyar Torténeti Tarsulat
szegedi vandorgyllése a torténetiras és a tarsadalomtudomanyok kapcsolatardl szolt.™!
Az el6z6 eseménnyel szemben itt részt vettek olyan torténészek is, akik részben vagy
egészében elutasitottak a kozgazdasagtudomany és a torténettudomany hazasitasat,
aminek koszonhetden lathatdak a korabban felvazolt csoportok és hatarok. Ahogy mar
részben emlitettem, Ranki el6adast tartott a kvantitativ torténetirasrol és a kliometriarol.
A beszamold szerint itt is kritikus hangnemet ittt meg, de talan ebben az esetben célja
az volt, hogy eldsegitse a marxista gazdasagtorténeten beliili eléremozdulast. Erdekes
adalék lehet, hogy a forras egyik sora igazolni latszik Kovér Gyorgy azon gondolatat,
hogy Ranki ellenérzéseit talan az is kivalthatta, hogy tartott attol, hogy a lassan a kele-
ti-marxizmus hatasa alol felszabadulo torténetiras tulzottan a kdzgazdasagtan befolyasa
ala keriil."** A vitapartnerek kozott volt Katus Laszlo, aki sérelmezte, hogy a kvantitativ
modszerek tovabbra sincsenek kelldképpen befogadva a torténetirason beliil. Felszolalt
Ehrlich Eva is, aki a kozgazdasagtudomanyi modszerek torténelmi téman valod alkal-
mazasanak korlataira hivta fel a figyelmet, illetve nagy problémanak tartotta, hogy a
két tudomanyag kdzott nincs parbeszéd. A beszélgetésen részt vett Gyimesi Sandor, aki
a témahoz sok vonatkozasban kapcsolodé munkainak egyikében maga is bemutatta a
kvantitativ torténetiras modszereit,'* ekkor pedig a gazdasagtdrténet perspektivajanak
kiszélesedésrdl beszélt a jelenlévoknek. A témahoz késébb hozzaszolok kozott volt
Gunst Péter, Orosz Istvan, és T. Mérey Klara. EIobbi a kvantifikacié magyarorszagi el-
maradottsdganak egyik lehetséges okat emlitette meg, mégpedig, hogy a korai 20. sza-
zad eleji probalkozasok tudomanytorténeti okokbol hamar elhaltak. Az utobbiak pedig
a regionalis kutatasok oldalardl értékelték pozitivan a mikrodkonomiai vizsgalatokat.'**

Egy masik, e dolgozat tekintetében relevans eléado Losonci Agnes volt, aki a szociologia
¢és a torténettudomany kapcsolatarol tartott eldadast. A kialakult vita, a gazdasag- és tarsa-
dalomtorténet-iras interdiszciplinaris voltat jarta kortil. A referatum utan nemcsak abban
értettek egyet a résztvevok, hogy a szociologia €s a torténettudomany egymasra utalt olyan
kérdésekben, mint példaul az életmodkutatas (Ferge Zsuzsa, Hanak Péter), de a beszélgetés
tovabb gylirizott a pszichologia teriileteire is (Hunyadi Gyorgy, Pataki Ferenc), ahol a tar-
sadalomtdrténeten beliili identitascsoportok vagy az etnopszicholdgiai kutatasok esetleges
elényeit hoztdk szoba. Berend T. Ivan nagyobb elméleti konfrontacio nélkiil zarhatta azzal,
hogy szerinte gyakorlatilag lehetetlen interdiszciplinaritas nélkiil tarsadalomtorténetet irni.™

(A kutatas eredményei) Kutatasaim soran csupan a magyarorszagi folyoiratok lapjairol

kirajzolddott, hogy az eurdpai gazdasag- és tarsadalomtorténet-iras berkein beliil egy
kvantitativ iranyvonal kezdett kibontakozni az 1960-as és 70-es években. Ezzel parhu-
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zamosan pedig jol észrevehetéen erdsebb kapcsolat alakult ki a rokontudomanyokkal.
Roviden igy foglalhatd Gssze az a kdzeg, amiben a magyarorszagi torténészkdzosség
egyes csoportjai, vagy tagjai felrajzolhatéak a nyugati vilag térképére. Ezek mellett ter-
mészetesen tovabbra is szamontartando, hogy az altalam bemutatott szakteriileti trendek
csupan egy részhalmazat képzik a torténetiras egészében végbement valtozasoknak.

A hatdsok egy része a beszamoldk alapjan bemutathato, és rangsorolhato is egyben.
Elsésorban az szovjet és a francia hatast tartom jelentdsnek. Ugy vélem, ez a kordbbra
visszanyulo francia—magyar torténészi kapcsolatoknak, valamint a geopolitikai hely-
zetnek volt koszonhet6. Egy-egy kisebb befolyast csoportot képviseltek a lengyelor-
szagi ¢s az egyesiilt allamokbeli iranyvonalak. Valoszintileg a geopolitikai helyzetnek
koszonhetden, koziiliik is szorosabb volt az elébbi, de attol fliggetleniil, hogy torténtek
lengyel-magyar kdzos munkalatok, s hogy rovid idon beliil két elemzd tanulmany is
megjelent az amerikaiak irdnyzatair6l, nem befolydsoltak olyan nagymértékben a helyi
torténéseket, mint az elébb emlitettek. A kiillonb6zd hatasok mégsem kiilonithetdek el
teljesen, csupan sejteni lehet ezeket. Nem lehet megallapitani teljes mértékben, hogy
ki az, akit a kliometrikusok, s akit Chaunu-¢k, vagy ki, akit pedig valami egészen mas
dolog téritett a kvantitativ torténetiras kozelébe.

Amikor a gazdasag- és tarsadalomtorténet-irast a kvantitativ irdnyvonalhoz fiiz6d6
viszonyok szempontjabol vizsgaltam, két kiilon alcsoport korvonalazodott szamomra
a ,,pro” csoporttal szembehelyezkedve, vagy szembehelyezhetéen. Az egyik iranyzatot
Pach Zsigmond Pallal és Molnar Erikkel lehet bemutatni, akik igaz, tudomasul vették a
kvantitativ torekvéseket, de inkabb kdzonyos maradt szamukra a kérdés.

Veliik ellentétben Berend T. Ivan és Ranki Gyorgy mar sokkal aktivabb biraloja volt
az 1j elméleteknek. Koziiliik is Ranki Gyorgy volt az, aki tobbet foglalkozott a kérdéssel.
Raénki erds kritikaval illette a kvantifikacié minden agat, ezek koziil a kliometria ellen
érvelt a leginkabb, amiben politikai-ideologiai ellenszenvét is kifejtette. Mindemellett
lathatéoan nem allta utjat az 0 tendenciakat probalgaté komoly kutatasoknak. Fontos
adalék lehet, hogy téle nem allhattak tavol az ilyen tipust elemzések,” illetve a kote-
lezé marxizmus gyengiilése utan esetlegesen tarthatott egy jabb invaziv irdnyzattol."’

A felhozott dokumentumok alapjan a magyarorszagi kvantitativ irdnyzat résztvevoi
bar hoztak 0j eredményeket, igazan nagy jelentdségti miiveket csak kevesek irtak. A
torténelemelméleti munkak jelentésége megkérddjelezhetetlen, még akkor is, ha ezek
ebben a korszakban az utkeresés fazisat csak egyes esetekben 1épték tal, s ma mar nem
nagyon jelentenek hivatkozasi alapot a kutatok szamara. A forrasokbol az kdrvonala-
zodott szamomra, hogy leginkabb Katus Laszlo, Granasztoi Gyorgy, Zimanyi Vera, és
Benda Gyula voltak azok, akik az irdnyvonalat leginkdbb tdmogattak. Rajtuk kiviil a
KSH munkatarsait lehet még az iskola kisérletez6 tagjainak tekinteni. A gyakorlati ku-
tatasok esetében Katus emlitett makrogazdasagi tanulmanyat kell a leginkabb kiemelni.
Ezen tul a tizkdtetes Magyarorszag Torténete munka az, ami mindenképpen a helyi
torténetiras ,,makroszintjére” emelte ezt az iranyvonalat. Hozza hasonldéan Granasztoi
és Zimanyi is irt e téméban jelentés munkakat. Oket elsdsorban talan a szamitastechni-
ka, mint 0j, a torténészek korében bevezetendd technika ,,népszertisitését”, és a francia
iskola modszereit végzd torténészekként lehet bemutatni, akik egyarant foglalkoztak
elméleti és gyakorlati kérdéskorokkel. Benda Gyulaval egyetemben, aki hasonléan
kvantifikalt kutatasai soran, am elsésorban a kliometriar6l irt munkaja az, ami miatt
dolgozatom szempontjabdl kiemelendd, hiszen nemcsak az els6 alapos probalkozasrol,
de azodta is alkalmazhaté munkarol 1évén sz6. Veégiil ide kapcsolhatd Perjés Géza is,
akinek akciodradiusz elmélete, attdl fliggetleniil, hogy nem bizonyult id6tallonak, ismét
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egy példa a kvantitativ torténetirds jelenlétére a szélesebb értelemben vett torténettu-
domany szinterén. Azt azonban tovabbra sem gondolom, hogy ezen esetek kapcsan azt
lehet mondani, hogy e torténetirdi iranyzat ,,bevette” magat a magyarorszagi torténetirdi
kozosség koreibe.

Tanulmanyomban arra vallalkoztam, hogy bemutassam a torténettudomanyban az
1960-70-es években lezajlott folyamatok és iranyzatok egy valtozatat. Reményeim
szerint ezzel sikeriilt tobbet irnom, mint egy egyszeri bevezetdt, annak ellenére, hogy
szamos kérdés tovabbi mélyitést ¢és kutatast kivan. Természetesen munkambol tobb vo-
natkozas hianyzik, melyek vagy helysziike miatt, vagy jelenlegi informaciohiany miatt
kimaradtak, am nélkiilozhetetlenek a kiilonbozé folyamatok megértéséhez. Ezeket re-
mélhetdleg a jovOben képes leszek potolni, hiszen a torténet nem ért véget az 1970-es
éveket bezarolag. Onmagaban mar a Kvantum Klub'* is egyfajta tovabbélést Jelentett
¢és az ekkor megjelent 11j probalkozok (példaul Bacskai Vera és Nagy Lajos'™), €s az itt
bemutatott kutatok kozil is tobben folytattak a kvantitativ torténetiras mifajat. Mégis,
az 1970-es évek legvégén, ahogy munkamban probaltam éreztetni, mintha egy bizonyos
foku elfordulas vagy inkabb mas iranyba hajlas volna lathato a torténetirds e szinterén.
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forraskritikat és a minéségi dimenziokat. Lévai és perspektivak. In: Benda Gyula — Szekeres
Csaba: A republikanizmus-vita, vita az amerikai Andras (szerk.): Az Annales a gazdasag-, tarsa-
forradalom eszmetorténet hatterérdl. Budapest, dalom- és miivelddéstorténet francia valtozata.
2003. 255-258. Persze érdemes megjegyezni, Budapest, 2007. 251-276.; Jean Marczewski:
hogy a hasonl6 példak mellett a narrativ torténet- Kvantitativ térténetiras. In: Glatz Ferenc (szerk.):
irds egyes valtozatai ezen a tudomanyteriiletek Torténetelméleti és modszertani tanulmanyok.
hatarmezsgyéjén miikodé diszciplindk eredmé- Budapest, 1977. 291-303.
nyei alapjaban megkérddjelezik. Richard J. Evans Szijartd6 M. Istvan a Debrecenben, 2014 nov-
egészen odaig elmegy, hogy bar a kliometrikusok emberében megrendezett Els6 Nemzetkozi
a torténelem megvaltasat tiizték ki célul, nemesak Historiografiai Konferencian elhangzott 7o
a torténelem nagy kérdéseihez érve csendesedtek the History of Quantitative and Social History
el, hanem valdjaban sajat teriileteiken is hibat in Hungary in the 1960-70s eléadasom kap-
hibara halmozva dolgoztak Richard J. Evans: In csan hivta fel a figyelmemet a kérdéskor pon-
Defence of History. London, 2000. 58. tosabb kidolgozasanak fontossagara. A konfe-

3 Kovér Gyorgy: Fordulat, forradalom utin? A renciarol bdévebben: http://ujkor.hu/orszagjaro/
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historiografiai_konferencia debrecen (utolsé le-

toltés: 2016. 03. 22.)

A cian, a bibor, a sarga és a fekete szinekkel ope-

ralo nyomdaszatban hasznalt szinkeverési mod-

szer. A kikevert szinvaltozatokat pedig térben

helyezi el. Hasonlo, csak éppen kétdimenziods

valtozatokat lathatunk grafikus programok szin-

palettajaként is.

Breisach: Historiogrdfia. 368.

Ez a kifejezés a kvantitativ torténetirast jeloli,

Fogel egyik tanulmanyaban. V6. Robert William

Fogel: ,, Tudomanyos” és tradiciondlis torténet-

iras. Vilagtorténet (1986) 3—4. sz. 7-39.

Fogel: ,,Tudomanyos” és tradicionalis torténet-

iras. 38.

Hartmut Kaelble: 4 nemzetkozi torténeti ésszeha-

sonlitasok valtozasa az 1970-es évek ota. Aetas,

29. évf. (2014) 3. sz. 187-188.

Berend T. Ivan: Az V. Nemzetkozi

Gazdasagtorténeti Kongresszus és tanulsagai.

Szazadok 105. évf. (1971) 2. sz. 254.

Ranki Gyorgy: Finnorszag gazdasdgi fejlédésé-

nek néhany kérdése. Szazadok, 111. évf. (1977)
Oxford History

2. sz. 381-390.
Schneider—Woolf:  The of
Historical Writing, 1945 to the Present. 312.
Berend: Az V. Nemzetkozi Gazdasdagtorténeti
Kongresszus és tanulsdagai. 256.

Hartmut Kaelble: (interju) ,, 4 tarsadalomtorténet
ma kevésbé elméleti jellegli, mint az 1960-as
években, de interdiszcipliarisabb”. Aectas, 29.
évf. (2014) 3. sz. 171-176.
Schneider—Woolf: The Oxford History of
Historical Writing, 1945 to the Present. 365.
Gyani Gabor: Egy uj torténeti forrds: az adatbank.
Torténelmi Szemle, 24. évf. (1981) 1. sz. 96-97.
Berend: Az V. Nemzetkozi Gazdasdagtorténeti
Kongresszus és tanulsdagai. 258.

Granasztoi Gyorgy: NDK—magyar torténész kon-
ferencia az dsszehasonlitasrol és a kvantitativ
modszerek alkalmazasardl a torténettudomadny-
ban. Torténelmi Szemle. 22. évt. (1979) 3-4. sz.
610-613.

Az észtek kiemelése a Szovjetuniobdl a forrasok
kategoriarendszere miatt tortént, ott ugyanis min-
dig kiilon emlitették oket.

Deopik, D. V. — Dobov G. M. — Kahk J. J. —
Kovalcsenko I. D. — Palli H. E. — Usztyinov V. A.:
Hogyan nyerhetiink torténeti informaciot kvan-
titativ és gépi uton? In: Glatz Ferenc (szerk.):
Torténelemelméleti és modszertani tanulmdnyok.
Budapest, 1977. 278.

Berend: Az V. Nemzetkozi Gazdasdagtorténeti
Kongresszus és tanulsdagai. 256.

Jedlicki azt vettette fel, hogy mivel a nemzeti jove-
delem nagyobbik része a fonemesség kezében volt
,mindenfajta tovabb fejlédés [...] csak akkor jo-
hetett volna létre, ha a lengyel magnasok jovedel-
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milk egy részét beruhaztak volna az iparba, vagy
ezeket a beruhazasokat az allam eszkozolte vol-
na”. Berend: Az V. Nemzetkozi Gazdasagtorténeti
Kongresszus és tanulsagai. 252-253.
Niederhauser Emil: A4 Magyar—Csehszlovik
Torténész Vegyes bizottsag 10. iilésszaka, 1972.
december 6-9. Szazadok, 106. évf. (1972) 6. sz.
1469-1473.

Székely Gyorgy: A kereskedelem és a kereske-
delmi utak Kozép-Keleteuropdaban a kései feu-
dalizmus kordban: a Lengyel-magyar Torténész
Vegyes Bizottsag 1971. évi iilésszaka. Szazadok,
106. evf. (1972) 3. sz. 808-810.

L. Nagy Zsuzsa, Unger Matyas: 4 Lengyel
Torténelmi Tarsulat X. Kongresszusa. Szazadok,
103. évt. (1969) 2-3. sz. 902.

Body Zsombor, Cieger Andras: Body Zsombor és
Cieger Andras beszélgetése Katus Laszloval. In:
Katus Laszl6: Sokszolamu Torténelem, valogatott
tanulmanyok és cikkek. Pécs, 2008. 454.

Petneki Aron: Beszélgetés Jerzy Topolskival.
Torténelmi Szemle, 25. évf. (1982) 1. sz. 170-171.
Kovér Gyorgy: ,, ... gondoltam, ha olyan dramai
torténete van Magyarorszagnak, jo, ha magyarul
tanulok.”: Beszélgetés Scott M. Eddie amerikai
kliometrikus torténésszel. Aetas, 19. évf. (2004) 1.
sz. 187.

Scott M. Eddie: 4 foldtulajdoni cimtarak
mint a gazdasdagtorténeti kutatds forrasai. In:
Mariann Nagy (szerk.): Hid a szdzadok felett:
Tanulmanyok Katus Laszlo 70. sziiletésnap-
jara. Pécs, 1998; 331-341. Scott. M. Eddie:
Price, Quantity, and Terms of Trade Indexes
for Hungarian External Trade, 1882—1913. In:
Maria Visi Lakatos (szerk.): Tanulmanyok Ddanyi
Dezs6 75. sziiletésnapjdara. Budapest, 1996.
61-86. Nem mellékes azonban, hogy Berend
65. sziiletésnapi kotetébe is irt a kliometrikus:
Scott M. Eddie: Hungarian Economic Reform,
1968—1989: The Illusions and Delusions of The
New Economic Mechanism. In: Buza Janos,
Csaté Tamas, Gyimesi Sandor (szerk.): 4 gaz-
dasagtorténet kihivasai, tanulmanyok Berend
T. Ivan 65. sziiletésnapjara, Budapest, 1996.
383-394.

John Komlos: Az Osztrak—Magyar Monarchia
mint kozos piac. Budapest, 1990. E16sz6.

John Komlos: The Habsburg Monarchy as a
Custom Union. Princenton, 1983.

Benda Gyula: ,, ... az emberek testén mintegy
észlelni lehet a gazdasagi folyamatok valtoza-
sat” —Beszélgetés John Komlossal. Aetas, 21.
¢évf. (2006) 2-3. sz. 528.

Glatz Ferenc (szerk.): Torténelemelméleti és
modszertani tanulmanyok. Budapest, 1977.
Granasztoi Gyorgy — Zimanyi Vera: Szamok és
szamitogépek a torténettudomdanyban. Szovjet
konyv magyarul az elektromos szamitoge-
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pek felhaszndldasardl a torténeti kutatdasokban.
Vilagtorténet 19. évf. (1969) 1. sz. 49-55.
Usztyinov, Valentin Alekszejevics: Elektronikus
szamologépek alkalmazdsa a torténettudomany-
ban. Vilagtorténet. 1964/1. 23-58. llletve saj-
nos a kezembe nem keriilt, de a Granasztoi—
Zimanyi kozo6s tanulmanybol megtudhato, hogy
Usztyinovtol egy Elektronikus szamologépek
alkalmazasa a torténettudomanyban cimii kotet
is megjelent, de ahogy késébb emlitem, kereske-
delmi forgalomba sosem kertilt.

Usztyinov: Elektronikus szamologépek alkalma-
zasa a torténettudomanyban. 58.

Katus: Sokszolamii Torténelem. 453-454.
Makkai Laszl6 — Zimanyi Vera — Katus Laszlo:
Francia—magyar gazdasdagtorténeti konferencia.
Szazadok, 102. évf. (1968) 5-6. sz. 1088—1103.
Talan fontos kiemelni, hogy mas tarsadalomtu-
domanyos agaknal, példaul a szociologia terén
is megfigyelhetd ez a folyamat. Itt meg lehet
emliteni Andics Jend egy munkajat, ahol a szerzd
két kolni kutatoutjanak tapasztalatait irja le. A
tanulmanybdl nemcsak az latszik, hogy e tudo-
manyteriilettel kapcsolatban is kijelentheté a sza-
mitastechnika felé valo érdeklédés, de ennek egy
jelentés mozgatorugdjat a rokontudomanyokkal
vald kozos munka szandéka adja. Andics Jen6: 4
tarsadalomtudomanyi adatbankrol. Szociologia,
(1974) 2. sz. 274-284.

Daniel J. Boorstin: Enlarging the Historian's
Vocubulary. In: Robert William Fogel — Stanley
L. Engerman (ed.): The Reinterpretation of
American Economic History. New York, 1971.
xi-xiv. Lasd még: David Greasley — Les Oxley:
Clio and the Economist: Making Historians
Count. In: David Greasley — Les Oxley (eds.)
Economics and History, Surveys in Cliometrics.
2011. 2.; Peter Mathias: On Economic History:
The Progress of a Discipline Living with
its Neighbours In: Gelina Harlaftis — Nikos
Karapidakis — Kostas Sbonias — Vaios Vaiopoulos
(eds.): New Ways of History, New York, 2010.
130. Paschalis Kitromilides: The Encounter of
History with the Social Sciences. In: Gelina
Harlaftis, és tars.: New Ways of History 167.
Ivéan Berend: An Economic History of Nineteenth-
Century Europe. Cambridge, 2013. 15-17.

Fogel torténetszemléleti valtozasait jol nyomon
lehet kovetni: Fogel: ,, Tudomanyos” és tradicio-
nalis torténetiras. 1lletve Samuel H. Williamson
— John S. Lyons: Interview with Robert W.
Fogel (1990). In: John S. Lions — Luis P. Chain
— Samuel H. Williamson (ed.): Reflections of
the Cliometrics Revolution. New York, 2007.
332-352. Es Herry Kreisler: Afterword, A
Conversation with the Author. (2004) In: Robert
Wiliam Fogel: Explaining Long-term Trends in
Health and Longevity. New York, 2012. 133-146.
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Pach  Zsigmond Pal: II.  Nemzetkozi
Gazdasagtorténeti Kongresszus. Szazadok, 97.
évf. (1963) 1. sz. 258.

Pach a Molnar Erikkel vald k6zos szemléleté-
nek tovabbélésérdl adott tantibizonysagot, amikor
1977 Gjra megjelentette a Molnar torténetirasarol
irt munkajat, melyben fellelheté a kvantitativ
modszerek hasznalatara vonatkozoé neutralis fel-
fogas. Pach Zsigmond Pal: Molndr Erik tarsada-
lomtorténet-irasarol (1967). In: Pach Zsigmond
Pal:  Torténetszemlélet és torténettudomany.
Budapest, 1977. 520-530.

Berend T. Ivan — Ranki Gyorgy: Kozép-Kelet-
Europa gazdasagi fejlodése a 19-20. szdazadban.
Budapest, 1969.

Hanak Péter: Szakmai kritika és értékrend a tor-
ténettudomanyban. Szazadok, 112. évf. (1978) 2.
sz. 347-361.

Berend T. Ivan — Ranki Gyorgy: Kozép-Kelet-
Europa gazdasagi fejlodése a 19-20. szdazadban.
Budapest, 1976.

Berend T. Ivan: A Magyar Torténelmi Tarsulat
vandorgyiilése. Szazadok, 110. évf. (1976) 3. sz.
537. Mara Berend nézdpontja valamilyen mérték-
ben a neutralis csoport iranyaba mozdult. Igaz a
kvantifikal6 torténetirassal szemben még 2013-as
munkdjaban is tobb érvet sorakoztatott fel, mint
mellette, magat ennek ellenére a mindkét fél (régi
és uj gazdasagtorténet-iroi iskola) eredményeit
felhasznalo kutatoként definialta. Ivan Berend:
An Economic History of Nineteenth-Century
Europe. 15-17.

Ranki Gyorgy: Kozgazdasdag és torténelem — a
gazdasagtorténet valaszutjai. Budapest, 1977.
46-53.

Ranki: Kozgazdasag és torténelem — a gazdasag-
torténet valaszutjai. 52.

Ranki: Kozgazdasag és torténelem — a gazdasag-
torténet valaszutjai. 53.

Ranki Gyorgy: Kozgazdasdagtan és torténelem —a
gazdasagtorténet valaszutjai. In: Mozgasterek,
Kényszerpalyak. Budapest, 1983. 22-119. 68.
Ranki: Kézgazdasag és torténelem — a gazdasdg-
torténet valaszutjai. 55., 61.

Ranki: Kozgazdasag és torténelem — a gazdasdag-
torténet valaszutjai. 66.

L. Nagy Zsuzsa — Gunst Péter: Torténettudomany
és tarsadalomtudomdanyok. Beszamolo a Magyar
Torténelmi Tarsulat 1978. marcius 29-31-i sze-
gedi vandorgyiilésérdl. Szazadok, 113. (1979) 1.
sz. 133-134.

A vitakezdemény legnagyobb problémaja, hogy a
végjegyzet részeként szerepel, mind a két kiadott
kotetben, melyben Ranki ezen munkdja helyet ka-
pott. Ennek koszonhetéen konnyen rejtve maradhat
az olvaso el6tt. Ranki mondanivaldja akkor valik
igazan érthetévé, amikor a Magyar Tudomany ol-
dalain talalkozunk vele, ugyanis ott a labjegyzetre
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atvaltva — véleményem szerint — Fogel kritikaja
utan, még frissen érzékelhetjiik Ranki problémait
Benda tanulmanyaval. Ranki Gyorgy: 4z ) gazda-
sagtorténet amerikai iskoldja. Magyar Tudomany,
22.(84). kot. (1977) 3. sz. 164-172.

Benda: ,,... az emberek testén mintegy észlel-
ni lehet a gazdasagi folyamatok valtozasat” —
Beszélgetés John Komlossal. 259.

Ranki Gyorgy: John Komlés: The Habsburg
Monarchy as a Custom Union : Economic
Development in Austria-Hungary in the Nineteenth
Century = A Habsburg monarchia mint vam-
unié : gazdasagi fejlédés a 19. szazadban. 1983.
Szazadok, 122. évf. (1988) 3. sz. 509-511.
Komlos: Az Osztrak—Magyar Monarchia mint
kozds piac.

Adam Péter (ford.): Interjii George Dubyvel.
Valosag, 1972/12. 101.

Hont Istvan: Douglass C. North: Tul az uj gazda-
sagtorténeten : The Journal of Economic History,
1974. Szazadok 108. évf. (1974) 4. sz. 1011—
1012.; Hont Istvan: J. D. Gould: Hipotetikus tor-
ténelem: The Economic History Review. 2. 1969.
Szazadok, 105. évf. (1971) 3-4. sz. 844-846.;
Hont Istvan: Robert W. Fogel: A torténetirdas és
a retrospektiv dkonometria: History and Theory,
1970. Szazadok, 106. évf. (1972) 3. sz. 774-775.;
Hont Istvan: William R. Waters: A gazdasdg-
torténet értelmezési modszerei: Economy and
History, 1972. Szazadok, 108. évf. (1973) 5-6. sz.
1281-1282.

George Steiner: FEgyre tdvolabb a szondl.
Budapest, 1970.

Nem elhanyagolhat6 adalék lehet a filozofus éle-
tének azon része, hogy Franciaorszagban sziiletett
és az Egyesiilt Allamokban ¢lt. igy szemtantja
lehetett tobb, a szovegben emlitett meghatarozo
kvantitativ iskola kifejlodésének.

Gyimesi Sandor: Magyar Gazdasagtorténet /1.
(1848-ig). Budapest, 1971; Berend T. Ivan —
Szuhay Miklos: Magyar Gazdasdagtorténet 1/2.
1848—1918. Budapest, 1971; Berend T. Ivan —
Szuhay Miklos: Magyar Gazdasagtorténet 11/1.
(1948-1944). Budapest, 1971; Berend T. Ivan:
Magyar Gazdasagtorténet 11/2. Budapest, 1971.
A jelenségrol bévebben: Voros Boldizsar: ,, Ha az
egészet még be is kellett vonni marxista madzzal”,
néhany sajatos eljaras a szakmai eredmények
kozre adasdnal az 1949—1989 kézotti magyar tor-
ténettudomanyban. In: Erés—Takacs: Tudomdny
és ideologia kozott, tanulmanyok az 1945 utdani
magyar torténetirdsrol. 62—74.

Usztyinov: Elektronikus szamolégépek alkalma-
zasa a torténettudomanyban. 23-58.

Kettét emlitve McCormick, E. M.: Szamitégép
felhaszndlasanak iranyzata a tdjékoztatdasban.
Tudomanyos és miiszaki tajékoztatds. 1962/5. 99—
100. Péter Gabor — Gergd Jozsef: Elektronikus
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szamitogép alkalmazasanak tapasztalatai ipari
vizhadlozat tervezésénél. Miiszaki Tervezés, 7. évf.
(1967) 3. sz. 19-21.

Floud, Roderick: An Introduction to Quantitative
Methods for Historians. Princeton, 1973. 185—
208. Lyukkartyas adatrogzités mechanizmusar6l
Terestyényi Tamas: Dokumentacio az empirikus
szociologiaban, egy kozponti adattdr lehetséges
struktiirdja. Szociologia, (1974) 2. sz. 285-299.
Erre enged kovetkeztetni Perjés Géza egyik, Barta
Gabor szamara irt valaszaban az a hasonlat, amelyet
egyik baratja emlitett neki. A meg nem nevezett
ismerds a torténelmi altalanossagokra valo tamasz-
kodas melletti allaspontja szerint attél, hogy a
forras nem kozli, hogy a szobaban van lampa, még
nagy valoszintiséggel feltételezhetd, hogy van. Ez a
hasonlat feltételezésem szerint Benda Gyulatol szar-
mazhat. Egy tanulméanyéban ezzel az esettel kapcso-
latban azokat a ,,fundamentalistakat” emlegeti ,,akik
azt mondjak, hogyha nincs ra irott forras, hogy vala-
kinek két 1aba volt, azt még feltételezni sem lehet”.
Benda Gyula: 4 torténelmi ténytdl a ,,tényellenes”
hipoteézisig. In: Benda Gyula: Tarsadalomtorténeti
tanulmdanyok. Budapest, 2006. 51.

Granasztoi Gyorgy: A torténész és a szamitégép
kapcsolatarol. Magyar Tudomany, 16 (78) évf.
(1971) 7-8. sz. 482.

Granasztoi Gyorgy: A torténész és a szamito-
gép kapcsolatarol. 481-482. Granasztoi Gyorgy:
Mit ad a matematika a torténésznek? Magyar
Tudomany, 20 (82) évf. (1975) 1. sz. 38.
Granasztoi Gyorgy: felszolaldsa. Szamitogépek és
a torténettudomany. Torténelmi Szemle, 15. évf.
(1972) 3-4. sz. 564-565.

Vo.: itt felhasznalt munkak.

Granasztoi Gyorgy: Tarsadalmi tagozodas
Brassoban a XV. szazad végén. Szazadok, 106.
évf. (1972) 2. sz. 350-399.

Granasztoi Gyorgy: A torténész és a mérés — egy
modell korlatai. Torténelmi Szemle, 21. évf.
(1978) 2. sz. 314-329.

Granasztoi Gyorgy: A torténész és a mérés — egy
modell korlatai. 324-329.

Benda Gyula: Kvantifikacio és torténelem.
Hozzaszolas Granaszto Gyorgy ,,A torténész
és a mérés — egy modell korlatai” cimil iras-
hoz. Torténelmi Szemle, 22. évf. (1979) 1. sz.
105-108.

SZOCPROG: Manchin Robert ¢és Fistos Laszlo
altal irt kifejezetten tarsadalomtudosok sza-
mara készitett adatelemzési program, mely
felhasznalobaratabb volt, konnyebb kezelhets-
sége miatt, mint az azt megel6z6 technikak. Vo.
kovetkezo 1abjegyzet.

Granasztoi Gyorgy: Torténeti kutatomunka —
gombnyomadasra. Beszélgetés a SZOCPROG rend-
szerrdl. Torténelmi Szemle, 24. évf. (1981) 2. sz.
79-84.
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Perjés Géza: Mohdcs. Budapest, 1978.

Perjés: A tudomanyszakok egyiittmiikodéséért —

Valasz Barta Gabornak (Még egyszer a Mohacs-

vitarol). Magyar Tudomany, 25 (87) évf. (1980)

8-9. sz. 635.

Perjés: Mohacs. 13—19.

Barta Gébor: Az orszagut szélére vetett vita.

Magyar Tudomany, 25 (87) évf. (1980) 2. sz.

115., 117., 119.

Barta Gabor: Vita és gyiimolcsei (Még egyszer a

Mohdcs-vitarél). Magyar Tudomany, 25 (87) évf.

(1980) 8-9. sz. 636.

Perjés: A tudomanyszakok egyiittmiikodéséért —

Valasz Barta Gabornak (Még egyszer a Mohacs-

vitarol). 634-635.

Perjés Géza: Jelentés az 1728. évi adoosszeirds

gépi feldolgozdsardl. Agrartorténeti Szemle, 21.

évf. (1979) 1-2. sz. 11-80.

Kozponti Statisztikai Hivatal: Magyarorszag tar-

sadalma és gazdasdaga 1867-1967. Budapest,

1967.

Zimanyi Vera: Der Bauernstand der Herrschaft

Giissing im 16. und 17. Jahrhundert. Eisenstadt,

1962.

Zimanyi: Der Bauernstand der Herrschaft

Giissing im 16. und 17. Jahrhundert. 11. szamo-

zatlan oldal.

Maksay Ferenc: Zimadnyi, Vera: Der

Bauernstand der Herrschaft Giissing im 16.

und 17. Jahrhundert. Agrartorténeti szemle, 8.

évf. (1966) 1-2. sz. 201.

Zimanyi Vera: A rohonc-szalonaki urada-

lom és jobbagysaga a XVI-XVII. szazadban.

Budapest, 1968.

Sinkovics Istvan: Zimdanyi Vera: A rohonc-

szalonaki uradalom és jobbdagysiga a XVI-

XVII.  szazadban (opponensi jelentése).

Agrartorténeti Szemle, 9. évf. (1967) 1-2. sz.

245.

Sinkovics: Zimanyi Vera: A rohonc-szalonaki

uradalom és jobbagysiga a XVI-XVII. sza-

zadban (opponensi jelentése). 245. Illetve

Szendrey Istvan: opponensi jelentés: A rohonc-

szalonaki uradalom és jobbdagysiga a XVI-

XVII. szdazadban. Agrartorténeti Szemle, 9. évf.

(1967) 1-2. sz. 252-255.

Zimanyi Vera: Vilasz a kandidatusi disszertd-

cio opponenseinek, felszolaloinak. Agrartorténeti

Szemle, 9. évf. (1967) 1-2. sz. 264.

Sinkovics: Zimdnyi Vera: A rohonc-szalonaki

uradalom és jobbagysaga a XVI-XVII. szazadban

(opponensi jelentése). 247.

100 N. Kiss Istvan: Felszélalasa Zimanyi Vera: A
rohonc-szalonaki uradalom és jobbagysdiga a
XVI-XVII. szdzadban. Agrartorténeti Szemle, 9.
évf. (1967) 1-2. sz. 258-259.

101 Perjés Géza: Felszolalas: Zimanyi Vera: A

rohonc-szalonaki uradalom és jobbagysdiga a

86

88

89

90

91

92

93

94

95

96

97

98

99

KALI ROBERT: KVANTIFIKACIO ES TORTENETIRAS MAGYARORSZAGON...

XVI-XVII. szdzadban. Agrartorténeti Szemle, 9.
évf. (1967) 1-2. sz. 256.

102 Ziményi Vera: Kvantifikicié az Eszakamerikai
Egyesiilt Allamok torténetirdsaban. Vilagtorténet,
19. évf. 1969, 55-64.

103 Zimanyi Vera: Kibernetika és torténelem.
Torténelmi Szemle, 13. évf. (1970) 3. sz.
397-403.

104 Zimanyi Vera: Magyarorszdag az eurépai gazda-
sagban 1600—1650. Budapest, 1976.

105 Zimanyi: Magyarorszdag az eurdpai gazdasdgban
1600-1650. 81-82.

106 Zimanyi Vera: A magyarorszdagi drmozgdsok he-
lye az eurdpai fejlédésben. Torténelmi Szemle,
15. evf. (1972) 3-4. sz. 378-410.

107 Zimanyi: Magyarorszag az europai gazdasdgban
1600-1650. 80-81.

108 Body Zsombor — Cieger Andras: ,,Elni a talen-
tumokkal ”. Body Zsombor és Cieger Andrds
beszélgetése Benda Gyuldaval. Szazadvég, 2004.
34. sz. 184-185.

109 Megjegyzendd, hogy a tanulmany nagyban ta-
maszkodik Robert William Fogel egy 1971-es
tanulmanyara. V6. Benda Gyula: New Economic
History In: Benda Gyula: Tdrsadalomtorténeti
tanulmanyok. 33-46. Eredetileg: Benda Gyula:
New Economic History. In: Danyi Dezs6
(szerk.): Torténeti Statisztikai Tanulmdnyok.
Budapest, 1975. 261-276., valamint Robert
William Fogel: The New Economic History: Its
Findings and Methods. In: Fogel-Engerman: The
Reinterpretation of American Economic History,
New York, 1971. 1-12.

110 Benda Gyula: New Economic History. 33-34.,
4344,

111 Benda Gyula: Statisztikai adatok a magyar me-
zogazdasag torténetéhez 1767—1867. Szamok és
torténelem 1. Budapest, 1973.

112 Benda: Statisztikai adatok a magyar mezégazda-
sag torténetéhez 1767—-1867. 5.

113 Benda Gyula: felszélalds, Szamitégépek és a
torténettudomany. Torténelmi Szemle, 15. évf.
(1972) 3—4. sz. 560.

114 Katus: Sokszolamu Torténelem. 454.

115 Katus Laszlo: Economic Growth in Hungary
during the Age of Dualism (1867 — 1913).
In: Berend T. Ivan (szerk.) Social-economic
researches on the history of East-Central Europe.
Budapest, 1970. 35-127.

116 Kévér Gyorgy emliti, hogy Nachum T. Gross,
Katus munkdja kapcsan (is) irt a kvantitativ
gazdasagtorténet budapesti gyézelmérdl. Koveér:
Fordulat, forradalom utin? A magyar gazdasdg-
torténet-irdas a nemzetkozi trendek tiikrében. 198.

117 Berend T. Ivan (szerk.): Social-economic
researches on the history of East-Central Europe.
Budapest, Akadémiai Kiado, 1970. 8.

118 Takécs Adam: 4 torténetirds ideolbgiai funkcioi

Valdésag * 2017. majus



KALI ROBERT: KVANTIFIKACIO ES TORTENETIRAS MAGYARORSZAGON...

Magyarorszagon az 1960-as és az 1970-es évek-
ben. In: Er6s—Takécs: Tudomdny és ideologia
kozétt, tanulmanyok az 1945 utani magyar torte-
netirdasrol. 96., 98.

119 Katus: Sokszélamu Torténelem.

120 Katus Laszlo: A Kelet-Eurdpai iparosodas és az
,,ondllo tékés fejlédés” kérdéséhez. Torténelmi
Szemle, 10. évf. (1967) 1. sz. 1-45.

121 V6. Kovacs Endre — Katus Laszlo (szerk.):
Magyarorszag Torténete 6/2 1848—1890. Budapest
1979. 913-1038., 1119-1154. és Hanak Péter —
Mucsi Ferenc (szerk.): Magyarorszag Torténete
7/1 1890—1918. Budapest, 1983. 263-292.

122 A forrasban a kovetkezd nevek szerepelnek:
Benda Gyula, Cseh Laszlo, Csernok Attila, Danyi
Dezsé, Ehrlich Eva, Fiigedi Erik, Granasztoi
Gyorgy, Hanak Péter, Haraszti Gyorgy,
Katus Laszlo, Kelemen Jozsef, Lanc Margit,
Perjés Géza, Puskas Julianna, Sandor Pal,
Szilagy Gyorgy, Tarjan Rezs6, Varga Dénes,
Veress Eva, Wellmann Imre. Szdmitégépek és
Torténettudomany. Torténelmi Szemle, 15. évf.
(1972) 3-4. sz. 526-565.

123 Szamitogépek és a torténettudomany: bevezetés,
Torténelmi Szemle, 15. évf. 1972/3-4. 526.

124 Fiigedi Erik: Felszolalas, Szamitogépek és torté-
nettudomdny, Torténelmi Szemle, 15. sz. (1972)
3-4. sz. 528-532.

125 Fugedi: Felszélalas, Szamitogépek és torténettu-
domany. 529.

126 Katus Laszlo: Felszolalas, Szamitogépek és torté-
nettudomany, Torténelmi Szemle, 15. évf. (1972)
3—4. sz. 353-356.

127 Perjés Géza: Felszolalas, Szamitogép és a torté-
nettudomadny. Torténelmi Szemle, 15. évf. (1972)
3—4. sz. 554-555.

128 Veress Eva: Felszélalds, Szamitogép és a torté-
nettudomany. Torténelmi Szemle, 15. évf. (1972)
3—4. sz. 557-558.

129 Hanak Péter: Felszolalds, Szamitogép és a torté-

Valdsag * 2017. majus

85

nettudomany. Torténelmi Szemle, 15. évf. (1972)
3—4. sz. 563-564.

130 Granasztoi: Torténeti kutatomunka — gombnyo-
masra. Beszélgetés a SZOCPROG rendszerrdl. 79.

131 L. Nagy Zsuzsa — Gunst Péter: Térténettudomany
és tarsadalomtudomdanyok. Beszamolo a Magyar
Torténelmi Tarsulat 1978. marcius 29-31-i sze-
gedi vandorgyiilésérdl. Szazadok, 113. (1979) 1.
sz. 132-147.

132 L. Nagy — Gunst: Torténettudomany és tar-
sadalomtudomanyok. Beszamolo a Magyar
Torténelmi Tarsulat 1978. marcius 29-31-i sze-
gedi vandorgyiilésérdl. 135. Kovér: Fordulat, for-
radalom utan? A magyar gazdasagtorténet-iras a
nemzetkozi trendek tiikrében. 199.

133 Gyimesi Sandor: 4 torténetkutatas 1j modsze-
reirél. Szegedi Bolcsészmihely, 77. sz. 1978.
29-62.

134 L. Nagy — Gunst: Torténettudomany és tar-
sadalomtudomdanyok. Beszamolo a Magyar
Torténelmi Tarsulat 1978. marcius 29-31-i sze-
gedi vandorgyiilésérdl. 135-137.

135 L. Nagy — Gunst: Torténettudomany és tar-
sadalomtudomdanyok. Beszamolo a Magyar
Torténelmi Tarsulat 1978. marcius 29-31-i sze-
gedi vandorgyiilésérdl. 137-142.

136 Ranki Gyorgy: Jegyzeteka Tarsadalomtorténetrdl.
Szazadok, 111. évf. (1977) 4. sz. 775-799.

137 Kovér Gyorgy: Fordulat, forradalom utin? A
magyar gazdasagtorténet-iras a nemzetkozi tren-
dek tiikrében. 199.

138 Granasztoi Gyorgy: Torténeti kutatomunka —
gombnyomasra. Beszélgetés a SZOCPROG rend-
szerrol. 79.

139 Bacskai Vera — Nagy Lajos: Matematikai
modszerek alkalmazasi lehetdségei a torténet-
tudomadnyban, a faktoranalizis alkalmazasa
Magyarorszdagon 19. szazad eleji piackézpontja-
inak vizsgdlatanal. Torténelmi Szemle, 22. évf.
(1979) 2. sz. 283-296.



GASPAR ZOLTAN ERNO

Az ‘absztrakt negativitas’ mint abszolutumfogalom
Egy Hegellel valé szembehelyez6dés

(Az eredmény a kezdet) A lényegi (az absztrakt') az alanyi (a szubsztantiv).? Az ‘abszt-
rakt negativitas’ (az elvont, lényegi tagadosag) ekképpen mint az ‘elsé tagadas’ 6nnon
értelmezettségében mint a valami tagaddsa — amely utobbi (a ‘valami’) pedig a tagadas
(az ‘els6 tagadas’) tagadasa mint ,,abszolut tagadas’™ — a tagadas tagadasanak tagadasa,
a tagadas mindenesetre hdromszoros értelmében.*

Az elso tagadads igy egyben a harmadik tagadads is — azaz ebben az értelemben
igaz a heideggeri atforditasa a spekulativ mondatnak: ,,az eredmény a kezdet™. A
harmadik tagadas ekképpen az els6 tagadas értelmeként jelenik meg. Az eredmény
tehat a kezdet értelme.® Ezen értelem azon negdcio, amely mint negativ determina-
cio (tagadod, helytelenité’ meghatarozas) dnmagaban a puszta unaffirmativitisa a
negativitasnak — vagyis a vonatkozas nélkiili léttagadas (az abszolut semmi).® Az
elsé tagadas mint a harmadik tagadas az abszolut semmiként az abszolut identitds
(a feltétel nélkiili azonossag) mint totdlis indifferencia (teljes kiilonbségnélkiiliség);
vagyis mint az abszolutum, Isten értelmezddik — mert a feltétel nélkiili azonossag
mint a teljes kiilonbségnélkiiliseg® az alanyi mint a lényegi meghatarozatlansag, a
szubjektiv mint szubsztantiv indetermindcio.” A ‘meghatarozatlan kdzvetlen’ 1ét te-
hat a 1ét abszolutsaga mar kozvetleniil 6nmagaban, s nem csupan 6nndén mdslétében
bizonyul feltétel nélkiilinek."

Hegel szerint ugyanakkor az elsé tagadas 6nnon mdsdanak bizonyul, vagyis megha-
tarozottsagnak, meghatarozott 1étnek, azaz létezésnek.> Az abszolitum mint abszolut
identitas ekképpen a meghatarozottsag totalitasa — a létezés teljessége.” E létezés a
fogalom léte — mert ,,a 1ét a fogalom csak maganvaldsaga szerint”™. A maganvalo fo-
galom, az eszme az abszolut valdsag mint abszolut tudat mozzanata, vagyis a létezés a
tudattargyisag ész-lelt-sége (reflexivitasa).”

E 1étezés totalitasa mint e 1étezés formdja'® tehat maga az abszolutum, Isten mint ab-
szolut tudat — s igy az objektiv valosag, azaz a mindenség mint az emberi tudattol fligget-
leniil 1étez6 dolgok Osszessége az igazlétiikben (idealitasukban'”) mint az abszolut tudat
mint abszolut szellem gondolkodasanak fargyai mint eszmék (idedk, eidoszok) vannak
a hegeli koncepcio szerint."

A konstruktiv kritikai poszthegelianizmus elutasitja e hegeli keresztény-platonikus, a
platoni kategoria- és ideatanra épiilé koncepciot.”

(Eletproblémdink érintésének tudomdanyos-filozéfiai lehetésége Hegel immanens kriti-
kaja révén) A Hegelt és ekképpen a nyugati metafizikat illetd poszthegelianus kritika
ugyanakkor a fentebb emlitett két ponton® jogos, am tudomanyos szempontb6l hozadé-
ka mégis kétséges* — hiszen a hegeli mu, illetve miikodés tudomanyos elkotelezettsége
nem vonhatd kétségbe®; tehat mindenfajta, a hegeli rendszert kiviilrél annullalni igyek-
v6 torekvés akadémiai outsider-ségnek bizonyult®, s ez a mindsités nem csupan a dekla-
raltan akadémiai kiviilallokra, Kierkegaard-ra, Marxra, Schopenhauerre és Nietzschére
vonatkozik*, hanem a kései modernitas legnagyobb alakjara, a XX. szazad legnagyobb
filoz6fusara, Martin Heideggerre is.”
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Heidegger metafizikaval valo életre sz6lo kiizdelmének ugyanakkor mégis jocskan
van felhasznalhato eredménye — tehat a heideggeri 6svény annak ellenére jarhato, hogy
tudomanyos szempontbdl éppen azok a miivei relevansak, amelyek ugymond nem 6nalld
filozofiai munkak, hanem a nyugati metafizika torténetének behato vizsgalatat képezik.*

A poszthegelianus éra altalanos konszenzusa volt a metafizikaellenesség”, a metafi-
zika életidegenségérol valdé meggydzddés.” A filozofia tehat U utakat keresett, am ezek
az utak hosszabb tavon rendre zsdkutcanak bizonyultak.”

A feladat tehat most az a filozofiai tudomanyban, hogy egy olyan 1ij utat keressen
megint, amely ugyanakkor a régi uthoz kotédik, am mégis annak alapvetd korrekciojat
jelenti.
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JEGYZETEK

Az absztrakcio kozvetleniil elvonatkoztatast jelent
ugyan, de ezen elvonatkoztatas a dologtél a dolog
Iényegének kisziirése érdekében torténik, vagyis
az absztrakt, az elvont a lényegi mint olyan.

A szubsztancia szubjektum Hegel tételezése sze-
rint, tehat a lényegi az alanyi — vagyis az értelmi
az alanyi, mert a lényeg mint olyan az értelem
mint a dolog felfogasa.

A feltétel nélkiili tagaddas mint az elsé tagaddas
tagadasa a meghatarozottsag totalitdsa, s mint to-
talitas abszolut a hegeli tételezés szerint. E totalitas
ugyanakkor a hegeli felfogasban nem minésiil ‘va-
laminek’, mert mint abszolut fogalom az abszolit
lét felfogasa — e 1ét pedig végtelen, mert hatartalan
valésdg —, megint csak Hegel szerint. Am egyrészt
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a hatartalan nem végtelen, masrészt pedig mivel
minden valami, ami egyaltalaban elgondolhato —
mint Heidegger itja —, s mivel ‘meghatarozottsag’
és a ‘valami’ fogalmak ekvivalensek; ezért a taga-
das tagadasa nem abszolut tagadas, Hegel téved.
A negativitas a kiilonbség, a differencia — mint
Heidegger irja — am e heideggeri megfontolas csu-
pan a negativitasra mint konkrét negativitasra vonat-
kozik meglatasom szerint, az absztrakt negativitasra
mar nem. A heideggeri meggondolas a differencia
fogalmara, mint ontologiai fogalomra fokuszal:
,[...] Heideggernél ez utdbbi a nyugati metafizika
kritikajat jelenti, amely szerint a 1ét és a 1étez6
ontikus-ontologiai differencidja a 1étez6 megha-
tarozott fogalméanak javara simitodik el. A ,lét
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és a létezd kozotti differencia” mogékérdezetlen
marad. Maga a differencia mint az elgondolatlan
jelenik meg. Ebbdl az ,,elgondolatlanbol” keriil az
,elgondolandoba” a | differencia elfeledése” (uo.,
40). Ez pedig a hegeli Logikanal keriil demonst-
ralasra. Ez utobbi, |...] az identitds és unidentitds
identitasanak fogalmaval operdl, minden kiilonb-
ség megsziintetve-megorzésével, a megsziintetve-
megorzés mindenesetre haromszoros hegeli értel-
mében. (Kiemelés télem. G. Z. E.) Ehelyiitt jelenik
meg Hegel istenfogalma. Heideggeri értelemben
a hegeli filozofia ennyiben ,,ontoteologia” (uo.,
45), a ,magat elgondoldo gondolkodas, mint a
magaban forg6 1ét” értelmében (vo., 44). Az efféle
ontoteologia — és Heidegger itt talalkozik az egész
posztmetafizikai gondolkodassal — ,,a gondolkodas
szamara kérdésessé valt” (uo., 45). E posztmeta-
fizikai gondolkodas azonban Heideggernél — am
¢éppigy Derridanal is —, a metafizikatorténet pusz-
ta meggondolasa.” (Harald Kerber: Zum Begriff
der Differenz bei Hegel, Derrida und Deleuze,
forras: http://web.fu-berlin.de/postmoderne-psych/
colloquium/kerber.htm)

Heidegger tudomanytalan mitosznak 1atja a hege-
li elgondolast.

o[-..] Itt valik nyilvanvalova valami lényegi:
Amennyire Hegel az abszolut tudasra koncentral
(A logika tudomanya), éppoly tavol keriil a filo-
z6fia a tudomanyoktol a szokasos értelemben. A
tudas abszolutsagaban éppenséggel sokkal inkabb
az fejez6dik ki, hogy az magaban talhaladja a
tudas vulgaris fogalmat ¢és a fogalom csak értel-
mi fogalmat.” (Martin Heidegger: Der deutsche
Idealismus (Fichte, Schelling, Hegel) und die
philosophische Problemlage der Gegenwart, GA,
Band 28, Vittorio Klostermann, Frankfurt am
main, 1997, 230. 0.)

Igaza van Heideggernek, a hegeli metafizika
vallasi filozofia (religiése Philosophie), vagyis a
philosophia est ancilla theologiae értelmében a
kereszténység apologézise. A hegeli, keresztény-
platonikus tedria mint az ontologiatorténet kul-
minacidja természetes modon meg akar felelni az
abszurd és logikatlan vallasi mitologianak, ill. az
antik gorog filozofiai gondolkodas avirt értelme-
zésének, mar ami a fogalom mint olyan felfogasat
illeti.

Ekképpen: Nincs »mennyorszag« a fogalmak
szamara, ezeket inkabb allandoan ujra kell alkot-
ni.” (Stefan GroB: Deleuzes Hegel-Kritik (forras:
http://www.tabvlarasa.de/37/Gross1.php)

A hegeli abszolutum-kép tehat téves, az abszolu-
tum nem a tagadas tagaddsa, hanem a tagadas
tagadasanak tagaddasa, vagyis az elsé tagadas (a
kezdet) mint a harmadik tagadas (az eredmény).
»[---] A nem csupan igazolt, hanem sziiksé-
ges atforditasban igy hangzik a kezdetrdl szolo
spekulativ mondat: »Az eredmény a kezdet«.”

(Martin Heidegger: Identitdit und Differenz,
Verlag Giinther Neske Pfullingen 1957, 27. o0.)
A kezdet felfogdsa (értelme mint értelmezettség)
az abszolutum jelentése, ¢ jelentés pedig az
unaffirmativ. mint negdcio, vagyis az abszolut
kezdet — mert ,,az eredmény a kezdet” — az ‘abszt-
rakt negativitas’, s nem annak ,tételezettsége”, a
létezés, mint Hegel allitja.

A tagado a hely-telenité, azaz a hely-es-séget
(a pozitivitast) tagadd — vagyis az inkonkrét, az
onmagaban absztrakt.

Vo. el6zb 1j. Az 6nmagaban absztrakt mint az
6nmagaban inkonkrét a fentebbick szerint az
‘els6 tagadas’ mint a harmadik tagadas, azaz az
unaffirmativ negdcio mint a negativ determindcio.
,»A tudomany semmit sem akar tudni a Semmir6l.
[...] Mi mégis megprobalunk rakérdezni
a Semmire. Mi a Semmi? [...] Csakhogy a
Semmi semmi, és az elképzelt és a »tulajdon-
képpeni« Semmi kozott nem lehet kiilonbség,
hiszen a Semmi a teljes kiilonbségnélkiiliség.”
(Martin Heidegger: Mi a metafizika? [Was ist
Metaphysik?], ,Koltéien lakozik az ember”
— Valogatott irasok, ford. Bacso Béla, Vajda
Mihaly, Budapest: T-Twins Kiado, 1994, 16-19.
0., kiemelés t6lem: G. Z. E.)

A szubsztantiv indetermindcio mint az abszolut
identitas 0j fogalmi megnevezettsége 1ép elénk.
A feltétel nélkiiliség’ mint olyan tételezésem
szerint a meghatarozatlansdg mint olyan, s nem
pedig a meghatarozottsag mint totalitds — mert
a meghatarozottsag mindig valami, valami ¢és
mas: tehat feltételes 1ét, hiszen a feltétel nélkiili
fliggetlen a mdassagtol, a valami, a 1étez6 viszont
negativ mint magaban konkrét, s negativitasat a
masra irdnyuld kizaro negativitdsa adja.

,[--.] Kitlinik tehat majd, hogy az els6 1ét maga-
ban meghatarozott, s igy masodszor, hogy atmegy
a létezésbe, hogy létezés; ez azonban mint véges
1ét megsziinik, s atmegy a létnek végtelen 6nma-
gara valo vonatkozasaba, harmadszor, a magaért-
valo-létbe.” (G. W. F. Hegel: A logika tudomanya
[Wissenschaft der Logik] ford. Szemere Samu,
Akadémiai Kiado, Budapest, 1979, 57. o.)

Mint Hegel itja az ,.els6 1ét”, vagyis az abszolu-
tum ,,magaban meghatarozott”, tehat ,létezés”.
Nem maradhatott ,,iires gondolati dolog”, konkrét
realitassa kellett valnia — hiszen kiilonben az ér-
telmetlenség vadja érhetné — Hegel szerint. ..

fgy lesz az abszolutum mint abszolit szubjektum
Hegelnél a 1étezé mindenség formdjava.

»A problematikat, amely a hegeli Logikaban
megmutatkozik, a ketts negacio affirmaciokénti
meghatdrozasa jelenti. Az affirmativban van a
dialektika megsziintetve-megérizve. Az identikus
mint kettés identitds, mint az azonos és a nem-
azonos azonossaga az identitdst mint minden
ellentétviszony megsziintetve-megdrzését helyezi
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az abszolut szubjektumba. A szubjektum szub-
jektumként identikus szubjektum-objektum.”
(Kerber: Zum Begriff)

Az abszolutum ekképpen, mint a mindenség
formdja a ,szubjektiv szubjektum-objektum”, az
abszolt szubjektum tehat mint abszolut tudat az
abszolut tartalom (a mindenség mint objektivitas)
abszolut formaja. Erdekes lchet itt a kifejezett
fogalmi hasonlosag, s6t, megegyezés a hindu-
izmussal, ill. a Bhagavad-Gitaval, mar ami az
Istenség Legfelsébb Személyisége megnevezését
illeti (én vagyok az abszolut forma, mondja
Krisna Arjunanak).

G. W. F. Hegel: A logika, Enciklopédia I. ford.
Szemere Samu, Akadémiai Kiado, Budapest,
1979, 150. o.

A létezés mint olyan tehat a reflexivitds, az ész-
lelt-ség mint a szellem mint forma reflexioja
onnon tartalmara — amely utobbi pedig mint
targyisag maga a /ét mint olyan Hegel szerint (a
heideggeri interpretacio alapjan).

Vo. 13. 1.

J[...] Amde az idealitds nem olyasvalami, ami
a realitason kiviil és mellette van, hanem az
idealitas fogalma kifejezetten abban van, hogy
igazsaga a realitasnak, azaz a realitds, magan-
valosagaban tételezve, idealitdsnak bizonyul.”
(Hegel 1979: 168. 0.)

Az idealitis mint a realitds magdnvalosdga a
realitds (az objektiv valosag) abszolut léte a
hegeli tételezés szerint. E platonikus, a platoni
ideatanra alapoz6 koncepcié avitt elképzelése
(v0. 4. 1j.) a posztmodern tudomanyfogalom sze-
rint mitikus, vagyis tudomanytalan eleme a hegeli
metafizikanak.

Az abszolut idealizmus platonizmus — Hegel
ekképpen a valosagot a gondolkodasra igyekszik
visszavezetni altalaban, onto-teologidja azonban
életidegen valosagnarrativa, amelyet képtelen-
ség bekapcsolni a tudomanyok rendszerébe. A
kijelentéslogikahoz vald problematikus viszonya
pedig mindenképpen tudomdnyelméleti normdt
sért, s akkor még nem is beszéltiink az un.
., életproblémainkrol”, amelyek Hegelt bizony
hidegen hagytak. Szerinte a filozofia feladata,
pontosabban az ¢ feladata a kulmindcié — az on-
tologiatorténet betetdzése — lényegében pusztan
ujrafogalmazadsa az 6gorog filozofianak. A £6 cél
pedig vallasi: az apologézis — hiszen Hegel teo-
logus volt. Prekonceptivitasa azonban nyugodtan
nevezhetd elfogultsagnak a keresztény-platonikus
tradicié iranyaban — ekképpen metafizikajanak
¢letidegensége lényegében a keresztény-platoni-
kus ideologiai tradicio ¢letidegenségének bete-
t6zése, egy olyan hagyomany életidegenségérél
van tehat sz0, amelyet igazabol mindig is hidegen
hagytak az emberiség életproblémai.

Klaus Diising H. G. Gadamer Hegel-értelmezését
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igy irja le: ,,A spekulativ logika és a hermene-
utika kozotti kiilonbségeket Gadamer 4 hegeli
Logika eszméje [Die Idee der Hegelschen Logik)
cimii értekezésében domboritja ki. A spekulativ
logikat joggal mint a hegeli rendszer tudomanyos
alapvetését interpretalja, amelynek kategoriai és
modszere minden valtozas ellenére a platoni idea-
tan ¢és dialektika problémahorizontjan mozognak,
annak abszoltsag-igényét azonban a véges gon-
dolkodas nyelviségének javara utasitja vissza.”
(Klaus Diising: Das Problem der Subjektivitdt
in Hegels Logik, Bouvier Verlag Herbert
Grundmann, Bonn, 1976, 29. o.)

Am nem csupan Gadamer allitja, hanem maga
Diising is elismeri, hogy Hegel végérvényes meg-
oldasa tarthatatlan:

,[-..] Még ha Hegel végérvényes megoldasa, az
abszolut szubjektivitas elmélete a spekulativ lo-
gikaban nem is tarthatd fenn, talan kinyerhet6ek
bel6le alapvonalak mas, azaz analog lehetéségek-
re.” (Uo. 37. 0.)

Mint Gadamer irja, a gondolkodds nem végtelen
— amint azt Hegel tételezi — hanem véges, mert a
nyelviség mint olyan miive. Deleuze szerint pedig
Hegel akcepcidja a platoni ideatanra vonatkozodan
egész egyszeriien fantazmagoria, hiszen a foga-
lom nem abszolut Iét, hanem az emberi szellem,
vagyis az emberi tudat kreativ terméke, amelyet
egyénenként vjra és ujra létre kell hozni. (V6. 4.
1j.)

Tehat a kijelentéslogikaval vald problematikus
viszonya, illetve a ‘valé vilaggal’ valé kapcsola-
tanak hianya a kérdésesség targya itt.

Hiszen a poszthegelianizmus minden iranyzata —
mint amelyek végig Hegel blivkorében maradtak
— egyarant eltavolodtak a tudomanytol, s ekkép-
pen a filozofiat az irodalom karjaiba 16kték.

Az abszolut tudomany, a metafizika a hegeli
tudomanyos térekvésnek koszonhetden megkap-
ta modern formdjat, am mint ,abszolat tudas”
ugyanakkor eltavolodott a tudomanyoktol a szo-
kasos értelemben. (V6. 4. 1j.)

Popper szerint a hegeli spekulativ dialektikus
logika, mint az arisztotelészi logikat korlato-
z6 modszer mar 6nmagaban irracionalizmus,
amely a politikdban megagyazott a fasizmus-
nak (persze éppugy a kommunizmusnak is).
A popperi meggondolds relevans, a hegeli
metafizikai apologézis irracionalizmusahoz
nem férhet/férhetne kétség. Mégis, a hegeli
mii — kiilonoés tekintettel a ,.tulajdonképpeni
Hegelre”, 4 logika tudomdanya Hegeljére — mint
a metafizika betet6zése és egyben modern for-
maja feltétleniil érdemes kell legyen a tudoma-
nyos-kritikai analizisre.

,[.--] A kritikai analizis azonban akkor is sziik-
séges, ha Hegel metafizikajat mint tudomanyos
elméletet és nem pedig csupan mint egy mégoly
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jelent6s torténelmi dokumentumot kell targyal-
ni.” (Uo.)

A mintegy két évszazada tartd eredménytelen
diszkusszio Hegel felett meggyézddésem szerint
csakis egy — a tulajdonképpeni Hegelt komolyan
vevl — hangsulyozottan kritikai-filozofiatorténeti
visszanyulas, ill. részleges rehabiliticio révén
lehetséges. Ez utobbi megfontolas elsésorban
azt kell jelentse, hogy a hegeli terminoldgia- ill.
argumentaciostruktarat immanensen korrigalo
kritikara van sziikség, amely utobbi ugyanakkor a
hegeli textualitas altal kinalt perspektivan messze
tulmend, annal 1ényegesen szélesebb horizonton
értelmezi az abszolut tudomany hidtusait, ill.
ramutat inplauzibilitasanak alapveté okdra.
Vagyis nem csak a ,,deklaraltan irracionalistakra”.
A heideggeri tudomanyos munkassag ,.escheri
elrendezésti”, ,,paradox hurkokat tartalmaz”
(Id.: Schwendtner 2008, 271-272. o.), vagyis
Heidegger lényegében — Hegelhez hasonldan —
koncepciozus irracionalistava valt.

Vagyis a heideggeri Ujrakezdés ,,ij metafizika-
jat” zsakutcanak tartom, ami azt is jelenti, hogy
— mint fentebb mar hangsulyoztam — a tudo-
manynak vissza kell fordulnia Hegelhez, illetve
ezt a tudomdnyracionalizacio keretei kozott kell
teljesitenie.

ol...] Végiil: egyaltalan lehetséges-e Kant utan,
ami azt jelenti, ma még, ‘metafizika’? [...] Az
idealizmus utani gondolkodas messzemendkig
antimetafizikailag orientalt maradt: ez épp-
ugy érvényes az Ujkantianizmus ismeretelmé-
korrektivumaként 1étrejott ‘életfilozofia’ minden
valtozatara, de a filozofiai dezilluzionizaciora
is, amely magéanak akadémiai outsiderek, mint
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Marx, Kierkegaard és Nietzsche révén hoditott
teret. Az antimetafizikai elv a fenomenologiai
gondolkodas elsé megnyilvanulasaira is jellem-
z6 Husserl korai miiveiben. [...] Mas a helyzet
Husserl nagy tanitvanyaval, Martin Heideggerrel.
A korai idoktél kinyilvanitotta Heidegger a meta-
fizika iranti szenvedélyét — ha némileg burkoltan
is.” (H. Seubert: Heideggers Zwiegespriach mit
dem deutschen Idealismus, Ko6ln/Weimar/Wien,
Bohlau Verlag, Collegium Hermeneuticum, Band
7,2003, 42-43. 0.)

A metafizikaellenesség kanti vivmany, azaz a
német felvilagosodas sziilotte. Az abszolut tudo-
many végletes erodalodasa egyfajta civilizacios
forradalom volt, amelynek soran az euro-atlanti
civilizacié végleg kiverekedte magat a kozép-
korbol. Ez utobbi persze nem szeparalhatdo a
vallas civilizaciddeterminalé szerepének radi-
kalis redukalodasatol sem, hiszen az abszolut
tudomany, mint a kdzépkor politikai-civilizacios
rendjének fundamentuma a tudomanyok szamara
inplauzibilissé valt, végletesen hitelét vesztette.
E meggy6z6dés jogossagat nehéz lenne elvitatni,
am a megoldds mégsem ,,a metafizika kikiisz-
6bolése” (Carnap), hiszen — mint Heidegger irja
teljes joggal — a filozofia nem nélkiilozheti hossza
tavon tulajdonképpeni optikajat.

~Amennyiben tehat a szigoruan filozofiai érte-
lemben vett gondolkodds ma még egyaltalaban
lehetséges kell legyen, akkor ezen gondolkodas
nem nyerhet6 ki masképp, hanem csakis a me-
tafizika lényegére iranyuld kérdés révén. Az
egyetlen személy, akiben ez a kérdés felmeriilt,
Martin Heidegger.” (Gerd Haeffner: Heideggers
Begriff der Metaphysik, Berchmanskolleg Verlag,
Miinchen, 1974, 1. 0.)
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A historiografia egész embert kivan...
Interju Erés Vilmossal

Az interju Er6s Vilmossal, a Debreceni Egyetem Torténelmi Intézetének habilitalt egye-
temi docensével késziilt, aki egyetemes és magyar historiografiat oktat, valamint egy
debreceni historiografiai munkacsoportnak is vezetdje. Korabbi monografiai a magyar
torténetirds torténetével, kiilondsen a két vildghaboru kozotti iddszakkal, igy példaul
Szekfli Gyula és Malyusz Elemér vitaival, tovabba Szabo Istvan munkassagaval kapcso-
latosak. [Publikacioi id6rdl idore a Valosag hasabjain is olvashatok. — a szerk.] 1dén je-
lent meg 0sszefoglaldo munkaja Modern historiografia — Az ujkori torténetirds egy torte-
nete (Racié Kiado, Budapest) cimen, a beszélgetés elsésorban erre a kotetre vonatkozik.

Toro Laszlo David: — A konyv cime az ujkori torténetirds egy torténetét igeri. Mit
ért historiogrdfia alatt, és mire vonatkozik a magyar kényvcimekben kevésbé elterjedt
»egy torténete” kifejezés?

Erds Vilmos: — A ,,modern” jelz6 arra utal, hogy az dkorival nem, a kozépkorival és a
16-18. szazadi torténetirassal pedig inkabb, mint felvezetésként foglalkozom a kdtetben,
tehat a hangsuly a 19. és 20. szazadi torténetiras torténetén van. A historiografianak kii-
16nb6z6 megkozelitései 1éteznek (erre vonatkozik az ,.egy torténete” kifejezés), amelye-
ket a kotet Fliggelék részében szerepld tanulmanyokban tisztazok. Lehetséges egyrészt
kozvetleniil a torténészekre és munkaikra helyezni a hangsulyt, mig egyes munkak féleg
az intézményekre koncentralnak (erre példa ujabban: Atlas of European Historiography:
The Making of a Profession, 1800-2005. Palgrave Macmillan, New York, 2010), megint
masok a torténetfilozofiat és torténetelméletet (a kettd kozotti kiilonbséget, illetve a kér-
dést, hogy létezik-e egyaltalan torténetfilozofia, ezuttal nem érintem) helyezik eldtérbe.
Ugyanakkor tobben nem tartjak a historiografia részének a torténetfilozofia targyalasat,
mig konyvemben alapvetd fontossagot tulajdonitok a kérdésnek. Mindez jelzi, hogy a
historiografia nem sztikitethetd le teljesen eszmetdrténetre, bar természetesen vannak
eszmetoOrténeti aspektusai is. Ennek megfeleléen eszmetdrténeti szempontok érvénye-
sitésével lehetséges a torténészekre hatast gyakorld politikai nézeteket (baloldali, jobb-
oldali, konzervativ, liberalis eszmék ¢és a fajelmélet kapcsan), vagy a professzionalis
torténetirasnak a nem professzionalis torténetirashoz tartozo, helyenként szélsdséges
eszmék képviseldivel (igy példaul Franz Mehring, Julius Evola vagy Giovanni Gentile
nem tekinthetd professzionalis torténésznek) vald viszonyat figyelembe venni.

— Milyen miifajba tartozik a kitet?

— Elsésorban &sszefoglald és monografia (a kiad6 széhasznalatdval élve: ,,nagymo-
nografia”) jellegli. Nem egyetemi tankonyvnek vagy kézikonyvnek késziilt, inkabb egy
osszkép kialakitasa benne a cél. Ujdonsagnak tekintem tobb 6sszefoglaloval szemben,
hogy nem korlatozodik a 19. és 20. szazadokra. Szerepelnek benne az egyetemes mellett
a magyar torténetiras fejleményei is (hiszen els6sorban magyar kézénségnek irodott),
tovabba a torténetfilozofiarol is egy dsszképet szeretnék kialakitani benne. A torténelem
témajahoz hozzaszolo filozofiai iranyzatok koziil kiilondsen a térténelem mellett érve-
16 gondolkoddk vannak tobbségben, de gondolataik megértéséhez a torténelemellenes
iskolak targyalasa is nélkiilozhetetlen. Nem adathalmozasra torekedtem (a kotet ennek
megfeleléen nem enciklopédikus jellegii), tobb esetben kevésbé részletesen ismertetem
az egyes torténetirasokat, igy példaul a kelet-europait vagy a hollandot, szemben az
Oxford History of Historical Writing (Oxford University Press, 2011-2012) otkotetes
Osszefoglalassal, amely extenziv teljességre probal torekedni. Bar késobb tervezek a
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svajci, belga, illetve holland torténetirdsok torténetével is foglalkozni, ugy gondolom,
a konyvben kialakitott képen ezek ismerete mar kevésbé fog modositani. Ennek els6-
sorban az az oka, hogy a nyugat-eurdpai torténetirashoz, a fobb paradigmakhoz keveset
tettek hozza a kelet-kozép-eurdpai, svajci, belga stb. torténészek, torténeti gondolkodok.
Mindezek ellenére esetiinkben azért sziikséges a kozép- és kelet-eurdpai torténetirast
kiilon fejezetben bemutatni (bar ez természetesen roppant vazlatos), mert megismerése
a magyarhoz fontos értelmez6i keretet ad, igy példaul 1ényeges adalékot nytjt a magyar
torténetirasnak az osztrakkal valo Osszevetése: Ausztria torténetirasa kozelebb allt a
nyugat-europaihoz, mert ott 1945 utan nem kdvetkezett be a magyarhoz hasonlé meg-
torpanas a diktatira bevezetése kovetkeztében. Természetesen az osztrakoknal is felme-
riiltek gondok a ,nacitlanitas” (Entnazifizierung) tekintetében, de ez a probléma nem
hatréltatta annyira a torténetirast, mint a magyar ,,gleichschaltolas”. Az &sszehasonlitd
modszerrel parhuzamok is felfedezhetdk: az osztrak torténetirasban hasonld okbdl szo-
rulnak hattérbe a kolonializacidval, gyarmatok torténetével foglalkozo kutatasok, mint a
magyarban (hiszen a gyarmatok hianyoztak hozza), tehat itt posztkolonialis iranyzatok-
nak sem volt akkora tertik.

— A miiben szerepel az dllitas, hogy a torténészek korében a historiogrdfia a legal-
kalmasabb arra, hogy az elméletek iranti érdeklodést felkeltsék, ugyanis a torténetfilo-
zofia/elmélet sokaknak tillsagosan emészthetetlen nyelvezetii. Miért tartja sziikséges-
nek az ilyen iranyu tdjékozoddst a szakma miiveldi szamdra?

— A historiografia horizontot ad, igy a torténetfilozofiatol/elmélettdl eltéréen torténeti
jellegti, a korabbi alakzatokat figyelembe veszi és nem normativ, ugyanis a torténész-
nek nincsenek normativ eszkdzei. Kozel all hozza a historika (azaz annak normativ
megfogalmazasa, hogyan kellene torténetirast miivelni), de attol is el kell kiiloniteni.
Szandéka szerint historika példaul az elséként 2003-ban megjelent Bevezetés a tdarsada-
lomtérténetbe cimi kotet, amelynek szerz6i definialni probaljak, mi a tarsadalom- vagy
mikrotorténet, és ehhez nyljtanak egy attekintést a kapcsolodo nevekrél, fogalmakrol.
A szamos név, torténetiroi iskola azonban igy, ebben a vonatkozasban esetlegessé va-
lik (nem mindig deril ki, melyik és miért fontos), amelyeket érthetévé az egyetemi
oktatasban csak egy historiografiai kontextusba helyezéssel lehet tenni. Visszatérve a
horizont kérdésére: a historiografia a torténész gyakorlata szdmadra, olvasmanyai elhe-
lyezéséhez és a magyar torténetiras allapotanak értékeléséhez is nagy segitséget nyfjt.
Példa az elhangzottakra a magyarorszagi marxista torténetiras értékelése, amelyrdl a
historiografia segitségével lehetséges ideologiai szempontok ¢s kdzhelyek (egyenld volt
a materializmussal és/vagy a kommunizmussal stb.), vagy akar a rehabilitalas szandéka
nélkil beszélni. A horizont kialakitasaval meg lehet allapitani, mit jelentett a marxizmus
Kelet-Europaban (uralomi pozicioba keriilve a gazdasagi és tarsadalmi dsszefliggések
vizsgalata helyett a politikatorténethez tért vissza) és Nyugat-Eurdpaban (itt a mar-
xizmus ellenzékben egy fiiggetlenebb, kritikai hangot jelentett és a tarsadalomtorténet
mivelésével modernizalo torekvéseket szolgalt a torténetirasban), ahol szamos tudos
szamara vonzo6 alternativa volt a minden tudomanyos munkahoz alapveto kritikai, fiig-
getlen attitid miatt. Nem térnék ki itt a Kozép-Kelet-Eurdpa €s a Kelet-Kzép-Europa
elnevezések kozti koncepcionalis kiilonbségekre, ,,fogalmi habortra”, amelyek kiilon-
b6z6 diskurzusok termékei és igy szintén egy horizont segitségével érhetok meg.

— Nagy hangsuly van a magyaron kiviil az amerikai, angol, francia, német, kozép-
és kelet-eurdpai, valamint olasz torténetirasokon, amelyeket egyetemes szempontok
szerint értékel. Hogyan lehetséges a historiogrdfiaban a nemzeti és egyetemes latdszog
osszehangoldasa?
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— Kozvetlen tapasztalataimbol kiindulva: nem konnyt feladat. Ma példaul [Az interju
kozvetleniil egy eléadas utan késziilf] a 16—18. szazadi eurdpai és magyar torténetirasrol
tartottam elGadast, s a téma kapcsan a kiilonboz6 olasz, francia, angol és német torté-
netird és intézmény nevének lexikalis felsorolasa is nehéz, nem beszélve az értékelésrol
¢és elemzésrol. Az egyetemes (a 20. szazadig ez a kotetben az eurdpait jelenti) 14t0szog
érvényesitésével ugyanakkor sokkal konnyebben meg lehet allapitani, hogy mi szamit
europai tudomanyos jelenségnek ¢és kik képviselik ezt egy adott korszakban és adott tor-
ténetirasban. A nemzeti és egyetemes szempontok 6sszehangolasa jelen esetben Gigy tor-
ténik, hogy 6nalloé koncepcidt probalok kialakitani egyetemes iranyzatokrol és nem csak
Osszefoglalé munkakra tdmaszkodok. Amennyiben rendelkeziink egy ilyen koncepcio-
val, Gigy lehetdvé valik a magyar ¢és a kelet-europai torténetiras értékelése is (példaul
Niederhauser Emil a kelet-eurdpai torténetiras kapcsan ir ,,1918 elétti fejlett” és ,,1918
utani fejlett” torténetirasrol, a historiografidban azonban valaszt kell adni arra, hogy mi-
tol fejlett vagy nem fejlett egy torténetiras), illetve elkeriilhetévé valik az 6ncéla adat-
halmozas, a hegeli ,,rossz végtelen”. Az egyetemes latasmod teszi lehetévé a torténetfi-
lozofiak beépitését az sszefoglaloba, tovabba a torténetfilozofiai iranyzatok bemutatasa
is erdsiti az egyetemes jelleget. Hozzateszem az elhangzottakhoz, hogy technikailag,
nyelvi szempontbol sem egyszerli a dolog, hiszen aki igy szeretne historiografiat mi-
velni, annak nem elég példaul az angol nyelvili irodalomra és forditdsokra tamaszkodni,
hanem tobb nyelvbdl is fel kell késziilnie. Nem elegendd egy-egy folydirat torténetérdl
olvasni 6sszefoglalé munkakban, hanem elengedhetetlen magat a folyoiratot (Annales,
Past and Present, Geschichte und Gesellschaft, Quaderni Storici) is folyamatosan ko-
vetni egy 6nallo kép kialakitasa érdekében. Ebbdl kovetkezik (és akkor a kutatassal kap-
csolatos technikai bonyodalmakat nem is emlitettem), hogy a historiografia-irds egész
embert kivano feladat, azaz a kérdéskorrel nem lehet mindossze melléktevékenységként
foglalkozni példaul gazdasagtorténet vagy politikatorténet mivelése mellett, illetve nem
lehet id6s6do torténészek levezetd foglalkozasa sem.

— A magyar torténetirds torténetében a 16—18. szdazadot, a dualizmus és a két vilag-
haboru kozotti idészakot eurdpai szinvonaliinak mindsiti. Miben nyilvdanult ez meg az
emlitett korszakok esetében?

— Inkabb gy finomitanék, hogy az eurdpai szinvonalhoz ezekben az id6északokban
allt a magyar torténetiras a legkdzelebb. Az els6 esetben nem a gyakran a leginkabb
europaiként értelmezett felvilagosodas (példaul Condorcet, Voltaire) hatdsa, hanem
az erudita forrasgy(jtd torténetirok megjelenése és tevékenysége, illetve a gottingeni
iskolanak a magyar torténetirasra gyakorolt nagy befolyasa jelentette ezt. Az erudita
torténetirasnak a tudomdnyos torténetirds megalapozasaban jatszott szerepét egyéb-
ként mar Homan Balint tisztazta. A méasodik emlitett korszakban a professzionalizmus
kibontakozasa az europai jelentéségli folyamat (ennek a megallapitasaban a kiilfoldi
irodalom hatott ram, amely a professzionalizmust atiité fontossagunak értékeli), ami
megegyezik az ebben a kérdésben részben az én fogalomhasznalatomra is timaszko-
amelyek a pozitivizmust és annak magyarorszagi képviseldit (a polgari radikalisokat),
vagy régebben a torténelmi materializmust (és ennek ,,szdvetségeseként” a poziti-
vizmust) tartottak kiemelkedének. A két vilaghaboru kozott a legjobb torténészek
a politikatorténet meghaladasara ¢és egy szintetikus torténetiras (ehhez a gazdasag-,
tarsadalom-, szellem- és népiségtorténet kinalt szamukra lehetéséget) kialakitasara
torekedtek. Ezt sajat kutatasaimmal is alatdmasztom, amelyek ennek a periodusnak a
torténetirasaval kapcsolatosak.
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— Ehhez képest az 1945 utani korszakot visszaeséskeént értékeli, a rendszervaltds
utdni idoszakra nézve pedig ,,torlodasrol” ir. Mi alapjan vonhatok le ezek a kovetkez-
tetések?

— Az emlitett tendencidkhoz képest jelentett hatalmas visszaesést az 1945 utani tor-
ténetiras. Ebben a tekintetben ideologikus torténetirasrol beszélhetlink, s bar minden
torténetirdsban van ideoldgia, nem mindegy, hogy milyen mértékben érvényesiil. A két
vilaghabort kozott példaul a Magyar Tudoméanyos Akadémia tagjait valasztottak, ezzel
szemben 1949 utan politikai szempontok szerint iltettek oda vagy kiildtek el onnan em-
bereket. Hozza kell tenni azonban, hogy nem az egész korszakra érvényes a mar emlitett
gleichschaltolas (azaz beolvasztas, bekebelezés, bar ennek a kifejezésnek nincs pontos
magyar megfeleldje), rdadasul a roman és orosz példahoz hasonlé retorziok sem voltak.
Osszességében egy fokozatos nyités jellemzi ezt az idészakot, amelynek soran példaul
a korabbi torténészek tanitvanyai (példdul a Domanovszky Sandor-tanitvany Wellmann
Imre) folytattak a megel6z6 gazdasag- és tarsadalomtorténeti orientaciot, ugyanakkor a
magyar torténetiras 1945 utani korszaka mégis visszaesést jelent az eurdpai folyamatok-
hoz képest. A gazdasag- és tarsadalomtorténeti témak sokszor atpolitizaltak, a korabbi
tarsadalomtorténet atértékelése is politikai szempontok szerint tortént. Molnar Erik nem
tekinthetd tarsadalomtorténésznek és nem mérhetd példaul Szabod Istvanhoz, aki inter-
diszciplindris alapon fogott hozza tarsadalomtorténeti kérdések feldolgozasdhoz. Az
emlitettek kovetkezménye azutan a torlodas: az 1970-es, 1980-as években hangsulyo-
sabban megjelenik a tarsadalomtorténet, az 1990-es évektdl a mikrotdrténet, am a poli-
tikatorténet nagy sulyat/regnalasat nem sikeriilt meghaladni. A politikatorténet jelenlegi
dominancidjanak egyébként két {6 forrasa van. Egyrészt ez az 1945 utani torténetiras
(ekkor mégiscsak a politikatorténet volt a ,talsulyos™) oroksége, masrészt a nemzeti
ideoldgiahoz vald visszatérés tartja fenn és erdsiti ezt az allapotot. Itt hozza kell tenni,
hogy a két vilaghaboru kozotti torténetirashoz nemcsak ugy lehet fordulni, mint egy je-
lenlegi nemzeti konzervativ ideoldgia eléképéhez (ez szamomra kevésbé vonzd), hanem
a tudomanyos oldalt figyelembe véve egy eurdpai szinvonalu torténetirast lehet benne
latni. fgy lehet példaul eléképe Hajnal Istvan és a tarsadalomtorténet a jelenlegi Hajnal
Istvan Kornek. A sajat — két vilaghaboru kozotti torténészekkel kapcsolatos — kutatasaim
érdekességét is ebben latom, azaz a maguk kordban eurdpai tudomanyos szinvonalhoz
kozel allé tudosok vizsgalataban.

— Milyen kutatdsi tervei vannak a jovore nézve?

— Novemberben felkérésre egy konferencian (Konzervativ tarsadalomtudosok politi-
kai valaszutja az 1930-as, 1940-es években, az MTA Filozofiai és Torténettudomanyok
Osztalya szervezésében) adok el Domanovszky Sandorrdl Budapesten. [Az emlitett
konferenciat 2015. november 12-én rendezték, az interju ezeldtt késziilt. — a szerk.]
A Domanovszky-hagyaték bongészése, valamint a téma felkeltette érdeklédésemet a
torténész munkassaga irant (bar korabbi kutatdsaim soran érintdlegesen persze ennek
szamos vonatkozasaval talalkoztam). Kiilonosen azért tartom ezt izgalmasnak, mert
Domanovszky egyike azoknak, akik a korabban emlitett tudomanyos modernizaciot
képviselik a magyar torténetirasban. Folyamatban van ezen kivill egy angol nyelvi
historiografiai osszefoglalé megirasa a magyar torténetirassal kapcsolatban, ugyanis
az Ujabb kiilfoldi monografiak szerzéi (példaul Stefan Berger) is Vardy Béla 1976-
ban megjelent angol nyelvii konyvét (Modern Hungarian Historiography. Columbia
University Press) hasznaljak fel a témahoz. Annak ellenére, hogy tobbekkel ellentétben
kivalo kdnyvnek tartom, két probléma is van vele: mar réginek szamit, masrészt csak
a két vilaghaboru kozotti fejleményekre 6sszpontosit, az azt megel6z6 idészakok csak
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ennek felvezetéséiil szolgalo vazlatok, az 1945 utani magyar torténetirasrol (értheté mo-
don) egyaltalan nem sz6l. Tervezek még egy nagyobb tanulméanyt Szekfii Gyula: Allam
és nemzet cimii kotetérdl, illetve ennek francia nyelvii valtozatardl, az 1945-ben megje-
lent ,,Etat et Nation”-rol. Tekintélyes anyagom van hozza (amelyet Szekfii nemrégiben
megjelent monografiajanak készitdje teljesen figyelmen kiviil hagyott, NB.: a szerzd
egyébkeént is ,,elfogyott” konyvének masodik felében), példaul Szekfli az erdélyi szasz
torténetirasrol irt nagyszabast tanulmanyéanak egy eddig nem ismert német forditasa,
amit bécsi kutatdsaim soran talaltam meg, s amelyet magyar eredetijével egyiitt kiilon
is publikalni kivanunk az egyik kiadoval. Végezetiil a magyar torténetiras torténetének
Osszehasonlitd szemszogbdl vald vizsgalatat erdsitendd, roman és osztrak torténészek-
kel vannak kozos terveink az egyes, szoba jovo nemzeti torténetirdsok (roman, osztrak
¢és magyar) kapcsolddasi pontjainak kutatdsara.

Az interjui 2015 dszén késziilt a Debreceni Egyetemen.
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DR. SZALMA JOZSEF

A jog valtozo és valtozatlan jegyei
A jogvaltozas Pikler Gyula elméletében — mai szemmel

(Apropo: A jog valtozdsanak és dllandosdaganak dilemmaja) A Hamza Gébor és munkatarsai
altal szerkesztett ¢s avatott szerzOtarsai altal irt, immaron tobbkétetes Magyar Jogtudosok c.
sorozat' eligazitd és értékeld timpontot nyujt a ma mar gyakorta ,.elfeledett” magyar jogtudo-
sok életmiivének, tudomanyos hozzajarulasanak megismeréséhez. Néha meglepd Iehet, hogy
ezeknek az (inkabb a kozvéleményben, mint a jogtudomany miivel6i korében) ,.elfeledett”
alkotoknak a mai korhoz is van, vagy lehet ,,mondanivaloja”. Ugy tinik, ezek kozé tartozik
Pikler Gyula (1864—-1937), Pulszky Agost, a kitiing jogfilozoéfus (1846—-1901) tanitvanya is.

Pikler teljes életmiive a mai kortars jogirodalomban mar méltan nyert értékelést,> bar
annak idején, korabban, munkassaga jelentds nemzetkdzi tudomanyos elismerésben is
részesiilt.’ E tanulmanyunkban kiilon figyelmet szenteliink Pikler Gyula ,,4 Jjog kelet-
kezéserdl és fejlodéserol™ sz016 konyvének, mivel ebben, a mai jog szamara is annak
a jelentds, alapvetd kérdésére kivan valaszolni, hogy minek van eldnye, els6bbsége: a
jog dllandosaganak, vagy valtozdsanak. Vagyis mi jellemzi a jogot inkabb — a valtozas,
vagy az allandosag. E kérdésnek nemcsak jogfilozofiai értelemben vett jelentdsége van,
hanem a jogdogmatika és a nomotechnika (jogalkotas) és a jogalkalmazas szemszdgébol
is fontos. A jogdogmatika szamara a ,,valtozatlansag” a jogmegismerést, a jogkdvetést
¢és a jogbiztonsagot segiti eld. Ugyanakkor azonban dogmatikai felismerése a (tételes)
jognak, hogy a jog helyes és jo valtozasai a fejlodeést segitik el6. Pikler targyalt fémiive
a jog sziikséges, fejlodést eldsegitd valtozasait tAmogatja a szabdlyozdasi cél fényében.
Vagyis a fejlédés alatt egy helyes célt ért. Ezért érdemes kiilon ennek a miinek alapjan
figyelembe venni a néhai szerz6 ma is relevansnak tind allaspontjat, érvelését.

A jog valtozatlansaganak oldalan allnak a kiilonbdzé (Puchtatol Savigny-ig terjedd,
vagy a magyar jogfilozofidban akar Werbdczytdl kezd6do) természetjogi elméletek.’
Pontosabban, a jog fogalma alatt a természetjog képviseldi kiillonb6z6 normativ rend-
szereket értenek, amelyek koziil egyesek valtozéak, masok valtozatlanok. Szerintiik
megkiilonboztethetd a jognak két rétege, az egyik az etika vagy erkdlcs, a masik pedig
a szlikebb értelemben vett jog, féleg a tételes, avagy hatalyos jog. Ezekben az els6 (jo-
részt) valtozatlan, a masik pedig (jorészt) valtozo,® az el6bbi a parancs, azaz a hatalom,
a masik az erkdlcs dimenzidja.” Mivel a természetjogi elméletek® gyakran talalkoznak a
jogdogmatika kritikdjaval, hogy (a természetjog miiveldinek) nehézségei vannak a jog
tartalmi meghatarozasaval, tovabbi drnyalés tortént. Kifejezésre jutott, a valtozo és val-
tozatlan jogtartalom meghatarozasa céljabol, egyfeldl az iheringi célelmélet (Zweck im
Recht)y’ kifejlesztése, masfeldl a stammleri helyes és helytelen jog' kiilonvalasztasa."
A természetjogi doktrina allandosagot keresd jogfelfogasanak tartalmi meghatarozasa
azért fontos, mert amennyiben a természetjogi felfogassal ellentétesen, a jog domi-
nans alapjellemzdje nem az allandosag, hanem a valtozas, akkor ohatatlanul felmeriil
a kérdés, mihez képest van (Sein), vagy kell (Sollen) a valtozas (Hans Kelsen). Hozza
fiizhetd, hogy a német fogalom-jogelméletben (Begriffsjuristprudenz)'?, a természetjogi
jogfelfogastol fiiggetleniil, kisérlet tortént a jog allandosaganak tiikrében az altalanosan
elfogadott jogi fogalmak meghatarozasara, mégpedig az in. fogalomalakito jogelvek,
vagy a torvényi definiciok utjan.” Ez az elmélet a tételes jog elemzése alapjan, a jo-
gi fogalmaknak adott, konkrét jogrendszertdl fiiggetlen, doktrinalis értelemben vett,
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azonos jelentéstartalmat keresi. Ennek ma is van értelme, hiszen a polgari jog konver-
gens példaival élve, példaul a cselekvoképesség, a szerz6déskotési-jogiigyleti akarat,
szerz6déskotési szabadsag ¢s korlatai, a szerzddés targya, jogcime, az engedményezés,
tartozasatvallalas' stb. barmely jogrendszerben azonos definiciot nyer, sét a kiilonb6z6
tételes jogrendszerekben azonos, vagy dsszehasonlithaté normativ tartalommal bir.

(Jogvaltozas a belatds alapjan) Pikler Gyula a jog keletkezésérdl és fejlodésérdl irt
1902-ben, a Politzer Zsigmond és Fia Konyvkiado gondozasaban, Budapesten megje-
lentetett magyar nyelvii"® jogfilozofiai targytl konyve sok tekintetben ma sem vesztette
el id6szertiségét, mind a kérdésfelvetések, mind a (lehetséges) valaszok tekintetében.

Pikler mivében elemzi a jog keletkezésének és tartalmanak koriilményeit és a jogkove-
tés indokait. A kezdetleges jog, pontosabban a jogfejlodés kezdeteit, forrasat elsdédlegesen
a vallasban, vagy az erkdlcsben hatarozta meg. Melynél a jogkovetés elvben nem az allami
kényszerbol, hanem a meggydzédésbdol kovetkezik. Vizsgalja a jognak az allami kényszer
utjan vald érvényesitését és ebben a jogalkoto szerepét. Azt is kutatja, mi a jog rendeltetése
s ezt az emberi egyiittmitkddésnek a jolet céljabol valod biztositasaban lattatja.

Ami a jog fejlodését, valtozasat illeti, Pikler a jog vdltozdsainak okait keresi. O ugy
gondolja, hogy elkeriilhetetlen a jog valtozasa, hiszen kovetnie kell a fejlodést. Ennélfogva
maganak a jognak is fejlédnie, valtoznia kell, alapvetden azonos altalanos célok, mint a
méltanyossag, mentén, de (jabb, alkalmasabb jogi eszk6zok révén is. E tekintetben Pikler
szemben all'® Herbert Spencerrel, koranak egyik legjelesebb tarsadalomfilozofusaval, aki
(Justice ciml mlivében) a jogban az allandosagot, azaz az eszmeit keresi. Vagyis, aki a jog
allandosaga mellett szallt sikra, az eszmei jog fényében és fliggvényében. Pikler hozzafii-
zi, hogy azt a tant fogadja el, mely szerint a jog allandoan valtozni fog. Ugyanis, szerinte,
azok a jogintézmények amelyeket ,,egyik korban tokéletesnek tartottak, a kovetkezd kor-
ban mar karosaknak tlinnek fel”. S6t, szerinte ,,az jak a korabbiakat™ gyakorta ,,kétségbe
ejté tannak™ szoktak mindsiteni. A hajlamok, eszmények és intézmények folytonos valto-
zasa voltaképpen azt jelenti, hogy az emberek jobb eszkozokkel elégitik ki sziikségleteiket,
hogy a valtozas tilnyomoan javulast, az ,,oromok szaporodasat és a fajdalmaknak csokke-
nését” hozza meg, ugyhogy a valtozas azonnal ,,vigasztalonak és kivanatosnak tiinik fel”.
Kissé altalanositott médon, hivatkozik a térténeti iskola egyik tanara, mely azt allapitotta
meg, hogy az ,,ujkor fajdalommentesebb, mint a kdzépkor”, mivelhogy az idékozben vég-
bement valtozas az emberek javara tortént, a belatds (Vernunft — észszerliség?) alapjan.”
Pikler elemzése, a jog valtozasanak javara szoloan, a pszichologiai, lélektani szempontot
is figyelembe veszi. Kozben nem tagadja, hogy a valtozas nem mindig ,, rvendetes és vi-
gasztalo”, mert a tények sem mindig vigasztaloak (mint a , kiépitett szervezetek”, struktira
Pikler ezzel az elmélettel szemben all, mert ez szerinte gatolja a haladast és az ehhez igazo-
do jogalkotast.'® Habar Pikler érvelése méltanyolando, a természetjog rendkiviili, mar ko-
raig arnyalt elméleteit illeten, teljesen tagado allaspontja, tal altalanositonak tlinik. Hozza
kell fiizni a mai jogelméletben altalanosan elfogadott tételt, mely szerint a jognak vannak
olyan agazatai, amelyek a jogbiztonsag céljabol és évszazadok soran kimiivelt alapelvek
miatt (pl. a polgari jog mellérendeltségi elve) kevésbé valtozo joganyagot tartalmaznak.
Mint az anyagi polgari, vagy blintetdjog, de az ezekhez fiz6d0 eljarasjogi rendszerek is.

(Pikler alapvetd kérdései és valaszai az emberi jogokrol, a gondolat- és lelkiismereti

szabadsagrol, a liberalizmusrol és ennek korlatairol) A mai jogfejlédés, jogfejlettsé-
gi szint szemszdgébol szemlélve, szinte meglepd eredmény, hogy Pikler koranak és
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ugy latszik, a manak is szoloan, értékelhetden, jelentds kérdésekkel és valaszadassal
foglalkozik, ugymint az emberi jogok, alapvetd szabadsdgjogok, a sajtészabadsdg, a
gondolat- és lelkiismereti szabadsag, a liberalizmus és annak korlatai, a centralizmus
és decentralizacio kerdései.

Pikler szembehelyezkedik az abszolut, korlatlan liberalizmussal, amely szinte megen-
gedi, vagy beleérti, hogy az egyén masok hatranyara, masok azonos joganak karara is,
gyakorolhatja jogat. Pikler a centralizmus és decentralizmus kordntsem egyszerti és min-
denkoron érvényes dilemmaja tigyében a mérsékelt centralizmust vallja helyesebbnek.
Igaz, a versenyszféraban, a gazdasagban inkabb a szabad versenyen alapul6 piacgazdal-
kodast tamogatja, mert szerinte ez vezet a kdzjohoz, a fejlédéshez.

Am a személyiségi jogosultsagok korében Pikler elutasitja a teljes liberalizmust.
Pikler helytalloan allapitja meg, a mai jog szemszdgébdl szemlélve is, hogy minden
alapvetd szabadsdgjognak megvan az 6 észszerii korlatja, hiszen nem engedhetd meg,
hogy a gondolatszabadsag 6rve alatt valaki blintettre sarkalljon. Ugyanakkor a vallas
szabadsdaga nem vezethet oda, hogy olyan vallas érvényesiiljon, melynek tanai, Pikler
szavai szerint, nyilvanvaloan karos életmodra 6sztonzik az embereket, olyanra, amely
az emberi erkdlccsel, egészséggel, mértékletességgel, észszerl gazdalkodassal, igazsag-
szolgaltatassal ellentétes. Tilos az a ,,gondolatatvitel”, amely egymagaban buintett, mint
amilyen a ragalmazas, becstiletsértés.

Pikler megallapitja: ,,Iépten-nyomon latjuk az allamok tilalmait és akadalyait oly ki- és
bekoltozésekkel szemben, amely az illetdknek maguknak, vagy masoknak nagy hatra-
nyara van.” Ha ezt a pikleri gondolatot mai ,,helyzetre” nézve alkalmazhatnank, nyilvan
a masodik mondatrész az értékelhetd, hiszen a korlatok (ma is) éppen a pikleri gondolat
mentén sziikségesek, amikor a bekoltozés tomeges, ellendrizetlen, ily modon jogtalan, s a
felszinesnél mélyebb, lehetséges pozitiv vagy negativ inditékai ismeretlenek, de lehetnek.

Maga a foglalkoztatdsi szabadsdg is el6forduloan korlatozott, jelzi Pikler, hiszen az al-
lam ko6zérdekbdl valamely foglalkozas gyakorlasat indokoltan és joggal képesitéshez koti.

Akar a maganjogi jogiigyletek is semmisek, ha a szerzodés szabadsaganak orve alatt
az tugyfelek ,,vagy magukat vagy az emberek nagyrészét karositjak”. Azért Pikler sze-
rint csak az olyan iigyletek érvényesek, amelyek a kdzjot elomozditjak. Tilosak a karos,
masok fiiggd helyzetével visszaéld hiteliigyletek (uzsora), a jatékszerl tézsdeiigyletek.
Elfogadhatoak a szabadversenyt meggatolo kartellek elleni torvények."

Amig a foldmiivelés volt a f6 gazdalkodasi ag, a rendi tarsadalom koraban, Pikler sze-
rint ,,érthetd volt” a foldforgalom korlatozasa, mert foként a foldmiivelés teremtette meg
azokat a javakat, amik a tarsadalom miikodését biztositottak. A forgalmazas ugyanis
bizonytalanna tette volna a termelést. De az ipar és a kereskedelem (polgari korszakban
torténd) oly mérvi fejlédése révén, hogy atvehette a f6 gazdasagi tevékenység szerepét,
a fold szabad forgalmazasa — szerinte — tdbbé nem volt indokolt.* Mai szemszogbdl
hozzafiizhetd, hogy az ipar és a kereskedelem fokozott, szinte dominans gazdasagi je-
lent6sége ellenére, a fold nem vesztette el ,,stratégiai”, azaz nemzetgazdasagi szerepét.

Pikler foglalkozik a hdzassag, a hazassagkotési szabadsdg jogintézménye mentén
kialakult észszerti, azaz belatas alapjan 1étrejovo korlatokkal, ezek kozott emliti, tapasz-
talati példaként, a vérrokonok kozotti hazassag (ma is) helytallo tilalmat.”

A torténelmi mult kutatasa Pikler szerint két egymassal szemben all6 szemléletet
takar. Az egyik szerint nem lehet a multat helyesen értelmezni, ha az értelmezé nem
,,¢li bele magat” a korba, amelyrdl szolni kivan. Ez a ,,beleélés” azt feltételezi, hogy a
mult emberei merében masok, sajatosak és a ,,mienktdl eltéré gondolkodasmoddal és
érzelemvilaggal rendelkeztek”. Igy csak ezek megismerésével (igazi, helyes torténeti
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szellem) lehet a korabeli kutatott jogot megismerni. Holott ez nem igy van, hiszen mai
szempontbol is helytallo megallapitasa szerint: ,,a mult emberei a mienkhez hasonlo lel-
kiilettel birtak, csupan az ismeretek voltak kezdetlegesebbek.”

A helyes és helytelen jogot (reine Rechtslehre) elemezve, Pikler a szkeptikus ¢s a
dogmatikus iskola szemszdgébdl indul ki. A szkeptikus iskola szerint az emberek sziik-
ségleteik tekintetében kiilonbozbéek, mig a dogmatikus iskola szerint e tekintetben az
emberek egyenldk, tehat a helyes jog ebbdl a szemszogbdl is vizsgalhato. A helyes jog,
Pikler szerint, annak alapjan allapithatd meg, hogy célszerii-e. A célszerii jog helyes,
a célszeritlen pedig helytelen. Példaja szerint célszerl és helyes az a jog, mely az élet
meghosszabbitasara, azaz az egészség megovasara torekedik, s nemkiilonben ,,a maga-
sabb rendii élvezetek biztositasat” (megjegyzés: nyilvan a kultirara, miivészetekre gon-
dolhatott) megkdnnyiti. Ezen célok ellenében fellépd jog — a helytelen jog.”

A jogot az igazsag vonzataban elemezve Pikler megallapitja, hogy a jog érvényesitését
az allami kényszer biztositja. E kényszer célja, hogy a ,,jog oly kényszerrel biztositott sza-
balyok foglalata, melyek azt célozzak, hogy az emberek oly magaviseletet tantsitsanak,
amely mas emberek érdekének megfelel.” Erdek alatt pedig ,,az egyiittérzés kielégitését
¢és az ¢életnek ezaltal vald szépitését” érti. Ezek szerint az emberi magatartasnak joggal
szabalyozott része ,,nemcsak olyantol valo fartozkoddasbol 4ll, ami masokra nézve karos
lenne”, vagyis a jog nemcsak a masokkal valo Osszeférésre kotelez, hanem oly pozitiv
cselekedetre is sarkall, mely madsok haszndra valik. A jog tehat a kélcsonds Osszeférés
és az egytittmiikodés biztositasat szolgalja, vagy, mas szoval, a kélcsonds jora torekvo,
egylittmiikddésen alapuld magatartast dsztonzi. A jog célja tehat, hogy az emberek ko-
z0Otti Osszelitkozést elharitsa. (Tehat a jognak Pikler, mai szoval, prevencios, konfliktus-
megelozo jelleget tulajdonit.) Pikler szerint a jog egyes szabalyai arra iranyulnak, hogy
az egyik ember sziikségletének kielégitése ne torténjék meg a mdasik ember kdrdra. Ez az
allaspont kozel all a romai jogi alapozasu, mai jogelméletben is modernnek, altalanosan
elfogadott jogfelfogashoz is, mely szerint, aki sajat jogat gyakorolja, egymagaban, masok
joggal oltalmazott javait és érdekeit nem sérti. (Qui suo iure utitur naeminem laedit.) Am,
ha valaki, a modern jogfelfogas szerint, joganak gyakorlasa soran, tilmenden sajat jogo-
sultsdga hataran, masok jogat sérti, 6 a jogellenesség, vagy joggal valo visszaélés (agere
in fraudem legis et partis) szankciojat kell viselje. Pikler példdja szerint, olyan eset ez,
amikor az egyik ember hajlama (pl. hiusaga) ellenkezik a masik jolétével. Pikler szerint a
jognak az a rendeltetése, hogy az ilyen helyzetekre nézve olyan jogszabalyokat vezessen
be, amelyek alkalmasak arra, hogy az 6sszeiitkdzés kiilonbozé eseteiben megallapitsa, me-
lyik ember sziikséglete nyerjen kielégiilést (vagy mai szoval kielégitést), vagy mennyiben,
milyen mértékben nyerjen az egyik és a masik fél is kielégitést. Ennek a legjobb modja a
kényszerit6 szabalyok alkalmazasat elharité (konfliktusban allo felek kozotti) egyetérteés.
Ha ilyen nincs, 6hatatlan a kényszerit szabdlyok alkalmazasa.* (Masként, Pikler miivében
lattatja a jog konfliktusmegoldé jellegét.) Es valoban, a jognak, a mai jogelmélet szerint is,
konfliktusmegeldzo és konfliktusmegoldo rendeltetése van, s ezek a jognak — akar funkci-
onalis szemszogbol — ,, univerzalis” jelleget adnak.

(Jogvaltozas, jogallandosag — a kodexjog vonzataban) A hazai és a kiilfoldi jogirodalom
a kodexjogot méltan tartja a tételes jog valtozasoknak legkevésbé kitett részének. Két
oknal fogva: a kodifikacio célja a normativ tartossag. A kodifikaciok e cél elérése érde-
kében jogintézményei kdz¢ csupan azokat a jogszabalyokat veszik fel, amelyek a mult-
ban, hosszantartd alkalmazas soran, bevaltak és tartalmukban stabilaknak mutatkoztak.”
A tartossag rendeltetése pedig, hogy jogbiztonsagot nyujtson.
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Polgari jogaszként, aki a jog-0sszehasonlitdsi mddszer tjan, tobb jogrendszert ku-
tattam, beleértve a polgari jog kodifikacios elméletének egyes kérdéseit, eddigi kutatoi
tapasztalataim alapjan a gyakori jogvaltozast nem tartom iidvésnek. Legalabbis a pol-
gari jog teriiletére nézve, de gondolom, ez mas jogagakra is vonatkoztathat6. Ugyanis
a polgari jog stabilitasa rendkiviili jelentdséggel bir a mindennapi életre nézve, hiszen
naponta kotiink jogiigyleteket, sziikségleteink kielégitése céljabol. A stabil kddex meg-
konnyiti a jogmegismerést €s a jogkovetést. Az allanddan 0j célokat kdvetd jogvaltozas
nem tesz jot. Ez azt jelenti, hogy a célokat is jol meg kell gondolni, valasztani. A polgari
jog kodifikacios elmélete és gyakorlata azt mutatta ki, hogy egy kodex meghozatala
el6tt éppen stabilitasanak, azaz a jogbiztonsag érdekében, alapos tudomanyos munka,
praxiselemzés sziikséges. A cél azoknak a jogintézményeknek a beemelése és megfo-
galmazasa, amelyek stabilaknak mutatkoztak és amelyeknél a jovdben is varhato, hogy
céljaikban, tartalmukban nem 4ll be 1ényeges, modositast igényld valtozas.

Az allanddsag bizonyitékaul szolgalhatnak a német 1896. évi Polgari Torvénykonyv
(BGB)”, az 1811. évi Altalanos Osztrék Polgari Torvénykonyv (OAPtk.), az 1911. évi
Svajci Kotelmi Torvény (OR)*, az 1804. évi francia Code civil (Cce) stb., hiszen meghoza-
taluk 6ta, alapvonulatuk tekintetében, maig valtozatlanul érvényben vannak. Készonhet6en
annak, hogy rendszeriikben (pandecta és institiiciés rendszer) és jogintézményeik tekin-
tetében (pl. szerzddéskotési szabadsag, kartéritési feleldsség jogellenes magatartassal
okozott kar miatt) kdvették a szazadok soran, a praxis messzemeno figyelembe vételével,
teoretikus munkaval kimiivelt, tovabbfejlesztett és arnyalt romai jogi hagyomanyt.

Am ugyanezek a kodexek egyiittal, igaz, fokozatos, atgondolt, nem tul stirli valto-
zasok példai is, modositasok (novellak) és kiegészitések révén. Legtobbszor anélkiil,
hogy ezek a kodex lényegét, alapgondolatat érintenék. Legujabb példaként erre a né-
met BGB 2002-2006. évek kozotti novellai emlithetok. Ezek a mddositasok és néhol
kiegészitések, tobb mint négyszaz paragrafust érintettek.”” Foként az unids jog hatasara.
Meghozatala 6ta az AOPtk. tobb mint hetven modositison és kiegészitésen ment at.
Koriilbeliil ugyanennyi modositas érte a svajci OR-t.* A svajci Kt. els6 modositasaira
kozvetleniil a meghozatala (kihirdetése) utani években keriilt sor. A francia jogban a
kédex szdvege ugyan meghozatala 6ta maig érintetlen maradt, de jogi tartalma a részle-
tezd, kiilon térvények révén valtozott, azaz mélytilt, vagy konkretizalodott. Lévén, hogy
a francia kodexjogban domindlnak az altalanosabb, rugalmas, sokszor generalklauzu-
las szabalyozasi modszernek mindsithetd elvi szintli rendelkezések (a szerzédéskotési
szabadsag, jo erkdlcs, kdzrend, szerzédési jogeim — vagy kauza, stb.) lehetové teszi a
kiilontorvények altali mélyitést.”' A polgari jogi kodexek modositasaira, vagy kiegészi-
tésére csupan alaposan atgondolt jelent6s okok miatt keriilt, keriilhetett sor, azzal, hogy
egyik sem szlintette meg a kddex eredeti rendszerét, alapvonulatat, tovabba a bevett,
bevalt jogintézményeket. A jelzett kddexek stabilitasat elsdsorban az biztositotta, hogy a
kodifikacios munkalatok évtizedekig tartottak. Ekdzben ki kellett sziirni, a joggyakorlat
elemzése alapjan, mi az, ami stabil és mi az, ami valtozo ,,joganyag”.

A magyar polgari jog (kodexjog) a stabilitas és a valtozds vonzataban sajatosnak
mindsithetd. Ugyanis a szerves jogfejlddés idején a magyar jogforrasi rendszer nem a
kédexjogra, torvényi jogra tamaszkodott, hanem a jogszokasokon ¢és birdi (preceden-
si) jogon® alapult. Ez egyfeldl a stabilitast, masfeldl a sziikséges, indokolt valtozast,
adaptaciot segitette el6. A polgari korszakban azonban, az 1848. évi XV. torvény (2)
bekezdése hatasara (mely meghirdette a polgari torvénykonyv meghozatalat) valtotta ki
a fokozatos, kodexjogra valo attérést. Ez serkentette a polgari jog kodifikalasat, a 19.
szdzad masodik felében a részkodexek tervezeteinek (kotelmi jog, csaladi jog, oroklési
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jog, kereskedelmi jog) megfogalmazasat, vagy a Csjt. és a Kereskedelmi jog esetei-
ben, hatalyba 1éptetését). A szazadfordulotol, kiilonosképpen az 1896. évi német BGB
mintdjara, azaz a pandekta rendszer szerinti teljes kodex tervezeteket (pl. az 1900. évi
teljes tervezet, tovabba a parlamenti targyalasba is vett. 1928. évi Mjt.). A precedensjog
helyébe 1épd torvények a kurialis eredett jogforrast kizartak, nem csdkkentvén a Kuria
jogértelmezd szerepét, de megsziintetvén a Kuria jogalkot6i hataskorét. Az elso teljes
magyar Ptk.-nak meghozataldra majd csak az Un. allamszocialista, egyébként (szovjet)
oktrojalt rendszerben keriilt sor, az 1959. évi V. torvény utjan. Ez kizarta a korabbi, nagy
hagyomannyal rendelkezd, kitiind precedensjogot. Az 0j Ptk. kodifikacios eljarasa so-
ran (1998-t6l) az elméleti vitakban felmeriilt a kérdés, egyaltalaban kell-e a Ptk., vagyis
vissza kell-e térni a hagyomanyos birdi jogforrasi rendszerre. Ez a vita egyértelmiien és
helyesen, a kodexjog mellé allt. Ugyanis a 19. szazad masodik felétél az orszaggytilés
megujult torvényhozasi tevékenysége (1867-t6l) eredményeképpen 11j értékes hagyo-
manya jott 1étre a hazai térvényi jognak, példaul az 1875. évi Kereskedelmi torvény-
konyv hatalyba 1épésével, mely a torvénnyel szabalyozott (kereskedelmi) jogviszonyok
tekintetében kiiktatta a precedensjogot. Ennek alapjan jott Iétre az a jogfelfogas, mely
a kodexjognak azt az elonyét helyezte eldtérbe, mely szerint ez a jog elére ismert €s
megismerhetd, s ezaltal jobban érvényesiti a jogbiztonsag, normakiszamithatosag €s a
jogkdvetés kovetelményét.

A kontinuitas és diszkontinuitas diskurzusa fényében, a megtartas és a valtozas egészen
mas kérdésként mertiilt fel az 1956. évi Ptk. tekintetében. Voltak olyan vélemények, hogy
ami atmenthetd, olyan értelemben, hogy a régi Ptk. rendelkezései megfelelnek a piacgaz-
dalkodas kovetelményeinek is, at kell venni a régi Ptk.-bol. Annalfogva, hogy ez mar a bi-
réi gyakorlatban ,,megszokott”. Masfeldl a diszkontinuitas elmélete arrdl szolt, hogy teljes
valtozés sziikséges. Ugyanis egy korabbi, piacgazdalkodassal szemben all6 rendszerben
fogant polgari torvénykonyv, akar alapjaiban, akar részleteiben, fészabalyként nem vehetd
at. Kiilonosképpen a rendszervaltast kovetden, mivelhogy a rendszervaltas eredménye a
piacgazdalkodas, ami teljesen mas alapokon nyugszik, mint a korabbi disztributiv, terv-
utasitasos gazdasagi rendszer. Példaként a szerz6déskotési szabadsagon és nem a szer-
z0dés tagadasan, vagy redukcidjan, a magantulajdonon alapulé gazdasagon €s nem az
allami tulajdonu vallalkozason. Jelzésértéki volt a diszkontinuitas elmélete javara, hogy
az Alkotmanybirdsag a rendszervaltozas utan (1989) tobb rendelkezését kiiktatta a korab-
bi Ptk.-nak, melyeket ellentétesnek tartott a piacgazdalkodas kdvetelményeivel. Végiil is
kittint, hogy a korabbi Ptk. tobb mint szaz mddositasaval (1998-ig) inkonzisztenciak (azaz
ellentmondasok) is eléalltak. Tehat a korabbi Ptk. partikularis modositasaival nem volt
megoldhatd a polgari jogi jogviszonyok, kapcsolatok szabalyozasa és az Orszaggytilés
helyesen valasztotta a teljes, 11j alapokon nyugvo rekodifikaciot (1998), mely 2013-ban,
koszonhetden Vékas Lajos akadémikusnak és kiting munkatarsainak, azaz a kodifikacios
bizottsag elndkének és tagjainak, sikeresen be is fejez6dott.

Ami nem jelenti azt, hogy a kédex immaron modositasokat nem fog ,.elszenvedni”,
hiszen vannak, maradtak kifogdsolhato és kifogasolt részek. Akar a kodex kihirdetés
elotti, akar a hatalybaléptetést kdvetd tudomanyos munkéakban, kommentarokban vol-
tak, s vannak észrevételek.

fgy példaul az el6relathatosagi klauzula Ptk.-ban elfogadott altaldnos érvénye mind a
deliktualis, mind a szerz6dési jogra nem helyeselhetd, gy mint sajatos altalanos felel6s-
ségkiment6 ok. Mas torvényekben az elérelathatosag csupan a szerzddési feleldsségnél
»divatos” kiment6 ok. Az okkal és joggal kartéritésre kdtelezett konnyen allithatja, hogy
a kart nem volt koteles elére latni és igy akkor is kimentheti magat, ha nala nincsenek
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jelen a klasszikus kimentd okok (pl. vis maior [vagy er6hatalom], casus [vagy esemény],
jogos védelem, karosulti beleegyezés és kozremitkodés).

Ezenkiviil kifogasolhato, kifogasolt az a rendelkezés, mely szerint az okozatossagot
kizarja az a koriilmény, hogy a karokozo a kart a karokozas pillanataban nem latta elére,
vagy nem volt koteles eldre latni. Az okozatossagot nem lehet kizarni, mert ez egy ter-
mészetes tény, legfeljebb a feleldsséget.

Vagy példaul kifogasolhato, kifogasolt a fiducidrius jogiigyletek altalanos tilalma, amit
egyetlen eurdpai Ptk. sem iranyozott eld, 1évén, hogy nem lehet megdonthetetleniil vélel-
mezni, hogy a fiduciarius biztositéki jellegii tulajdonatruhdzas mindig fraudoldzis, rosszhi-
szemi, vagy torvénykeriilé szerzédés. Ez masutt konkrét megitélés kérdése, de igy nyilat-
kozott a kodifikaciot megeldzo vonatkozo magyar legfelsébb birosagi gyakorlat is. Vagyis
a magyar LB esetenként itélte meg a fraudolozitas tényét, és néhol a fiduciarius szerzodést
torvénykeriilonek, néhol jogszertinek itélte meg, koriilményekre vald tekintettel.

Vagy ilyen kifogasolhatdo megoldas a tobbes karokozasnal az egyetemleges felel6sség
altalanos, fészabalyi eldiranyzata, a szokasos foszabalyi osztott feleldsség helyében.
Ugyanis a tobbes karokozasnal szokasos megoldas az osztott feleldsség, mint f6szabaly.
Az egyetemlegesség pedig kivétel és csak azokra az esetekre nézve nyer alkalmazast,
amelyeket a torvény nevesitetten eldiranyoz. Azért kivétel, mert tilterheli a perelt kar-
okozot, aki marasztald itélet esetén viseli a teljes kart, favorizalvan ily modon a tobbi
nempereltet. Egyik kivétel, mely megengedi az egyetemlegességet, példaul a svajci
Kt. szerint, akkor van, amikor a tobbes karokozas blincselekménybdl szarmazik és a
résztvevok tudatosan, szervezetten egyiittmiikodve kovették el a cselekményt. Az egye-
temlegesség tehat azért kivételes, mert az egyik perelt karokozo akar a ,,legkevésbé vét-
kes”, mondjuk felbujto, egyediil viseli a teljes kart, még a tettes és tarstettes helyében
is, egészen az altala inditott, a tobbi, els6dleges perben nem perelt tarskarokozo iranti
visszkereseti per kimeneteléig, amikor is a karmegosztas ,,jol megkésve”, megtorténik.
Ezért helyesebb a fGszabaly szerinti osztott felelGsség, és az egyetemlegesség kivéte-
les eldiranyzata. Ugyanis eszerint, mar a primaris perben elddl a feleldsségmegosztas,
mégpedig az okozatossagi és vétkességi hozzajarulas mértékében. Nem véletlen, hogy a
tobbi (klasszikus) eurdpai Ptk.-ban az egyetemleges felel6sség kivétel és nem foszabaly,
mint az 0j Ptk.-ban.

Vagy: komoly tudomanyos érvek hangzottak el a Ptk. kodifikacioja soran, tovabba
az Mt. Ujraszabalyozasa idején (2011), hogy a munkaszerzédés alaprendelkezéseit (aho-
gyan ezt teszik a klasszikus Ptk.-k, az osztrak, német, francia, svajci stb.) be kell vinni
a Ptk. 6. konyvének egyes szerzddéseket szabalyozd részébe. Nem csak kodifikacios
jogtechnikai kérdésrél van sz6. Ugyanis nem mindegy, hogy a munkaszerzodés egészét
az Mt. (minthogy igy van a hatalyos térvényben), vagy legalabb alaprendelkezéseiben a
Ptk. szabalyozza (ahogyan kellett volna). Stabilabb lett volna a munkaszerz6dés szaba-
lyozasa az uj Ptk.-ban. A munkaszerz6dés Ptk.-ban valo szabalyozasa a Ptk. mellérende-
1ési alapelvét helyezte volna eldtérbe. Az Mt.-s szabalyozas, pedig, konnyebb modosit-
hatosaga révén, esetleg ettdl eltérhet. Kozben szo sincs arrdl, hogy a mellérendelési elv
ellentétben allna a munkaadoéi, munkavégzés iranti utasitasi jogaval. Csupan arr6l van
sz0, hogy az utasitasi joggal vald visszaélés esetére a mellérendelési elv azonos szintii
oltalomban részesiti a munkavallalot.

Persze, vannak még kifogasolhato részek. Ilyen példaul a kartérités modjaval kapcso-
latos megoldas. A szokasos (német BGB, svajci Kt.) romai jogi hagyomanyokon nyugvé
természetbeni helyreallitas (restitutio in integrum) altalanos, fészabalyi megoldas he-
lyett, a Ptk. a pénzbeli téritést helyezi eldtérbe, mint primaris szankciot.
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Problematikus, vagy hidnyosak a szerz6dés formdjat (alaki kellékeket) érinté rendel-
kezések (forma ad solemnitatem, forma ad probationem). Elvi szinten korrekt az alaki-
sagi alaprendelkezés, mely szerint a szerz6dés konszenzualis (szobeli), amennyiben a
torvény mast nem ir eld. A teljes bizonyitasi hatalyu forma-rendelkezések a kozjegyzoi,
ingatlan-nyilvantartasi torvényben maradtak. Hatha ezeket atgondolvan, szintén, rész-
ben, be kellett volna emelni a Ptk.-ba. Ugyanis a szerz6dés un. 1ényeges alaki kelléke
feltételezi a szerzddés létrejovetelét és érvényét. Ez pedig a Ptk.-ra tartozd joganyag €s
nem a kiilon, mast szabalyozé térvényekre tartozik.

Nem mondhatok a szokasos megoldasokhoz képest teljesnek a jogligyletek értelme-
z¢€si szabalyai sem.

A Ptk. meghozatala utan kialakult vita résztvevdinek egy része bizonyos helyeken
maris modositotta volna a Ptk.-t — ott, ahol indokolatlanul tér el az eurdpai klasszikus
polgari kédexeknek, vagy a magyar jogalkalmazasi tapasztalat altal is bevalt megolda-
saitol és ahol nincs ok arra, hogy a magyar megoldas ,,sajatos” legyen. Az ,,allandosagi
elmélet” képvisel6i az 0j Ptk. valtozasaival igen élesen szembeszegiiltek. Szerintiik a
partikularis médositasok ismét inkonzisztenciat okoznanak. Varni kell, hogy a praxis
alatamassza, vagy valtozasra készteti a torvényhozot. A valtozasi elmélet szerint, ahol
sziikséges a modositas, az 6sszehasonlitd polgari jogi elmélet, azaz a hazai elmélet értel-
mében, ott ezt el kell végezni. Mieldbb, annal jobb, kiilondsképpen a szembetiind, nem
szokasos és kiérlelt megoldasokat mell6z6 esetekben. Ezek az eseteleges korrekciok
nem csokkentik, csokkentenék a Ptk. egyébként rendkiviili értékét, hanem javara szol-
nak, sz6lnanak. Mint fennebb utaltunk ra, a svajci Ptk.-t, azaz Kotelmi jogi torvényt is,
rovidesen meghozatala utan, maig tarté modositasok dveztek.

Ki kell emelniink a jogvaltozas és a jogi allandosag fényében, a kitlind 2010. évi jog-
alkotdsi torvényt, mely mar a kodexen kiviili torvények esetében is, a jogalkotot kotele-
zi, hogy egy Uj torvény meghozatalat, megfogalmazasat megel6zden, a térvényhozo, a
célok mentén, alapos el6zetes elemzést, elézetes hatasvizsgalatot kell végezzen, tovabba
az Uj torvény hatalybalépését kovetden, azaz alkalmazasa soran ezt az elemzést, uto-
lagos hatasvizsgalattal megismételje, annak érdekében, hogy a célok megvalositasara
kivalasztott eszk6zok bevaltottak-e a hozzajuk flizott reményeket, elvarasokat, s ha nem,
megallapithatd legyen, sziikséges-e a torvény modositasa.

Eléfordult az 6sszehasonlitdo kodifikacios jogtorténetben, hogy a Kdodex szo szerint
nem valtozott, habar eredeti rendelkezései utobb meghaladottnak mutatkoztak, de értel-
mezés utjan igen. Ennek a példaja az osztrak altalanos polgari torvénykdnyv hazassagi
kozvetitdi szerz6dés tilalmara, azaz a megbizas szabalyaira® vonatkozo6 rendelkezése. A
kédex vonatkozd megfogalmazésa és hatalybaléptetése idején a hazassagkozvetités azért
volt tiltva, mert a torvénykonyv a hdzassagkotés szabadsagat kivanta érvényre juttatni,
azaz hogy a felek kozvetités nélkiil, szabadon valaszthassak partneriiket. Ugyanis ebben
a korban sziil6k, vagy mas személy a korabeli szokasokon alapuloan, mélyen befolyasol-
tak és akadalyoztak a szabad partnervalasztast. A koriilmények 20. szazadi valtozasaval
azonban, az emberek fokozott elfoglaltsaga miatt, Gjra iddszeriivé valt a hazassagkozveti-
tés. Létrejottek a hazassagkozvetitd tigynokségek. Az OAPtk. vonatkozo rendelkezése o
ideig azonban nem valtozott. Ezeket az iigynokségeket és az altaluk megkotott hazassag-
kozvetitd szerzodéseket a Legfelsobb Birdsag nem tiltotta be. A kotelmi jogi doktrina su-
gallatara, 0j értelmezést adott a hazassagkozvetitd szerzodésekrodl sz616 rendelkezéseknek.
Kimondta, hogy a szerzédések lehetnek cél- (Ergebnissobligationen, Obligation moiyen)
¢s eszkozkotelmek (Mittelobligationen, Obligation résulté). Egyébként ez a hagyomanyos
megkiilonboztetés azt jelenti, hogy a szerzddés célkdtelem esetén, csak akkor teljesiil, ha
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a kotelezett eléri a végleges kitlizott célt (pl. vallalkozas esetében nem elegendd, hogy
a vallalkoz6 igyekezett a cél elérésére, s épitkezett, hanem az épiiletet be kell fejeznie,
esetiinkben pedig a hazassag megkotését). Az eszkozkotelem esetén a szerz6dés akkor is
teljestilt, ha a kdotelezett johiszemiien megtett mindent a végleges cél elérése érdekében,
de a végleges cél megvalosulasara mégsem keriilt sor. Esetiinkben a hazassagkozvetitd
»szerepe” nem abban van, hogy mindenaron késztesse a feleket a hazassagkotésre, hanem
csupan arra szoritkozik, hogy a feleket kapcsolatba hozza. A tilalom megmaradt, de im-
maron csupan a célkotelmi jellegii hazassagkozvetitd szerz6dések semmisségére vonatko-
zott. Tulajdonképpen a jogértelmezés utjan modosult az OAPtk. vonatkozo rendelkezése
— az eredeti jelentés és értelmezés alapjan a hazassagkozvetités altalanosan tiltott, ezért
az ilyen szerzdés minden esetben semmis volt, a modern jogfejlodésnek, jogfelfogasnak
megfeleld értelmezés szerint e jogkovetkezmény csupan az eredménykdtelmet eldiranyzo
hazassagkozvetitési szerzodést stjtja.

Fontos kérdés a jogvaltozas esetén az 0j torvény jovObeni és visszahato hatdlya. A
polgari jogi torvényeknél altalanosan elfogadott allaspont szerint, a jogbiztonsag okanal
fogva, tilos a visszahato hataly. Az 0j térvény csak a hatalybalépését kovetden megko-
tott jogligyletekre alkalmazhatd (jovobeni hataly). Ezt elfogadta az ij magyar Ptk. is.
A tartds jogligyleteknél felmeriil a kérdés, mely torvényt kell alkalmazni — a régit (pl.
régi Ptk.), vagy az ujat (pl. 4j Ptk.), kiilondsképpen akkor, ha a jogiigyletet a felek a régi
torvény szerinti szabalyok idején kototték meg, a teljesités pedig az 01j térvény hatalyba-
1épése utan valik esedékessé. Erre nézve az altalanosan elfogadott doktrina azt javasolja,
hogy a szerzddés érvényességét a régi torvény szerint kell megitélni, a teljesitésre nézve
pedig az uj torvényt kell alkalmazni (az Gn. pillanatnyi hatalyrol sz616 elmélet). A biin-
tetdjogban, fészabalyként tigyszintén tilos a visszamend hatdly, a nullum crimen elve
miatt (senki sem biintethetd olyan cselekményért mely az elkovetés idépontjaban nem
volt térvényi jogszaballyal tiltva). Tehat, ha az Gj Btk. 0j, korabban elé nem iranyzott
inkriminaciot tartalmaz, ez visszahatdéan nem alkalmazhaté korabban nem inkriminalt
cselekményekre nézve. Kivételt képez, és megengedett a visszamend hataly, ha az 1j
Btk. enyhébb biintetést r6 ki a korabbi térvény altal eldiranyzott azonos inkriminacio-
hoz képest.

A régi és az 11j torvény jogvaltozasi kapcsolatrendszeréhez fiizddik a szerzett jogok
doktrinaja. E doktrina értelmében a korabbi torvény szerint jogszerlien szerzett alanyi
jogosultsagot (pl. tulajdon) az 01j térvény nem sziintetheti meg.

(Osszegzés helyett) A jogfilozofiaban nem minden gyakorlati érték nélkiil, joggal meriilt
fel a kérdés, mi a jog 6 sajatossaga: a valtozas, vagy a valtozatlansag. Akik a jogban a
valtozatlansagot tamogattak, megkiilonboztették a tételes jogot, mint valtozot, a moralis
jogtol, mely allando. Kitiint, hogy maga a tételes jog is, stabilitasa érdekében gyakorta
beemelte, beemeli szabalyai soraba az erkdlcsi szabalyokat (pl. uzsoratilalom). A mora-
lis jog jellemzdje az 6nkéntes, meggy6z0odés alapjan torténd jogkdvetés. A tételes jogra
pedig jellemzd, az allami kényszer kilatasba valo helyezése ttjan, a konfliktusok, jogvi-
tak preventalasa, megeldzése, létrejoveteliik esetén pedig feloldasa. A magyar és kiilfol-
di jogban, azaz jogelméletben, a valtozas és allandosag kérdésével szdmos kiemelkedd
jogtudos foglalkozott. A természetjogi felfogas szerint a jog moralis része nem valtozik,
csupan a hatalyos jog. A torténeti iskola, mely fleg a romai jogra alapoz megengedi a
valtozast, a sziikséges jogfejlodés érdekében, de a klasszikus, romai jogi alapozasu ko-
dexjog hagyomanyos jogintézményei keretében. Az evolucids elmélet értelmében (pl.
Pikler Gyula) a jog alapvetd jellemzdje a valtozas, mert kovetnie kell a fejlodés kove-

Valdésag * 2017. majus



DR. SZALMA JOZSEF: A JOG VALTOZO ES VALTOZATLAN JEGYEI 105

telményeit, sot ezt 6sztondznie kell. A jogbiztonsag elve azonban ellentmond a stirti és
indokolatlan, alapos elézetes és utodlagos hatasvizsgalat nélkiili jogvaltozasnak. Fontos
eleme a jogvaltozas indokoltsaganak a helyes és jo norma megvalasztasa, valamely
(pozitiv, fejlodést eldsegitd — pl. oktatas- és képzésfejlesztd) cél fényében. A kddexek
altalaban stabilabb részei a jognak. Annalfogva, hogy szemben a kddexen kiviili torvé-
nyekkel, csupan a bevalt, allandosult szabalyokat veszik fel, bel6liik rendszert alkotva.
A kodexen kiviili torvények (die Neben- und Sondergesetze) pedig alkalmasabbak arra,
hogy kovessék a ,,jogfejlodést”, mélyitsék, vagy konkretizaljak a kodexet, mint vilagi-
totornyot (Vékas Lajos akadémikusunk szavaival élve), vagyis a kodexek jogelveit. Az
altalanosabb részei a jognak, a jogelvek, jogi sztenderdek, kaucsuk normak, allandobb
elemei a jognak, mig a részletez6 normak az idék soran valtozasoknak, valtoz6 szaba-
lyozasi céloknak vannak kitéve. Am a jog altalanos, tartés, sz6 szerint valtozatlan ren-
delkezései is, a jogértelmezés utjan, jelentésben valtozhatnak, 0j jelentést vehetnek fel.
A polgéri jogban a klasszikus jogintézmények (pl. szerz6dési akarat, szerzodés hatalya,
bontd és halasztd feltétel és id6hatarozas, jogvesztd és eléviilési tipust hataridé stb.)
szintén, f6 vonulataiban valtozatlan elemei a jognak. Az 0j Ptk. egyes rendelkezései
kapcsan a torvénykonyv hatalybalépése el6tt, de utana is, az 4j kédex minden rendki-
viili értéke ellenére, a jobbitd szandékl tudomanyos vita szamos korrekciot javasolt,
melyek a kddex alapvonulatat nem érintenék, érintették volna, de hozzajarulnanak, ja-
rulhattak volna a klasszikus europai nemzeti kodexek kozotti (spontan recepciok és mas
uton, mint jogharmonizacid, jog-osszehasonlitasi és jogalkalmazasi tapasztalatok utjan
kialakult) sziikséges mértékii konvergencidhoz. Az 0j Ptk. néhol (sziikségteleniil) tobb
konvergenciat mutat fel az angolszasz joggal, mint a kontinentalis hagyomanyt nemzeti
kédexjoggal. De alapvonulatdban igy is kompatibilis, 6sszehasonlithato.
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2013. évi 54. évfolyami szam, 441-451. o.; ud, A
munkaszerzddés a szolgalati szerz6dés és a kollek-
tiv szerzédés (Az 1j Ptk mint a munkaszerzddés
jogszabalyi hattere és a Munka Torvénykonyvének
vonatkozo, jogszabalyai, in: Szocialis elemek az
0ij Ptk.-ban, Budapest, KRE AJK, 2012, 174-188.
0.; Az ABGB (OAPtk) tovabbélése a Monarchia
utodallamaiban — kiilonds tekintettel a volt
Jugoszlavia utddallamaira, in: Racz L. (szerk.)
A német-osztrak jogteriilet klasszikus maganjogi
kodifikacioi, Budapest, Martin Opitz Kiado, 2011;
Jozsef Szalma (Szalma Jozsef), Das ABGB in der
Woiwodina, in: Berger. E. (szerk.), Osterreichs
Allgemeines Biirgerliches Gestzbuch (ABGB) —
Eine europdische Privatrechtskodifikation, Bd.
3, Das ABGB ausserhalb Osterreichs, Berlin,
Duncker und Humblot, 2010, 135-161. o.; Jozsef
Szalma, Der Einfluss des ABGB auf Serbien,
in: Berger E. (szerk.) Osterreichs Allgemeines
Biirgerliches Gesetzbuch (ABGB) - Eine
europdische Privatrechtskodifikation, Bd. 3. Das
ABGB ausserhalb Osterreichs, Berlin, Duncker
und Humblot, 2010, 399-412. o.; Jozef Salma
(Szalma Jozsef), O kodifikacionom istorijatu
madarskog gradanskog prava i o novom
madarskom Gradanskom zakoniku (A magyar
polgari jog kodifikacios torténetérdl és az uj ma-
gyar Polgari torvénykonyvr6l), Anali Pravnog
fakulteta u Beogradu (A belgradi Egyetem Jogi
Karanak kari tudomanyos folyoirata), Belgrad,
2014. évi 2. szam, 49-67. o.; Szalma Jozsef, Az
Uj magyar Polgari Torvénykonyvrdl, tartalma,
szabalyozasi modszere és hatalyba 1épése, in:
Magyar Tudomany Napja a Délvidéken, kon-
ferenciakotet (szerk. Szalma Jozsef), Vajdasagi
Magyar Tudomanyos Tarsasag, Ujvidék, 2014,
105-140. o.; Szalma Jozsef, A polgari és a keres-
kedelmi jog kapcsolata az {j Ptk. fényében, in:
Miskolczy Bodnar Péter — Grad-Gyenge Aniko
(szerk.), Megtjulas a jogi személyek szabalyo-
zésaban, KRE AJK, Budapest, 2014, 34-60. o.;
Bire Gyorgy — Szalma Jozsef (szerk. és szerzd),
Koételmi jogi kodifikacios tanulmanyok, Miskolc,
Novotni Kiado, 2003-2005; Szalma Jozsef, A
szlovén koételmi jogi kodexrdl, Magyar jog, 2009.
évi 7. szam, 432-434.

Ld., Szalma Jozsef, Németorszag kereskedelmi
(vallalkozoi) jogarol, Jogtudomanyi Kozlony,
1999. évi 12. szam, 549-557. o.
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kodex és a kodexen kiviili torvények kapcsolata-
161, in: Uj kihivasok Eurépaban, A jogtudomany
valaszai, konferenciakotet, Miskolc, Bibor Kiado,
2008, 125-145. o. Ld. tovabba a valtozasok at-
tekintését, in: Theo Guhl, bearbeitet von Alfred
Koller, Anton K. Schnieder, Jean Nicolas Druey,
Schweizerisches Obligationsrecht, Schulthes
Verlag, Ziirich, 2000, 1-6. o., 1-19. széljegyzet.
Ld. BGB . 18. O8. 1896 (Reichsgesetzblatt S. 185),
in der Fassung der Bekanntmachung v. 02.01.2002
(Bundesgesetzblatt 1 42), berichtigt am 22.05.2003
(Bundesgesetblatt I 738), zuletzt gedndert durch Art.
27 des 2. Justitzmodernisieurungsgesetzes vom 22.
Dezember 2006 (Bundesgesetzblatt 1. S. 3416. Ld.
pl. Priitting—Wegen—Weinreich, BGB Kommentar,
Luchterhand, 2007, Einleitung, 1-9. o.

Ld. Szalma Jozsef, A svajei Kt. (1912. ¢évi
Kotelmi torvény) kodifikacios jellegzetessége-
ir6l, rendszerér6l és szabalyozasi modszereir6l,
Magyar Jog, 2008. évi 3. szam, 168-178. o.

Ld. Ambroise Colin, Henri Capitant, Cous
elementaire de droit civil Frangais, Tome
deuxiéme; Quatriéme édition, Libraire Dalloz,
Paris, 1924, Cause dans les contratas, 298. o.
és kov., cause immorale au illicite, 302. o., cas
fortuit et force majeur (er6hatalom és esemény),
9. 0. és 370. o. stb. A szerzdk szerint a jogcim
(Code civil — Cc, Art 118, 1131, 1133) atszovi az
Osszes kotelmet és ezekben megszabja a megen-
gedett és a tilos kozotti hatart, op. cit. 298; a Code
civil 1133. szakasza szerint a jogcim tilos, ha el-
lentétes a torvénnyel, vagy a joerkolceesel (bonnes
moers) ¢s a kozrenddel (I’ordre public). A Cc
1131. szakasza szerint a jogcim nélkiili kotelem
nem valt ki semmilyen hatalyt. E mii késobbi
kiadasaban: Ambroise Colin et Henri Capitant,
Refondu par Léon Julliot de la Morandiere, Tome
11, Obligations, Théorie generale, Paris, Librairie
Dalloz, Paris, 1959, 1d. a szerz6dési szabadsagrol
¢és korlatairol: L’autonomie de la volonté, 559. p.,
La souverenité de la volonté quant aux effets du
contrat, 560. p, 307-310. o., a jogcimrodl, a 403—
421. o. sz010 fejezeteket. Lasd tovabba, Henri et
Léon, Jean Mazeaud, Legons de droit civil, tome
deuxiéme, Obligatons, théorie générale, éditions
Montchrestien, Paris, 1962 — szerz6déskotési
szabadsag (1’autonomie de la volont¢) 92. o. és a
kov. — Vagy a Cc, vagy a kiilon torvények (mint-
egy ,,mélyitésként”) iranyozzak el6 a konkrét,
vagy az egyes tilos szerzodéseket.

Ld. Szalma Jozset, A precedensjogrol, Jogtorténeti
Szemle, MTA folyodirata, Budapest, 2012. évi
4. szam, 34-39. o.; ub, A precedensjogrol, Uj
Magyar Kozigazgatas, Budapest, 2011. évi 11.
szam, 37-41. o.; Jozsef Szalma (Szalma Jozsef),
Der Einfluss des ABGB in der Rechtsprechung
des ungarischen oberstes Gerichtshofes (Curia)
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— Préizedentien zum Schadenersatzrecht in der
2. Hilfte des XIX. Jahrhunderts, in: Gerald
Kohl, Christian Neschwara, Tomas Simon
(szerk.), Festschrift fiir Wilhelm Brauneder
zum 65. Geburtstag — Rechtsgeschichte mit
internationaler Perspektive, Manz’sche Verlags-
und Universititsbuchhandlung, Wien, 2008, 671—
686. o.; Jozsef Szalma, Entwicklungstendenzen
bei der Abgrenzung der zivilrechtlichen von der
strafrechtlicher Haftung, Journal on European
History of Law (nemzetk6zi szerkesztésii fo-
lyoirat), Briinn, 2012. évi 1. sz. 32-43. o,
Jozsef Szalma, Hauptendenzen in ungarischen
Deliktsrecht, in: The legal Development in the
former Socialist Cuntris and the Chellenges
of the European Union, Szeged, Polay
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Alapitvany, 2007, 321-335. o.; Szalma Jozsef,
Hauptendenzen in ungarischen deliktischen
Haftpflichtrecht in der zweite Halfte des 19. bis
20. Jahrhunderts, Rechtgeschichtliche Vortrige,
Jubileumsband, 50. kotet, Rechtsgeschichtliche
Forschungsgruppe der UAW (Ungarische
Akademie der Wissenschaften) an der Lerstuhl
fir ungarische Rectsgeschichte der Eo&tvos
Loérand Universitit, Budapest, 2007, 362-375. o.
Ld. Rudolf Welser — Brigitta Zochling — Jud,
Biirgerliches Recht, Band II. Schuldrecht Allgemeiner
Teil, Schuldrecht Besonderer Teil, 14. Auflage,
Manz’sche verlags- und Universititsbuchhandlung,
Wien, 2015, 246. és a kov., 497. o.: Der Auftrag, Par.
1002. des ABGB. Zweckerreichung, nachtrigliche
Unerlaubtheit: op. cit 51. 0. 209., 210. széljegyzet.
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Egy csalad torténete Pécsett a szazadforduld éveitdl
a 20. szazad kozepén tortéent allamositasig

A 21. szézad legelején izgalmas feladat egy a 19. szazad végén kezdddo torténet rész-
letes ,,megalmodasa”, egy olyan vildg megrajzolasa, amely valojaban a 20. szdzad
derekan torést szenvedett. Pécs varosa, polgarsaganak torténete izgalmas téma, hiszen
a ma embere errél csak olvasmanyain keresztil tudhat valamit; atélt élmény nélkiil
visszavarazsolni a hajdanvolt Pécs hangulatat, a dolgos polgarok — iparosok, értelmisé-
giek, fiatalok vagy éppen idések — mindennapjait, kiilondsen az iparbol €lok torekvé-
seit, egy-egy szakmai alakulasat, sikereit, nehéz és szép vallalkozas. A hajdani varosok
lakossaga, polgarsaga sokban hasonlitott egymasra, azonos torekvéseik sikere nemcsak
a szaktudastol, hanem a kor adta lehetdségektol is fliggott. Az adott kor nyujtotta lehe-
toségek a régi foglalkozasi agakat nemcsak modernizaltak, de kibontakozast biztositott
a szakmai tudasnak és fantdzidnak is. A varosi kézmiipar nem lebecsiilend6 tényezo-
je volt egy korszak ipari kulturdjanak, még ha — gyakran politikai hozzaallastol fiitott
vilagszemléletek révén — lebecsiilték, valami furcsa torzonak tartottak, amely gatolta
fejlodést, a nagylizemi gyaripar kiteljesedését. Aztan az allamositas mindent els6port,
gyakran olyan formaban, hogy még ,,hirmondo” se maradjon réluk. (Produktumai leg-
feljebb muzeumi gytjtemények ritkasagai lettek, kivéve, ha nem foglaltak el nagyobb
helyet.) A varosi ipar nemcsak lakasokban hasznalatos targyakat (mozsar, konyhai f6z6-
edény, szbttesek stb.) gyartott, hanem sok minden mast (kocsi, szerszam stb.) is. Ezeket
a 20. szazad elején felvaltottak a sorozatban készitett ipari termékek, de ezek mar hianyt
szenvedtek mindségben, esztétikumban. A vidéki varosokban a kézmiipar miiveldinek
biztos megélhetést, polgari ¢életszinvonalat biztositott, varosanak pedig rangot adott a
hazai tarsadalomban. Nem véletlen, hogy egy-egy sikeres ipari vallalkozasban az adott
csaladban nemzedékrdl nemzedékre szallt a ,,mesterség”, sokszor nemcsak a sziik-, de a
sz¢lesebb csaldd is részese lett a ,,termelésnek”. Az egymast kovetd nemzedékekbdl tob-
ben értelmiségi palyara 1éptek, de nem feledték, honnan emelkedtek ki, mindig biiszkék
voltak csaladjukra, elédeik foglalkozasara.

Az eldbbick tiikrozédnek Varga Csaba Varga Gyula Autokarosszéria- és Kocsigyar.
Motorizacio Pécsett, a XX. szdzad elso feleben — egy csaladi vallalkozas tiikrében c.
konyvében. A szerzé egyetemi tanar, jogtudods, aki konyvének bevezetdjében ugy 6sz-
szegzi munkaja céljat, hogy a jelen szabta keretek kozott kisérli meg régziteni mindazt,
amit megtudhatott a nagyapjatol alapitott, s az automobilizmusra atallas nyoman apjatol
korszertisitett cégrol, a Varga Gyula Autdkarosszéria- ¢s Kocsigyarrol. Csaladeredetként
is feldolgozottan sajatos parhuzamban mutatkoznak dél-dunantali iparos 0sok, majd
a kocsigyartast felfuttatd apai és anyai nagyapa, és egyidejlileg az az Osszetett ipari,
kereskedelmi és szolgaltatoi ag, amit az automobilizmus hozott magaval a karosszéria-
gyartastdl az tizemanyag-ellatason at a garazsirozasig, a javitasig, és a markaképviseleti
kereskedelemtdl az autdalkatrész-forgalmazasig. A torténet szintere Pécs varosa, ahol
Varga Gyula cége meghatarozo tényezé volt, és tobb évtizeden at a dél-dunantuli varos
biiszkeségének szamitott. Ezt torte meg a 20. szazad kdzepén az allamositas; egyik pil-
lanatrél a masikra semmisiilt meg egy szorgalmas munka eredménye. Mar csak csaladi
beszélgetésekben tint fel a mult.
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A szerz nagy szerencséje lett, hogy csalddja minden dokumentumot eltett, egyetlen
feljegyzés sem semmisiilt meg, igy amikor Varga Csaba hozzakezdett csalad- s ipartor-
téneti munkajanak megirasahoz, 1ényegében minden dokumentum rendelkezésére allt.
Ez vonatkozott a fényképekre is. Természetesen az iratoknak is megvolt a maguk ,,tor-
ténete”: ,,Anyam legfeljebb csak apja lizemére emlékeztetd néhany emléktargyat hozott
magaval Gyorbdl, itthon, Pécsett pedig a Varga Gyula Autdkarosszéria- és Kocsigyarat
»Mecsek Gardzs« néven sziileim altal Gjrainditott cégnek végképp nem volt sziiksé-
ge példaul az els6 vilaghabort utani évekig mikodott valahai Varga Gyula Kocsigyar
irataira. Sajat emlékeként ezeket nagyapam Orizte, s vitte magaval, mikor édesapam
hazassagat kovetden a Rakoczi ut 34. alatti telephelyrdl eldszor a Felsomalom utcai
bérhazukba, majd a front kdzeledtével az un. Szoélébe koltozott — oda, ahova a habort
folyaman, immar menekiilében, idésebb leanyuk is csatlakozott hozzajuk, mindharom
gyerekével. Sajnalatos modon a nagysziili emlékanyagbol ezen 6rokosoktdl semmi-
féle dokumentum vagy relikvia nem keriilt el6. [...] Igy a hidnyz6é dokumentumokat a
csaladi beszélgetések adatai, illetve a levéltari ipartorténeti gyljtemények idevonatko-
z6 iratai helyettesitették, illetve folyoirat-gytjtemények cikkei, irasai dokumentaltak.
Az eldbbiek szerint nem kis feladatot vallalt magara Varga Csaba, amikor munkdjanak
megirasaba fogott.

Varga Csaba konyvében nemcsak a Varga-csalad multjat, tevékenységét tarta fel,
hanem — ez a konyv jegyzetanyagabol is kitlinik — jelentds mennyiségii szakirodalmat,
levéltari forrast tanulmanyozott, olvasott at, ami egy ipartorténésznek is dicséségére
valhatott volna. Talan ez teszi a kdnyvet izgalmassd, olvasmanyossa, elsésorban a nem
szakembereknek, hiszen nyomon kovethetik egy régmult vilag polgari életét és vallal-
kozasait. A csaladtorténet mindig izgalmas olvasmany, féleg ha kapcsolodik egy fog-
lalkozas, nevezetesen a kocsi-, majd autokészités torténetével. Ez anndl izgalmasabb,
hiszen a szazadfordulo évei az autdzas elterjedésének korszaka volt, amely nemcsak a
kozlekedést formalta at, hanem a kocsikészités mesterségét is. Ez a valtozas nem csupan
0j tipusu embert kivant, hanem egészen mas szemléletet, iizletpolitikat is. Az 0j tipu-
st mester és tulajdonos mas kapcsolatot alakitott ki alkalmazottjaival, akik elsdsorban
munkatarsai lettek, s igy részesei a vallalkozas sikereinek is.

Varga Csaba konyvébe beiktatta a volt munkatarsak emlékezéseit, de elég részletesen
dolgozta fel a Vargak csaladi életét, a kozeli és tavolabbi rokonsag életutjat. Talan ezzel
valik egésszé a torténet, mely ilyeténképp nem kizardlag a munkardl, az ipari vallalko-
zasrol és a sikerekrdl szol. A csaladtorténeti kidgazasként ezek targyalasaba agyazodik
az anyai nagyapa hasonlo gydri vallalkozéasa, az apa szakmai énjének tovabbviteleként
pedig a pécsi autd- és motorversenyzés uttord iddszaka, valamint — mas pécsiekkel
egylitt — a masodik vilaghaborts katonai repiilésbe torténd, drdmai mozzanatoktdl sem
mentes bekapcsolddasa. ,,Amit pedig 1égkorben, a polgari Pécs mentalitdsaban jelez,
mindez, nem mas, mint békés egyiittmiikodo kozeg, amelynek dolgos szerepldi harmo-
nikusan tudtak megélni kereszténységiiket és magyarsagukat” — 6sszegzi konyvének
igazi mondanivalodjat a szerzd.

(Varga Csaba: Varga Gyula Autdkarosszéria- és Kocsigydr. Motorizdacio Pécsett, a XX.

szazad elsé felében — egy csaladi vallalkozas tiikrében. /Pécsi kronika./ Pécs, 2016,
Hazmester *98 Kft., 407 p.)
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Zanny Minton Beddoes

Az orosz Allami Duma habortja a nék ellen
Miért engedi meg egy orosz torvénytervezet
a feleségverést?

A torvényhozok szerint dsszhangban van a
hagyomanyos értékekkel

Biincselekménynek tekintendé-e, ha egy férj
veri a feleségét? Ezt a kérdést mar sziikség-
telen megvitatni szdmos orszagban. Mas a
helyzet viszont Oroszorszagban, ahol a duma
(az orosz térvényhozas alsohaza) 2017 januar-
janak utols6 hetében megszavazta a csaladon
beliili erdszak biintethetdségét enyhitd tor-
vénymodositast, feltéve, ha nem ismételt el-
kovetésrdl vagy sulyos testi sértésrdl van szo.
Ez a valtoztatas része annak — az allam altal is
tamogatott — hagyomanyok felé fordulasnak,
mely Putyin harmadik elnéki ciklusa idejére
esik. Mindez mély torésvonalakat hozott a
felszinre. Manapsag sok orosz az egyén jogai-
nak liberalis megkozelitését fogadja el, masok
viszont épp ellentétes nézetet vallanak.

Az aktivistak arra hivjak fel a figyelmet,
hogy a tettlegesség biintethetéségének eltor-
lése a bantalmazokat fogja védeni. ,,Ebbol
azt az altaldnos tlizenetet olvashatjak ki az
orosz allampolgarok, hogy a csaladon beliili
er6szak nem szamit biincselekménynek” —
nyilatkozza Andrej Szinyelnyikov, az Anna-
kézpont — egy erészak-megeldzési jotékony-
sagi szervezet — egyik vezetdje.

A vita 2016-ban kezd6dott, amikor a kor-
many levette a biintetendd cselekmények
listajarol az iitlegelést, mely a testi erdszak
legenyhébb formajanak szamitott az orosz
biinteté térvénykonyv szerint. Oroszorszag
egyike annak a harom orszagnak Européban
és Kozép-Azsiaban, melyek nem rendelkez-
nek kifejezetten csaladon beliili erészakra
vonatkozo torvénnyel. Ehelyett ugy kezelik,

mint a testi erdszak mas formait, megfeled-
kezve arrdl a tényrdl, hogy a hazastarsak ¢€s
a gyerckek védtelenebbek a tobbi aldozatnal.
Amikor azonban a duma 2016 juniusaban
eltordlte az ltlegelés biintethetGségét, Ggy
dontott, hogy kivételt tesz a csaladon beliili
er6szakkal ahelyett, hogy ugyanaz a legfel-
jebb kétéves biintetés vonatkozott volna ra,
mint a faji indittatast blincselekményekre.

Ez 6rommel toltotte el a civil tarsadalmi
csoportokat, melyek szigorubb szabalyokat
szorgalmaztak. Az orosz ortodox egyhaz
viszont diithds volt. A Szentirds és az orosz
hagyomanyok — hangoztattak — gy tekintik
a ,testi fenyités észszerii és szeretetteljes
hasznalatat, mint azon jogok alapveto részét,
melyet maga Isten adomanyozott a sziil6k-
nek”. Konzervativ csoportok ezért attol tar-
tanak, hogy az igy fegyelmezd sziilék akar
bortonbe is keriilhetnek. Erveik szerint nem
helyes a sziiloket keményebb biintetéssel
sujtani gyermekeik megveréséért annal, mint
amit egy idegen kapna.

A fenti csoportok nyomasara képvisel6k
egy olyan térvényjavaslatot terjesztettek eld,
melyben az elsé alkalommal torténd ,,poboi”
(‘utlegelés, bantalmazas’) — a tartds sérii-
Iéssel nem jar6d bantalmazas — ,,szabalysér-
tésnek” szamit, mely 30 000 rubel (153 000
forint) pénzbirsaggal, kézmunkaval vagy
tizen6t napnyi elzarassal biintetendd. A bilin-
esetet a maganvadas eljarasok kozé soroltak,
ahol az 4&ldozat dontésén mulik, hogy az
eljarast kezdeményezze és a bizonyitékokat
eldterjessze. Az ismételt elkdvetés csak ak-
kor szamitana vétségnek, ha egy éven beliil
torténik; ez arra jogositja fel a bantalmazokat,
hogy évente egyszer jol elpaholhatjak rokona-
ikat. Vjacseszlav Vologyin, a duma szovivéje
kiemelte, hogy a torvényjavaslat el6segiti majd
a ,,szoros csaladi kotelékek” kialakulasat. A
torvényjavaslat masodik vitaja soran 387-bdl
385 szavazatot kapott meg ez év januar 25-én.
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Varhatéan' a zardszavazason is tamogatjak
majd, igy Putyin aldirasa esetén torvényerdre
emelkedhet.?

Megiitott, és a pofonok nem tiintek csoknak
Anna Zavnyerovics nem ért egyet azzal, hogy a
csaladon belilli erészak elviselése szorosabbra
fiizné a kotelékeket. A moszkvai Gjsagirond, aki
egy ¢életmod-magazinnal dolgozik, tobb éve élt
egylitt a baratjaval, és fontolgatta a hazassagot.
2014 decemberének egy éjszakajan a beszélge-
tés a szakitas felé terelodott. Ezt kovetden barat-
ja kékre-zoldre verte. Zavnyerovicsnak sikertilt
a férfit elitéltetnie, miutan a vilaghalon kozzétett
beszamolojat olvaso ligyvédek a segitségére si-
ettek. ,,Az emberek azt hiszik, hogy ilyen veliik
nem eshet meg — mondja az 0jsagirond. — Csak a
biztonsag tévképzetébe kapaszkodnak.”

A csaladon beliili erészak mélyen gydke-
rezik az orosz kulturdban. Ahogy egy régi
koézmondasuk tartja: ,,Ha megver, ez azt jelenti,
hogy szeret.” ,,Az erdszak nem pusztan norma:
ez a kultirank része” — idézi Alena Popova,
a csaladon beliili erdszak elleni harc egyik
aktivistaja. Nehéz felmérni a probléma nagy-
sagat, de az orosz beliigyminisztérium adatai
szerint az er0szakos cselekmények negyven
szazaléka csaladon beliil torténik. Az Anna-
kozpont segélyvonalat hivo ndk tobb mint
hetven szazaléka sohasem tesz feljelentést a
torténtek miatt. Sokakat visszariaszt a magan-
vad nehézkessége, mely a hivatali iligyintézés
utvesztoibe kényszeriti az aldozatokat. ,,Ezek
a pokol bugyrai, lehetetlen eligazodni benniik”
— mondja Natalja Tunyikova, aki sikertelentil
probalkozott annak az embernek az elitélésé-
vel, aki elmondasa szerint bantalmazta.

Mindazonaltal, egyre inkabb atmegy a koz-
tudatba a probléma — ez részben az alulrdl
jovo kezdeményezéseknek tekinthetd. ,,Mar
nem fogadjak el olyan magatdl értetdonek
azt az elképzelést, hogy ez »a né hibaja«”
— jelenti ki Zavnyerovics. (Kiilonds viszont,
hogy tamogatja az 1j toérvényt, bizva abban,

1 Id6kozben a harmadik, végsé olvasasban 380
szavazattal 3 ellenében elfogadtak a modositast.

2 2017. februar 9-én Putyin aldirta a csaladon be-
lali erészakot dekriminalizal6 torvényt.

hogy tobb né fog jelentkezni, ha nem tarta-
nak majd attdl, hogy partneriiket a kiméletlen
orosz bortonokbe zarjak majd.) 2016-ban a
kozosségi oldalakon az ,#sHeborocsCkazars
#saHeboroceCkazatn)” (‘Nem félek beszélni’)
kettds kereszt alatt szervezett villamcsddiilet
kapott szarnyra Ukrajnaban és Oroszorszagban
— ezrek osztottdk meg bantalmazasrol szolo
torténeteiket.’

Az orosz ultrakonzervativok sem félnek be-
sz€lni. A ,,melegpropagandat” tiltd torvények
tdmogatasarol ismert szélsdséges Jelena Mizulina
szenator siirgette a legutobbi valtozasokat, mond-
van, hogy ,,a néket nem sérti az, amikor egy
feleségét verd férfit latnak”. A biintethetdség
eltérlésének hivei azt is érvként hozzak fel,
hogy a csaladi iigyekbe ne avatkozzon bele az
allam. ,,A csaladi élet kényes teriilet, ahol az
embereknek maguknak kell megoldani problé-
maikat” — hangoztatja Maria Mamikonyan, az
Osszoroszorszagi Sziildi Ellendllas Mozgalom
vezetdje, mely intézkedéseket timogato alairasok
ezreit gyUjtotte dssze.

Egy a kommunizmustél megnyomoritott or-
szagban — ahol az allam mindeniitt jelen volt, és
a csaladoknak joforman semmiféle maganélete
nem maradt — érthetdek az ilyen aggodalmak. A
csaladi erészakot tiltod torvény ellenzése egyrészt
abbol a jogos félelembdl ered, hogy igy még
tobb hatalmat kapna a kezébe a korrupt orosz
renddrség és igazsagszolgaltatas a csaladok felett.
Amikor a biralok felrojak, hogy a konzervativok
nézetei visszatérést jelentenek a Domosztrojhoz,
azaz — a Rettegett Ivan korabol szarmazd — a
csaladi életre vonatkoz6 intelmek gytijteményé-
hez, Mamikonyan asszony tiltakozik. Ok nem a
,.kOzépkor” visszaallitasanak sz6sz616i — mondja
—, hanem pusztan azokhoz az értékekhez akar-
nak visszatérni, melyeket ,,az eurdpai civilizacio
vallott magaénak a tizenkilencedik és a huszadik
szazad folyaman”. Sok orosz né szamara ez még
igy is hatalmas visszalépésnek szamit.

(The Economist)

3 2016. jalius 5-én Anasztazia Melnycsenko ukran
Ujsagirond ¢s aktivista inditotta utjara a gyorsan
szarnyra kapd mozgalmat. A hivatalos média és az
orosz egyhaz élesen elitélte a kezdeményezést.
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lvan Davidov

A bizonyossag nyomaban

Vilagosan értelmezett szavak és kilatasok
meddo vitak helyett

Pontos koordinatak

Fjodor Konyjuhov vildgutaz6 pap arra késziil
Artar Csilingarov képviseldvel és sarkkutato-
val, hogy leereszkedjenek a Mariana-arokba,
¢és a vilagtengerek legmélyebb pontjan kitiiz-
z€k az orosz zaszIot és a pravoszlav keresztet.
,,Ott lenn még mindig van egy akkora repedés,
amely rettentd keskeny — 11 025 méter mélyen.
Ebbe a repedésbe még senki nem szallt le” —
meséli Konyjuhov. Arrdl is beszél tovabba,
hogyan tervezik a munkamegosztast vallalko-
zasuk soran — 6 maga természetesen a keresztet
fogja kitlizni, Csilingarov pedig a zaszlot. Igaz,
mind a mai napig nem késziilt el az a tenger-
alattjaro, melyen hdseink utazni szandékoznak,
¢és nem is Oroszorszagban gyartjak, de van ra
remény, hogy az orosz trikolor mar 2018-ban
ott fog lengedezni a Mariana-arok mélyén.
Feltéve persze, ha egyaltalan élhetiink ezzel a
kifejezéssel.

Van remény, de egyuttal a kérdés is felme-
ril: vajon miért szanja rd magat egy pap ¢és
egy képviseld, hogy mindezt véghezvigye?
Oszintén hiszem, hogy ezeknél a kivalo embe-
reknél egyszeriien semmi egyéb ok nem lehet a
mélyen (mennyire helyénval6 sz0 itt a ,,mély”!)
hazafias indittatdson kiviil;, azért kockaztas-
sunk meg még egy magyarazatot.

Az utdbbi évtizedek egyik legnépszeriibb kife-
jezése — ,,az orosz gazdasag elérte mélypontjat”.
Olykor havonta haromszor is hallottuk ezt kii-
16nb6z6 kormanytagok szajabol. Sziikségtelen
vitakat valtott ki, s6t nevetség targyat képezte.
Az egyik ,,mélységkutatonak” raadasul sikertilt
miniszterbdl letartoztatottd valnia, igaz, teljesen
mas vétségek miatt. Ennek divatja azonban még
nem mult el. Miutdn Konyjuhov ¢és Csilingarov
teljesitik kiildetésiiket — nem marad helye vita-
nak és ginyolodasnak. Latjuk a gazdasagunkat
iranyito zaszIot és keresztet? Nem? Ez azt jelen-
ti, hogy még nem értiik el a mélypontot, azaz:
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még van hova siillyedniink. Hasonldan héseink-
hez, akik abban a keskeny hasadékban nemcsak
a dics6séget keresik — hanem a bizonyossagot is.

A cselszovés vége

Putyin elndk nemrégiben allami kitlintetéseket
adott at a Kremlben kiilonb6zd arra érdemes
embereknek. Azok megkdszonték — néhanyan
bdles gondolatokra ragadtattak el magukat.
Vaszilij Livanov* szinész — a mi Sherlock
Holmes-unk — aki mar joval annak eldtte
feliilmulta Benedict Cumberbatchot’, hogy az
utobbi elkezdett volna filmszerepeket jatszani,
épp egy ilyen beszéddel tette véletleniil tonkre
a cselszovok mesterkedését, mely a 2018-as
vélasztasok kimenetelével volt kapcsolatos.
Hasonléan Sherlockhoz, aki csak ugy tudott
végezni Moriarty professzorral, hogy magaval
rantotta a Reichenbach-vizesésbe.

Livanovot elmondasa szerint nagyon megijesz-
tette Putyinnak az a megjegyzése, hogy esetleg
nem indul Gjra a valasztasokon (valami hasonl6t
mondott az elndk 2016-ban, amikor munkasokkal
talalkozott Cseljabinszkban). Livanov erre azt
tanacsolta az elndknek: ,,Ha még egyszer eszébe
jutna ilyesmi, emelje szemét az ég felé, hogy
meghallja a hangot: »Ezt azonnal felejtsd el!«”

A fentrél jové hangokat az elndk nyilvan-
valdéan nem képes meghallani, és épp ezért
most indulni fog a valasztasokon. A kotelesség
mindenekfo16tt.

Ugyanazon az eseményen a hires szivgyogy-
asz, Renat Akcsurin® elmagyarazta elnokiink-
nek, hogy 6 nemcsak az orszag fOparancs-
noka, de a fosebésze is, aki mesterien banik
szikéjével a vilagpolitika szinpaddn. A hires
énekesndként szamon tartott Zara pedig szin-
tén hosszan halalkodott a ,,végtelen hazai tajak

4 Vaszilij Livanov (1935-): hires orosz szinész;
olyan kitlinden alakitotta Sherlock Holmes sze-
repét, hogy a Brit Birodalom Rendje kitiintetés-
ben részesiilt.

5 Benedict Cumberbatch (London, 1976—) angol
szinész, aki egyarant elismert szinhazi, tele-
vizios, mozifilmes és radios szerepei altal. A
a Sherlock televizids filmsorozatban jatszott
fészerepe miatt lett ismert vilagszerte.

6  Renat Akcsurin a Jelcin elnokéot kezeld és miitd
orvos-csoport vezetdje volt.
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folotti felhotlen égboltért”, és megigérte, hogy
elmegy koncertezni Sziriaba.

Erdemrendet adtak tovabba Marija
Zakharovéanak’, az orosz kiiliigyminisztérium
(MID) szdvivdjének is — de 6 valamilyen oknal
fogva nem ¢élt a lehetdséggel, hogy nyilatkoz-
zon. Milyen kar, pedig biztosan alkalomhoz
illéen tudott volna szolni.

Az ellopott tér

2017. janudr 27-én a duma véglegesen dontott ab-
ban a kérdésben, hogy szabad-e verni feleségiin-
ket és gyerekeinket. Igen, szabad. Harom képvise-
16 szavazott ellene: a liberalis Igor Lebegyev, aki
az 6rokos allamfjeldlt Vlagyimir Zsirinovszkij
fiaként valoszinileg els6 kézbdl tapasztalta meg a
csaladi erészakot; Szergej Sargunov® kommunista
ir6, aki szerint nem helyes megverni a gyengéb-
bet (szokatlan gondolat egy képvisel6tdl!); és
még egy — ezen iras megjelenése idején — az
ismeretlenség homalyaba burkol6z6 hds.

Januar 28-an aktivistdk egy csoportja nagy-
gytlést akart rendezni Moszkvaban a Bolotnaja
téren’ a csaladon beliili erdszak legalizalasa ellen,
de a polgarmesteri hivatal nem engedélyezte azt.
Kozolte, hogy ,,az adott hely nem alkalmas a ren-
dezvény megtartasa tervezett résztvevoi 1étszam
nagysaga miatt”. A bejelentett résztvevok szama
minddssze ezer ember volt. Ily modon a polgar-
mesteri hivatal pontot tett annak az emlékezetes
vitanak a végére, mely a beliigyminisztérium és
a2011-2012. évi ,,milliok menete” szervezoi ko-
zott zajlott arrol, hogy valojaban mekkora tomeg
is vett részt a tiltakoz6 megmozdulasokban.

Persze, nem kizart, hogy az elmult években
egyszertien elloptak a térnek egy darabkajat az
atfogod varosfejlesztés és a varosszEpités soran.

7 Marija Zakharova: a torténelemtudomanyok
kandidatusa, a legtdbbet idézett orosz diplo-
mata; 2016-ban felkeriilt a BBC’s 100 Women
listajara.

8 Az ir6 Putyint egyszer Oroszorszag ,,sirasoja-
nak” nevezte.

9  2012. majus 6-an itt csaptak dssze Moszkva bel-
véarosaban a Vlagyimir Putyin 0jboli elnokké va-
lasztasa és a valasztas alatt elkovetett allitolagos
csalasok ellen tiintetok és a renddrok. A hatosagok
a tobb tizezres tomeg nagy részét nem engedték
oda a nagygytilésre. 2012 nyaran az orosz parla-
ment megszigoritotta a gyiilekezési torvényt.

S netan valaki azt mondana, hogy egy teret nem
lehet csak ugy ellopni — a valasz: ne becsiiljiik
ala politikusaink képességeit.

A fejlesztés sajatossagai

Az elndk internetfejlesztési tanacsaddja,
German Klimenko, aki az ,Informatikai biz-
tonsag Oroszorszagban” témardl beszélt ,, A
hadsereg ¢s a tarsadalom” eléadassorozat ke-
retében, megosztotta gondolatait a hallgato-
saggal ugyanennek az internetnek a fejleszté-
sével kapcsolatban. ,,Egy ut van — a kinaiaké."
Kétségteleniil sziikség van ellenérzésre, mivel
semmilyen lehetdség nincsen arra, hogy ezt [a
fejlesztést] meggatoljuk. A kinai vezetés nem-
igen ad a tarsadalom véleményére; felmérték a
veszély nagysagat, és korlatoztak az internetet.
Naluk jelenleg nincsenek ilyen problémak”
— idézi a TASZSZ orosz hiriigynokség a ta-
nacsadot.

Ezekben a gondolatokban természetesen nincs
semmiféle egetverd ujdonsag; gyakran hallunk
ilyesmit, és feltehetden elobb vagy utobb latjuk
is megvalosulasukat. Csak egy a bokkend — ezek
egy olyan ember szajabol hangzanak el, aki-
nek az internet fejlesztésével kapcsolatban kell
tanacsokat osztogatnia. A gond a fejlesztésrol
sz016 elképzeléseivel van, maganak a ,.fejlesz-
tés” szonak az értelmezésével. Nem art erre em-
lékezniink a jov6ben, hogy értsiik, mit tart szem
elétt a kormany embere, amikor ,,fejlesztésr6l”
beszél. Legyen sz6 akar az internetr6l, a parla-
mentarizmusrol vagy a sajtkészitésrol.

Jegyezziik meg a tisztesség kedvéért: késébb
maga Klimenko is azt allitotta, hogy sza-
vait elferditették. Osszességében elmondhato,
hogy valaki nyilvanvaléan hazudik — vagy
a TASZSZ kormanyzati hirligyndkség vagy
a kormanyzati megbizast teljesité Klimenko.
Nehéz eldonteni, melyik valtozat hangzik na-
gyobb képtelenségnek.

(Novoje Vremja)

10 Némiképp ironikus utaldas Kina ,,egy Ovezet,
hangsulyt fektet az twjgeneracids informacios
technologiarol valo parbeszédre, igy a kiilon-
b6z6 régidk kozott az informaciod aramlasa még
kényelmesebb lesz.
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Jonathan Chatwin

Egy angol a kommunista Kinaban

Richard Kirkby: Betolakodo Mao birodalmdban:
Egy angol szemtani beszamoldja az 1970-es évek
Kindjarol (An Englishman's Eyewitness Account
of 1970s China, Earnshaw Books, 2017, 474
oldal) cimil konyvének recenzidja

Richard Kirkby Betolakodo Mao birodalmaban
cimii Kina-memoarja 6riz valamit a tizenki-
lencedik szazad 1égkorébol: 6szintén és lelki-
ismeretesen jegyzi fel a hétkoznapi élet apro
torténéseit; ditéen csiszolatlan kdnyv, azok-
nak a beszamoloknak a stilusara emlékeztet,
melyeket viktoridnus kori hittériték és utazok
irtak ismeretlen foldek bejarasa utan.

Kirkbyrdl és a fent emlitett elddok kapcsan el-
mondhatd, hogy nem esett messze az alma a faja-
tol: anyja 1919-ben Szecsudn tartomanyban szii-
letett keresztény misszionarius sziilék gyerme-
keként, akik 1903-ban érkeztek oda. Igy részben
csaladja torténetével indokolhato, hogy a szerzo
az 1970-es években Angliabol Kindba koltozott.
Mindenesetre a varosiasodas témaja iranti kez-
ddd6 tudomanyos érdeklddése hajtotta leginkabb
afelé, hogy els6 kézbdl szerezzen tapasztalatokat
a Kozéps6 Birodalomrol, mely a kulturalis forra-
dalom utolsé kinszenvedéseit élte. igy 1974-ben
Kirkby ,kiilfoldi szakértéként” kezdett el angolt
tanitani a Nandzsing Egyetemen, és toltotte a het-
venes évek masodik felét az akkor a kiilvilagtol
teljesen elszigetelt kommunista allamban.

Ebben az iddszakban természetesen a
Kommunista Part kidregedé vezetését mar ki-
kezdte az id6 és ¢életmodjuk; Kirkbynek lehe-
tdsége nyilt kozelrdl szemlélni az olyan esemé-
nyeket, mint Mao Ce-tung, Csou En-laj és Zhu
De" haléla. A szerzd visszaemlékszik a Csou
halala utani szervezett érzelemnyilvanitasokra,
és a felel6sok azon elvarasara, hogy mindenkép-

11 Kommunista politikus és katonatiszt, a Voros
Hadsereg egyik megalapitdja és marsallja. 1949
utan a Népi Felszabadit6 Hadsereg féparancsno-
ka és a Kinai Kommunista Part elndkhelyettese
lett, 1955-t6] marsall. 1976-ig a befolyasos és
nagyra becsiilt vezetok koz¢é tartozott.

Valdsag * 2017. majus

115

pen vegyen részt a szertartasos gyaszolasban:
»Ma van egyetemiinkén a szertartds szeretett
miniszterelndkiink emlékére — kozolték vele —
¢s arra gondoltunk, hogy kiilfoldi baratainknak
csatlakoznia kellene hozzank, mivel tudjuk,
hogy 6k is szerették miniszterelnokiinket.”

A konyv visszatéré téméja az Orok ra-
vasz ¢és allhatatos figyelme, mellyel Kirkbyt
Nandzsingban és késobb Santung tartomanyban
szemmel tartottak, ahogy a szerzd eltokéltsé-
ge is, hogy szabaduljon vendéglatdinak szoros
feliigyelete alol, és megtapasztalhassa a Mao
Kingjaban folyo élet valosagat. Naivitas és némi
fortélyossag keveréke altal Kirkby eléri, hogy
tagitson tapasztalati korén, st még engedélyt
is sikeriil szereznie, hogy elkisérhesse didkjait
a ,,Vidékre!” mozgalom keretében, ,.hogy a
szegény- és az also-kozépparaszti rétegtol lessék
el a kemény kiizdelem és egyszerti élet titkat”.

Veégiil azonban a hatarok feszegetése rossz
pontot jelent Kirkbynek. Osszebaratkozik egy
frissen végzett fiatal egyetemistaval, akit —
mint késobb kitudodik — azért kiildtek, hogy
szemmel tartsa Ot; a baratsag vége az lesz,
hogy Kirkby fejvesztve menekiil Hongkongba
azok eldl a rosszindulata erék eldl, melyek
szemlatomast szivesen példat statualtak volna
a magabiztos kiilfoldivel.

Kényszerii tdvozasa és a korszak kiszamitha-
tatlan, kegyetlen kafkai vilaga ellenére Kirkby
altalaban kiegyensulyozottan értékeli a politi-
kai helyzetet, mellyel szembesiilnie kellett, és
tartdzkodik barmiféle altalanosabb kovetkezte-
tés levonasatol egy magatdl értetddden egyéni
és korlatozott tapasztalat alapjan.

A Betolakodo Mao birodalmaban voltakép-
pen arra hivja fel a figyelmiinket, hogy a
korszakrol szo616 legtobb torténelmi beszamolo
mindentudo6 nézépontja — melynek birtokaban a
torténész benéz a Tiltott varos™ és a Nép Nagy
Csarnoka helyiségeibe, figyelve és biralva azo-
kat, akik a szalakat mozgatjdk — gyakran nem
tiikrozi az €let valosagat azok szamara, akiknek
a feje folott intézkednek: akik csak indokolat-

12 A Tiltott varos (Peking) a Ming-dinasztiatol a
Csing-dinasztia végéig, csaknem Otszaz éven at
szolgalt a kinai csaszarok lakohelyeként és a kinai
birodalom ceremonialis és hatalmi kézpontjaként.
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lan korlatozasok ¢és ténykedések sorozataval
szembesiilnek, melyekkel olyasvalakik sujtjak
oket, akiknek éppugy fogalmuk sincs a nagy
Osszefiiggésekrol.

Kirkby konyvén sokat javitott volna, ha
tobb figyelmet szentelnek a szerkesztésének; a
konyv csiszolatlansagabol sajnos kdzpontozasi
¢és nyelvtani hibak is adédnak, mig helyenként
feltind példakat lathatunk a sziikségtelen is-
métlésre is. Mindezek ellenére Kirkby emlék-
iratai érdekes adalékul szolgalnak az egykori
kulturalis forradalomrél sz6l6 irodalom mel-
lett, mivel egy kiilfoldi szemlél6 nézdpontjabol
lattatja az eseményeket, aki nem volt sem
politikus, sem diplomata, hanem inkabb egy
jobbara hétkoznapinak mondhaté fiatalember.

(The Asian Review of Books)

Dmitriy Frolovskiy

Egy barat az élet végén

= A nyolcvanesztendds Iraida Konstantinova
Kireeva orosz nyelven mesélte el élettorténe-
tét Dmitriy Frolovskiy Moszkvaban dolgozo
ujsagironknak.

Tavaly jiniusban, amig Novaja Uszmanban
még nem volt tele a levegd azzal a bosszantd
nyarfapihével, raszoktam arra, hogy a szabadban
toltsem a napjaimat. Novaja Uszman egy kis fa-
lu Dél-Oroszorszagban, nem messze Voronyezs
varosatol, és mar tobb mint egy évtizede itt
¢lek. Nyolcvanéves vagyok; az én koromban
mar nehéz hosszabb utakat megtenni, ezért egy
lavocskan, azaz fapadon iildogéltem a hazam
kozelében, és néztem az arra jard6 embereket.
Kozben arrdl almodoztam, milyen volt az élet
régen tobb ezer kilométerrel arrébb, a kazahszta-
ni Almatiban. Amikor mar nem birtam elviselni
az emlékek sulyat, elindultam hazafelé.
Gyermekkorom FEszak-Kazahsztanban telt. A
sztalini idékben sok mas orosz csaladdal egyiitt
az ¢én csaladomat is a sztyeppére szamiizték
Aktyubinszk mellé, mert apam a cari hadsereg

tisztje volt, ezenkiviil kulaknak szamitott. Tizenkét
éves koromra mar teljes arva voltam. fgy a ba-
tyammal és a lanytestvéreimmel egyiitt egyediil
laktunk viz és villany nélkiili roskatag hdzunkban,
és téli ruhank se volt. Azdta nem ismerem a félel-
met, és nem rettenek vissza a nehézségektol.

Ahogy elég nagy lettem ahhoz, hogy munkat
tudjak vallalni, tizenkét 6ras miiszakban szakacs-
ként dolgoztam. S mégis maradt még bennem elég
¢leterd, hogy minden este tancolni menjek. Azok
voltak életem legboldogabb napjai. Népszerti vol-
tam: tetszettem a fiatalembereknek, és elhivtak
tancolni. Azt hiszem, sokak szivét rabul ejtettem.

Olyan keményen dolgoztam, hogy a
Kommunista Part f6szakacsa lettem; ez id6 tajt
tortént, hogy Almatiba kertiltem, mely akkori-
ban Kazahsztan févarosa volt. Ott dolgoztam
kozel negyven esztend6t, majd végiil nyugdijba
mentem.

Almati mindig ugy ¢l bennem, mint az egyet-
len hely, ahol otthon voltam, de a Szovjetunid
Osszeomldsa utan elviselhetetlenné valt ott az
¢élet. Az én csaladom orosz, s mig a kazahok
az id6sebb emberekkel tisztelettel bannak, fiig-
getleniil nemzeti hovatartozasuktol, a fiatalok
allandoan a nemzeti ellentéteket hangoztattak.

,Orisz! Orisz! — hallottam nem egyszer a
buszmegallokban. ,,Ruszkik! Ruszkik! Menjetek
vissza Oroszorszagba! Mas csunya dolgo-
kat is tapasztaltam, de nem akarok beszélni
roluk. Mindenesetre, az Almatiban €16 németek
Németorszagba koltoztek, a zsidok Izraelbe, mi,
oroszok pedig vissza Oroszorszagba.

A Novaja Uszmanban eltoltott évek elle-
nére sem sikeriilt helyben baratokat szerez-
nem. Egyszerfien masok voltak az emberek,
én magam pedig tl 6éreg vagyok mar ahhoz,
hogy megvaltozzak. Olyan vagyok, mint egy
szamizott, akit mar elnyelt a Léthé, a feledés
folyoja, ahogy a kolték mondjak.

Juniusban tortént egy nap, amikor mentem a
padom felé egy puha kis parnaval a kezemben,
hogy észrevettem egy idds embert. Régi szov-
jet katonakabatot viselt, és botjara tamaszkod-
va nehézkes 1éptekkel haladt eldére. Az aszfaltos
ut katyuai saros esévizzel voltak tele, és nagy
erbfeszitésébe keriilt keriilgetni azokat.

Eszrevette, hogy nézem, és felém fordult.
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,Letilhetek ide?” — kérdezte, ahogy kozeledett.

,,Persze, tessék csak” — valaszoltam.

Helyet foglalt a lavocskan, és rogtdn szoba
elegyedtiink. Tajékozottnak tiint, és szépen fe-
jezte ki magat. Tobb mint egy orat toltdttiink
a Russia 24 hircsatorna legfrissebb politikai
hireinek megyvitatasaval. Novaja Uszmanban ez
idaig nagyon ritkan talalkoztam olyan emberek-
kel, akiket a helyi problémaik megtargyalasan
vagy pletykakon kiviil valami egyéb is érdekelt
volna. Igy igen kellemes meglepetésként érintett
beszélgetésiink, és nagyon élveztem.

Késdbb, ahogy hazatértem, teljesen felvilla-
nyozott, hogy egy évtizednyi ittlét utan végre
talaltam valakit, akihez beszélhettem. Azutan
hetente tobbszor talalkoztam vele, és egy orat
vagy akar tobbet is beszélgettiink.

Soha nem esett sz6 személyes problémainkrol,
az egészséglinkrdl vagy a csaladjainkrol. Annyit
tudtam rola, hogy nyugallomanyt katonatiszt, aki
szolgalati idejének nagy részét Adigefoldon,” egy
nyugat-kaukazusi koztarsasagban toltétte, meg
hogy cukorbeteg. Egyebet nem. Valéjaban még
csak egymads nevét sem kérdeztiik meg soha, és
nem is igazan tartottuk fontosnak.

Tobb mint két honapon at tartottak ezek a
talalkozasok. Nagy 6romet okozott szamomra,
hogy ilyen sokaig beszélhetek vele. Aztan egy
augusztus végi reggelen, szokdsomhoz hiven a
lavocskan iltem, amikor meglattam, hogy jon
felém. Nem iilt le, hanem inkabb megallt elottem.

,,En cséndes ember vagyok, és nem szeretem
a veszekedést — jelentette ki nyugodt hangon
— Az emberek pletykalni kezdtek, a feleségem
pedig féltékenykedik mostanaban. Megtiltotta,
hogy még egyszer szdba alljak magaval.”

,,Rendben — bélintottam — Ertem.”

Néztem, ahogy megfordul, majd végigmegy
az utcan. Alakja lassan eltlint a sziirke, szovjet-
stilust tombhazak kozott.™

Aznap ¢éjszaka azzal a gondolattal tartottam
magamban a lelket, hogy még mindig képes

13 Adigefold autoném koztarsasag Oroszorszag dé-
li részén, az északnyugati Kaukéazusban, fovarosa
Majkop. A Déli Szovetségi Korzet része. Minden
oldalrél a Krasznodari hatértertilet hatarolja.

14 A szovjet hazgyari technologiaval épiilt panellakasok
nemcsak varosokban, hanem a falvakban is megszo-
kott latvannya valtak a Szovjetunioban (a ford.).
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vagyok féltékenységet okozni, még 6reg korom-
ban is. Az ifjlisag és attancolt éjszakak emlékei
¢ledtek Ujra bennem, mintha idéutazéson lettem
volna. Ezek az érzések azonban nem tartottak
sokaig. Radobbentem, hogy az egyetlen embert
veszitettem el, akit évek ota el0szor nevezhettem
baratnak. Soha tobbé nem beszéltiink egymassal.

(The New York Times Magazine)

Oliver Pfohlmann

A nacik elsé ellensége — Tollal Hitler ellen

Stefan Aust: Hitler elsé ellensége (Hitlers
erster Feind) cimi kdnyvének (Rowohlt, 2016,
384 oldal) recenzidja

Voltaképpen hogy is néz ki Hitler? Ezt a kérdést
tette fel 1922-ben a miincheni szatirikus heti-
lap, a Simplicissimus. A kérdésfeltevés teljes
komolysaggal tortént. Hitler neve akkorra mar
fogalom lett sok politikai megfigyeld szamara.
Viszont csak kevesen tudtdk, hogy valdjaban
milyen ennek az agitatornak a megjelenése. A
kezdeti id6k Hitlere szivesebben burkolddzott
az ismeretlenség homalyaba a sérhazak falain
kivill, ezért meg is tiltotta, hogy lefénykeé-
pezzék, és nyilvanos szereplésein is gyenge
vilagitasban jelent meg. A Simplicissimusban
végiil — mintegy az 6rjongé német nyarspolgar
jelképeként — egy kocsmaasztal feletti, villa-
mokat 16vell6 fekete felho rajza jelent meg.

»Semminek nincs értelme, minden hazugsag”
Konrad Heiden mar akkoriban is pontosan tudta,
hogy nézett ki Hitler. A politikailag az SPD-
hez (a Német Szocialdemokrata Parthoz) huzo
ujsagird az 1920-as évek elejétél kozvetlen ko-
zelrdl figyelte, ahogy a habortiban lecsuszott
rétegek a ndcik zaszlaja alatt gylilekeztek. Nem
kellett sok id6 annak felismeréséhez, hogy Hitler
esetében tobbrol van szo a szokasos lazitonal.
Visszatekintve Heiden leirja, hogy gyorsan kiala-
kult Hitler beszédeivel kapcsolatos véleménye:
»Semminek nincs értelme, minden hazugsag,
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mégpedig ostoba hazugsag, és altalaban véve
minden annyira nevetséges, hogy ezt — gondol-
nam én — mindenkinek azonnal latnia kellene.
Ehelyett hallgatosaga ugy ilt ott, mintha meg-
biivolték volna; néhanyuknak olyan boldogsag
tiikroz0dott az arcan, melynek mar semmi koze
nem volt a beszéd tartalmahoz, hanem egy sok
megrazkodtatason és szenvedésen atesett lélek
mély megnyugvasara emlékeztetett.”

Az 1940 utan amerikai szamiizetésben ¢lo
Heident, aki 0jsagcikkeket, szordlapokat és lelep-
lez6 konyveket irt a nacikrol — koztiik 1936-ban
(Joachim Fest torténész szerint) ,,az elsé jelentds
Hitler-¢letrajzot” — Hitler ,,els6 szamt kozellensé-
geként” tartottak szamon. Ez utobbi ugyan tilzas
volt a népszertiséget bebiztositani akard kiadoja
rész¢érdl, de alapjaban véve teljesen igaz: — Stefan
Aust megfogalmazasaval élve — Heidennek akko-
riban rendszeresen sikeriilt irasaival ,,a végsokig
felingerelni” a nacikat. A Der Spiegel korabbi
foszerkesztéje ¢s a Die Welt jelenlegi kiaddja
Hitler elso ellensége ciml konyvével emlékezik
ennek a mdra szinte mar teljesen elfeledett Gjsag-
irénak és naciellenes aktivistanak az életére és
munkassagara.

Konrad Heiden 1901-ben latta meg a napvi-
lagot egy szocialista nézeteket vallo tigyvédi
asszisztens apa ¢és egy harcos feminista zsido
anya gyermekeként; a habort utan elészor jogot
¢s kozgazdasagtant tanult Miinchenben. Aztan
a liberalis Frankfurter Zeitung megbizasabol
nemcsak Hitler sorhazi beszédeit kdvette figye-
lemmel, hanem annak latvanyos fellépéseit is a
birosagi targyaldteremben a Biirgerbraukeller
sorhazban 1923-ban tortént meghiusult puccs-
kisérlet utan, melynek menetét Heiden pon-
tosan rekonstrualta.” Oknyomozd riportjai-
nak készitése kozben — Aust sejtései szerint
— Heiden Hitler bels6 korére tamaszkodhatott,
koztiik valoszintileg a Nemzetiszocialista Német
Munkaspart (NSDAP) baloldali szarnyahoz tar-
tozd Strasser-fivérekre, a Hitlert timogatd német-

15 A miincheni sérpuccs (németiil: Hitlerputsch
vagy Hitler-Ludendorff-Putsch) Adolf Hitler és
Erich Ludendorff vezetésével lezajlott sikerte-
len, er6szakos hatalomatvételi kisérlet a bajor-
orszagi Miinchenben, ami 1923. november 8.
estétol masnap kora délutanig tartott.

amerikai lzletemberre, Ernst Hanfstaenglre,'
valamint egykori Reichswehr-el6ljardjara,"”
Karl Mayrre.

Amikor Heiden Hitler-kutatasai tul kellemetlen-
né valtak a szerkesztOség szdmara, a bajororszagi
sielés ,.kényes” témdjaval biztdk meg. Ez nem
tartott sokaig: Heiden szabaduszo szerz6 lett, és
1932 végén, réviddel Hitler hatalomatvétele elott
megjelentette els6 konyvét A nemzeti szocializ-
mus torténete. Egy eszme palyafutasa (Geschichte
des Nationalsozialismus. Die Karriere einer Idee)
cimmel. 1933-ban Heiden eleinte a foldalatti moz-
galomban akart a nacik ellen tevékenykedni; végiil
menekiilésre kényszeriilt, elészor Svajcba, majd a
kezdetben még semleges Saar-vidékre ment.

Tisztan latta a késziil6 eseményeket

Miel6tt Heiden 1935 januarjaban Franciaorszagba
menekiilt volna, Saarbriickenb6l tudodsitott
Deutsche Freiheit ("'német szabadsag’) cimi fo-
lydirataval, valamint a Birodalom teriiletére csem-
pészett szordlapokkal a hitleri Németorszagban
uralkod6 allapotokrdl ¢és a koncentracios tabo-
rokrol. A fokozodo zsidoiildozésrdl szolo leirasai
1938-ban valdsagos proféciaban teljesedtek ki,
miszerint a nacik egy ,,a térténelemben [...] még
soha nem latott mészarlast” terveztek — mégpedig
az alkalmazott technikai megoldas miatt: ,,minden
zsidot egy nagy teremben fognak Gsszegytijteni,
majd egy gombnyomassal megengedik a gazt.”
Heidennek végiil sikeriilt Marseille-en és
Spanyolorszagon keresztiil 1940-ben az Egyesiilt
Allamokba menekiilnie, ahol 1944-ben megjelent
A Fiihrer — Hitler utja a hatalomig (Der Fuehrer —
Hitler s Rise to Power) cimii konyve, és nem utol-
sosorban Thomas Mann elismerésének koszonhe-
téen (,,elsérangii kordokumentum™) bestsellerré
valt. Az Gjsagird egészen 1966-ban bekovetkezett
halalaig hii maradt élete nagy témajahoz; az
Adenauer-korszakban mar sulyos betegen harcolt
azért, hogy a nacizmus aldozataként még végiil
kartéritést kapjon. A Massachusetts allambeli East

16 Hanfstaengl adta ki Hitler onéletrajzi miivét,
a Mein Kampfot; még a cimét is 6 javasolta.
Késoébb Hitler ellenségéve valt.

17 A Reichswehr Németorszag katonai szervezete
volt 1919-t81 1939-ig, amikor is egyesiilt az 0j
Wehrmachttal.
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Orleansban 1év4 sirkdvén mintegy tiszteletbeli
cimként a kovetkezd felirat olvashato: ,,Foe of the
Nazis”, azaz a nécik ellensége.

Stefan Aust Heiden tevékenységének bemutata-
sat egy az ,,ujsagirasrol szol6 konyvnek™ is szanja;
az ,,alhirek”, a , kdz0sségi oldalakat irdnyito botok™
(igazi embernek tind robotok) és a ,hazugsagsaj-
t6” miatti szemrehanyasok koraban semmi sem
lehet tidvosebb, mint az jsagirok egy ilyen nagy-
szerli példaképére vald visszaemlékezés. Sajnos,
Aust miivének azonban van j6 par hianyossaga. Az
még bocsanatos biin, hogy Heiden maganéletének
torténetét forrasok hijan csak nagy vonalakban és
feltevések alapjan rakja 6ssze. Azonban mar rog-
ton a konyv elsd részében inkabb zavarja, mintsem
segiti a megértést az ide-oda cikazas Hitler (foként
Heiden leirasaira tdmaszkodo) élettitja és a fiatal
Konrad Heiden élete kozott.

A bemutatas hianyossagai

Aust raadasul egyfolytaban idézdjelek nélkiil idéz
Heiden szdvegeibdl. Az olvasé szamara nem nyil-
vanvalo, hogy az események egyideji megfigye-
lésérdl vagy késobbi elbeszélésiik soran torténd
értékelésiikrol van-e szo. Tovabba az sem vilagos
— a kivételektdl eltekintve —, hogy Heiden kutata-
sai, koriilbeliil a hosszu kések ¢jszakajanak' lezaj-
lasaig, milyen mértékben felelnek meg a kutatas
mai alldsanak. Kiilondsen pedig az nem vilagos,
hogy Heidennek mely feltételezései vezethetdk
vissza beépitett embereinek bizonyitékaira — vagy
pedig csak sajat ujsagirdi képzeletvilaganak szii-
leményei. igy Heiden részletesen beszamol Hitler
szexudlis ¢letérdl (,,06 nem homo- vagy biszexua-
lis, hanem fliggbségben szenved”) vagy a ,hata-
lomatvétel” napjarol: ,,Hitler nevet, ugral az 6rom-
t6l, tidvozli az alatta all6 tomeget és integet nekik.
Ahogy mindennek vége, és ahogy becsukjak az

18 A hosszii kések ¢jszakdja (német nyelvteriile-
ten ,,Rohm-Putsch” vagy ,,Kolibri miivelet”) az
NSDAP altal 1934. junius 30-a és jilius 2-a kozt
végrehajtott politikai gyilkossagok sorozata. Az
akcid soran meggyilkoltak a naci part ,,.baloldali”,
strasserista frakciojanak vezeto alakjait, a névado-
jukkal, Gregor Strasserrel egyiitt, valamint kozis-
mert naciellenes konzervativ ellenfeleket (koztiik a
korabbi kancellart, Kurt von Schleichert és Gustav
Ritter von Kahrt, aki leverte Hitler sorpuccsat
1923-ban). A meggyilkoltak kozott sokan voltak
tagjai a paramilitaris SA-nak, a barnaingeseknek.
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ablakokat, Goebbels vallara teszi mindkét kezét,
mélyen a szemébe néz, és egy szot sem szol.”
Mindenestre Goebbelstdl nemigen tudhatta meg
Konrad Heiden, hogy mi jart ekkor Hitler fejében.

(Neue Ziircher Zeitung)

Emma Bryce

Két keréken Medinaban

Afrika elso kozbicikli-rendszerét vezetik be
Marrakesben

Ha a marokkoi kisérlet sikeresnek bizonyulna a
nagyvarosi zsufoltsag enyhitésére, az egész kon-
tinensen hasonlo biciklikélcsonzo szolgaltatast
indithatna el

A marokkoiak ugy tartjak, hogy a biciklijérdl
ismerszik meg az igazi marrakesi. Valaha ennek
az észak-afrikai varosnak az utcéi lelkes bicikli-
sekkel voltak tele, az utobbi évtizedekben azon-
ban atvették helyiiket a varos tulzstfolt utjait
elaraszt6 robogok ¢s autok.

Napjainkban a Smoove (‘kénnyed, friss, jaté-
kos’) francia biciklitarsasag probalja feléleszteni
Marrékesben a két keréken jaras régi kulturajat
— valamint fellenditeni a fenntarthatd kozleke-
dést — Afrika elsd onalloan mikodoé kozosségi
kerékparozasi rendszerével. A projekt elindulasa
egybeesett a varosban rendezett COP22 klima-
konferencia kezdetével.

,A fenntarthatosagot alkotmanyunkba is be-
lefoglaltuk — nyilatkozta Hakima El Haité,
a COP22 hazigazdija és kornyezetvédelmi
miniszter, aki a — bicikliprojektet tamoga-
t6 — marokkoi kormany képviseletében van
jelen. — Most a végrehajtdson van a sor.” A
kolesonbicikli-rendszer a kozlekedés zolditését
célzd nagyobb beruhazas része a marokkoi
nagyvarosokban Marrakes vadonatj elektro-
mos buszaival egyiitt, melyek 2016 juliusaban
gordiiltek ki el6szor az utakra — tudjuk meg a
miniszter asszonytol.



120

A Smoove, mely Helsinkiben, Chicagoban,
Moszkvaban és Vancouverben is miikddtet kozbi-
cikli-rendszert, azutan érkezett meg Marrakesbe,
miutan elnyerte a projekt elinditdsanak jogat az
ENSZ Iparfejlesztési Szervezetétél (UNIDO).
Jelenleg haromszaz — az varosrdl Medina brin-
ganak — nevezett bicikli nyergébe pattanva lehet
utazni a tiz gytijtépont kozott, melyek varosszer-
te olyan helyeken talalhatok, mint a fenséges
Koutoubia mecset vagy a Jarden Majorelle zol-
dell6 édenkertje. ,,Ezaltal lehetdvé valik, hogy is-
mét bicikliket hasznaljunk, de korszeri kozleke-
dési eszkozként” — jelentette ki Laurent Merkat, a
Smoove vezérigazgatoja, aki vallalkozasat 2008-
ban inditotta.

Az Estate Vision helyi szervezettel kardltve
muikddtetik a projektet a szerzddés oOtéves
id6tartama alatt, és remélik, hogy Marrakes bi-
ciklis multjara valo tekintettel meg fogja nyerni
a helyiek tamogatasat. ,,Negyven évvel ezelott
sokan jartak biciklivel a belvarosban, féként
a nok. Van err6l néhany szép fekete-fehér
fényképiink — meséli Damien Vander Heyden,
a Smoove vallalatfejlesztési menedzsere; majd
hozzateszi — ,,De ez ma mar letiint vilag, mert
olyan nagy a forgalom, hogy lehetetlen bizton-
sagosan biciklizni egyes varosrészekben.”

Hogy az 1) kozbicikli-rendszer fennmarad-
hasson a megvaltozott koriilmények kozott,
szilkség van a varos infrastruktirdjanak ke-
rékparos-barat fejlesztésére — példaul bicik-
lisavok kijeldlésére a gyakorta agyonzsufolt
utakon — mondja Vander Heyden. ,,Szerintem
miikodoképes lesz, de csak abban az esetben,
ha a tobbi kozigazgatasi szerv segit a feltételek
megteremtésében. Nincs konnyii dolga annak,
aki biciklizni akar Marrakesben” — ismeri el.

Tovéabbi problémat jelent, hogy a bicikliket
elérhetévé tegyék az alacsonyabb jovedelem-
mel rendelkezd helyiek szamara is. A Smoove
dolgozik azon, hogy tobbféle fizetési modot
kinalhasson, Ugymint a kozbringa-rendszerben
szokasos készpénzes, hitelkartyas és okostelefon-
alkalmazasokat — tudjuk meg Mercattol. —,,Nem
akarjuk, hogy csak a hitelkartyaval rendelkezd
tehetds réteg férhessen hozza.”

Az egyéves bérlet ara 500 marokkoi dirham
(MAD, 15000 forint), 150 dirham (4400 forint)

egy heti- és 50 ditham (1500 forint) egy napijegy
— vajon nem fogja az artabla elriasztani a helyi
lakosokat? Az éves dij dragabb, mint a koriilbe-
liil 40-45 eurdba (12 000-14 000 forintba) keriild
franciaorszagi kozbicikli-rendszer, mondja Mercat,
mivel nem élvez kormanyzati timogatast. Ennek
ellenére a Smoove szerint a fizetendd Osszeg
sikeresen elrettenti az esetleges rongalokat és tol-
vajokat — fejti ki Vander Heyden. Az ar nem tiinik
olyan riasztéan magasnak — legalabbis ezt sugallja
a jarokelok érdeklédése — sokan rendre megallnak,
hogy kiprobaljak a bicikliket, hogy szelfizzenek és
hogy szérolapokat vigyenek magukkal.

Nezha Alami, az egyik tanacsaddé megnézett
egy bicikli-gyiijtéallomast nem messze a konfe-
rencia helyszinétél, és reményét fejezte ki, hogy a
szolgaltatas sziilovarosaban, Casablancaban is el
fog terjedni. ,, Kozbicikliket hasznalok Parizsban,
Lisszabonban és Barcelonaban; nagyon jo meg-
oldasnak tartom 6ket — mondja. — Casablancanak
szilksége van ra. Nagyvaros, és nehéz autdval
kozlekedni. Azt gondolom, teljes sikerrel jarna ott
egy ilyen projekt.” A marrakesi kisérlet voltakép-
pen az els6 1épés azon az Gton, hogy tobb marok-
koi nagyvarosra, valamint Afrika mas pontjaira is
kiterjedjen a kozbicikli-rendszer, mely enyhithet-
né a tulzsufoltsagot.

(The Guardian)

Friedrich Wilhelm Graf™

Gerhard Miiller biboros — konzervativ szinek-
ben lazad és politizal

Gerhard Miiller biboros: A reménység iizenete.
Gondolatok a keresztény iizenet lényegérdl
(Herder Kiado, Freiburg, 2016, 280 oldal, kot-
ve) cimil konyvének recenzidja

Napjainkban a rémai katolikus egyhaz maga-
sabb rangu tagjai szivesen nyilatkoznak be-
szélgetds konyvekben. A XVI. Benedek eme-
ritus papa és a teologiaban kissé jaratlan Peter
Seewald ujsagird kozti Utolso beszélgetésekkel

19 Német protestans teologus.
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egy idében tette kozzé a spanyol Otestamentum-
szakértével, Carlos Granados-szal folytatott esz-
mecseré¢jét Gerhard Miiller biboros, aki 2012
ota a Hittani Kongregacié prefektusa. Mint az
alcimben elarulja, a keresztény iizenet 1ényegé-
6l olvashatunk gondolatokat.

Ezzel egyiitt Miiller biborosnal nem annyira
a kozponti vallasi szimbolumok témér bemu-
tatasarol esik szo, hanem sokkal inkabb ,,mai
tarsadalmunk biralattal feléré diagnozisarol”
¢s egyhaza vadhajtasainak hatarozott nyese-
getésérol. Gerhard Miiller egyhazpolitikai kér-
désekkel foglalkozik, mikozben nemigen védi
meg Ferenc papa egyértelmdl, hirtelen kinyilat-
kozasait a ,,félreértelmezésektdl” vagy vilagit
ra a 2015-0s csaladi szinédus eredményeire.

Nyugati ,,kozhelyesség” és ,,kozonségesség”
Miiller meghatarozza az ,,egyhaz” — azaz sajat
egyhazanak viszonyat — a keleti egyhazi ko-
zdsségekhez” és a reformacid soran létrejott
segyhézi kozosségekhez” is. Irasat érdemes
elolvasni az itt-ott el6forduld helyesirasi hibak
ellenére is. Aztan Oszinte, olykor kissé bo lére
eresztett betekintést kapunk egészen sajatos
egyhazpolitikai és altalanos politikai gondo-
lataiba. Egy konzervativ lazadot hallunk itt
nyilatkozni, aki erdsen neheztel a liberalisok-
ra, aki a modern vilag nemzeti egyhdzainak
visszafogott polgari kereszténységében csak
szétesést €s ,hanyatlast” tud latni. Leginkabb
az 1900 korili liberalis protestantizmustol
¢és a katolikus modernizmustol hokol vissza.
Mindenesetre a valamikor Miinchenben tanu-
16 hittudés Schleiermachernek® és Loisynak®
sz0l6 tizenete kevés szaktudasrél arulkodik.
Szivesebben latnank a Hittani Kongregacio
prefektusat teologiailag képzettebb embernek.

20 Friedrich Schleiermacher (1768-1834) lelkész,
teologus, a romantikus vallasbolcselet és teolod-
giatorténet fejlodésének meghatarozo alakja, a
liberalis teologia atyja.

21 Alfred Loisy (1857-1940): francia katolikus
pap, a modernizmus atyja; vitatta a Szentiras
tévedhetetlenségét; radikalis bibliakritikdja miatt
kikozositették. Ettol kezdve egy ,humanitarius
vallast” hirdetett. Osszes miive indexre keriilt.
Utolso éveiben ujra vallotta Isten transzcendens
voltat, de az Egyhazzal nem engesztel6dott ki.
(Magyar Katolikus Lexikon)
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Aki a kultarpesszimizmus hiveként arrol
akar megbizonyosodni, mekkora szenvedést
okoz a modern kulturalis tobbszoélamusag, az
Miiller biboros irasaban a Nyugatot jellemz6
»kozhelyesség” ¢és ,kozonségesség” elitélé-
sének sok szokdsos formdjat fedezheti fel: a
Hhyugati” tarsadalmakban ,.egyre inkabb el-
uralkodik az egyes ideologidk, a szex, az énkép
vagy a nemzet balvanyozasa”. Itt az emberek
rabsagban ¢s rettegések kozepette éltek, melye-
ket a ,kételkedés”, a ,,cinizmus”, az ,,¢lvhajha-
szas” és a ,,nihilizmus” segitségével probalnak
leplezni. ,,Mikor a nagy totalitarius eszme-
rendszerek Osszeomlottak, egy 1) diktatara,
mégpedig a technika és szcientizmus, illetve a
fogyasztaskdzpontl individualizmus mindent
ural6 kultirdjanak aldozataiva lettiink.”

wPerverz miivészet” és tovabbi biinok
Hosszasan beszél a biboros ,,er6szakos mo-
don szekularizalodo vilagunkrol”, illetve egy
olyan ,,vilagiassagrol”, amely ,,az allam sze-
kularizalasaval” allitolag ,,az egyhaz” nyilva-
nos szerepvallalasat akarta korlatozni. A ,,mai
ultraliberalisok™ csak az ,,egyhaz ellenségei”.
A biolégia és az orvostudomany nyelvén szélva
ezekkel a ,,modern eszmearamlatok virusat” az
egyhazban is terjesztd és igy szinte ,,jarvanyt”
elszabaditd ,.ellenségekkel” szemben Miiller
egyszerre tobb ,,fronton” mozgodsitja ,,egészsé-
fegyverével harcol a nék felszentelése és az tn.
Hhiteles férfiak™ (,,viri probati”) papi szolgala-
tanak engedélyezése ellen, tovabba tamadast
indit ,,korunk legartalmasabb tévtanai”, a nyu-
gati ,,racionalizmus” és a ,,posztmodern relati-
vizmus” ellen, hivatkozvan a , kinyilatkoztatas-
tol megvilagosodott egyhazi tanitohivatalra”,
mely egyediil vallhatja magaénak kotelezd
érvénnyel az igazsagrol vald bizonyossagot. Ily
modon keriilhet goresé ala az egyén ,,0nallosa-
ga” mint a legrosszabb népbetegség.
Ellenszerként Miiller biboros a ,,sokgyerme-
kes csaladokat” ajanlja: tevékenyen fel kell 1ép-
ni a sziiletések visszaesése ellen azaltal, hogy
hatarozottan érvényre juttatjuk VI. Pal papa
Humanae Vitae (‘az emberi életnek’) enciklika-
jat a ,sziiletésszabalyozas mesterséges modsze-
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reinek” indokolt tilalmarol, tovabba szigortian
elhataroljuk magunkat a ,,mainstream eszme-
aramlattol, mely az igényeket Osszekeveri az
egyén jogaival”. Ezenkiviil ,,perverznek” sza-
mitanak az ,avantgdrd muvészet alkotasai”,
a nemek megkiilonboztetését elvetd gender-
elmélet, és minden ,,blinds viszony”, melyben
azonos nemil emberek szeretik egymast: ,,Még
ha ez esetleg masképp is tlinne, ezekben a
kapcsolatokban nem lakozik a szeretet hiteles
mozgatorugdja, sokkal inkabb akadalyt jelen-
tenek az emberré valas Gtjan.” Raadasul ,az
egyén harmonikus, teljes korti kibontakozasat”
is gatoljak — irja a biboros.

Modern vilagunk betegségei
Szabad-e feltennie egy protestans teologus-
nak a kérdést, hogy hogyan fakad a ,kinyi-
latkoztatasbol” az ,,igazi, abszolit szeretet”
és a ,szeretet veszedelmes, érzelmi jellegii
Ujrameghatarozasa” kozti kiilonbség? Hogyan
itélheti meg ,,az egyhdz” mélyen személyes
kapcsolatok etikai mindségét? Tényleg olyan
rossz lenne a ,nyitott tarsadalom”, mint a bi-
boros gondolja, valoban keriilnie kellene ,,az
egyhaznak” ,,a vilaggal vald egyezségkotést”
és ,.ellenallast” kellene tanusitania? Miiller,
aki valamikor Karl Lehman mainzi érseknél
szerzett Bonhoefferrl* irt munkajaval doktori
fokozatot, dogmatikusként — XVI. Benedekkel
egylitt — azt ajanlja egyhazanak, hogy a ,,po-
litikailag korrekt nyugati vilagban” a vilagi
allammal szemben is tekintse magat ,kreativ
kisebbségnek”. Nem kellene tobbé ,.elkényel-
mesedett polgaroknak prédikalni az irgalmas-
sagrol”, amely ,pusztan az élvezetekben el-
meriilé nyugati atlagpolgar korlatolt életének
énkozpontu vilagat tikr6zik”.

Miiller a kinyilatkoztatott igazsag melletti
hiteles tanusagtételért all ki. Annak ellenére
azonban, hogy a nominalizmus* mellett min-

22 Dietrich Bonhoeffer (1906—1945) német evangé-
likus lelkész, teologus, a naci rendszer ellenzdje
és martirja.

23 A nominalizmus (a lat. nomen, ‘név’ szobol): is-
meretkritikai irdnyzat, mely szerint az egyetemes
fogalmaknak (nem- és faj-fogalomnak) nincs va-
loséagtartalmuk, hanem csak egyezményes jelek.
(Magyar Katolikus Lexikon)

denekel6tt a reformatus egyhazat teszi felelgssé
modern vilagunk betegségeiért, a biboros egy-
hazi értelmezésében jelentdsen kozelebb all a
szabadegyhazak radikalizmuséval jellemezhetd
protestantizmushoz, mint egy — intézményei-
ben megcsontosodott, hivatalainak szigoru hie-
rarchidra épiilé — romai katolikus elvonointézet
avitt elképzeléseihez. A jelenrdl szolo birala-
taban a szektas tilbuzgdsag alaphangjat {iti
meg, mely idonként az iszlam igehirdetéinek
nyugatellenes retorikajat idézi.

A Hittani Kongregacid prefektusa azonban
természetesen a papai tanitohivatal tévedhetet-
lenségig emelkedett intézményessége mellett
a felszenteltek hivatali karizmajat is hang-
sulyozza. ,,Csak a pasztorok rendelkeznek a
[lelki] megkiilonboztetés karizmajanak képes-
ségével.” Mindebb6l nem sokat lehet érez-
ni egy olyan beszélgetés soran, amelyben a
kérdez6 alazatosan megelégedett egy-egy szo
kozbevetésével. A biboros egy teljesen modern
teoldgiai decizionizmust (‘dontéselviiséget’)
tart kivanatosnak — legalabbis ahogy 6 azt
elgondolja. ,,Mi Istenként cseleksziink, mert
azt akarjuk, amit Isten akar.” Ugy tiinik, hogy
Romaban régebben jobban érzékelték az Isten
¢és ember kozotti kiillonbséget.

(Frankfurter Allgemeine Zeitung)

Zanny Minton Beddoes

Britek: belépés és brexit

Hogyan formalta djra Anglidit a normann
uralom?

Anglian  kitordlhetetlen nyomokat hagyott
Europa

A normann hoditas, mely 950 évvel ezeldtt
zajlott Hodité Vilmos normandiai herceg veze-
tésével, volt az egyetlen nagyszabasu politikai
valtozas, melyet Anglia valaha megtapasztalt.
Ezenkiviil rendkiviil sok szenvedést okozott.
Az angolszasz arisztokraciat megfosztottak va-

Valdésag * 2017. majus



gyonatol, tagjai koziil pedig sokakat az a meg-
alaztatas ért, hogy a valamikor sajat birtokuk-
ban levé foldon kényszeritették oket dolgozni.
Bizonyos korokben mai napig tartd sérelem a
francia hoditas.

Az Egyesiilt Kiralysag Fiiggetlenségi
Partjanak (UKIP) élén tancold Nigel Farage-rol
koztudott, hogy egyik nyakkenddje a bayeux-i
falisz6nyeget abrazolja: ez egy hetven méter
hosszi himzett karpit, mely képekben meséli
el Anglia normannok altali elfoglalasat, hogy
emlékeztesse a briteket ,arra az utolsod idore,
amikor lerohantak és meghdditottak benniin-
ket”. A szonyeg tele van lemészarolt angolok
levagott fejeivel és végtagjaival. A brexitnek
— Nagy-Britannia Eurdpai Uniobol valo kilé-
pésének — tobb tamogatdja a hoditds nyelvét
hasznélja annak leirasara, hogy a nemzetet arc-
talan EU-s intézmények ,,uraljak”. Hasonlo né-
zeteket vallanak tuddés korokben. ,,Egy angol
ember szempontjabdl a normann héditast csak

katasztrofanak lehetett tekinteni” — jelentette
ki 1971-ben Rex Welldon Finn, a Cambridge-i
Egyetem oktatdja.

A rengeteg kiontott vér ellenére a hoditasnak
megvoltak a maga jo oldalai is. Atalakitotta az
angol gazdasagot. Elonyiikre valtoztak az intéz-
mények, a kereskedelmi szokasok és nétt a beru-
hazasi kedv. A Brit-szigetek egy része ekkor keriilt
be az eurdpai kereskedelem vérkeringésébe (ezt
akar nevezhetjiikk a ,brit belépésnek™), és hosz-
szu gazdasagi fellendiilést eredményezett Anglia
szamara, melynek soran viszonylagos jo anyagi
szintet ért el az orszag. A hoditasnak és utéhatasa-
nak koészonhetd a gazdag dél és a szegény észak
kettévalasa — ez a foldrajzi megosztottsag mind a
mai napig fennall. Azoktol a viharos évtizedektol
kezdve Anglian az eurdpaisag kitdrolhetetlen nyo-
mai jelentek meg — amitdl sokkal er6sebb is lett. A
normann hoditas tette Anglidt azza, ami.

A hoditas mogott Osszetett okok alltak. 1066
elején utod nélkiil halt meg Hitvalldé Eduard,
Anglia akkori kiralya, ami 6rokosddési valsa-
got idézett eld. Sogora, Harold Godwinson (IL
Harold) keriilt a tronra. Harold tronigénye azon-
ban elég gyenge labakon allt, és rivalisokkal kel-
lett kiizdenie, kiilondsen az orszag északi részén. .
Vilmos normandiai herceg a La Manche-csatorna
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masik oldalan viszont ugy gondolta, hogy 6 a
jogos Orokos: a korabeli torténetird, Poitiers-i
Vilmos szerint Eduard egyszer kijelentette, hogy
szeretné, ha az ifjii Vilmos kovetné 6t a tronon.

A bayeux-i faliszonyegen az ezutan torténtek
lathatok. Szeptemberben Vilmos hatalmas sereg-
gel tort be Franciaorszagbol. Anglia déli partjan
a hastingsi csatdban Haroldot megolték, testét
megcsonkitottak (egy beszamol6 leirja, hogy egy
normann lovag miképpen ,,z0zta péppé” landzsa-
val belso szerveit). Vilmos ezt kdvetden nemigen
habozott, 1066 karacsonyanak napjan fejére tetette
a kiralyi koronat.

Koronazasat vadaszattal és solymaszattal tinne-
pelte meg, aztan nekilatott Anglia atformalasénak.
A kormanyzas és gazdalkodas angolszasz rend-
szerét teljesen lerombolta. A tobb mint négyezer
angol foldbirtokos foldje kevesebb mint kétszaz
normann ¢és francia baré kezébe kertilt. Az ango-
lokat eltavolitottdk a magas rangi kormény- ¢és
egyhazi hivatalokbol. 1073-ra csak két angol
plispokot hagytak meg Hugh Thomas, a Miami
Egyetem professzora szerint.

A normann hoditas hatasat leginkabb az {n.
Domesday Book (’itéletnapi konyv’) alapjan tud-
juk felbecsiilni, mely egy Vilmos megbizasabol
késziilt, az angolok vagyoni helyzetét szamba
vevd Osszeiras 1085-bél. A Domesday Book a
Vilmos uralkodasa alatti id6bol 13 418 helységgel
kapcsolatban tartalmaz adatokat, hogy ki volt
a birtok tulajdonosa, ¢és hogy mekkora értéket
képvisel a ,,geld”, azaz foldadd évi hozama alap-
jan mérve. Néhany grofsagban Osszeszamoltak
a lakossagot, az ¢loallat mennyiségét, sét még
az ekéket is. A Domesday Book alapossaga arra
enged kovetkeztetni, hogy a végitélet napjan tor-
t%nd elszamolasra is hasznalhattak volna — innen
a neve. Az eredetileg piros és fekete tintaval bir-
kabdr pergamenre irott kétmillio latin szobol allo
dokumentumot nemrégiben vitték szamitogépre a
Hull Egyetem munkatarsai.

A felmérés valaszadoit altalaban harom
iddszakkal kapcsolatban kérdezték: 1066-14l,
1086-16l ¢és egy roviddel 1066 utani koztes
id@szakrol, mely tiikrozi, hogy mikor ajandé-
koztak az uradalmat el@szor meglévo tulajdo-
nosanak. Ez lehetdvé teszi a hoditas elotti és
utani allapotok elemzését.
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A szigetorszag lerohanasa rovid tavon ter-
mészetesen karokat okozott. Sussexben, ahol
Vilmos serege partra szallt, negyven szaza-
lékkal csokkent a javak mennyisége, mivel
a normannok a pusztitdssal mutattdk meg
eléfolényiiket. Hastingstol Londonig, azokon
a helyeken, ahol a normann sereg elvonult,
meredeken csdkkent a foldbirtokokon talalhato
javak szama. Egy 1898-bdl szarmazé tudoma-
nyos munka arra enged kovetkeztetni, hogy
a London kornyéki gréfsagok bizonyos ura-
dalmai sokkal kevesebbet értek 1070-re, mint
1066-ban. E kezdeti karok ellenére azonban
a hoditasnak hasznat latta az angol gazdasag.
Okos emberek mar régota ugy gondoljak, hogy
a bevandorlas hatasara fellendiil a kereskede-
lem: a jovevények jol ismerik hazai piacaikat
¢és szivesen szallitanak oda. Bar a normannok
megszallok voltak, nem bevandorlok, Edward
Miller és John Hatcher, a Cambridge-i Egyetem
kutatoi arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy ,,az
1066 utani nemzedékek a kiilfoldre iranyuld
kereskedelem fokozatos boviilését tapasztaltak
mind értékét, mind aranyait tekintve”. Az angol
gyapju kiilonésen nagy népszeriségnek drven-
dett a kontinensen.

A ,,brit belépés” segitette a pénziligyi rendszer
fejlodését is. Zsidok érkeztek Vilmos meghiva-
sara — ha nem éppen parancsara —, és kiépitették
a hitelhalézatot az 0j angol birodalomrész és a
francia fold k6zott. Mivel itt nem gatoltak ket
a keresztény uzsoraellenes torvények, Anglidban
tulnyomorészt a zsidok lettek a hitelezok a 13.
szazadra. A kozép-europai banyakbol szarmazo
nemesfémek felfedezése szintén jot tett a hitel-
aramlasnak. A zsidok olyan varosokban teleped-
tek le, ahol jelentdsebb pénzverde miikoddtt.
Ennek ellenére Anglidban tovabbra is erdsen
zsidoellenes hangulat uralkodott, és zsidoit a 14.
szazadra ki is lizte az orszagbol.

A normannok hoztak néhany olyan intézke-
dést, melyek korunk kézgazdaszainak tetszését
is elnyerték volna: bizonytalan idékben emel-
ték az infrastruktirara szant kiadasokat. Otven
éven belill porig romboltak minden angol sz¢-
kesegyhazat és a legtobb nagy apatsagot, majd
Uj, eurdpai stilusban épitették dket ujja — tudjuk
meg George Garnettdl, az Oxford Egyetem

kozépkorkutatdjatol. Ramutat, hogy egyetlen
angol székesegyhdz sem Orzott meg az alapjan
kiviil hoditas el6tti id6kbol szarmazo falrészt.

Uj varak és kastélyok is épiiltek. Egy 1979-
ben megjelent, templomépitésrdl szold konyv
szerint ugrasszerli névekedés volt tapasztalhato
az 01j épitési projektek teriiletén a tizenkettedik
szazadban; az épitkezési laz végiil 1280 koriil
érte el a csucspontjat. Mindezek a valtozasok
igen jot tettek a gazdasagnak. A Domesday
Book arra enged kovetkeztetni, hogy — a koz-
hiedelemmel ellentétben — az angol gazdasag
1086-ra teljesen talpra allt. Talan nem 4all ren-
delkezésiinkre elegendd adat néhany grofsag-
gal kapcsolatban, de a konyv figyelmes olvasa-
sa kozben rajoviink, hogy Anglia felhalmozott
gazdagsagaban alig tortént valtozas a ,,britek
eurdpaizalddasanak” elsé két évtizedében. Ha
mindennek hitelt adunk, akkor elmondhatd,
hogy voltaképpen novekedett a vagyontomeg.
Kifejezetten felviragzott annak a huszonhat
grofsagnak a fele, melyekrél megbizhat6 ada-
tok allnak rendelkezésiinkre.

Mindenfel¢ a fejlédés jelei voltak tapasztal-
hatok. A GDP novekedése realértéken szamitva
1086 ¢és 1300 kozott valoszintlileg kétszerese
vagy haromszorosa volt a normann hoditas
el6tti korszakbelihez képest. Az egy fore jutd
brutté nemzeti termék szintén jelentésen meg-
nétt; 1688-as arakon szamolva — valdsziniileg
— az 1086-0s 1,70 fontrol 3,30 fontra emelke-
dett 1300-ra.> Hugh Thomas a termelékenység
esetleges novekedésére kovetkeztet. Az infra-
struktira koltségeinek el6teremtéséhez sulyo-
sabb adoterheket kellett kivetni a parasztsagra,
ami altal ,,keményebb munkara kényszeriiltek”.

,, Féktelen haragomban gy tamadtam az an-
golokra északon, akar egy diihéngé oroszlan.”

Az embereknek tobb volt a pénziik, és el akar-
tak kolteni. John Langdon és James Masschaele
torténészek dolgozata szerint a tizenkettedik
szazad el6tt csak igen kisszamu vasar és piac
meglétérdl van tudomasunk. A Domesday Book
hatvan piacot emlit. A gazdasag fellendiilésével
azonban a kereskeddk ¢€s a beszallitok is egyre

24 A Bank of England adatai szerint az 1700-ben
hasznalt 1 font ma koriilbeliil 118 font vasarloér-
tékkel (retail price index) birna.
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tobben lettek: a tizenkettedik szazad végére ko-
riilbeliil 350 piac mikodott.

Az angliai kereskedelem gyors ¢élénkii-
Iése oriasi hatassal volt a dolgozd rétegre.
Felszabaditottak a rabszolgakat, melyek a ho-
ditas eldtt lakossag jelentds részét tették ki:
Essexben szamuk negyedével csokkent 1066-
tol 1086-ig. Hugh Thomas kutatasai szerint
Canterbury Lanfranc, akit Vilmos iiltetett az
érseki székbe, ellenezte behozatalukat; a ke-
resztény gondolkodoknal ,.enyhe lelkiismeret-
furdalast” okozott a rabszolgasag kérdése. A
tizenkettedik szdzadra szinte csaknem teljesen
eltiintek a rabszolgak.

A munkafolyamatok egyre inkabb mestersé-
gekre valtak szét, mind tobb ember lett 6nalld
vallalkozd, vagy dolgozott bérért. A népessé-
gen beliil a varoslakok aranya az 1086-os tiz
szazalékrol tizendt-hisz szazalékra emelkedett
a 14. szazad forduldjara (London lakossaga
igencsak felduzzadt). 1100 és 1300 kozott tobb
mint szaz 0 varost alapitottak; Anglia népessé-
ge 2,25 milliorol hatmillidra ugrott.

Bar az orszag egészében véve jolétben élt,
nem minden része volt gazdag. Eszakon a
normann hoditas elhuzodott, és sokkal kegyet-
lenebb forméban zajlott. A Northumbridhoz és
Yorkhoz hasonl6 helyeken az emberek ango-
loknak se igen tekintették magukat, nemhogy
francidknak (inkabb a skotok és a skandina-
vok felé huzott a sziviik). fgy nem sokkal a
normann hatalomatvétel utdn sorozatos laza-
dasok tortek ki.

Vilmos ezeket kiméletleniil leverte.
Hadjaratai az ,.észak feldulasa” (,harrying of
the north”) néven hiresiiltek el. Egy masik
angolszasz kronikas, Ordericus Vitalis szerint
Vilmos halalos agyan visszaemlékezett tetteire:
,, Féktelen haragomban ugy tamadtam az ango-
lokra északon, akar egy diihongd oroszlan ...
birkanydjakat és marhacsorddikat mészaroltunk
le ... férfiak és ndk sokasagat fenyegettem az
¢hinség rémével.”

A Domesday Book szerint 1066-ban a dél-
angliai uradalmak némiképp gazdagabbak vol-
tak az északiaknal. Miutdn a normannokkal
egyiitt Eurdpa is megjelent a szigetorszagban,
ez a kiilonbség szakadékka valt: 1086-ra a déli
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uradalmak négyszer olyan gazdagok lettek. A
pusztitas mértéke megddbbentd volt. Az észa-
ki grofsagokban a foldbirtokok egyharmada
teljesen tonkrement. Yorkshire-ban, melynek
a legtobbet kellett elszenvednie, a birtokok
hatvan szazalékanak legalabb ,,egy része meg-
semmisiilt”, mig a teljes vagyon hatvannyolc
szazaléka pusztult el. A feldult teriilet koz-
pontjaban fekvé York varos lakossdga felte-
hetden a felére csokkent. 1086-ban a jelenlegi
Birminghamt6l északra a haztartasok bevétele
sehol nem haladta meg az orszagos atlagot.
Az orszagban nétt az egyenldtlenség: az angol
birtokok Gini-egyiitthatja* a hoditas elotti
64-r6l 71-re emelkedett utana (a 100-as értékil
Gini-egytitthato a teljes egyenl6tlenség mutato-
ja lenne). Egy atlagos birtok vagyoni helyzetét
tekintve a leggazdagabb grofsag hétszerte volt
gazdagabb a legszegényebbnél — 1066-ban
viszont tizennyolcszor szamitott gazdagabbnak
1086-ban.

Az északnak talan mindig a viszonylag rosz-
szabb sors jutott osztalyrésziil: itt kisebb a fold
termdereje, mostohabb az éghajlat; messzebbre
esik a piacoktdl. A gazdasagtorténet azonban
arr6l arulkodik, hogy réges-rég tortént esemé-
nyek maradandé nyomot hagyhatnak. A Vilmos
okozta pusztitassal részben jol magyarazhatod
az északi rész szegénysége, mely a mai Nagy-
Britanniat a legnagyobb regionalis egyenlot-
lenségeket mutatd orszagga tette Europaban. A
hoditod leszarmazottai — majdnem egy ezredév
elteltével is — még mindig aranytalanul t6bb
elényt élveznek; Gregory Clark, a Kalifornia
Egyetem davisi kampuszanak kdzgazdasz pro-
fesszora ugy talalja, hogy a Domesday Book-
korabeli normann neveket viselé didkok még
mindig tilnyomo tobbségben vannak jelen az
Oxfordi és Cambridge-i Egyetemeken. gy
talin nem meglepd, hogy a hoéditast legin-
kabb megsinyld teriiletek voltak azok, melyek
igen nagy valoszintiséggel tették le voksukat

25 Vagy mas néven Gini-index: egy kozgazda-
sagi mérészam, ami a statisztikai eloszlasok
egyenldtlenségeit méri. Leginkabb a jovedelem
és a vagyon eloszlasanak mérésére hasznal-
jék. Nagyobb értékéhez nagyobb egyenldtlenség
tartozik.
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napjaink normann igajanak levetése mellett a
brexitr6l sz6l6 népszavazas idején. Ne szamit-
sunk azonban arra, hogy ebbdl majd gazdasagi-
lag barmiféle jo szarmazik.

(The Economist)

Zanny Minton Beddoes

A nem annyira Egyeslilt Kiralysag

Nagy-Britannia a Scoxit felé halad

Az Europai Unié elhagyasar6l szold dontés
latszolag a skot fiiggetlenség esélyeit noveli.
Valoéjaban csokkenti azokat.

Alig tobb mint fél évvel az Eurdpai Uni6 elha-
gyasarol szolo szavazas utan egy ujabb népsza-
vazasrol esik sz6 Nagy-Britanniaban. Ezuttal a
skot népnek ajanlanak fel azt a lehetdséget, hogy
,,visszavegye az Onrendelkezés” jogat. A skotok
kevesebb mint harom évvel ezeldtt egyértelmiien
a fuggetlenség ellen szavaztak. A brexittel — me-
lyet szintén elleneztek — a fliggetlenség ismét a
vitdk kereszttiizébe keriilt. Skocia nemzeti kor-
manya torvénytervezetet nyujtott be egy ujabb,
fiiggetlenségrol szold népszavazasrol. A kozvé-
lemény-kutatasok szerint sikerrel kecsegtethet.
Ez nem csoda: soha nem tiint meggy6zGbb-
nek a nemzeti partiak érve, mi szerint Skocia
kiilonallo orszag. Ami a brexitet, a kor megha-
tarozo kérdését illeti, a skotok 62 szazaléka a
bennmaradasra szavazott, de ettdl fiiggetleniil
az angolok ki fogjak rangatni 6ket az Uniobol.
Skocia 59 parlamenti képviseldjéb61* mindosz-
sze csak kettd talalhato a Westminster nagy part-
jaiban, a Konzervativ Partban (Tories), illetve
a Munkaspartban (Labour). Az unié érdekében
2014-ben elhangzott érvek nagy része mar rég
értelmét vesztette. A skotokkal kdzolték, hogy
szamukra Nagy-Britannia részeként vezet az
egyetlen ut ahhoz, hogy az Eurdpai Union beliil

26 A devolucios (atruhazasi) szabalyok szerint
Skociat 59-en képviselik a Brit Alsohazban
(House of Commons).

maradhassanak; fliggetlenség esetén ugyanis
ujra kellene palyazniuk, és szembetalalnak ma-
gukat Spanyolorszaggal, mely sajat, onallosag-
ra torekvé katalanjait akarja elbatortalanitani.
Ehelyett bebizonyosodott, hogy Nagy-Britannia
részének lenni annyit jelent, hogy a visszatérés
eselye nélkiil tdvoznak Europabol. Az erds brit
gazdasag — mely olyannyira ragaszkodott a sko-
tok bennmaradasédhoz — az eldrejelzések szerint
kezd lelassulni. Az egységrol szolo lelkesitd
sz6lamok — a ,draga, draga kotelék”, melyet
Theresa May miniszterelnok idézett fel beikta-
tasi beszédében — tiresen csengenek, foként, ha
hozzaszamitjuk azt a nemtorédomséget, mellyel
félretoltak a skotok aggodalmait.

Meégis, ha a brexitet politikai foldrengésnek
lehetett nevezni, Skécia is elszenvedett egy
kevésbé észrevehetd gazdasagi foldrengést. A
fiiggetlenségrol szo16 népszavazas idején Skocia
mutatdi Nagy-Britannia tobbi részéhez hasonlo
itemben néttek. Azota mas palyara keriilt a
gazdasag. Az utobbi 6t negyedévbdl kettdben
egyaltalan nem mutatott novekedést. Ennek 6
oka a rosszul teljesito fosszilis tiizeldanyagoktol
valo fliggbségben és a nem til rozsds pénz-
iigyi helyzetben keresendd. 2014-ben az Eszaki-
tengerbdl kitermelt Brent-nyersolaj hordonkénti
ara 31500 forint (110 dollar) volt; ebbdl azt
az elbrejelzést olvasta ki a nemzeti kormany,
hogy egy fiiggetlen Skocia energiabol szarmazo
adobevétele 3574 milliard forintra (12,5 milliard
dollarra) ragna 2015-16-ban. A rakévetkezd
olajarzuhands (jelenleg 15800 forint, azaz 55
dollar egy hordo) azt jelentette, hogy a tényleges
szam ennek az elérejelzésnek az egy szazaléka
lett. Ezenkiviil fogyoban van a fekete arany:
ezen a nyaron szét fogjak szerelni az eredeti
Brent-furotornyot. Megszenvedi mindezt az al-
lamhaztartas is: az olaj és a gaz egylitt az utdbbi
években a skociai nemzeti Ossztermék akar
egyharmadaval is feléré exportot termelt. 2014
szeptembere ota Skociaban a pénziigyi allasok
tiz szazaléka sziint meg. (Londonban 0j allashe-
lyek jottek létre.) 2016-ban az iparban dolgozok
atlagos bére ot szazalékkal csokkent.

Egy 6tmillios orszag szdmara, mely két gyen-
giil§ iparagra tamaszkodik, hazardjatékkal érne
fel, ha egyediil akarna jarni a maga utjat. Ennek
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ellenére donthetnek ugy a skotok, hogy a brexittel
megpecsételt szovetségben még kockazatosabb
lenne maradni. Nos, tévednek. Mert bar Theresa
May abbéli hajlanddésaga, hogy elhagyjak az
egységes piacot és a vamuniot, valdsziniileg
rosszul fog elsiilni Nagy-Britannia szamadra, a
fiiggetlenség kérdését is tovabb bonyolitja. Ha
az EU fel lenne késziilve arra, hogy Skociat ujra
beengedje, az utobbi keményebb hatarokra sza-
mithatna Anglia esetében. A skot nemzeti partiak
ugy nyilatkoznak, hogy at tudnak venni a hasonlod
problémaval kiizdé frorszagban létezd berendez-
kedést, legyen az barmiféle. Lehetséges azonban,
hogy nincs ilyen egyszerti megoldas. Tovabba
nem lenne értelme annak, hogy Nagy-Britannia
elhagyéasanak az aran csatlakozzanak tjra az EU
egységes piacahoz: Skocia négyszer akkora ér-
téki kereskedelmet folytat Nagy-Britannia tobbi
részével, mint az Europai Unidval.

A bator Skécia

Elképzelhetd, hogy a fenti kellemetlen igazsag
elsikkad egy ujabb fliggetlenségi kampany he-
vében. A kormanyon levé Skot Nemzeti Partnak
(SNP) remek érzéke van ahhoz, hogy hatalmi
nak konyvelve el Skocia sikereit, mikézben a
kudarcokért a londoni Westminstert hibaztatja.
Ahogy rosszabbodnak Skociaban a gazdasagi
koriilmények, a brexitet és a brit konzervativok
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megszoritd intézkedéseit fogjak okolni. S mig a
fiiggetlenség valamikor az ismeretlentdl valo fe-
lelemmel volt egyenld, jelenleg egyfajta lehetd-
ségnek tiinik az id6 kerekének visszaforgatasara
a biztonsadgos EU-tagsagot jelentd régi szép na-
pokba. Amikor angol miniszterek az elszakadas
veszélyeire hivjak fel a figyelmet, sajat, brexitet
tamogato érveik hullanak vissza a fejiikre: a
skotokat arra fogja Osztondzni, hogy ragadjak
magukhoz a hatalmat olyan tavoli politikusok
kezébdl, akiket soha nem valasztottak; azok,
akik felhivjak a figyelmet mindennek az arara,
a ,kivetitett félelem” rémhirgyartoiként lesznek
megbélyegezve; az a pocskondidzas, amellyel
a kilépés hivei illetik az intézményeket a brit
kincstartdl az angol jegybankig azt fogja majd
jelenteni, hogy az elfogulatlan figyelmezteté-
seket részrehajlasra vagy szakmai hozza nem
értésre hivatkozva semmibe lehet venni.

A 2014-ben bennmaradasra szavazd sko-
tok koziil sokan tisztdn gazdasagi okokbol
nem akartak elhagyni az Egyesiilt Kiralysagot.
Nagy-Britannia kilépése az Eurdpai Unidbol
eléggé Osszezavarta az események menetét.
A kovetkezmények sok aggodalomra adnak
okot: a brexit miatt még tobb veszélyt hordoz-
na magaban a skotok fliggetlensége — és még
valoszinlibbé tette erre iranyul6 szandékukat.

(The Economist)
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